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Oz
Makalede tarihi Tiirk dilleri iizerine yapilan gramer calismalarinda
lizerinde pek durulmayan ancak metinlerde karsimiza ¢ikan, eklendigi fiile
sifat-fiil anlami veren -¢l eki lizerinde durulacak. S6z konusu ek, ilk once

lisansiistii asamasi, Karahanli Tiirk¢esi dersinde yapilan metin okumalarinda
Kutadgu Bilig’in

okig1 ol erdi bayattin sanga
sen otrii koni yolka kirding tonga (KB 36)

“Ey yigit, o sana Tanri’dan (génderilmis) davet eden, peygamber idi.
Sen bu yiizden dogru yola girdin.”

beyitindeki oki¢1 (< oki- ‘davet et-’ EDPT :79a) “davet eden” ornegi ile
karsimiza ¢ikti. Ayni ek, KB’de kiitci “coban” ve kiidez¢i “muhafiz, gézcii”
orneklerinde de yer alir. Bu drneklerdeki -¢I ekinin fiil tabani lizerine
ulanmasi bizi diistindiirdii. Ek tizerine yaptigimiz literatiir taramasi sirasinda
soz  konusu ekin Ali Akar tarafindan  Tirkiye  Tiirkgesi
agizlarinda incelendigini gérdiik. Bunun tizerine biz de -¢I ekinin tarihi Tiirk
dillerindeki varligini ve metinlerde nasil gegtigini inceleyecegiz.
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-¢l SUFFIX IN THE HISTORICAL WRITTEN
TURKISH LANGUAGES

Abstract

This paper focuses on -¢I Suffix which 1s not much emphasized in the
grammatical studies on the historical Turkish languages but it appears in the
texts and gives the verb, to which it attaches, participle function. This
aforementioned suftix first appeared with the example of oki¢1 (< oki- ‘davet
et-” EDPT :79a) (invitor) in the couplet,

okig1 ol erdi bayattin sanga
sen otrii koni yolka kirding tonga (KB 36)

which means “O valiant, he was the prophet and the invitor (sent) by
God. That’s why you took the right path.” during the reading of Kutadgu
Bilig in graduate level Karahan Turkish course. The same suffix is found in
the examples of kiitci “shepherd” and kiidez¢i ‘protector, watchman”,
Appending of —¢I suffix in these examples to the verb base made us think.
During the research on —¢l suffix, we saw that this suffix was examined in
the dialects of Turkish language by Ali Akar. Thereupon, we will analyze
the existence of —¢lI suftix in historical Turkish languages and how it is used
in the texts.

Keywords: -¢I suffix, Participle, Deverbal Nominal -¢I Suffix

Tarihi Tiirk dillerine ait metinlerden derlenmis 6rneklere dayanarak -
¢l+ ekinin sifat-fiil veya fiilden isim tiireten ek gorevi ile kullanildigr tespit
edildi. Fiile ulanarak ona sifat veya yeni bir isim anlam1 katan bu eke bazi
calismalarda ya hi¢ yer verilmemis ya da bu ek hakkinda tam bir kaniya
varilmayarak farkli kategorilerde degerlendirilmis.

Kutadgu Bilig’de li¢ yerde gectigi hilde Ahmet B. Ercilasun’un
Kutadgu Bilig Grameri: Fiil, Galip Giiner’in Karahanli Tiirk¢esinde Fiil,
Tuggce Takoglu’nun Kutadgu Bilig’de Sifat-fiil Kategorisi, Yasemin Senel’in
Kutadgu Bilig’de Isim Yapimi adli calismalarinda -¢I+ ekine ne sifat-fiil ne
de fiilden isim yapim eki kategorilerinde yer verilmistir. Umit Ozdemirci’nin
Eski Tiirk¢ede Fiiller adli doktora calismasinin partisipler boliimiinde de
sifat-fiill eki -¢/ bulunmamaktadir. Alana dair yaptigimiz okumalarda
rastladigimiz s6z konusu ek, anlamlandirma siirecinde bizi bu konu hakkinda
diisiinmeye ve aragtirmaya sevk etti.
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Sinasi Tekin 1960 yilinda tamamladigi doktora ¢alismasi olan
Maytrnisimit'in ek dizininde sézlemegr’yi +¢l isimden isim yapan ek baglhig
altinda “?” ile degerlendirmis ve bu kelimeyi basut¢l, busigi, et¢r, nomgl,
tapigei, yagigr vs. Ornekler ile de es tutmustur (1976a: 520). Ancak bu
kelimenin metinde kacan neng eziik sézlemegi men sekliyle fiil ¢ekiminde
kullanildigim1  goriiyoruz. Tiirk Diinyast El Kitabrnin ‘Eski Tirkge’
boliimiinii yazan Tekin bu yazisinda “-¢i, son derece az olarak kullanilan bu
ekin -DAgI ile bir ilgisi oldugu diigiiniilebilir; bilhassa bunun yalniz menfi
fiiller ile kullanilmas1 bu diisiinceyi kuvvetlendiriyor: -DAg¢I’nin menfisi ?:
... S6zleme¢gi men ‘sdylemem’ ...” seklinde fikrini beyan etmistir. Tekin “?”
ile vermis oldugu kismi sozlemegi men ‘sdylemem’ seklinde degistirmis ve -
DAgI gelecek zaman ekinin menfisi olarak yine soru isareti ile aktarmistir
(1976b: 170).

Bu ekin mensei hakkinda ihtiyatla fikir beyan eden Kemal Eraslan ise
konuya daha farkli yaklasmis ve eki “-sig / -sig gelecek zaman isim-fiil
ekinin bir paraleli kabul ettigimiz -¢c1g / -¢ig ekiyle ilgili gormekteyiz: -¢1/ -
c1<* -c1g/ -¢ig.” seklinde degerlendirmis. Olumsuz fiil tabanlarina ulanan -
¢l ekini de “-mag¢1 / -megi < -ma —ma +¢1 / -me —me +¢i1 olabilir.” (2012:
321-22) diyerek isim tabanina gelebilecegini belirtmistir. Eraslan’in ihtimal
dahilinde degerlendirdigi bu goriisiiniin ekin gelisim asamasina paralellik
gostermedigi kanaatindeyiz. Cilinkii Orhun Tiirk¢esinden itibaren bu ek, fiil
tabanlarina ulanarak zaman ve kip fonksiyonlariyla kullanilmigtir. Orhun
Tiirkgesinde -sig / -sig gelecek zaman eki kullanimda olduguna gore ayn
donem igerisinde son sesteki —g/ -g sesinin hem diisiip hem de devam etmesi
fikri miimkiin degildir. Ustelik Eski Uygur Tiirkcesinde —sig / -sig eki
degisim gostermeden devam etmektedir. Ayrica olumsuz fiil tabanlar
iizerine ulanan —¢/ ekini isimden isim yapan ek kategorisinde
degerlendirmesi de goriisiiniin tutarli olmadiginm gosterir.

-¢l+ ekinin ilk izlerine runik harfleri ile yazilmis gesitli yazitlarda
rastlamaktayiz. -¢l eki, Talat Tekin tarafindan “pek seyrek gecen -cl ekli
son bi¢im eyleminin gelecekte olacagini belirtir. Bu ek daha ¢ok olumsuz
eylem govdelerine eklenir.” (2003:189) seklinde agiklanirken A. von
Gabain’de ise “tek tiik gelecek zaman ifade eder goriinen -¢1’l1 fiil sekilleri
de bulunur. Bu ekin az bulunusu ve manasinin agik olmayisindan dolayi,
burada, diger agizlarda bir ka¢ O&rnek verilmistir.” (2003: 82) seklinde
aciklama getirilmistir. Buradan anlasilacagi {izere séz konusu ekin
baslangigta seyrek kullanilmasi sebebiyle arastirmacilarin galigmalarinda
ortak bir kanaate varamadiklari1 gériilmektedir. Runik harfli metinlerde gecen
orneklerin bu gramer c¢alismalarinda nasil aktarildigina bakalim: tigma-¢i
mdén (O sag 2) T. Tekin’de “hiicum etmeyecegim”, Gabain’de “dokunmak
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istemiyorum”; 6Ilma-¢i yitméd-¢i sin (MC D 5) T. Tekin’de “6lmeyecek
yitmeyeceksin”, Gabain’de “Olmemelisin”; yarama-¢i1 (T 23) T. Tekin’de
“iyi olmayacak”, Gabain’de “uygun degildir”’; buzagula-¢1 bolmis (IB 41) T.
Tekin’de “dogurmak iizere imis”, Gabain’de “buzagilayacak olmus”
anlamlari ile yer alir. (Tekin, 2003: 189, Gabain, 2003: 82)

Bu drneklerden anlagilacagi iizere ekin hangi zamani veya kipi belirttigi
hususunda ortak bir goriis bulunmasa da bu ekin zaman iglevi ile kullanildig:
asikardir.

Yukarida T. Tekin ve Gabain tarafindan zaman islevi ile
degerlendirilmis olan iiriin esri ingek buzagulagi bolmis ornegindeki -¢/
ekinin “buzagilayacak olmus, buzagilamak iizere imis” anlamlarindan 6tiirii
sifat-fiil  kategorisinde  degerlendirilmesinin daha uygun olacagi
kanaatindeyiz.

Lisansiistli asamasinda Cagatay Tiirkcesi derslerinde 6grendigimiz emir
2. sahis lizerine ulanarak nezaket ifadesi saglamak i¢in kullanilan bir -¢/ eki
de mevcuttur. Janos Eckmann Cagatayca El Kitabrnda bu konuya su sekilde
aciklama getirmistir:

Bir kag yeni Tiirk sivesinde yaygin olan -¢1/-¢i eki bazen, emre nezaket
tonu vermek i¢in 2. teklik sahsa getirilir:

¢y vadi-yi Eymen igre koyei,
it men sanga, 6z kasingda koy-¢1

“ey Yemen’deki ¢oban, ben senin kdpeginim, (beni ddima) karsinda
(yaninda) tut (bulundur)” LM P 93b:14

igmegen bolsang, Seybani
bar-¢1 ol meyhanega

“(eger heniiz) icmediysen, ey Seybani, (litfen) o meyhaneye git” Seyb.
Div. 94b:4 (2003: 113).

Tarihi Tirk dili kapsaminda degerlendirdigimizde -¢/ ekinin zaman ve
kip islevleri ile kullanilmasimin yani sira sifat-fiill veya zaman gorevini
birakarak fiilden isim yapan ek fonksiyonlar1 da bulunur. Ancak Tiirkoloji
alaninda temel gramer c¢alismalar1 olarak adlandirabilecegimiz Karahanl
Tiirk¢cesi Grameri, Old Turkic Word Formation (I-1I), A Grammar of Old
Turkic gibi ¢aligmalarda s6z konusu ek ne sifat-fiil ne de fiilden isim yapim
eki kategorisinde ele alinmigtir. Gramerlerde rastlanilmayan -¢/ sifat-fiil
ekinin tarihi Tiirk metinlerine dair yapilan fiil ya da fiilimsi odakli bazi tez
calismalarinda incelendigini tespit ettik. Sifat-fiil kapsaminda ele alinan
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calismalar Orta Tiirkcede Fiilimsiler (Bayraktar, 2000), Dede Korkut
Hikayelerinde Sifat-fiiller ve Zarf-fiiller (Karagah, 2006) ve Memluk
Kipeakcasinda Fiilimsiler (Negis, 2015) adli tezlerdir. Ancak Dede Korkut
lizerine yapilan doktora ¢aligmasinda arastirmaci, -¢/ ekinin Dede Korkut
metninde yer almadigim1  belirterek eki  sifat-fiill  kategorisinde
degerlendirmistir (Karasah 2006: 92). Adi gecen tezlerle ayni sekilde
degerlendirilen bu ek, Ali Akar tarafindan “eski bir sifat-fiil kalintis1” basligi
ile ele alimp Tirkiye Tiirk¢esi agizlar1 bu yoniiyle incelenmistir (Akar,
2008).

-¢l+ ekinin sifat-fiil gorevi disinda eklendigi fiile yeni bir anlam
yiikleyerek fiilden isim yapan bir ek konumunda kullanildigi &rnekler de
mevcuttur. Karahanlica Harezmce Kipcakca Derslerinde (Argunsah ve
Yiiksekkaya, 2012) ve Kutadgu Bilig’de Soz Yapuminda (Tas, 2015) fiilden
isim yapim eki olarak degerlendirilmistir. Agop Dilagar ve Mecdut
Mansuroglu tarafindan da ek ayni kategoride ele alinmistir. Dilacar Kutadgu
Incelemesi adli calismasinda ve Mansuroglu Tarihi Tiirk Sivelerinin
‘Karahanlica’ boliimiinde bahsi gegen eki -¢l+ fiilden isim yapim eki
seklinde gostermis, omek olarak umdugr® “umucu” (Dilagar, 1988: 65)
(Mansuroglu, 1998: 147) kelimesini vermislerdir. Ancak bu 6rnek bu
maddeye uygun degildir. Cilinkii kelimenin kokii um- fiili olup fiilden isim
yapim eki olan -dI/-dU eki getirilerek isimlestirilmis (6g-di ‘Ovgili’, eg-dii
‘falcata’, idrin-di ‘secilmis, seckin’ Orneklerindeki gibi.) ve bu hali ile
umdu kelimesi hem DL T de (Atalay, 2013: 693) hem de EDPT de (Clauson,
1972:157) “istek, arzu, dilek” anlamlariyla isim olarak kaydedilmistir. Bu
sebeple umdugrdaki +¢l ekini isimden isim yapim eki olarak
degerlendirmek gerekir.

Tarihi metinlerden elde ettigimiz ornekleri fonksiyonlart bakimindan
asagida iki grupta inceleyecegiz. Ilk once -¢l ekinin sifat-fiil olarak
kullanildig drneklere bir bakalim:

IB 411 iiriig esri ingek buzagulagi bolmis (Tekin 2000: 23) (<buzagula-
‘buzagilamak’ EDPT 391a) “Ak benekli inek dogurmak {izere imis.”

KT 36 32a/3 idmadumiz seni olar iize kiidez¢i (Ata, 2013: 121)
(<kddez‘gbzlemek, korumak’ EDPT 707a) “Seni onlar lizerine gdzetleyen
(koruyan kisi olarak) gondermedik.”

* Kutadgu Bilig’de umdugi olarak gecmesine ragman Mecdut Mansuroglu érnegi
umdi¢i seklinde vermistir.
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KB 36 oki¢1 ol erdi bayattin sanga / sen otrii kéni yolka kirding tonga
(Arat, 2008: 96) (< okr ‘davet et-> EDPT 79a) “Ey yigit, o sana Tanri’dan
(gonderilmis) davet eden, peygamber idi. Sen bu yiizden dogru yola girdin.”

KB 1741 negii tir esitgil ukuslug amul / yorigh tinigh kiidezgisi ol
(Arat, 2008:366) “Akilli, sakin (huylu kisi) ne der, isit; yiiriiyen, canli (olan
her seyin) gozetenidir.”

TIEM73 60v/1 kirtgiinmégilir anlar. (Kok, 2004:56) (< kirtgiin-
‘inanmak’ EDPT 739b) “Onlar inanmayanlardir.”

CC 75a/3 E¢ bolmagi némege nék bérdiy | munga ulu baha, nék toledin
(< bol- ‘olmak’ EDPT 331a) “Hi¢ degmeyecek bir geye ni¢in verdin, bunca
biiylik paha nigin 6dedin?” (Argunsah ve Giiner, 2015: 395)

IMS 411b/2 esriik ol turur kim bolmagi sézler sozler (Toparli, 1992:
414) “Sarhos odur ki olmayacak sozler sdyler.”

IMS 3a/7 ol Tengri siginganlarning sigingist turur (Toparli, 1992: 148) (
sigm- ‘sigimmak’ EDPT 813b) “O Tanr siginanlarin sigimilanidir.”

Ali Akar tarafindan “Tiirk dilinde kullanim sahasi ve sikligi fazla
olmayan {-c1} gelecek zaman ve sifat-fiil ekinin, Tiirkiye Tiirk¢esinin
agizlarinda kalici isimler hélinde kaliplasip yasamasi, dilin hayat tarzi ile
olan dogrusal iligkisini gostermektedir (Akar, 2008: 6)” seklinde tespit
edilmis olan fiilden isim yapim eki olarak -¢/+ ekinin aslinda Tiirkiye
Tiirkgesi agizlarinda kaliplasmadigini, bu durumun tarihi Tiirk dillerinde
sifat-fiil eki olarak kullanilmasinin yam sira eklendigi fiilleri isme
doniistirme gibi bir fonksiyonun da bulundugunu ve kaliplagtigim
goriiyoruz.

-¢l ekinin sifat-fiil olarak kullaniminin, fiilden isim yapma
fonksiyonuna gore daha seyrek oldugunu goriiyoruz. Simdi de -¢/ ekinin
fiilden isim yapim eki olarak kullanildig1 6rneklere bakalim:

AY 599/10-11 ol bayagut ogli otagi (Kaya, 1994: 317) (< ota-
‘iyilestirmek, tedavi etmek’ EDPT 42b) “ o asilzade hekim”

otagt ‘hekim, doktor’ anlaminda KB, KE, ME, SGT gibi pek ¢ok tarihi
metinde gecmekle beraber kelimenin bugiin i¢in de kullanimi1 mevcuttur.

IMS 463a/2 bargasi botlagi tife bolgay karinlar1 icinde oglanlar1 bolgay
(Toparli, 1994: 449) (< botula-‘yavrulamak’ EDPT 305b) “Hepsi hamile
develerdir. Karmlarimin i¢inde yavrular1 vardir.”

DS 32A/404 tapingilar ikegii sarada ki1 (Kaljanova, 2005: 103) (<
tapin- ‘hizmet etmek’ EDPT 441b) “iki hizmet¢i Sarada ve Kir1”
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KT 27 18a/2-3 ol kim ogrettingiz awlagli it kuglardin, iitergiler ogretiir-
siz olarka (Ata, 2003: 20) (<<eder- ‘takip etmek, kovalamak’ EDPT 67a;
itergi ‘aver” EDPT 69b) “egittiginiz yirtict hayvanlara avcl hayvanlar olmay1
Ogretirsiniz”

KT 33 42b/3 sening Iding kamug neng iize kiidez¢i ol (Ata, 2003: 84)
“Senin Tanri’n her sey ilizerinde Hafiz’dir.”

KB 1412 budun koy sani ol begi koyc¢isi / bagirsak kerek koyka koy
kiitgisi (< kiid- ‘beklemek’ EDPT 701a) “Halk koyun gibidir, bey de onun
cobanidir; ¢coban koyunlara karst merhametli olmalidir.” (Arat, 2008: 316-
17, akt. Bayraktar, 2000: 80)

KB 2354 odug beg sézi boke yolgilig | kiir arslan miiniighi kilig
kamgilig (< kam- ‘devirmek’ EDPT 625b) “Uyanik beyin askeri bak ejderha
kumandasinda kahraman arslana binmis kilig, kamgili orduya benzer.” (Ata,
1993: 305)

DLT ve Eski Uygur Tiirk¢esi SozIiigiinde madde basi olarak yer alan
yorgl sdzcugine eklenen -¢/+ eki de yukarida saydigimiz fiilden isim yapan
ek kategorisinde degerlendirilebilir:

DLT II yorgr ‘usta, kilavuz’ (Atalay, 2013: 802)
UYS yorg¢r ‘kilavuz, rehber, yol gosterici’ (Caferoglu, 2015: 302)

KE-L 281/16 birini yorg1 kilip ton ve telfek birip as ve nan (Cam, 2018:
52) “birisini kilavuz yapip elbise ve baglik verip.”

Necmettin Hacieminoglu ve Cengiz Alyilmaz tarafindan yor isim tabani
olarak degerlendirilmistir. Hacieminoglu Karahanli Tiirk¢esi Gramerrnde su
sekilde bahsetmistir:

yol < yo-I “yol” (KB 36) Bu kelime yori- fiilinin kdkii olan yo- fiilinden
yapilmistir. Ciinki, yor-1 fiili yo-r isminden tiiremis bir kelimedir. Nitekim
“yol” anlamindaki oruk “ince yol, patika” kelimesi de o-r isminden yapilmis
or-u- fiilinden tiiremistir. Anlasiliyor ki yori- fiilinin basindaki y- sesi ilave
ses (protez)’tir. Yol ismi fiilin gergeklesmesini saglayan vasitadir
(Hacieminoglu, 1996: 23, akt. Alyilmaz, 2013: 37).

Alyilmaz ise “Yorg¢1 Yazit1” makalesinde bu kelimenin etimolojisini su
sekilde aciklamistir:

Eski Tirkce Donemine ait eserlerin onemli bir kisminda yor¢i
sOzcligliniin biinyesinde bulunan /+CI/ morfemi (addan ad yapan ek) ile
yapilmis (meslek gruplarini ve bu meslek gruplari ile ilgili kisilerin adlarini /
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lakaplarin1 karsilayan) pek c¢ok kavram isareti bulunmaktadir (Alyilmaz,
2013: 37).

Cevat Emre’nin mukayeseli gramer ¢alismasinda yo- eylemi
hakkindaki yorumu ise diger iki goriisle yo- sozciigiinii fiil tabani olarak
degerlendirmesi yoOniiyle birlesirken {izerine ulanan /r/’nin fiilden isim yapan
bir ek degil fonem oldugunu belirtmesi yoniiyle ayrilir:

yo- tabani hareket kavrami icin dilimizde peyda olmus goriiniiyor; bu
kavram r foneminin katilmasiyle beliriyor;

yor- (ve t katilmasiyle) yort- (Est. Cafer. Div.) << 1. yiirii-, 2. tiris git
>> -

yor + i: 1. yori- 2. yori- / yorii- 3. ylrii- +. yiri- Az.
yo + giir- : yligiir- << kogsmak>> (Emre, 1949:100)

yori- eylemi hakkinda bu zamana kadar cesitli goriisler sunula gelmistir.
Ancak yori- eylemi ¢ekime girdiginde yor- seklinde orta hece diismesi ile de
karsimiza ¢ikmaktadir:

KE-L 293/21 mini ilgeri yérguzmadi (Cam, 2018: 64)
KE-L 439/16 ilgeri yorgiizdiler (Kara, 2018: 71)
KE-L 492/3 Mika il kolumdin tutup alip yérdiler (Kara, 2018: 134)

yorg¢l kelimesinin meydana gelisi, taniklamaya calistigimiz -¢f ile su
sekilde agikanabilir: yori- fiili iizerine fiilden isim yapan -¢/ ekinin ulanmasi
sonucunda orta hece diismesi meydana gelmis ve yor¢r “rehber, kilavuz, yol
gosteren” anlamlar ile tarihi metinlerde kullanilmigtir. Ayni ses olay1 ve
ayni islevli ek yiilgi 6rneginde de mevcuttur.

Kutadgu Bilig’de S6z Yapimrnda da -¢I+ eki fiilden isim yapim eki
seklinde degerlendirilerek  kamgilig ve  *yiilgi kelimeleri ile
orneklendirilmistir (Tas, 2015: 117). DLT de kam- ‘d6gmek’ (Atalay, 2013:
257) ve yiili- ise ‘tiras etmek’ (Atalay, 2013: 824) anlamlar ile fiil tabani
olarak kaydedilmistir. Ayrica Karahanlica Harezmce Kipgakca Dersleri adli
calismanin Karahanlica boliimiinde -¢/+ eki fiilden isim yapim eki baslig
altinda ele almarak kamg¢r < *kam- Ornegini verilmistir (Argunsah ve
Yiksekkaya, 2012: 61). Bu durumda fiillere ulanan -¢/+ eki eylemi isim
konuma getirmistir.

Bugiin Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda da bu ekin varligi devam ediyor.
Bu konu iizerinde calismasi olan Ali Akar, balaklaci “gebe manda”;
bodalaci “gebe deve”; buzalaci “gebe”; kulunlaci “gebe hayvan”; kuzlaci
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“gebe, doguracak hayvan”; cidalact “kavga arayan” Orneklerini vererek
kapsamli olarak incelemede bulunmustur.

Her seyin basladigi noktaya yani KB’de gegen oki¢r 6rnegine tekrar
donecek olursak Arat tarafindan dizinde okiggr ile es tutuldugu dikkati
cekecektir. Arastirmacilar bu 6rnekteki -¢f ekini i¢ seste erken donem /g/
diismesi olarak degerlendirdikleri i¢in mi yoksa vezin geregi bdyle
okunmaya uygun gordiikleri i¢in mi ek iizerinde pek s6z soylemediler
bilemiyoruz. Ancak bu noktada aklimiza Marcel Erdal’in su sozleri geliyor:

... Yusuf Has Hacib aruz kaliplara uymak i¢in hig¢bir yerde Tiirkgesini
bozmamaktadir. Zamani ve mubhiti dilinin normal imkanlar1 dahilinde kelime
koklerinin ve eklerin ¢esitli sekilleri, gerek tarihi gelismelerle, gerek
muhaverenin resmiligi derecesiyle ilgili olsun zaten mevcuttur; Yusuf ise bu
sekillerin vezne ve kafiyelere uygun olanlarin1 se¢gmektedir. ... Nihayet
gramer alaninda su sonuca da varabiliyoruz. Gramer kurallari iki tiirdiir: Bir
kismi1 vezin ve kafiye ugrunda istisna gotiirebilir; bir bagka kismi ise vezin
ve kafiye icabi bile istisna kabul etmez (Erdal, 1985: 94).

Isimden isim yapan +¢l ekinin vezin ve kafiye ugruna fiil {izerine
ulanabilecek bir istisna olmadigi kanaatindeyiz. Buna ek olarak sundugumuz
diger ornekler de sadece manzum eserlerden se¢ilmemis olup mensur
eserlerde de bulunuyor.

Fiile ulanan -¢/ ekinin ona yiiklenilen iki fonksiyonu godz Oniinde
bulunduruldugunda o6ncelik sonralik iligkisi tam tespit edilememektedir.
Mesela Uygur Tirkcesinde -¢I tapingr Orneginin ‘hizmet¢i’ anlamiyla
isimlestigi goriilirken daha sonraki doneme ait olan Karahanli Tirkcesinde
ise kirtgiinme¢r drneginin ‘inanmayanlar’ anlaminda sifat-fiil fonksiyonu ile
goriilmesi bizim bu ekin gelisimi konusunda tarihsel bir tasnif yapmamiz
engellemektedir. Ancak -¢/+ ekinin Tiirk dilindeki seyri dikkate alindiginda
baslangigta zaman veya kip islevli olarak goriildiigii daha sonra ise yukarida
verdigimiz Orneklere binden sifat-fiill ve fiilden isim yapim eki olarak
kullanildig kanitlandi.
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Kisaltmalar

DLT Divanii Ligati’t-Tiirk

DS Uygurca Disastvustik

IB Ing Bitig

MS Irsadii’l-Miilik ve’s-Selatin

KB Kutadgu Bilig

KE Rabgflizi Kisasii’l-Enbiya

KE-L Kisasii’l-Enbiya Leningrad Niishasi

KT Karahanl Tiirkcesinde i1k Kur’an Terciimesi Rylands Niishas1
ME Mukaddimetii’l-Edeb

SGT Seyf-1 Sarayi-Giilistan Terclimesi

TIEM Karahanli Tirkgesi Satir-Arast Kur’an Terciimesi
UYS Eski Uygur Tiirkcesi SozIugi
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