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Problem Durumu: Devlet ve vakif iiniversitelerinde yabanci dil 6greten 6gre-
tim elemanlarinin bilgisayara ve bilgisayar kullanimina iligkin tutumlarinin deger-
lendirilmesi.

Arastirmanin Amaci: Bu aragtirmanin amaci 6zel ve devlet liniversitelerinde
Ingilizce dersi veren 6gretim elemanlarinin genel ve yabanci dil 6gretiminde bilgisa-
yar kullanimina iligkin tutumlarmin belirlenmesine ve kiyaslanmasina yoneliktir.

Yontem: Bu arastirma, devlet ve 6zel tiniversitelerin yabanci diller yiiksek oku-
lunda ¢aligsan 6gretim elemanlarinin bilgisayar kullanimina yonelik tutumlari arasin-
daki farkliliklari incelediginden tarama modeliyle hazirlanmistir. Arastirmanin evre-
nini Gaziantep’te bulunan devlet ve vakif {iniversiteleri olusturmaktadir. Orneklemi
ise Gaziantep Universitesi ve Zirve Universitesi olusturmaktadir. Anket yoluyla elde
edilen veriler SPSS 17.0 paket programi ile ¢dziimlenmistir. Verilerin ¢dziimlenme-
sinde frekans analizi ve T-Testinden yararlaniimistir.

Bulgular ve Sonuglar: Aragtirmadan elde edilen bulgularda, Yabanci dil 6g-
reten Ogretim elemanlarinin bilgisayar1 en fazla e-posta amagli, 68renci kayitlarini
tutmak ve dgrenci notlarii diizenlemek amaciyla kullandiklari tespit edilmistir.Ozel
tiniversitede ¢aligan 6gretim elemanlarinin devlet liniversitelerinde ¢alisan 0gretim
elemanlarma gore daha fazla e-mail kullandiklar1 ve ders plani hazirlamada bilgisa-
yar1 daha fazla kullandiklar1 tespit edilmistir.

Oneriler: Gelecegin dgretmenlerinin daha iyi yetistirilmesinde aralarinda dil
ogretimin de bulundugu tiim alanlarda bilgisayar destekli 6gretimin gerektigi sekilde
yer almasi, halen ¢aligmakta olan egitimcilerin bu alandaki agiklarin1 kapatacak on-
lemlerin alinmasi, bilgisayar destekli egitimde kullanilacak materyalin ticari degeri-
nin diisiiriilerek yayginlastirilmasi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yabanci Dil Ogretimi, Bilgisayara Iliskin Tutum, Bilgisayar
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Attitudes of Instructors at State and Private Universities
Towards Computer Usage in General and Teaching Foreign
Language

ABSTRACT

Problem: The evaluation of computer attitudes of English Language Teachers
who work in state and private universities.

Purpose of the research: The purpose of this research is to examine the atti-
tudes to computers of the English Language Teachers who work in different kind of
universities such as state and private universities so to compare and find the differen-
ces in using computers.

Method: Because of this research aim is to find the differences of lectureres
using computers in their courses, the survey method is used in this research. The
population is the universities placed in Gaziantep city center, sample is Gaziantep
University and Private Zirve University. The data was analysed with the statistical
program SPSS 17.0 and frequancy analyses and t-test were used.

Findings and Results: According to the results, English Language Teachers
who work in university use computers mostly for e-mail, students records, administ-
rative reports and maintaining lesson plans. The lecturers of private university used
computers for e-mail and planning the lessons more than lecturers who work in state
university.

Implications: Computer assisted language learning should be used for fore-
ign language teaching with more lecturers, precautions should be considered and the
software used in computer for educational purposes should be more common and
accesible.

Key words: Foreign Language Teaching, Computer Attitudes, Computer

1.GIRIS

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin hayatin her alanina girmesi ve hizla kabul edil-
mesiyle birlikte bilgisayarlar , bilgisayar 6zellikli akilli telefonlar, tabletler giinlitk
hayatin bir pargast haline gelmistir. Avrupa Birligi iilkelerinin bircogu bilgi ve ileti-
sim teknolojilerinin egitim sistemlerinin i¢ine dahil edilmesini en 6nemli amag ola-
rak gormektedirler (Eurydice, 2001). Egitimde bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelis-
mesiyle birlikte 6gretimde farkl teknolojiler kullanilmaya baslanmis, yeni kavramlar
ortaya ¢ikmig, 0gretim yapisal olarak degigsmeye baslamistir. E-Learning, Blended
Learning, Mobile Learning gibi yeni 6gretim durumlarinin ortaya ¢ikmasi, 6gret-
menleri ve egitimcileri bu yeni teknolojileri kullanmaya zorlamaktadir. Hatta gele-
cekte 6grenme kavraminin tanimi yapilirken bilgisayarsiz veya internetsiz bir tanim
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yapilamayacagindan bahsedilmektedir (Bonk&Graham, 2006). Bu anlamda degisen
Ogretim sistemleri, dgretim materyalleri ve 6gretmen-6grenci iliskileri (online tar-
tigmalar, chat, facebook vb..) 6gretmenlerin 6zelliklerinin de degismesi gerektigini
ortaya koymustur. Buna gore dgretmenlerin 6zellikle bilgi ve iletisim teknolojilerini

sOylenebilir.

Ulkemizde MEB 6gretmenlik meslegi genel yeterlilikleri 2006 yilinda 2590 sa-
yil1 Tebligler Dergisinde yayinlanarak yiiriirliige girmistir. Bu yeterlilikler igerisinde
bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanma da yer almaktadir. Ders 6gretme 0grenme
siirecini planlamada “Ders planinda bilgi ve iletisim teknolojilerinin nastl kullanila-
cagina yer verir” seklinde tanimlanmistir. Materyal hazirlama siirecinde *“ Mater-
val hazirlamada bilgisayar ve diger teknolojik ara¢lardan yararlanir”, “Teknolojik
ortamlardaki (veri tabanlari, ¢cevrimi¢i kaynaklar vb.) égretme — ogrenme ile ilgili
kaynaklara ulasw, bunlart dogruluk ve uygunluklart acisindan degerlendirir” sek-
linde yer almaktadir. Ogretme dgrenme siirecinde * Teknoloji kaynaklarimin etkili
kullanimina model olur ve bunlar: 6gretir” seklinde yer almaktadir. Goriildiigl gibi
genel 6gretmen yeterlikleri i¢ersinde bilgisayar kullanimina iliskin maddeler bulun-
maktadir. Ogretmen 6zellikle 6gretme- 6grenme siirecinde bilgisayarlari etkin bir se-
kilde kullanmali, 6grencilere rol model olmali, teknoloji kullaniminda 6grencilerin
gerisinde bulunmamalidir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitime pozitif yonde katki sagladigi birgok
arastirmayla kanitlanmigtir. Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanan 6grencilerin ile-
tigim, igbirligi ve problem ¢dzme gibi konularda daha basarili oldugu goériilmiistiir
(Williams, 2003). Graft (2003) bilgi ve iletisim teknolojilerinin 6grencilerin zihinsel
ve yaratict aktivitelerini gelistirdigini ortaya koymustur. Haunsel&Hill (1989) bil-
gisayar kullanan 6grencilerin fen derslerine bilgisayar kullanmayan dgrencilere gore
daha olumlu tutumlar gelistirdiklerini bulmustur. Wheeler (2002) ise bilgisayarlari
yaratici bir sekilde kullanan 6grencilerin yaraticiliklarinin gelistigini bulmustur.

Bilgisayarlar egitim siirecine katki saglayan, egitim siirecinde gretmene ve
ogrencilere yardimer olan 6gretimsel materyallerdir. Ancak diger araclarda oldugu
gibi bilgisayarlar da etkin olarak kullanilmadiklari taktirde faydali olamamaktadirlar.
Bilgisayarlarin etkin olarak kullanilamamasinin bir¢ok nedenleri vardir. Bunlar bil-
gisayarlarin her yerde bulunmamasi, bilgisayar ve internetin pahali olmasi, nitelikli
egitim yazilimlarinin olmamasi, okullarda teknik destegin yeterli olmamas: vb.dir
(Plomp vd, 1996). Ancak bunlardan daha 6énemli olan bu bilgisayarlar1 6gretimde
kullanacak olan 6gretmenlerin bu araglara karsi olan tutumlaridir. Tutum Tiirk Dil
Kurumu sozligiinde “Belirli birtakim kisi, nesne ve olaylara karsi siirekli olarak
aymi bigimde davranmamiza neden olan ogrenilmis bir egilim.” olarak ifade edil-
mektedir. Bagka bir tanima gore tutum “bir bireye atfedilen ve onun bir psikolojik
obje ile ilgili diislince, duygu ve davranislarimi diizenli bir bi¢imde olusturan egi-
limdir” (Aksoy, 1989). Yine baska bir tanima gore tutum “bireyin kendine ya da



86 Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

¢evresindeki herhangi bir toplumsal konu (obje), ya da olaya kars1 deneyim ve bilgi-
lerine dayanarak orgiitledigi bilissel, duyussal ve davranigsal bir tepki onegilimidir
(Tekarslan vd, 1989). Tutumlar ile davranislar arasinda nedensel bir iliski s6z konu-
sudur. Tutumlar diislince, bilgi ve duygular ile bir ortam igerisinde davraniga donii-
sebilmektedirler (Kagit¢ibasi, 1988). Tutumlarin davraniglart etkilemesinde normlar,
aligkanliklar, ve 6grenme siirecleri ile ¢evresel ve test ortami etkenlerinin pay1 vardir
(Tekarslan vd, 1989). Buradan tutumlarin davranislarimizi etkileyen ve yonlendiren
en Onemli etkenlerden bir oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Kisinin bilgisayar kullanimina
iliskin tutumu, egilimi bilgisayar1 ne kadar etkili kullandigin1 géstermesi agisindan
onemlidir. Bu nedenle 6gretmenlerin bilgisayar kullanimina iliskin tutumlarinin 6l-
¢lilmesi onlarin kullanmalar1 gereken bilgisayarlar etkili kullanip kullanmadiklarini
nedenleriyle birlikte ortaya koymasi agisindan énemlidir.

1.1. Bilgisayar ve Dil Ogretimi

Geleneksel dil dgretim ve dgrenme yaklagimlart bilgisayar ve internet tekno-
lojilerinin gelismesiyle yerini daha ¢agdas ve yenilik¢i yaklagimlara birakmaktadir.
Bilgisayar ve internet dil 6gretiminde yeni araglarin, yeni yontemlerin ve yeni stra-
tejilerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Giliniimiizde yabanci dil kurs kitaplarinin
cogu beraberinde CD-ROM ve ekstra ¢aligma materyalinin bulundugu bir web sitesi
sifresiyle piyasaya sunulmaktadir(Chapelle, 2009). Bu iiriin ve materyal, bilgisayarla
birlikte internetin yayginlagmasiyla ortaya ¢ikan bilgisayar destekli dil 6grenimi /
Ogretimi olarak sunulmaktadir. Bilgisayar destekli dil 6grenimi aralarinda etkilesimli
CD/DWD ROM’larin ve online sozliik, yazim denetimcileri, elektronik iletisim arag-
lar1, hedef dilde e-mail, blog ve wikilerin bulundugu sayisiz ve sinirsiz dil aligtirma-
larini igeren genis bir kavramdir (Chapelle, 2009).

Bilgisayar destekli dil 6grenimi bu alana 6zellikle ilgi duyan bir azinli§in ¢alis-
ma alan1 olmaktan ¢ikmistir (Warshauer, 1996). Bilgisayarlarin bireysel kullanimda
yayginlik kazanmasi resmi kuruluslardan daha hizli olmus, okuldaki uygulamalar
bunlar1 ancak takip edebilmistir. Bilgisayarlarin bireysel yayginligi egitim kurumlari-
ni, bilgisayarlari egitimde kullanmaya bir yerde zorlamig, kurumlar gerekli donanimi
temin etmig; ancak alinan donanim egitime istenen sekilde veya yeterlikte, bunlar
kullanmasi beklenen &gretmenler tarafindan entegre edilememistir (Liu vd, 2004) .
Baslangigta baz1 6gretmenler makinelerin 6grenime katkilarinin olmayacagi 6nyar-
gilarina sahipken tutumlar1 zamanla olumluya dogru biiyiik degisiklik gdstermistir
(Goertler, 2009).

Bilgisayar destekli dil 6greniminin ge¢misi her ne kadar 30 yil civarindaysa da
egitim tarihi i¢in oldukg¢a yenidir. Bu yenilik beraberinde zorluklar getirmektedir. Bu
zorluklarin en 6nemlisi dil 6gretim metodolojisiyle teknolojinin birlestirilmesidir (Ti-
mugin, 2006). Degisim veya doniigiim zorlanarak teknoloji ile pedagoji arasinda kisa
siirede bir se¢cim yapmaya gotiiriilmemeli, teknoloji kullanimina iliskin tutumlarinda
zamanla olumlu degisim olmasi beklenmelidir(Timugin, 2006, Goertler, 2009).
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1.2. Bilgisayara Karsi Tutum

Bilgisayar kullanimina iliskin olumsuz tutumlarin basinda, 6gretmenlerin ken-
dilerini boyle bir teknolojiyi derste kullanmaya yonelik egitilmediklerini ifade etme-
leri (Liu vd, 2004), donanim, materyal veya erisim eksikligi sayilmaktadir (National
Center for Educational Statistics, 2001:492).

Bilgisayar destekli yabanci dil 6gretiminin baglica avantajlari arasinda gérme ve
duyma, ger¢ek hayatla birlestirilerek sunuldugundan daha otantik bir ortam olugmasi
basta gelmektedir (Kessler, 2009). Bunu biitiin becerilerin i¢ i¢e entegrasyonu takip
eder (Sha, 2009). Ogrenciye kendi 6grenmesinde rol ve sorumluluk vermesi (Wars-
chauer, 1996 ), her 6grenciye kendi hizinda ve stilinde 6grenme imkan1 sunmasi gibi
sinif ortaminda 0gretmenle yiiz yiize iken kavusamadigi pek ¢ok imkani sunmasi
diger avantajlarindan birkag tanesidir (Goertler, 2009).

Bilgisayar destekli dil 6greniminin 6gretmene saglayacagi avantajlar ise; (1)
Ogrencinin istedigi kadar tekrar imkan1 bulmast, (2) hatasindan dolay1 6grencide psi-
kolojik baski olusturmamasi, (3) 6grencinin 6gretmenden bagimsiz olarak da calisa-
bilmesi, (4) konunun es zamanli, ayn1 mekanda ve tam olarak 6gretilme zorunlulugu-
nun olmamasi, (5) yavas 6grencinin hizinin sinif hizimi belirlememesi sayilabilir.

Bilgisayar destekli dil 6grenimi, tiim siirecin 6grencinin giidiimiinde oldugu bir
o6grenme metodu degil; 6gretmenin destekleme, programlama ve yonlendirmesinin
mutlaka gerekli oldugu bir sistemdir (Jones, 2001: 361). Sistemin basariya ulagsma-
st Ogretmenin gayretine baglidir. Goertler’ e gore ( 2009); (1) Teknoloji kullanmak
bir metot olugturmaz, (2) Kullanilan teknolojiyi kullanmak, bilinmesi gereken her
seyi bilmek degil ve (3) Teknoloji hi¢bir zaman 6gretmenin yerine ge¢cemeyecektir.
Bilgisayar destekli dil 6gretiminde de hareket noktasinin teknoloji degil pedagoji ol-
masi gerektigi akilda tutulmalidir. Amag¢ pedagojinin 1s18inda 6Zrenciye daha zengin
O6grenme ortamlar1 sunmak olmalidir. Bu amacin gergeklestirilmesi igin teknolojinin
kullanilmasina kilavuzluk eden 6gretmenin / egiticinin ilgili materyalin kullanimina
iliskin olumlu tutumlara sahip olmasi gerekmektedir(Kessler, 2009).

Goreceli olarak yeni bir egitim arac1t ve materyali olan bilgisayarin egitimde
kullanilmasi yukarida da belirtildigi pedagojinin esaslari, dolayisiyla egitimcilerin
kilavuzlugu ile olmasi gerektiginden egitimcilerin egitim ve 6gretimde bilgisayar
kullanimina iliskin tutumlar1 nemli bir konu olmaktadir. Bu ¢alisma bir devlet tini-
versitesini temsilen Gaziantep Universitesi ve bir dzel {iniversiteyi temsilen Zirve
Universitesindeki yabanci dil egitim elemanlarinin genel olarak bilgisayar kullanim-
larina iliskin tutumlarini ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Arastirmada asagidaki sorulara yanit aranmaktadir:

1. Devlet ve 0zel iiniversitelerinin Yabanci Diller Yiiksek okulunda ¢alisan 6g-
retim elemanlarinin bilgisayar kullanimina yonelik genel tutumlari arasinda
bir farklilik var midir?

1.1. Devlet ve 6zel liniversitelerde calisan 6gretim elemanlarinin bilgisayari
kullanma amaglar1 arasinda bir farklilik var midir?
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1.2. Devlet ve 6zel liniversitelerde ¢alisan 6gretim elemanlarinin bilgisayari
kullanma sikliklar arasinda bir farklilik var midir?
1.3. Devlet ve 6zel liniversitelerde calisan 6gretim elemanlarinin bilgisayara

kars1 tutumlari arasinda bir farklilik var midir?

2. Devlet ve 6zel tiniversitelerin Yabanci Diller Yiiksek okulunda calisan 6gre-
tim elemanlarinin yabanci dil 6gretiminde bilgisayar teknolojilerini kullan-
malarina yonelik bir farklilik var midir?

2.YONTEM

Tarama modelleri var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amag-
layan arastirma yaklagimlardir (Karasar, 2002). Bu arastirma, devlet ve 6zel iini-
versitelerin yabanci diller yiliksek okulunda ¢alisan 6gretim elemanlarinin bilgisayar
kullanimina yonelik sahip olduklar1 tutumlar: arasindaki farkliliklar: incelediginden
tarama modeliyle hazirlanmistir.

2.1.Evren ve Orneklem

Bu calismanin evrenini Gaziantep ilinde bulunan {iniversitelerde yabanci dil-
ler boliimiinde gorev alan 6gretim elemanlart olusturmaktadir. 2009-2010 egitim-
ogretim yilinda Gaziantep Universitesinde 59, Ozel Zirve Universitesinde 34 yaban-
c1 dil 6greten toplam 93 6gretim elemani vardir. Bu arastirmada evrenin tamamina
ulagilabilecegi ngoriilerek drneklem alinmamugtir. Gaziantep Universitesinde 48,
Zirve Universitesinde 30 olmak {izere toplam 78 &gretim elemanina ulagilarak anket
uygulanmigtir. Ulasim orani % 84 diir. Her iki grupta bulunan 6gretim elemanlarinin
yaslarmin dagilimi Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Oretim elemanlarinin calistig1 {iniversiteye gore yaslarinin dagilimu.

Universite Cesidi

Yas Kamu Ozel
20-25 12 20
26-30 16 4
31-35 5 3
36-40 6 1
41-45 9 0
45+ 0 2
Toplam 48 30

Devlet tiniversitesi ve 6zel liniversitede calisan 6gretim elemanlarinin kidem
yillarina gore dagilimi (mesleki deneyimleri) Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2. Ogretim elemanlarmin ¢alistig1 iiniversiteye gére kidem yillarinin dagilimu.

Universite Cesidi

Kidem Yillar: =
Kamu Ozel
0-1 4 12
1-4 14 11
5-8 10 3
9-12 4
13-16 7 2
17+ 9
Total 48 30

Tablo 1 ve Tablo 2‘ye gore Gaziantep iiniversitesi yabanci diller yiiksek okulun-
da calisan 6gretim elemanlarmin genel olarak yas ortalamasi ve kidem yillari, Ozel
Zirve Universitesi Yabanci Diller Yiiksek Okulunda calisan 6gretim elemanlarma
gore daha yliksektir.

2.2.Verilerin Toplanmasi

Veri toplama araci, Arkin (2003) ve Liu vd. (2004) tarafindan kullanilan bilgi-
sayar tutum Olceginden yararlanarak gelistirilmistir. Olcek 6gretim elemanlarinin
bilgisayar kullanimina yonelik genel tutumlarmi ( 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 20, 21, 22, 23
ve 24. sorular) ve yabanci dil 6gretiminde bilgisayar teknolojilerini kullanma durum-
larini belirlemeye yonelik (9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19. sorular) 11 tane
dortlii ve 22 tane besli likert tipi sorulardan olusmaktadir. Olgegin pilot uygulamasi
30 ogretim elemanina uygulanmis ve giivenirlik katsayis1 alpha (o) 0.78 olarak he-
saplanmistir. Bu deger 6lgegin giivenilir oldugunu gostermektedir (Kalayci, 2006).

2.3.Verilerin Co6ziimlenmesi

Calismada devlet ve 6zel iiniversitelerde ¢alisan 6gretim elemanlarinin bilgisa-
yar kullanimina yonelik tutumlart arasindaki fark arastirildigindan bu farkin anlamli
olup olmadigin1 belirlemek i¢in iligkisiz 6rneklemler T-test analizi yapilmistir. Ciinkii
iliskisiz 6rneklemler i¢in T-testi, iki iliskisiz 6rneklem ortalamalari arasindaki farkin
anlaml1 olup olmadigin1 belirlemek amaciyla kullanilir (Biiyiikoztiirk, 2005). Bu ana-
liz yonteminde hesaplanan anlamlilik degeri (sig. 2-tailed) .05 degerinden kiigiik ise
farkin anlaml oldugu sdylenir (Kalayct, 2006).

3. BULGULAR VE YORUM

Bulgular kisminda yabanci dil 6gretim elemanlarinin bilgisayara kars1 tutumla-
11, sektore gore analizler yapilarak yapilandirilmistir.
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Tablo 3. Bilgisayar kullanim amaci

. Higbir Nadiren Bazen Sik Sik

Bilgisayar kullanim amaci zaman
F % F % F % F %

E-Posta amach 0 0 2 2.6 9 11.5 67 85.9
Oyun oynamak i¢in 22 282 |34 43.6 |15 192 |7 9
Alsveris icin 20 256 |35 449 |16 205 |7 9
Ogretimsel materyal hazirlamak igin 17 21.8 13 16.7 |19 244 |29 |[372
Ders plam hazirlamak icin 9 115 |8 103 |25 32.1 36 [46.2
Ogrenci kayitlar1 ve notlari i¢in 5 6.4 3 3.8 12 15.4 58 | 744
Sohbet amagh 33 423 39 50 3 3.8 3 3.8
internette sorf yapmak icin 5 6.4 7 9 29 372 |37 |474
Eglenmek icin 17 21.8 |17 21.8 |25 32.1 19 [24.4
Web sayfas1 hazirlama icin 37 474 |37 474 |2 2.6 2 2.6
Ev 6devi vermek ve degerlendirmek i¢in 28 359 |25 32.1 (20 256 |5 6.4

Tablo 3’ deki sonuglara gore yabanci dil 6gretim elemanlart bilgisayari en fazla
e-posta amagli, 6grenci kayitlarini tutmak ve 6grenci notlarini diizenlemek i¢in, en az
ise web sayfasi hazirlamak ve sohbet etmek amacli olarak kullanmaktadirlar. Bununla
birlikte 6gretim elemanlar1 6gretimsel materyal hazirlamak, ders plan1 hazirlamak ve
internette sorf yapmak amaci ile de bilgisayari kullanmaktadirlar. Bu bulgular Arkin
(2003)’m yaptig arastirma ile Srtiismektedir. Arkin (2003) “Ingilizce Ogretmenle-
rinin Sozclik Ogretiminde Bilgisayar Teknolojisi Kullanimina Kars1 Tutumlar1”
adli calismasinda Ingilizce 6gretmenlerinin bilgisayari daha ¢ok e-posta, ofis isle-
r1, ders plan1 hazirlama gibi islerde kullandiklarini bulmustur.

Ogretim elemanlarmimn bilgisayar kullanimina yénelik genel tutumlart ile yabanci
dil 6gretiminde bilgisayar teknolojilerine yer vermeleri arasindaki farkliliklar frekans,
yiizde standart sapma ve t-test sonuglari belirlenerek asagida ayri ayr1 incelenmistir.

3.1. Devlet ve o0zel iiniversitelerin Yabanci Diller Yiiksek okulunda ¢alisan
ogretim elemanlarinin bilgisayar kullanimina yénelik genel tutumlari
arasinda bir farklihik var midir?

Ogretim elemanlarinin bilgisayar kullanimia yénelik genel tutumlari bilgisa-
yar kullanma amaci, bilgisayar kullanim siklig1 ve bilgisayara kars1 tutumlar1 olmak
iizer li¢ alt problem altinda agagida incelenmistir.

3.2. Devlet ve ozel iiniversitelerde calisan 6gretim elemanlarinin bilgisaya-
r1 kullanma amaclari arasinda bir farklhihk var midir?
Devlet ve 6zel tiniversitelerde ¢alisan 6gretim elemanlarinin bilgisayari kullan-
ma amaglari arasinda bir farklilik olup olmadigini belirlemek i¢in t-testi yapilmis ve
sonugclar tablo 4’te verilmistir.



Egitim Bilimleri 91

Tablo 4. Bilgisayar kullanim amacinin sektdre gore T-testi sonuglari

o Std. Sig. Ortalama
Bilgisayar Kullanim Amaci N Ort. t .
Sapma (2-tailed) Fark
Devl 4
E-Posta amach _ cviet 8 3,75 53 2,17 ,033 =217
Ozel 30 3,97 ,18
Devlet 48 2,13 8
Oyun oynamak i¢in Ve . 89 ,43 ,670 ,092
Ozel 30 2,03 ,96
Devl 4 2,1
Alisveris igin Devlet 48 2,19 87 1 467 154
Ozel 30 2,03 ,96
Ogretimsel materyal hazir- Devlet 48 2,92 1,03
- 1,41 ,161 ,383
lamak icin Ozel 30 2,54 1,36
. Devlet 48 2,75 1,06
Ders planm1 hazirlamak i¢in Oel 30 373 52 -4,72 ,000 -,983
Ogrenci kayitlar1 ve notlarn  Devlet 48 3,48 ,88 130 198 254
igin Ozel 30 3,73 79 ’ N
Devlet 4 1 81
Sohbet amacl Ve 8 L7 d 121 229 204
Ozel 30 1,57 ,57
. Devlet 4 1
Internette sorf yapmak icin Ve 8 3,3 .78 J71 477 ,146

Ozel 30 3,17 1,02

Devlet 48 2,60 1,05

Eglenmek icin Orel 30 2.57 117 15 ,883 ,038
Devlet 48 1,67 75

Web sayfasi hazirl ici = > . 1,07 ,289 ,167
eb sayfas1 hazirlama icin Bzl 30 1.50 51
Ev 6devi vermek ve deger- Devlet 48 2,04 .92

. . . = ,19 ,850 ,042
lendirmek i¢in Ozel 30 2,00 98

Tablo 4’e gore devlet ve 6zel liniversitenin yabanci diller okulunda ¢alisan 6g-
retim elemanlarinin bilgisayari kullanma amacina yonelik olarak oyunlar, alig-veris,
materyal tasarimi, ofis/biiro igleri, sohbet odalari, internette gezinme, eglence, web
sayfasi tasarimi, 6dev verme-kontrol etme agisindan anlaml bir farklilik (p > .05)
yoktur. Ancak 6gretin elemanlarinin e mail kullanmalar [t = 2,17; p<.05] ve ders
planlarimi bilgisayarda hamrlamalarl[tm) =4,72; p<.05] arasinda anlaml bir farklilik
oldugu tespit edilmistir. Bu sonug 6zel {iniversitede ¢alisan 6gretim elemanlarinin
devlet iiniversitesinde ¢alisanlara gore daha fazla e mail kullandiklar1 ve ders planla-
rin1 daha ¢ok bilgisayar kullanarak hazirladigini géstermektedir.

3.3. Devlet ve ozel iiniversitelerde calisan 6gretim elemanlarinin bilgisaya-
r1 kullanma sikliklar: arasinda bir farkhihik var midir?

Devlet ve 6zel iiniversitelerde ¢alisan 6gretim elemanlarinin bilgisayari kullan-
ma sikliklar1 arasinda bir farklilik olup olmadigini belirlemek igin t-testi yapilmis ve
sonuglar tablo 5°te verilmistir.
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Tablo 5. Bilgisayar kullanim sikliginin sektdre gore T-testi sonuglari

. B N Std. Sig. Ortalama
Bilgisayar Kullanma Siklig: Ort. t .
Sapma (2-tailed) Fark
Devlet 48 3,67 .81
Haftalik ~ -2,26 027 -,333
Ozel 30 4 .00

Tablo 5’e gore 6gretim elemanlarinin bilgisayar kullanim siklig1 agisinda arala-
rinda anlamli bir farklilik [t(7 0= 2,26; p<.05] oldugu tespit edilmistir. Bu sonug 6zel
tiniversitede calisan 6gretim elemanlarinin, devlet tiniversitesinde caligsanlara gore
bilgisayar bir haftalik siire iginde daha fazla siklikta kullandiklarini gostermektedir.

3.4. Devlet ve ozel iiniversitelerde calisan 6gretim elemanlarinin bilgisaya-
ra karsi tutumlari arasinda bir farkhhik var midir?

Devlet ve 6zel tiniversitelerde calisan dgretim elemanlarinin bilgisayara karsi
tutumlari arasinda bir farklilik olup olmadigini belirlemek i¢in T-test analizi yapilmis
ve sonuglar Tablo 6’da verilmistir

Tablo 6. Bilgisayara karg1 tutumlarin sektore gore T-test sonuglari

oo o Std. Sig.
Bilgisayar Kullanimina iligkin tutumlar N  Ort. Sapma t (2-tailed)
Bilgisayar kullanmaktan hoslantyo- Devlet 48 4,44 ,92 144 89
rum. Ozel 30 447 ,78 ’ i
Bilgisayarlara iliskin genelde olumlu ~ Devlet 48 4,38 ,84 041 97
tutumlara sahibim. Ozel 30 4,37 ,93 ’ ’
Bilgisayar kullanimi giinliik hayatta ~ Devlet 48 431 85 466 64
beni daha etkili kiliyor. Ozel 30 440 72 ’ ?
Bilgisayar kullanimi beni isimde daha Devlet 48 4,29 92 a8 15
etkin yapiyor. Ozel 30 4,57 ,63 ’ '
Bilgisayar kullanimi genelde islerimi ~ Devlet 48 4,38 ,84

" . _ -,125 ,90
daha kolay bitirmemi sagliyor. Ozel 30 4,40 89
Genel olarak internette arastirma yap- Devlet 48 4,29 ,89
= ,567 57
maktan hoslaniyorum. Ozel 30 4,17 1,01
Bilgisayar ortaminda her ne zaman Devlet 48 1,56 ,80
caligsam, kullandigim donanima zarar — -,346 ,73
verecegimden korkarim. Ozel 30 1,63 1,00
Bilgisayari nasil kullanacagimi anla-  Devlet 48 1,33 06 369 71
mayacagimi biliyorum. Ozel 30 1,40 93 ’ ’
Devlet 48 1,48 ,80
Bilgisayar kullanimi zaman israfidir. (")Zle 30 1.83 87 1,837 ,07
Bilgisayarlar kotii deneyimlerim oldu., —oons—> 1.2 B 26 23

ilgisayarlar kotii deneyimlerim oldu. &~ 30 177 o1 b ,
Bilgisayar kullanirken yaptiklarimin =~ Devlet 48 1,71 97
kontroliim altinda oldugunu hissetmi- .. ,865 ,39

Ozel 30 1,53 ,68

yorum.
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Tablo 6’ya gore devlet ve 6zel tliniversitelerin yabanci diller yiiksek okulunda
calisan 6gretim elemanlarini bilgisayara kars1 tutumlari arasinda anlamli bir farklilik
(p> .05) bulunamamuistir. Bunun yaninda tablo 6’dan goriildiigi gibi her iki grup ta
bilgisayar kullanmaya kars1 pozitif tutuma sahiptirler. Bu sonug bagka diger ¢aligma-
larla paralellik gostermektedir (Teo, 2008; Arkin, 2003; Cavas vd, 2009)

3.5. Devlet ve ozel iiniversitelerin Yabanci Diller Yiiksek okulunda calisan
ogretim elemanlarinin yabanci dil 6gretiminde bilgisayar teknolojile-

rini kullanmalarina yénelik bir farklihik var midir?

Devlet ve 6zel tniversitelerin Yabanci Diller Yiiksek okulunda ¢alisan 6gre-
tim elemanlariin yabanci dil 6gretiminde bilgisayar teknolojilerini kullanmalarina
yonelik bir farkliligin olup olmadigini belirlemek iliskisiz 6rneklemler ig¢in T-test

analizi yapilmis ve sonuglar Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Yabanci dil 6gretiminde bilgisayar teknolojilerinin kullaniminin sektdre gore

T-test sonuglari

Yabanc dil 6gretiminde bilgisayar teknolojile- Std. Sig.

. . N Ort. t .
rinin kullanim Sapma (2-tailed)
Bilgisayari bir egitim teknolojisi olarak Devlet 48 3,83 1,21 00 100
algiliyorum. Ozel 30 3,83 1,02 ’ ’
Ogretimde bilgisayar teknolojisi kul- ~ Devlet 48 425 ,86
lanimina genelde olumlu tutumlar .. -90 ,37
gbsteririm. Ozel 30 443 ,90
Ogretimde bilgisayar kullanimidan Devlet 48 4,08 ,82 421 00
hoslanirim. Ozel 30 4,77 ,43 ’ ’
Ogretim materyali igin internette arag- Devlet 48 431 ,80 63 53
tirma yapmaktan hoslanirim. Ozel 30 4,43 ,86 ’ ’
Bilgisayar iyi bir §grenme/dgretme Devlet 48 435 ,89

P _ -,36 ,71
destekleyicisidir. Ozel 30 4,43 1,01
Bilgisayar teknolojisiyle 6gretimdeki ~ Devlet 48 3,54 1,18 09 93
riskleri gogiisleyecegime inamyorum.  (Ozel 30 3,57 1,07 ? ’
Zamanim olsa bilgisayar destekli egi- _Devlet 48 423 ,90 15 28
tim teknolojilerini denemeyi isterim. Ozel 30 4,20 76 ’ ’
Kavusma imkanim olsa, bilgisayar Devlet 48 4,17 1,04
destekli 6gretim teknolojilerindeki ye- . -1,11 27
nilikleri 6gretimde denemeyi isterim. Ozel 30 440 62
Egitimini alabilsem, bilgisayar destekli Devlet 48 4,06 1,04
ogretim teknolojilerindeki yenilikleri -1,53 ,13
ogretimde denemeyi isterim. Ozel 30 4,40 77
Bilgisayarli 6gretim benim tabiatima ~_Devlet 438 1,83 1,12 99 3
tam uygun degil. Ozel 30 2,10 1,21 ’ ’
Bilgisayar teknolojilerini 6gretimime ~ Devlet 48 2,08 1,16 44 66

koymana hazir degilim. Ozel 30 1,97 1,13
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Tablo 7°de gore devlet ve 6zel iiniversitenin yabanci diller yiiksek okulunda
calisan 6gretim elemanlarinin bilgisayar teknolojilerini yabanci dil 6gretiminde kul-
lanmaya yonelik tutumlar arasinda genel olarak bir farklilik (p> .05) yoktur. Ancak
Ogretim elemanlariin bilgisayar teknolojilerini isteyerek (severek) 0gretim amagl
kullanmalar1 arasinda anlamli bir farklilik [t(76)= 4,21; p< .05] tespit edilmistir. Bu
sonuca gore dzel liniversitede calisan 0gretim elemanlarmin devlet tiniversitelerinde
calisan 6gretim elamanlarina gore bilgisayar teknolojilerini yabanci dil 6gretiminde
kullanmaya daha istekli oldugu soylenebilir.

4. SONUC VE ONERILER

Ozel ve devlet iiniversitelerinde galisan yabanci dil 6gretim elemanlarinin bil-
gisayar1 kullanma amaglar1 ve haftalik kullanma sikliklar1 karsilastirildiginda, 6zel
iiniversitede ¢alisan 6gretim elemanlarinin devlet iiniversitelerinde ¢aliganlara gore
haftalik bilgisayar kullanim sikliklarinin daha fazla oldugu ve bilgisayar1 daha ¢ok e
mail atmak ve ders plani hazirlamak amactyla kullandiklar: tespit edilmistir.

Arastirmada ¢ikan bir baska sonug, 6zel ve devlet {iniversitelerinin yabanci dil-
ler yiiksek okullarinda calisan 6gretim elemanlariin bilgisayar1 kullanmaya karsi
tutumlari arasinda anlamli bir farklilik olmamasidir. Genel olarak her iki grup bilgi-
sayar1 kullanmaya karsi olumlu tutumlar sergilemektedir.

Her iki grubun bilgisayar teknolojilerini, yabanci dil 6gretiminde kullanmaya
kars1 tutumlar karsilastirildiginda 6zel {iniversitelerde calisan 6gretim elemanlariin
bilgisayar teknolojilerini ders islerken kullanmaya daha istekli oldugu ve 6gretimde
bilgisayar kullanmaktan hoglandiklar1 belirlenmistir. Bu sonug¢ devlet iiniversitesinde
calisan 6gretim elemanlarinin yas ve kidem yillart ortalamasinin 6zel {iniversiteler-
de galisanlardan daha yiliksek olmasindan dolayi bilgisayar teknolojisinin kullanimi
konusunda yeterli egitim almamig olmalarindan kaynaklanabilir. Bu konuda Kessler
(2007) bilgisayar destekli dil 6gretimi programlarini tamamlamis 6gretmen adayi1 ve
Ogretmenler dahi, aldiklar1 egitimin teknolojinin pedagojik amagclarla kullanilmasi
i¢in yetersiz ve az oldugundan sikayetci oldugunu, 6gretim asamasinda bu bilgilerine
giivenlerinin olmadigim belirtmistir.

Sonug olarak toplam 33 maddeden olugan veri toplama aracinin sadece 4 mad-
desinde (e mail, ders plani hazirlama, haftalik kullanim siklig1 ve yabanct dil 6gre-
timinde kullanmaktan hoslanma) iki grup arasinda anlamli bir farkin ortaya ¢ikmis
olmasi (6zel tiniversitede gorev yapan 6gretim elemanlari lehine), genel olarak her
iki grubun bilgisayar teknolojilerini kullanmaya iligkin benzer tutumlar sergiledigine
isaret etmektedir.

Gelecegin d6gretmenlerinin daha iyi yetistirilmesinde aralarinda dil 6gretimin de
bulundugu tiim alanlarda bilgisayar destekli 6gretimin gerektigi sekilde yer almast,
halen ¢aligmakta olan egitimcilerin bu alandaki agiklarini kapatacak dnlemlerin alin-
mast, bilgisayar destekli egitimde kullanilacak materyalin ticari degerinin diisiiriile-
rek yayginlastirilmasi gerekmektedir.
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