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OZET

Onemli tarihi olaylara sahne olmus savas alanlarma yonelik turistik seyahatle-
rin ve ziyaretlerin son dénemde artti1 gozlenmektedir. Tiirkiye’de Canakkale savas
alanlar1 en fazla ziyaret edilen savas alani olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Savas alanlari
turizmine iliskin diinyada ¢esitli aragtirmalar olmasia ragmen, Tiirkiye’deki savag
alanlarina yonelik 6zellikle yerli ziyaretlere yonelik yeterince arastirma yapilmadigi
tespit edilmistir. Her y1l yiiz binlerce insanin ziyaret ettigi savas alanlarina iligkin
bu eksikligi doldurmak agisindan bu ¢alisma 6nemlidir Calismada, 6ncelikle ikincil
veriler kullanilarak savag alanlarinin turizme agilmasi ve savas alanlar1 turizmi irde-
lenmis ve Canakkale Savas Alanlarini gezen ziyaretgilerle yapilan bir alan arastir-
masinin verilerine yer verilmistir. Arastirmada, Gelibolu Yarimadasindaki Canakkale
savasg alanlarinin ziyaret edilme nedenleri ve bu nedenlerin 6nem diizeyleri ile ziyaret
sonrasi ziyaretcilerin diislinceleri belirlenmeye c¢alisilmistir. Calismada tanimlayici
istatistiksel analiz yapilmis olup arastirma verilerine gore, Gelibolu Yarimadasindaki
Canakkale Savas Alanlarina gelen yerli ziyaretgilerin, kisisel nedenlerden ziyade ta-
rihi ve toplumsal nedenlerle ziyaretlere motive olduklari tespit edilmistir. Ayrica, yer-
li ziyaretciler savas alanlarini ziyaretlerinden memnun kaldiklarini belirtmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Savas Alanlari, Savas alanlar1 turizmi, Gelibolu, Canak-
kale Savaslar

Battlefield Tourism: A Survey With The Visitors of Gallipoli
Battlefields

ABSTRACT

That the trips and visits to battlefields which hosted important historical events
increased recently has been observed. Gallipoli battlefields in Turkey stands out as
the most visited battlefield among the others. Although various researches exist about
battlefield tourism activities around the world, it was determined that there is not eno-
ugh research about battlefield and battlefield tourism in Turkey, especially about the
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domestic visits. This study is important to fill this deficiency of battlefields visited by
hundreds of thousands of people in each year. In the study, primarily using secondary
data, opening battlefields to tourism and battlefields tourism were examined and the
data of survey done with the visitors of Gallipoli battlefields is given. It was tried to
determined the priamarily reasons of domestic visits and visitors’ thoughts after the
visits to Gallipoli Battlefields. In this descriptive research study, it was found visitors
in terms of domestic visits were motivated with historical and social reasons rather
than personal reasons. In addition, the local visitors indicated taht they were satisfied
with their visits to the battlefields.

Key Words: Batlefields, Battlefield tourism, Gallipoli,

1. GIRIS

Insanligm var oldugu giinden bu zamana kadar savaslar insanlarim hayatinda
yer almistir ve gerek bireyler gerekse toplumlar iizerinde ¢ok kokli degisikliklere
yol agmugstir. Savas alanlari, kaleler, donanma limanlar1 ve askeri miizeler askeri ¢e-
kiciliklerin basinda gelmektedir. Diinyanin birgok yerinde savas alanlar1 mevcuttur
ve ¢ok farkli yerlerde olsalar da bazi ortak dzelliklere sahiptirler. Savas alanlari, sahip
olduklari tarihi ve kiiltiirel dnem nedeniyle milli park olarak korunmaktadirlar. Milli
parklar gerek fiziki ¢evre gerekse kiiltiirel ¢cevre agisindan biiyiik ¢esitliliklere sahip
olabilmektedirler. Milli parklar insanlarin duygusal, kiiltiirel ve fiziki yenilenme sa-
halaridir. Cografi goriiniimde ¢esitliligin hakim oldugu bu alanlar, gelecek kusaklar
icin saklanan dogal miras kadar, milletler i¢in 6nemli olan kiiltiirel mirasin da mevcut
oldugu yerlerdir (Aliagaoglu 2008).

Savaglar, toplumlarin hayatlar1 lizerinde ¢ok yonlii etkiler yapmistir. Gegmiste
savaslarin yapildig1 alanlarin ziyaretine yonelik seyahatler son yillarda en dikkat ce-
ken ve artan seyahatlerden birisidir. Insanlar1 ¢esitli nedenlerin savas alanlarmna yo-
neltmesi sdz konusudur ve bu nedenlerin en belirgin olanlari; tarihe olan ilgi, belirli
bir mezar1 yada mezarlig1 ziyaret etme ve yapilan fedakarliga minnettarlik duyma
olarak bilinmektedir (Hall ve Basarin,2009). Savag alanlarinin ziyaretlere agilmasi
ve sonucunda seyahatlerin artmasi beraberinde savas alanlarinda turizm faaliyetleri-
nin de ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Bu ¢aligmanin amaci, savas alanlarinin ziyaret nedenlerinin 6nem diizeylerini
ve ziyaret sonrasi ziyaret¢ilerin diislincelerini belirlemektir. Savas alanlarina yonelik
ziyaretlere iligkin uluslar arasi literatiirde ¢esitli caligmalar yapilmistir (Seaton,1999;
Ashworth ve Hartmann,2005; O’Bannon,2006;Hall ve Basarin,2009). Tirkiye’de sa-
vag alanlarinin ziyaret edilme nedenlerine iliskin ¢aligmalarin yetersiz oldugu goriil-
mektedir . Hall ve Bagarin (2009) Gelibolu Yarimadasina gelen ziyaretcilere yonelik
aragtirma yapmis ancak, yerli ziyaretgilere yonelik yeterli arastirma yapilmamuistir.
Her y1l yiiz binlerce insanin ziyaret ettigi savas alanlarina iligkin bu eksikligi doldur-
mak agisindan bu ¢alisma 6nemlidir.
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Caligmanin tamamlanmasi ile savas alanlarinin ziyaretgiler tarafindan tercih
edilme nedenlerinin 6nem diizeyleri belirlenerek ve ziyaret sonrasi diigiinceler tespit
edilerek , savas alanlarina yonelik talep hakkinda hem ilgili taraflara bilgi temin edi-
lecek, hem de literatiire katki saglanacaktir. Ayrica , savas alanlarina seyahat diizenle-
yen ve ziyaretgileri agirlayan turizmcilerle diger ilgili taraflara daha rasyonel ve kali-
teli arz sunma imkani saglanacak ve bdylece ziyaretci memnuniyeti saglanacaktir.

2.1. Savas Alanlarinin Turizme Acilmasi

Savas alanlari, ilk dénemlerde anma tdrenleri ve yildoniimlerine ev sahipligi
yapmistir. Amerika Birlesik Devletleri’nde, i¢ savas sonrasi savas mezarliklarinin ve
anitlarinin ziyareti aslinda savas alanlar ziyaretlerinin ilk drnekleri sayilabilir. Ame-
rikan I¢ Savasi’nda 6nemli bir savas olan Gettysburg Savasi’nda 4500 asker hayati-
n1 kaybetmis, 1863 yilinda ise bu askerler i¢in anma tdrenleri baglamistir. Amerika
Birlesik Devleri’ndeki i¢ savas alanlar1 bugiin koruma altindadir ve milyonlarca kisi
tarafindan ziyaret edilmektedir. Ozellikle Amerikan I¢ Savasinda bir déniim noktasi
olan Gettysburg Savas Alani, Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti tarafindan bir mil-
li parka ¢evrilmistir ve her yil milyonlarca kisi tarafindan ziyaret edilmektedir (1)

Ingilizce “Western Front” olarak adlandirilan, “Bati1 Savas Hatti” olarak Tiirk-
ceye cevirebilecegimiz Bat1 Avrupa’da yer alan Fransa-Belgika’da bulunan I. Diinya
savasina ait savas alanlarina yonelik hareket 1950°1i yillardan sonra anma torenleri
ile baslamig, basta Somme Bolgesi olmak iizere bugiin her yi1l milyonlarca insanin
ziyaret ettigi, onemli turist gekim merkezi haline gelmistir (Weir,2003). Ayni1 sekilde
II. Diinya Savasi’ndaki Yahudi Kamplari, Waterloo, Gettysburg, Pearl Harbour, Iwo
Jima, Normandi, Kore ve Vietnam Savaginin yasandigi bolgeler ile Gelibolu Yarima-
das1 Tarihi Milli Parki ¢ok dnemli savas alanlar arasinda yer almaktadir.

Gelibolu Yarimadasi’nda bulunan Britinya-Anzac (The Australia and New Zea-
land Army Corps) Mezarliklart 1919-1930 yillar1 arasinda tamamlanmistir ve buraya
olan ziyaretler 1950’11 y1llarda baslamistir. Tiirkiye’ de savas alanlarmin turizme agil-
masinin, savag alanlarinin milli park ilan edilmesi ile birlikte basladig1 s6ylenebilir.
Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki, 26 Mayis 1973 tarih ve 7/6477 sayil1 Bakan-
lar Kurulu Karari ile orman rejimine alinmis ve 2 Kasim 1973 tarihli Orman Bakani
onayi ile Canakkale ili Eceabat ilgesi sinirlart icinde Akbas ile Ece limani arasindaki
hattin giineyinde kalan 33.000 hektarlik alan Milli Park olarak ayrilip ilan edilmistir
(2). Ozellikle, 4533 numarali Gelibolu Yarimadas: Tarihi Milli Parki Kanununun 2000
yilinda yaymlamasi ile Milli Park alaninin korunmasi, iyilestirilmesi, gelistirilmesi ve
uzun devreli gelisme planina gore yapilagmasi resmiyet kazanmistir (3)

Gelibolu Yarimadast Tarihi Milli Parki’ndaki Canakkale Savaslari bolgesine
yonelik ziyaretler, 1970’li yillarda anma torenleri ve yildoniimleri kutlamalar1 ile
baslamistir. Canakkale Savaslari’nin 75. Y1ldoniimii olan 1990 yilindaki kutlamalar
onemli bir tetikleyici unsur olmus ve sonrasinda ise bolgeye gelen 6zellikle yabanci
ziyaretgi sayisinda artiglar goriilmiistiir. 2000 yilindan sonra da i¢ turizmin gelisme-
sine paralel olarak, savas alanlarina olan ziyaretler de artmistir.
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Tiirkiye’de savas alanlar1 ziyaretlerinde odak noktasi Gelibolu Yarimadasi Tari-
hi Milli Parki’dir. Hentiz Gelibolu Yarimadasi tarihi Milli Parkina yapilan ziyaretler
kadar yogun ziyaret edilmese de, gelecekte yogun bir sekilde ziyaret edilecegi 6ngo-
riilen Istiklal Savasi Amitlar1 ve mezarliklar1 da ikinci derece de ziyaret edilen savas
alanimuzdar. Istiklal Savasi igerisinde yer alan Biiyiik Taarruz ve Baskomutan Meydan
Savaginin gecmis oldugu Kocatepe, Beytepe, Belentepe, Kurtkayasi, Kalecik Sivrisi,
Erkmentepe, Cigiltepe, Tinaztepe, Zafertepe, Berbercamtepe, Adatepe gibi alanlar ile
Biiylik Kalecik, Calkdy ve Dumlupinar gibi yerlesim alanlarini da i¢ine alarak, Murat
daglarinin doguya bakan yamaglarina kadar uzanan, tarihi savas alanlarinin korun-
masi, mevcut ve gelecek nesillere aktarilmasi, 6gretilmesi ve tanitilmasi amaci ile
Bakanlar Kurulunun 31.08.1981 tarih ve 8/3580 sayili kararlar1 ile Baskomutan Milli
Parki ilan edilmistir. Baskomutan Milli Park sahasinin biytikligi 40769 hektardir.
Kocatepe ve Dumlupinar olarak iki boliimden olusturulmustur. Milli Park iginde 10
adet anit ve sehitlik, 1 adet tanitim parki ve 2 adet miize bulunmaktadir (4)

Sadece savas alanlar1 degil, savas alanlarma iliskin miize ve tema parklar1 da
onemli ziyaret yerleridir. Anitkabir ve Anitkabir altinda yer alan miize, Tiirkiye’deki
en ¢ok ziyaret edilen yerlerden birisidir. Anitkabir altindaki miize diinyadaki 6rnekle-
ri esas alinarak hazirlanmig ve ziyaret edenleri ¢ok etkileyen bir savas miizesidir.

1.2. Savas Alanlar1 Turizmi

Savag alanlariin ziyaretlere agilmasi ve savas alanlarina yonelik seyahatlerin
artmasi ile birlikte savas alanlar1 ve turizm iliskisi daha sik tartisiimaya baslandi.
Basarin ve Hall (2008) , savas alanlarini ziyaretin gectigimiz on yildaki en hizl bii-
yiiyen turizm tiirlerinden birisi olduguna dikkat cekmektedir. 11k olarak gaziler ve
ailelerce kendilerine bir anlam ifade eden yerlerin ziyareti ile baslayan savas alanlar
ziyaretleri, II. Dlinya Savasi’ndan sonra hava yolculugundaki énemli gelismeler ile
bir¢ok askerin, hayatlarimi yitirmis olan asker arkadaglarina evlada demek amaci ile
savastiklar alanlara donmek istemeleri ile artmistir. O’Bannon’a (2006) gore, birgok
turistin savag alanlari ile ilgilenmelerinin nedeni, tarihin gergeklestigi yerleri gérmek
istemesidir.

Biitiin Ingiliz ziyaretgilerin, Watorloo ziyaretinden eve donerken biiyiikliik, er-
dem, kahramanlik gibi degerleri alarak eve dondiiklerini vurgulayan Seaton (1999),
ilk kez savas alanlar1 ile ilgili olarak thana turizm kavramini ele almistir (Seaton
1999). Buda dilimize “Karanlik Turizm”, “Felaket Turizmi” veya “Keder Turizmi”
olarak gevrilmistir. Oliim ile anilan yerleri gérmek igin insanlar1 seyahate iten bir tut-
kudan bahseden Seaton, Keder (Thena) Turizmi tipolojisini 5 grupta ele almaktadir.
Bunlar;

- Gegmiste Ozellikle halk oniinde gerceklestirilen idam ve gladyator doviis
alanlarina seyahat

- Toplu katliam ya da 6liim alanlarinin yagsandigi yerlere olan seyahatler
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- Savagta Olenlerin topraga defnedildigi yerler ve anitlarayonelik seyahatler

- Oliimiin de sembollendigi olaylarin gerceklestigi yerler disinda kurulmus olan
ve savas materyallerinin sergilendigi miizelere yonelik seyahatler,

- Savagsta kaybedilenlerin anildig: torenlere yonelik seyahatlerdir.

Folley ve Lennon (1996), savas alanlar1 turizminin bir pargast olan “dark tu-
rizm” kavramini ortaya koymustur. Yaganan felaketlerin, savaglarin, 6liimlerin ve bu
olaylarin gerceklestigi yerlerin insanlar tarafindan ziyaret edildigini vurgulamis ve
dark turizm kavramimi “insanlarin, 6liim ve felaket alanlarimi ziyaret ederek, olustur-
dugu ticari unsurlarin sunumu ve tiiketilmesidir” seklinde tanimlamistir. Dolayisiyla,
turistlerin 6liimlerin ve felaketlerin yasandigi yerleri ziyaret etme istegi, bu istege
yonelik motivasyonlari, bu alanlar1 ziyaret etmeleri ve bunun olusturdugu ticari hare-
ketin dark turizmin dogmasina yol actig1 da vurgulanmaktadir.

Seaton (1999), keder turizmini incelemis ve calismasinda Gettysburg, Pearl
Harbour, Iwo Jima, Normandi, Bat1 Cephesi ve Canakkale Cephesi gibi savag alan-
larinin, milyonlarca insan tarafindan ziyaret edilen bir turizm alani haline geldigini
belirtmistir. Hall ve Basarin (2009), savag alanlarinin ziyaret edilmesinin sadece ger-
¢eklesen 6liimii ve bu yerleri gérme istegi olmadigini savunarak, Avustralyali ve Yeni
Zelandalilarin Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki: ziyaretlerinin temel nedeninin
bu olmadigin1 vurgulamistir. Bir millet olarak 20. yiizyilin baslarinda ortaya ¢ikmis
olan Avustralyalilarin ve Yeni Zelandalilarin, millet olma siirecinin baslangici olarak
Canakkale Savaslari’nin yasandigi alan1 gordiiklerini belirterek, bu toplumlar icin
6nemini vurgulamistir. Diger ¢alismalarda da ayn1 vurgunun yapildig: goriilmektedir
(Hall ve Basarin, 2009; Basarin vd, 2010)

O’Bannon (2006) da birgok insanin savas alanlarini gérme isteginin ve motivas-
yonunun sadece 0liim olarak algilanmamasini, bunun altinda farkli nedenlerin olabi-
lecegini savunmustur. Insanlarin savas alanlarina olan ilgisinin dogrudan tarihe olan
ilgi ile dogru orantili oldugunu ve tarihin yasandig1 yerleri gdrme isteginin insanlari
savas alanlarina yonelttigi ifade edilmistir (Hede ve Hall,2006).

Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki’n1 ziyaret eden Anzaklar iizerinde yapti-
&1 aragtirmada erdem (2006), Gelibolu Yarimadasi’na gelen Anzaklarin, yasanan fe-
laket yerlerini gormek i¢in degil de kendilerine kalan bir miras1 yasamak ve anlamak
icin yarimadaya geldiklerini vurgulamis, keder turizmi ile kiiltiirel miras turizmi ara-
sindaki farklar dile getirmistir. Kaya (2000) ise, ¢alismasinda keder turizmini 6liim
turizmi olarak yorumlamistir. Oliim turizmi ifadesini kullanmasina ragmen, Gelibolu
Yarimadasi Tarihi Milli Parki’n1 ziyaret eden turistlere yonelik arastirmasinda, bu
ziyaretlerin nedeninin sadece dliimlerin yasandig1 yerleri gérme istegi olmadigini,
ailevi nedenleri ile aile ve dost tavsiyelerinin ziyaretin ger¢eklesmesinde rol oynayan
diger onemli unsurlar oldugunu belirterek, konunun boyutunu genisletmistir. Kaya,
Medyanin 6zellikle televizyonun bu tiir ziyaretlerin artmasinda etkisi oldugu tespi-
tinde de bulunmustur.
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Aliagaoglu (2008), calismasinda savas alanlarinin hi¢ kuskusuz tarihi ve kiiltii-
rel 6neme sahip oldugunu vurgulamis ve bu 6neme bagli olarak da savas alanlarinin
milli park ilan edildigini savunmustur. Miras turizminin bir ¢esidi olan keder turiz-
minin, ¢esitli nedenlerle insana keder veren yerlerin turizm maksadiyla tiiketilmesi
anlamina geldigi ve savas alanlar1 turizminin yeni bir kavram olan “keder turizmi’nin
bir parcast oldugunu vurgulamistir. Hall ve arkadaslari1 (2010) da, Tiirkiye’de savag
alanlar1 turizmi ile baglantili olarak 25 Nisan Anzak Safak Ayini’'ne katilim motivas-
yonlarmi irdelemisler ve Canakkale savaginda yasanan tarihin giinimiize etkilerini,
savas alanlar1 turizmi olarak ele almislardir.

Savas alanlar1 ziyaretleri kapsaminda seyahat ve turizm faaliyetleri literatiir-
de keder turizmi, karanlik turizm ve 6liim turizmi gibi ¢esitli adlarla da anilmasina
ragmen, savas alanlar turizm kavraminin son dénemlerde sikca kullanildig: sdylene-
bilir. Savag alanlarinin ziyaret edilme nedenleri farklilik gosterse bile, savag alanla-
rinin ziyaret destinasyonu olmasi, savas alanlart turizmi kavramini anlamli kilmak-
tadir. Dolayisiyla, savas alanlar1 turizmi kavraminin literatiirde sik¢a kullanilmasi,
mevcut kavram karkasasinin da oniine gegebilecek bir firsat olarak goriilebilir.

1.3. Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki ve Savas Alanlari
Turizm

Gelibolu Yarimadas1 Milli Parki, Marmara Bolgesi’nin kuzey batisinda, Ca-
nakkale ili sinirlar1 igerisinde yer almaktadir. Biiyiik boliimii Eceabat Ilge sinirm-
dadir. Kuzeyde Koru Daglari, giineyde Morto Koyu-Seddiil Bahir hatti, doguda
Kilitbahir Kdyii-Eceabat Merkez Ilge ve batida ise Kabatepe limanlar1 arasindadir.
33 bin hektarlik alan1 kaplayan Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki sinirlar
igerisinde ¢ok sayida sehitlik, mezarlik ile miizeler ve anitlar yer almaktadir. Sa-
vas alanlari, savag mezarlari, anitlar ve savagla ilgili kalintilar “tarihi sit alan1” ve
“kiiltiirel varlik” olarak tescil edilmistir. MO. 4000’lere kadar tarihlenen birgok
“Arkeolojik sit alan1 ve anit1” da yarimadada mevcuttur. Cok ¢esitli “dogal sit alan-
lar1 ve anmitlar” igerisinde ise kumsallar, koylar, Akdeniz ¢alilar1 (maki) ile karisik
koru pargalari, carpici goriiniimlii jeolojik ve jeomorfolojik olusumlar, bir tuz goéli
(yakin zamana kadar bir kiy1 golitydii) ve 15. yy askeri mimarisinin essiz 6rnek-
lerinden biri olan Kilitbahir Kalesi’ni igeren ilging bir kiiltiirel miras koleksiyonu
vardir (Atay 2008:169).

Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki sahip oldugu savas alanlari ile yerli ve
yabanci ziyaretgileri ¢ekmektedir. Hede ve Hall (2006), Tiirkiye’de savas alanlari
turizmi ile baglantili olarak 25 Nisan Anzak Safak Ayini’ne katilim motivasyonla-
rin1 irdelemisler ve Canakkale savasinda yasanan tarihin gliniimiize etkilerini savas
alanlar1 turizmi kapsaminda ele almislardir. Her y1l yapilan 25 Nisan Anzak Safak
Ayini i¢in Tiirkiye’ye gelen Avustralyali ve Yeni Zelandali turistlere yonelik yapi-
lan ¢alismada, Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki’nin ziyaret edilme neden-
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lerinin basinda, savagta hayatini kaybetmis ya da yaralanmis askerlere olan saygi
gelmektedir. Yabanci ziyaretgilerin tecriibe, tarihi anlama ve hatirlama, safak ayi-
nine katilma, Gelibolu Savas alanlarin1 gérme ve onur duyma gibi motivasyonlarla
Canakkale Savas alanlarini ziyaret ettikleri tespit edilmistir (Basarin vd,2010).

Avustralya ve Yeni Zelanda millet kimliklerinin Gelibolu Yarimadasi’nda ger-
¢eklesen Canakkale Savasi’nda dogmasinin, bu iilkelerden gelenlerin Gelibolu Yari-
madasi Tarihi Milli Parki’n1 ziyaretlerinin asil nedeni oldugu vurgulanmistir (Erdem
2006). Son zamanlarda savas alanlar1 ziyaretlerindeki artis, savas alanlarina ve yakin
destinasyonlara ciddi ekonomik katkilar da saglamaktadir. Ornegin, Canakkale savas
alanlarina gelen ziyaretgiler, Canakkale il merkezindeki otellerin doluluk oranini cid-
di oranda artirmaktadir.

Gelibolu Yarimadast Milli Park’ina girig turnikesi olmadigindan saglikli ziya-
ret¢i verisinden bahsetmek imkansizdir. Cesitli degiskenlerle ortaya konulan veriler-
de ger¢egi yansitmamaktadir. Gelibolu Yarimadasi: Tarihi Milli Parki’ndaki miizeleri
ziyaret eden bilet almuis kisi sayist alttaki tabloda yer almaktadir. 2006 yilinda bazi
miizelerin gegici olarak kapatilmasindan ve Ogrenci gruplarinin iicretsiz miizeleri
gezebilme uygulamasindan dolay: verilerde ziyaretgi sayisinda azalma gozlenmek-
tedir.

Tablo 1. Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki’ndaki Miizelerinin Ziyaret¢i Sayisi

1995 2000 2005 2010
104.620 152.665 300.500 166.000

Milli Egitim Bakanligi’nin, ilkdgretim ve ortaggretim sosyal etkinlikler yonet-
meliginin 2005 yilinda Resmi Gazete’de yaymlamasi ve bu dogrultuda Milli Egitim
Bakanligi’nin ilk6gretim ve orta 6gretim 6grencilerinin Canakkale gezisine gotiiriil-
me talimati ile Gelibolu Yarimadasi’na dgrenci ziyaretleri son yillarda oldukga art-
mustir. {lk donemlerinde hafta sonlar1 gezisi olarak diisiiniilen Canakkale gezisi, daha
sonra yogunlugun artmasi ile hafta i¢lerine de kaydirilmis ve savas alanlarina yonelik
ziyaretlerin Istiklal savas1 bolgelerine de yonelmesi saglanmistir. Ogrenci gruplari
agirlikli olarak Mart ayinin ortasindan Haziran basina kadar Canakkale gezisini yap-
maktadirlar (5)

Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki igerisinde yer alan konaklama isletmele-
rinin toplam yatak kapasitesi 1030’dur (6) ve konaklama tesislerinin genelde pansi-
yon ve kamping oldugu goriilmektedir Yerli ve yabanci yiiz binlerce turistin ziyaret
ettigi Gelibolu Yarimadasi’nda konaklama tesisleri ve yatak kapasitesi ¢ok kisitlidir.
Canakkale 1l merkezi odakli konaklama arz1 ile talep karsilanmaktadir. Ancak, Ko-
cadere Koyili'nde bulunan Gallipoli Houses Oteli gibi 6zellikli ve nitelikli otellerin
tesviki ile Milli Park yapis1 bozulmadan, konaklama talebini karsilayabilecek konak-
lama tesislerinin sayilariin artirilmasi miimkiindiir.
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2. ARASTIRMANIN YONTEMIi

Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki, tilkemizde en ¢ok ziyaret edilen savas ala-
n1 haline gelmistir. Literatiirde savag alanlarini ziyaret eden yerli ziyaretgilere yonelik
arastirmalarin yetersiz olmasi bu ¢alismanin yapilmasina neden olmustur. Bu ¢alisma
ile yerli turistlerin Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parkini ziyaret nedenlerinin 6nem
diizeyleri ve Gelibolu Yarimadasi’ni ziyaretleri sonrasinda savag alanlarindan nasil et-
kilendikleri belirlenmeye ¢alisilmistir. Boylece, savas alanlarinda turizmin gelistirilme-
si ve ziyaret¢i memnuniyetinin artirilmasi i¢in dneriler sunulabilecektir.

Arastirmada kullanilmak iizere bir anket formu hazirlanmistir. Sekiz boliimden
olusan anket formunun hazirlanmasinda Hall ve Bagarin(2009), tarafindan Gelibolu
Yarimadasi Tarihi Milli Parki’na gelen yabanci ziyaretgilere yonelik hazirlanan anket
formu esas alinmistir. Hedef kitlenin yerli ziyaretgiler olmasi nedeniyle gegerliligi
ve giivenirliligi arastirmacilar tarafindan yapilan bu dlgegin ayrica igerik gegerliligi
konun uzmani akademisyenler tarafindan yapilmistir. Katilimeilardan likert dlgegi
formatinda hazirlanan sorulara 1-10 arasi bir puanlama yapmasi istenmistir. Anketin
son kisminda ise katilimcilarin demografik yapisi belirlenmeye ¢alisiimigtir.

Arastirmanin evrenini Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki’ni ziyaret eden
yerli ziyaretciler olugturmaktadir. Bolgeye gelen ziyaretci sayisinin ¢ok fazla olmasi
ve bu kadar biiyiik bir kitleye anket uygulamanin zorlugu dikkate alinarak, arastirma
kitlesini temsil edebilecek 6rneklem kitlesi ile anket yapilmaya ¢alisilmistir. Kolay-
da 6rneklem belirleme yontemi ile ziyaretgilere ulagilmaya calisilmis ve hazirlanan
anketler Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki’na gelen yerli ziyaretgilerle yiiz ylize
goriigiilerek yapilmigtir. Toplanan 558 adet anket formu incelendikten sonra anket
formlarindan 412 tanesi gegerli sayilmigtir. Gegerli sayilan anket formlar1 bilgisa-
yar ortaminda veri degerlendirme programi yardimi ile analiz edilmistir. Verilerin
giivenilirligi (Cronbach alpha) test edilerek 6l¢egin giivenirliligi 0,65 (Hotelling’s
T-Squared F= 115, 541; p<,001) olarak bulunmustur. Bu oran 6l¢egin giivenilir ol-
dugunu gostermektedir (Ural ve Kilig: 2005:262)

Gelibolu Yarimadast Tarihi Milli Parki’na yonelik ziyaret¢i hareketlerinin yilin
belirli donemlerinde yogunlasmasi nedeniyle aragtirmanin 1 Nisan 2010 -1 Eyliil 2010
tarih araligi ile simirlandirilmasi uygun goriilmistiir. Toplanan anket verileri bilgisa-
yar programinda analiz edilmis ve Oncelikle ankete katilanlarin demografik 6zellikleri
tespit edilmistir. Ziyaret nedenlerinin dnem diizeyleri ve ziyaret sonras: diisiincelere
iliskin verilerinde ortalamalari alinarak gerekli degerlendirme yapilmustir.

2.1. Bulgular ve Degerlendirme

Arastirmaya katilan ziyaretcilerin %51,9’unu erkekler ve %46,6 unu liniversite
mezunu olusturmaktadir. Universite mezunu oraninin en yiiksek olmasi, toplumda
egitim diizeyi yiiksek kesimin turizme katilim igin gerekli bilgi, ilgiye ve gelir diize-
yine sahip olmasina baglanabilir. Ziyaretgilerin igerisinde memurlar en biiyiik pay1
olustururken, ciftgiler en kiigiik pay1 temsil etmektedirler.
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Tablo 2. Ziyaretcilerin Demografik Ozellikleri

Egitim Durumu N % Cinsiyet N %
[Ikogretim Mezunu 56 13,6 Erkek 214 51,9
Lise Mezunu 149 36,2 Kadin 198 48,1
Universite Mezunu 192 46,6

Diger 15 3,6 Yas

Mesleginiz 18-24 70 17,0
Memur 125 30,3 25-29 81 19,7
Isci 56 13,6 30-34 76 18,4
Esnaf 27 6,6 35-39 65 15,8
Is Adam 29 7,0 40-49 44 10,7
Ciftei 5 1,2 50-59 38 9,2
Emekli 45 10,9 60-64 23 5,6
Ev Hanimi 26 6,3 65+ 15 3,6
Diger 99 24,0

Tabloda yer alan diger boliimiine yanit verenlerin biiyiik boliimiiniin 6grenci
oldugu anket uygulamalarinda gézlenmistir. Bununda temel nedeni de Gelibolu Ya-
rimadast Tarihi Milli Parki’na yapilan 6grenci gezileridir. Katilimcilarin yaslarina
gore 18-34 yas aralig1, %55,1e denk gelmektedir. Bu veriye gore ziyaretgilerin ya-
risindan fazlasinin geng yaslarda oldugu ve bu oranin 6nemli bir ¢ogunlugu olustur-
dugu goriilmektedir. Demografik verilere bakildiginda toplumda egitimli ve memur
olanlarin, savas alanlarina gelen ziyaretciler igerisinde dnemli bir oran1 olusturdukla-
r1 sdylenebilir. Bu bulgu, egitimli ve sabit gelirli kesimlerde seyahate ¢ikma firsatinin
yiiksek olabilecegi olasilifindan kaynaklanabilir.

Gelibolu Yarimadasi’ni ziyarete gelenlerin bolgeye degisik nedenlerle geldikleri
goriilmektedir. Tablo 3’°de yerli ziyaretgilerin savas alanlarini ziyaret etmede; Canak-
kale Savasi’ni anlamak 9.42, yapilan fedakarliga minnettarlik 9.32, savasan askerimi-
ze duyulan saygi 9.32 ve sehitlerimizi hatirlamak 9.13 ortalama ile en yiiksek oranda
ortalamaya sahip ziyaret nedenleri olarak ifade edilmektedir. Bunun temel nedeni ise
Canakkale Savasi’nin ve sonuglarinin yerli turistler iizerinde biraktig1 etki olabilir.
Arastirmaya katilanlarin biiylik cogunlugu, Canakkale Savagi’nda yasananlarin, askere
duyulan saygi ve yapilan fedakarliga duyulan minnettarligin olduk¢a 6nemli ziyaret ne-
denleri oldugunu belirtmistir. Hall ve Basarin (2009:9), Avustralyali ve Yeni Zelandali
ziyaretgilerle yapmis olduklar ¢alismada, Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki’nin
ziyaret edilme nedenlerinin baginda savas da hayatin1 kaybetmis ya da yaralanmig as-
kerlere olan sayginin geldigini ve bir savas alanin1 gezme tecriibesi, tarihi anlama ve
hatirlama gibi diger nedenlerin de 6nemli ziyaret nedenleri arasinda oldugunu vurgula-
maktadir. S6z konusu bulgular bu arastirmanin bulgularini1 destekleyici niteliktedir.

Tanidik bir sehit i¢in yas tutma nedeninin 4.0 ve Canakkale savasinda bir ak-
rabanin olmasi nedeninin 3.59 ortalama ile en diisiik degerlendirmeye sahip olmasi,
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Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki’n1 ziyaret eden yerli ziyaretcilerin, savasla
ilgili bireysel nedenlerden ziyade toplumsal motivasyonlarla savas alanlarini ziyaret
ettikleri seklinde yorumlanabilir.

Tablo 3. Ziyaretcilerin Gelibolu Yarimadasini Ziyaret Nedenleri (N=412)

iFADELER Ortalama Std. Sapma
Tarihe olan ilgi 8,68 2,62
Tarihi bakis1 daha iyi anlamak 8,80 1,56
Savas ile ilgili anit ve mezarliklar1 ziyaret etmek 8,88 1,56
Canakkale Savagsi’ni anlamak 9,42 0,99
Sehitlerimizi hatirlamak 9,13 1,88
Tanidik bir sehit i¢in yas tutmak 4,01 3,60
Savagan askerimize duyulan saygi 9,32 1,64
Canakkale Savasi’nda bir akrabamin olmasi 3,59 3,62
Canakkale Savasi’nda carpigan bir askeri hatirlamak 5,34 3,86
Yapilan fedakarliga minnettarlik 9,32 1,80
Zaferimizi kutlamak 8,47 2,44
Savas alanlarini gezerek tecriibe edinmek 7,30 2,61
Meshur bir mezarlig1 ziyaret 5,61 3,13
Belirli bir mezarlig ziyaret 5,52 3,18
Askerlerimizin savastig1 araziyi gormek 7,86 2,28

Bulgulara gore ziyaretgiler icin tarihe olan ilgi ve tarihi bakis agisim1 daha iyi
anlama motivasyonlarmin, Gelibolu Yarimadasi1 Tarihi Milli Parki’n1 ziyaret etmede
onemli oldugu goriilmektedir. Okul doneminde tarih derslerinde Canakkale Savasi’nin
detaylari ile anlatilmasi ve 6zellikle son yillarda Canakkale Savasi ile ilgili kitap ve
romanlarin artmasi, bu kitap ve romanlarin genis kitleler tarafindan okunmasi, Ca-
nakkale Savaglarina ve savas alanlarina olan ilgiyi artiran nedenler olabilir.

Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki igerisinde yer alan Sehitler Abidesi, Yah-
ya Cavus Sehitligi, Kanli Sirt, 57. Alay Sehitligi, Conkbayir1, Kabatepe Miizesi vb.
gibi savas ile ilgili anit ve mezarliklarin yerli turistler tarafindan yogun bir sekilde
ziyaret edildigi goriilmiistiir. Savas ile ilgili anit ve mezarliklar1 gérme isteginin de
oldukca 6nemli (8.88 ortalama) ziyaret nedenlerinden oldugu tespit edilmistir.

Canakkale Savasi’ni anlama, 9.42 ortalama ile diger tiim ziyaret motivasyonlari
icerisinde en fazla 6nem verilen ziyaret nedeni olarak tespit edilmistir. Arastirmaya
gore Canakkale Savagi’ni anlama, yerli turistlerin en énemli ziyaret nedenidir. Bu-
nun da temel nedeninin, yapilan fedakarliga olan minnettarlikla birlikte Canakkale
Savagi’ni anlama ve 6grenme egiliminin giiglilligii oldugu tespit edilmistir.

Her y1l 18 Mart tarihinde Gelibolu Yarimadasi’nda diizenlenen schitleri anma
torenleri ayn1 zamanda Canakkale Savasi1 Zaferi’nin de kutlandig1 bir anma tdrenidir.
18 Mart’ta on binlerce yerli turistin Gelibolu Yarimadasi’ni ziyaret ettigi ve torenlere
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katildig1 gozlemlenmektedir. Dolayisiyla zaferimizi kutlama ziyaret nedeninin 8.7 ile
yiiksek ortalamaya sahip ziyaret nedenlerinden birisi olmasi da anlamlidir.

Savag alanlarimi gezerek tecriibe edinmek 7.0 ortalamaya ve askerlerimizin sa-
vastig1 araziyi gormek ziyaret nedenlerinin 7.6 ortalamaya sahip oldugu goriilmiistiir.
Yerli turistler igerisinde savas alanlarini 6zellikle askerlerin savastigi, yaralandigi,
hayatlarin1 kaybettigi araziyi gorerek, askerlerin iginde yasadigi mekanlar1 gérmek
isteyenlerin ciddi miktarda oldugu tespit edilmistir.

Meshur bir mezarlig1 ziyaret etme ve belirli bir mezarlig1 ziyaret etme neden-
lerinin diger ziyaret nedenleriyle kiyaslama yapildiginda dncelikli 6nem verilen ne-
denler olmadig1 tespit edilmistir. Gelibolu Yarimadasi’na gelen turistlerin, Gelibolu
Yarimadasi’nt genel anlamda savagt anlama, saygi, fedakarlik, anit ve mezarlar1 gor-
me istegi gibi ana nedenlerden ziyaretlerini gergeklestirdikleri tespit edilmistir.

Aragtirmanin ikinci bolimiinde arastirmaya katilan ziyaret¢ilerin Gelibolu Yari-
madasi Tarihi Milli Parki ziyaretleri sonrasi, savas alanlarina iligkin diigiinceleri tes-
pit edilmeye ¢alisilmigtir. Kendilerine yoneltilen sorulara 1-10 aras1 puan vermeleri
istenmis, her biri soru i¢in verilen puanlarin ortalamas: alinarak veriler yorumlan-
mistir. Buna gore, 9,45 ortalama ile arkadaslarimi da Canakkale sehitlikleri ziyareti
icin tesvik edecegim diislincesi en yliksek degere sahip degiskendir. Ailemin diger
fertlerini de Canakkale sehitlikleri ziyaret i¢in tesvik edecegim Snermesinin 9,42 ve
cevremdekilere de buray1 tavsiye edecegim Onermesinin de 9,35 oraninda yiiksek
ortalamaya sahip olmasi, ziyaret sonrasi memnuniyetten kaynaklanan bir sonug ola-
rak degerlendirilebilir. 7,06 ortalama ile baska bir savas alanin1 da ziyaret edecegim
degiskeni en diisiik ortalamaya sahiptir. Tiirkiye’de yer alan basta Kurtulus Savasi
alanlar1 olmak tizere diger savas alanlarinin ¢ok iyi bilinmemesi ve bir turistik {irlin
olarak tiiketicilere sunulmamasi buna neden olarak diistiniilebilir.

Tablo 4. Ziyaretcilerin Ziyaret Sonrasi Diisiinceleri (N=412)

iFADELER Ortalama | Std. Sapma
Ziyaretimden olduk¢a memnun kaldim 9,27 1,35
Ziyaretim hayata bakisimda 6nemli bir degisiklige yol agt1 7,91 2,14
Ziyaretim bekledigimden daha iyi gergeklesti 8,89 1,48
Ziyaretimle baglantili her sey beklentilerimi karsiladi 8,42 1,66
Gelecekte tekrar buraya gelecegim 8,80 1,81
Cevremdekilere de burayi tavsiye edecegim 9,35 1,27
Bagka bir savas alanini da ziyaret edecegim 7,06 2,85
Ailemin diger fertlerini de Canakkale sehitlikleri ziyareti i¢in tegvik

edecegim 942 1,24
Arkadaglarimi da Canakkale sehitlikleri ziyareti i¢in tesvik edecegim | 9,45 1,22




278 Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi

Arastirma verilerine faktor analizi uygulanmistir. Ancak, faktor analizi sonu-
cunda elde edilen faktdr gruplar1 arasinda yas, egitim, cinsiyet, meslek gruplari i¢in
farkliliklar incelenmis ve istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamustir.

3. SONUC VE ONERILER

Glinlimiizde milyonlarca kisi savas alanlarini farkli nedenlerle ziyaret etmek-
tedir. Bu ziyaretlerin nedenleri farklilik gosterse de genelde manevi ve milli duygu-
larin 6n plana giktigi gdzlenmektedir. Ulkelerdeki ulus bilincini giiglendiren savas
alanlarinda diizenlenen anma torenleri ile savag alanlar ziyaretleri, ilgili hiikiimetler
tarafindan da yogun bir sekilde desteklenmektedir.

Arastirma bulgularina gore, Canakkale Savasi’ni anlamak yerli ziyaretgilerin
Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki’n1 ziyaret etmede en 6nemli neden olarak tes-
pit edilmistir. Savasta yer alan askerlere duyulan saygi, yapilan fedakarliga minnet-
tarlik ve sehitleri hatirlamak gibi manevi degerler de savas alanlar1 ziyaretinde yerli
ziyaretcilerin dnemsedikleri seyahat nedenleri arasinda yer almaktadir. Yerli ziyaret-
cilerin savas alanlarin1 gezerken kisisel bagi dikkate alma oraninin ise ziyaretlerde
daha az etkili oldugu soylenebilir. Bu bulgudan, genel degerlerden kaynaklanan ne-
denlerin kisisel nedenlerden daha 6ncelikli oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki’n1 ziyaret edenlerin, ziyaret sonrasi dii-
stincelerine bakildiginda ziyaretten memnun olduklar1 gériilmektedir. S6z konusu
bu memnuniyetin farkli nedenleri olabilir. Seyahat organizasyonunun tatmin edici
diizeyde olmasi1 veya savas alanlarinda sunulan hizmetlerin yeterli olmasi ziyaretgi-
lerin memnuniyetini etkilemis olabilir. Ancak, ziyaretcilerin savas alanlarini ziyaret
ederken genelde beklentilerinin de diisiik olabilecegi goz ardi edilmemelidir. Savas
alanlarina yonelik turizm talebini canli tutmak ve artirmak i¢in savag alanlarin daha
iyi tanmtilmasi gerekmektedir. Diger savas alanlarina yonelik ziyaretlerin yetersiz ol-
dugu sdylenebilir. Dolayisiyla, Canakkale savas alanlarinda diger savas alanlarinin
tanitilmasina yonelik gorsellerin etkin kullanilmasi tegvik edilmelidir.

Yerli ziyaretcilerin anket doldurma konusunda ¢ekingen davranmalari ve 6rnek-
lem sayisinin az olmasi ¢alismamizin en biyiik kisitidir. Gelecekte savas alanlarina
iliskin calisma yapacak arastirmacilara, daha ¢ok katilimciya ulasarak ve dérneklem
sayisini artirarak degisik donemlerde arastirma yapmalari tavsiye edilmektedir. Boy-
lece savas alanlarina iliskin aragtirma bulgularinin genellenme olasili1 artacaktir.
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