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Ozet

Caligmanin konusu, “yeni igtihat ve kanunlagtirma” doneminin triinleri
olan Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile Malezya Islam Aile Hukuku (Federal Bolge)
Kanunu 1984°ii biitiin olarak kiyaslamaktir. Calisma ile Islam hukukunun dog-
matik yapisinin ve igtihadi 6zelliginin anilan kanunlara yansimalar1 gézlemlen-
mistir. Daha 6nce boylesi bir kiyaslamanin yapilmamasi, isbu ¢alismayi nispe-
ten orijinal kilmaktadir. Calismada hem kanun hiikiimlerine hem de uygulama-
ya yer verilmistir. Varilan sonuglar su sekilde dzetlenebilir: iki iilkeyi aile hu-
kukunu kodifiye etmeye iten ortak gerekce ve tespitler oldugu gibi farkli neden-
ler de s6z konusudur. IFLA 1984, HAK’a nazaran toplumda daha iyi karsilik
gormiistiir. Her iki kanun, devletin aile hukukunu kontrol edecek mekanizmala-
11, islam hukukunda bu yodnde zorlayici bir hiikiim olmamasina ragmen, sik1 ve
detayl bir sekilde diizenlemistir. Iki kanun da anilan donemde dort Siinni mez-
hebin goriislerine dayanmislardir. HAK tecriibesi ve onun agmis oldugu ufkun
IFLA 1984’e faydasi oldugu goriilmektedir. Ailevi iliskileri diizenleyen norm-
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lar, tek cati altinda, derli toplu, modern tarzda, dért Sunni mezhepten istifade
edilerek, toplumda meydana gelen sosyo-ekonomik, kiiltiirel degisimler goz
oniinde bulundurularak net bir sekilde diizenlenmelidir.

Anahtar Kelimler: islam hukuku, aile hukuku, Hukuk-1 Aile Kararnamesi,
Malezya islam Aile Hukuku (Federal Bolge) Kanunu, Osmanli, Malezya, Tan-
zimat, yeni igtihat ve kanunlastirma donemi

ABSTRACT

The subject of the study is to compare Hukuk-1 Aile Kararnamesi and the
Malaysian Islamic Family Law (Federal Territory) Act 1984 which are the
product of “new jurisprudence and legislation” period of Islamic Legal History.
The study reveals the effects of dogmatic and jurisprudence characteristic of
Islamic law on these enactments. The fact that such a comparison has not been
made before makes this work relatively original. In the study, both the articles
of the enactments and the practices of them are given. The results obtained with
the study are as follows. There are common reasons and determinations that
lead the two countries to codify family law and also there are different reasons.
IFLA 1984, compared to the HAK, has received better response in the society.
Both enactments regulate the articles for the government to control family law
in a strict and detailed manner, although there is no mandatory provision in
Islamic law. The two laws were based on the views of four Sunni sects in the
period mentioned. The experience of HAK and its opening horizon seem to
benefit IFLA 1984. The norms regulating familial relations should be regulated
clearly, under one enactment, in modern style. Also these kinds of norms should
take into account the socio-economic and cultural changes taking place in the
community and use use of four Sunni jurisprudence.

Key Words: Islamic law, Hukuk-1 Aile Kararnamesi, the Malaysian Isla-
mic Family Law (Federal Territory) Act 1984, Ottoman, Malaysia, Tanzimat
Era, new jurisprudencee and legislation period of Islamic legal History.

GIRIS

Islam hukukunun kendisine has 6zellikleri temelde dort baslikta izah edile-
gelmistir. Kazuistik metotla olusmasi, gelismesi ve dort halife donemi harig
devletin, hukukun olusmasina miidahale etmemesi énemli 6zelliklerdendir. Bir
diger 6zelligi de dini kokenli olmasidir. Bu 6zellik, yaptirimlarinin diinyevi ve
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uhrevi olmak iizere ikili bir yapiya sahip olmasi ve asli kaynaklarda net bir se-
kilde belirlenmis olan hiikiimlerin degistirilemeyecegi veya ortadan kaldirila-
mayacagl sonuc¢larini dogurmustur. Bu vasif, hukukun zaman ve mekandan
miinezzeh bir sekilde uygulanmasini beraberinde getirmistir. Ancak gerek za-
man degisikligi gerekse mekan degisikligi, toplumsal ihtiya¢larin farklilagmasi-
na neden olabilmis; buna bagl olarak da hukuk kurallariin degisebilmesi
miimkiin goriilmiistiir'. Hukuk kurallarmin degisebilmesi ise esasinda Islam
hukukunun diger 6zelligi olan igtihat hukuku olmasindan kaynaklanmaktadir.
Zira miigtehitler, Kuran ve Siinnet’te hukuki bir meselede hiikiim olmadig: za-
man, toplumsal ihtiyaca bagli olarak daha sonra degisebilecek nitelikte olan
yeni hukuk kurallar1 olusturabilmektedirler. Bu acidan bakildiginda Islam hu-
kukunda hukuk kuralinin olusmasinda Islam hukukgularinin rolii yadsinamaz.
Ancak kuralin olusmasinda zamanin siyasi otoritesi olarak tanimlanan ululem-
rin sahip oldugu sinirli yasama yetkisi de géz ardi edilmemelidir.

Osmanli Devleti’ne islam Hukuk Tarihi perspektifinden bakildiginda, dev-
letin klasik doneminin taklit donemine; Tanzimat sonras1 doneminin ise “Ka-
nunlastirma ve yeni ictihat donemi”ne tekabiil ettigi goriiliir’. Klasik dénemde
cikarilmis olan metinler, serhler, hasiyeler, fetva kitaplari, fermanlar, kanunna-
meler Osmanli Devleti’ne gii¢lii bir hukuk tarihi tecriibesi kazandirmistir. Bu
tecriibeye, devletin kotii gidisat1 ve diinyanin igindeki bulundugu sosyo-politik
konumun eklenmesi, toplumda meydana gelen degisiklikler, Tanzimat sonrasi
donemde kanunlastirma hareketlerini hizlandirmistir. islam hukuk tarihinde ilk
aile hukuku kodifikasyonu olan 1917 Hukuk-1 Aile Kararnamesi (HAK) de yeni
donemin tiriinlerinden sadece birisidir.

Islamiyet, sadece bugiin Ortadogu olarak ifade edilen bélge ile sinirl kal-
mamig, Avrupa’nin en batisindan uzak doguya kadar birgok iilkede kabul gor-
miis bir dindir. Ayn1 anda birden fazla Islam devletleri yasayagelmistir. Bu bag-
lamda Osmanli Devleti ve Malezya Devleti ayn1 anda islam hukukunun uygu-
landig1 devletler olarak tarih sahnesinde kendilerine yer bulabilmistir. Malezya
Devleti’ne Islam hukuk tarihi perspektifinden bakildiginda da yine “taklit do-
nemi” ve “kanunlastirma ve yeni i¢tihat donemi” 6nem kazanmaktadir. Malay

Mecelle bu hususu su sekilde hitkkme baglamistir: “Ezmanin tagayyiirii ile ahkamin tagayyiirii
inkdr olunamaz.” Md. 39; Cengiz Ilhan, Giiniimiiz Tiirk¢e’siyle Mecelle, Yetkin Yayinlari,
Ankara 2011, s. 50.

2 Halil Cin, Giil Akyilmaz, Tirk Hukuk Tarihi, Sayram Yayinlari, 4. Baski, Konya, 2011, s.
78.
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halkinin ve/veya Malay yarim adasinin Islamiyet ile tamsmasi -cesitli farkli
sdylemler olmakla beraber- 10’uncu yiizyila kadar gétiiriilmektedir®. Malaka
hiikiimdarlarmin Islamiyet’i kabuliiyle ilgili olarak 1409°dan 1436 yilina kadar
degisik tarihler verilmektedir®. Burneoa adasi ve Malezya yarimadasi, daha
sonra Hollanda, Portekiz ve Ingiltere’nin somiiriilerine muhatap olmus, ikinci
diinya savasi sirasinda Japonlarin egemenligi altina girmis ve nihayet sancili
stireclerin ardindan 31.08.1957’de bagimsizligini ilan etmistir. Bolgede yasanan
siyasi ¢alkantilar, islam menseili hukuk kurallarinin daha ge¢ dénemlerde kodi-
fiye edilmesine neden olmustur. 1984 yilinda kabul edilen Malezya Islam Aile
Kanunu 1984°de (Islamic Family Act- IFLA 1984) bu liriinlerden bir tanesidir.

Isbu calisma, islam hukukunun belirttigimiz kendisine has dzellikleri dik-
kate almarak, HAK ile IFLA 1984ii belirli agilardan mukayese eder. HAK’m
1917; IFLA’nin 1984 yilinda kabul edilmesi akillara calismada anakronizm
hatasinin olabilecegini getirebilir. Ancak bu yaklasim kanaatimizce tutarli de-
gildir. Bu diisiincenin birkag gerekgesi vardir. Oncelikle her iki kanun 6gretinin
ifade ettigi gibi Islam hukuk tarihi perspektifinden bakildiginda ayn1 dénemin
yani “Kanunlastirma ve yeni ictihat dénemi” kanunlaridir®. Seneler arasinda
fark vardir ancak, nihai itibariyle ayn1 dénem igerisindedirler. Ote yandan iki
kanun, Islam hukukunun dogmatik y&niiniin agir bastig1 asli kaynaklarinda da
hiikiimlerin oldugu aile hukukuna iligkindir.

Iki kanunu kiyaslamay1 gerekli kilan ¢esitli nedenler vardir. Her iki kanun
da islam hukukunun asli kaynaklarinin ayrintili hiikiimler igerdigi, miigtehitlerin
bol igtihat yapig1 aile hukukuna miinhasir iligkileri diizenlemistir. Bu baglamda
Islam hukukunun dogmatik yapisinin zaman ve mekan farki olan isbu iki ka-
nundaki yansimalar1 ortaya konmalidir. Bununla beraber her iki kanun, birbirin-
den farkli 6rfi, kiiltiirel, tarihi birikime sahip toplumlarin kendilerine has tecrii-

3 https://islamansiklopedisi.org.tr/malezya e.t.:23.05.2019; Raihana Abdullah, Malay halkinin
12. Yy da Islamiyet ile tamistigim ifade etmektedir; Raihana Abdullah, “A study of Islamic
Family Law in Malaysia: A Select Bibliography”, International Journal of Legal Information,
Cilt 35, Say1 3, Cambridge Universitesi Yaymlari, 2007, s. 515; Farid Sufian Shuaib ise
farkli bolgelere (Malay Peninsula, Borneo, Sumatra, Sulawesi ve digerleri gibi) ve farkli
hesaplara gére tarihin degisebilecegini ancak iilkenin Islam ile tamigmasimin 14’iincii
ylizyilda oldugunun kabul edilebilecegini ifade etmektedir. Farid Sufian Shuaib, Powers and
Jurisdiction of Syariah Courts in Malaysia, 2. baski, LexisNexis, Malezya 2008, s. 13.

4 https://islamansiklopedisi.org.tr/malezya e.t.:23.05.2019.

Halil Cin, Isldm ve Osmanli Hukukunda Evlenme, Selcuk Universitesi Yaymnlari, 2. Baski,
Konya 1988, S. 3 vd; Hayrettin Karaman, islam Hukuk  Tarihi,
http://www.hayrettinkaraman.net/kitap/tarih/ e.t: 23.05.2019.
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be ve birikimleri géz 6niinde bulundurularak hazirlanilmigtir. Bu noktada isbu
kiyaslama ile Islam hukukunun i¢tihAdi dzelligi, hitap ettigi toplumu, cografyasi
ve vakti farkli olan iki kanun 6zelinde irdelenebilecektir. Bu hususlarin yaninda
iki kanun da disaridan baskinin olmadigi ya da az oldugu kosullarda kodifiye
edilmesi mukayese i¢in bir gerekce olarak ifade edilebilir. Son olarak ayni do-
nemin eserleri olan isbu iki kanunun ¢agimiz kanun yapma metodolojisine uy-
gun sekilde hazirlanmasi, aralarindaki benzerlik ve farkliliklar1 anlayabilmemiz
icin bir gerekce olarak karsimizda durmaktadir.

Bu ¢alisma, iki kanunu biitiinsel olarak mukayese eder. Bu baglamda, dev-
letleri Islam aile kanunu tevdin etmeye iten siiregler, kanunlarin toplumsal mes-
ruiyetleri, devletin aile hukukunu kontrolii, kanunlarin dayanak aldiklar1 mez-
hepler, hitap ettikleri kesim ve sistematikleri mukayese kriterleridir. Calisma,
bu karsilagtirma sirasinda aile hukukuna miinhasir konulara yeri geldik¢e degi-
nir.

A. Islam Aile Kanununu Tedvin Etmeye iten Siirecler Bakimindan Ki-
yaslama

Bu baglikta 6nce Hukuk-1 Aile Kararnamesini ortaya ¢ikaran nedenler ar-
dindan Malezya Islam Aile Hukuku Kanunu 1984’iin ortaya ¢ikmasina neden
olan siirecler hakkinda bilgi verilir.

1. Hukuk-1 Aile Kararnamesi

Osmanli Devleti'nde HAK 1 hazirlandig1 donem, Tanzimat sonrasina ve
devletin yikiligina ¢ok az bir siire kaldigi doneme tekabiil etmektedir. Bu do-
nemde iilkenin her alanda goriilen kotii gidisatina dur diyebilmek ic¢in gesitli
tedbirler alinmaktadir. Birinci Diinya Savasi’nin son yillarinda aile hukuku ala-
ninda yapilan kodifikasyon hareketi de alinmaya calisilan tedbirlerden bir tane-
sidir. Ogreti, HAK’1 doguran nedenleri hukuki gereksinimler, siyasi, sosyal ve
iktisadi faktorler, kadinin statiisiinde meydana gelen gelismeler ve dénemin
fikir hareketleri seklinde dért kategoride ele almaktadir®.

HAK’m ortaya ¢ikmasini tetikleyen ilk hukuki gerekce, hukuk ve yargi bir-
ligini saglama gereksinimidir. Zira o doneme kadar Osmanli Devleti biinyesin-

6 Cin, Akyilmaz, 5. Baski, s. 365; Mehmet AkifAydm, Osmanli Aile Hukuku, Klasik Yaymla-
11, 2. Baskq, Istanbul 2018, s. 159.



628 Dr. Ogr. Uyesi Ahmet KILINC ERUHFD, C. X1V, S. 2, (2019)

deki gayrimiislim tebaa aile hukukuna iligkin ihtilaflarinda kendi ruhani liderle-
rine bagvurmakta ve kendi dini hukuk kurallarina tabi olmakta idiler. Tek bir
kanunun Osmanli tebaasinin tamamina uygulanmasi ve ihtilafin tek bir merciide
¢ozililmesi, donemin kanun koyuculari tarafindan ciddi biri ihtiya¢ olarak algi-
lanmustir’. Hakikaten kararnamenin 156’inc1 maddesi ile ruhani liderin yargi
yetkileri elinden alinmis; kanunda sadece gayrimiislimlere uygulanacak ayri
fasillar olusturulmustur. Ote yandan Miisliimanlar acisindan da dagmik sekilde
yer almig olan aile hukukuna iliskin hukuk kurallarmin tek bir normda derli
toplu olmas1 uygulayici hakimler agisindan da gerekli goriilmiistiir®. Hakikaten,
aile iligkileri, klasik donemde fikih kitaplarinda, fetva kitaplarindaki hiikiimlere
ve ululmerin ¢ikardig1 fermanlara dayanilarak ¢éziilmekte idi. Tanzimat sonra-
sinda da aile hukukuna iliskin parca par¢a ¢ikarilan nizamnameler® biitiinliikten
uzak idi. Tanzimat veya kanunlastirma doneminin 6zelligi olan hukukun her
alanindaki tedvin hareketinden aile hukuku da nasibini almaliydi; boylece 6zel
hukukun bir¢ok alanini iginde barindiran Mecelle’deki eksiklik de giderilmig
olacakti.

Devletin i¢inde bulundugu sosyo-ekonomik ve politik durum da aile huku-
ku alaninda kodifikasyonun yapilmasimi gerekli kilmigtir. Ulkenin Trablusgarp,
Balkan ve I. Diinya savasindaki konumu, erkeklerin biiyiilk kisminin cepheye;

Nitekim bu husus, kanunun hiikiimet gerekgesinde de dile getirilmistir: Esbab-1 Mucibe
Layihasinda Miisliiman ve gayrimiislim tebaanin farkli normlara tabi olmalarinin sakincalari
izah edilerek, her iki gruba da hitap edilecek bir kanunun hazirlanmasinin uygun goriildiigii
belirtilmis ve “Miisliimanlar i¢in medeniyetin icatlarina dayanan kanunun fikih esaslarina
dayandirmanin kolay oldugu, gayrimiislimler hakkinda da onlarin din ve mezheplerinin ka-
nunlarindan gerekli hitkiimlerin alinarak, ortak kurallarin herkese uygulanmak iizere kanunun
tedvin edilecegi” yazilmigtir. “Miisliimanlar igin konacak genel hiikiimlerin mezheplerine
aykir1 ise gayrimiislimlere uygulanmayacagi, onlar i¢in bu konuda ayr1 ayr belirtilerek ve
diizeltilerek istisnai hiikiimlerin konulacag1” agiklamasi yapilmustir. Giilnihal Bozkurt, Bati
Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi, TTKY, Ankara 1996 s. 172; Ahmet Akgilindiiz, Mu-
kayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyati, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari,
Diyarbakir, 1986, 313 vd.; Cin, Akyilmaz, 5. Baski, s. 365.

13

Nitekim kararnamenin gerekcesinde “...mes ele-i ser’iyyeyi kiitiib-i fikhiyeden istinbdt u
istihrdc ve miiftdbih olan miiteaddid akval-1 fuahadan birini digerine tercih igcin muktezi olan
ihtisas ve fazl u irfamin biitiin hiikkdmda viicudunu te 'min etmek miigkil ...” denilmektedir;
Aydin, Osmanli Aile, s. 239; Akgiindiiz, Kiilliyat, s. 316.

Bu hukuki diizenlemelerin baglicalar: sunlardir: 1884 tarihli evlenme ehliyetine sahip kiz ve
kadinlar {izerinde velilerin keyfi uygulamalarini yasaklayan ferman, 1863 tarihli mehrin {ist
smirmni kigilerin ekonomik durumuna gore (fakir/orta halli /zengin) belirleyen ferman, 1881
tarihli evlenme ve bosamalarin niifus idaresince tescilini 6n goren Sicil-i Niifus Nizamnamesi
ve 1916 yilinda kocanin nafaka birakmadan kaybolmasi veya bazi hastaliklar1 durumunda
kadina tefrik hakki taniyan iki irade-i seniyye. Cin, Evlenme, s. 287-288; ilber Ortayli, Os-
manlh Toplumunda Aile, Istanbul 2000, s. 149; Aydin, Osmanli Aile, s. 142.



Islam Hukukunun Evrenselligi Baglaminda Hukuk-1 Aile Kararnamesi (...) 629

kadinlar1 ise iktisadi faaliyetlere yonlendirmisti®®. Yiiziinii batiya dénen Osman-
1 toplumunda aile yapisinda degisikliler meydana gelmeye baslamis; konak
tipinden cekirdek aile tipine ge¢is hizlanmis, kadinlarin sosyal hayattaki rolleri
artmuisti'’. Nitekim 1917 senesine gelindiginde Osmanli Devleti’nde kadinlar
igin liniversite, riistiye, 6gretmen okullar1 agilmis, kadin haklarini savunan fe-
minist nitelikli dernekler kurulmus, kendi goriislerini ifade ettikleri gazete ve
dergiler ¢gikarilmis ve is hayatinda yer almaya baslamislardi®?. Ulkenin sosyal
yapisindaki degisiklik de bu yapiya uygun aile mevzuatini gerekli kilmistir.

Donemin Osmanli aydinlart da birbirinden farkli perspektiflerle aile huku-
ku alaninda kodifikasyon yapilmasini gerekli gormiisler. Konuyla ilintili maka-
leler, goriisler dile getirmislerdir. Bu baglamda Baticilar, ¢cok kadinla evliligin
ortadan kaldirilmasi fikrini ileri siirerken; Tiirkgiiler, 6rf ve adet 6n plana ¢ikar-
tilarak esitligi esas alan hukuki diizenleme yapilmasim istemektedir'®. Islamci-
lar ise bu iki fikir akimina kars1 durus sergilemislerdir. Ancak ortada bulusulan
nokta tiim fikir akimlarin aile hukuku alaninda norm olusturma gerekliligine
inanmis olmalaridir. Sonugta kararnamede her akimin uzantilar1 gérmek miim-
kiin olmustur; ancak bu durum beraberinde her akimin elestirilerini siirdiirmeye
neden olmustur.

2. Malezya Islam Aile Hukuku (Federal Bélge) Kanunu 1984

IFLA 1984’ ortaya ¢ikaran nedenleri anlayabilmemiz igin Malezya aile
hukuku tarihinki geligsmeleri ortaya koymakta yarar vardir. Zira isbu kanun, bu
gelismeler {lizerine olusturulmus ve gelismistir. Bu baglamda Malezya’nin aile

1 Ornegin 1915 yilinda Osmanli Ticaret Nezareti kadimlar i¢in bir ¢esit mecburi hizmet kanunu

¢ikarmis, Adana ¢evresinde kadin askeri mintikalart kurularak geri hizmetlerin bir kismi ka-
dinlara devredilmistir. Izmir, Ankara, Konya, Isparta, Nigde, Kiitahya gibi bir¢ok sehirde ¢ok
sayida kadm halicilik ve mensucat alaninda ¢alismaya baslamiglardir. Cin, Evlenme, s. 291.
Bagkaca kadin istihdamina iligskin arsiv belgeleri i¢in bk. Ersin Kirca, Kevser Seker, Arsiv
Belgelerine Gore Osmanlida Kadin, BOA, Yaymn no 137, Istanbul 2015, 112- 156.

1 Ortayls, s. 149.

2 Giil Akyilmaz, islam ve Osmanli Hukukunda Kadinin Statiisii, Goksu Matbaa, Konya 2000,
s. 83-84; Ayrica ayrmtili bilgi igin bkz. Sefika Kurnaz, Cumhuriyet Oncesinde Tiirk Kadim
(1839-1923), Ankara 1991; Serpil Cakir, Osmanli Kadin Hareketi, istanbul 1996; kurulan
dernek, gazete ve dergilere iligkin arsiv belgeleri i¢in bk. Kirca, Seker, s. 162 vd.

18 Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, istanbul 1976, s. 168-169.

14 Kanunun birinci maddesi, kanunun “Islamic Family Law Federal Territories) Act 1984”

seklinde kisaltilabilecegine amirdir. Malay &gretisi, bu kisaltmay1 daha da kisaltarak “IFLA
1984” kullanmaktadir. Bizde calismamizda bu kullanimu tercih edecegiz.
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hukuku alanindaki tarihi seriiveninin ii¢ kirilma noktasi vardir®: Bagimsizlik
oncesi, bagimsizlik ile IFLA 1984 aras1 ve 1984’den giiniimiize kadar olan do-
nem.

a. Bagimsizhik oncesi donem — (Osmanli Devleti’ne Cagdas Olunan
Doénem)

Bilindigi tizere, Malezya bir¢ok somiirgeci devletlerin idaresi altinda kal-
mustir. Osmanli Devlet’inde HAK 1 tartisildigi, kabul edildigi ve uygulandigi
dénem, Malezya’da bagimsizlik 6ncesi doneme tekabiil etmektedir. Bu nedenle
anilan dénemin biraz daha ayrintili bir sekilde tizerinde durmakta yarar vardir.
Bu dénemde somiirgeci devletler, bolge, kendi yonetimleri altinda iken 6zellikle
ticaret, sozlesme ve ceza hukuku alanlarinda kodifikasyon girisiminde bulun-
muglardir. Zira bu alanlarin konular1 anilan devletlerin ilgisini daha ¢ok ¢ek-
mekte idi. Aileye iliskin konular ise Malay halkinin kendi i¢ iligkisi gibi goriil-
mekte idi. Ancak yine de bu dénemde Islam aile hukuku alaninda kodifikasyon
girisimi mevcut olmustur.

Bu dénemde aile hukuku alamindaki en ciddi norm, bélge Ingiliz somiiriisii
altinda iken 1880 tarihli “Muhammadan Marriage Ordinance” orijinal ismiyle
“Muhammed’in Evlilikleri Yonetmeligi’dir. Bu yonetmelik, somiirgeci devlet-
lerin Islam aile hukukuyla ilgili olarak ¢ikardiklari ilk yonetmelik olmasi hase-
biyle de 6nemlidir™®. Isbu yonetmelik, ingilizlerin o dénem somiirgesi altinda
olan neredeyse tiim iilkelere uyguladigir hukuk politikasindan sadece birisidir.
Zira ayn1 donemde ayni isimle bagka somiirge devletlerinde de benzer igerikli
diizenlemeler yapilmustir'’. Ingilizlerin hazirlamus oldugu yénetmelikler birbi-
rinden binlerce kilometre uzakta da olsa birbirine ¢ok benzeyen hiikiimler iger-
mektedir. Cok kisa olan bu yonetmeliklerin amaci Miisliimanlarin evliliklerini
tespit etmek olarak belirtilmistir. islami evliliklerinin gecerliligi, bu evliliklerin

15 Abdullah, s. 516.

6 Nurfadzilah Yahaya, Colonial Development Of Islamic Family Law In The British Straits

Settlements And The Netherlands Indies i¢inde “Courting Jurisdictions: Colonial Administ-
ration of Islamic Law pertaining to Arabs in the Straits Settlements and the Netherlands East
Indies, 1860-1941”, LAPA Presentation, 14 Subat 2011, s. 6. Mohamad Firdaus bin Mansor
Majdin, “The Administration of Muslim Affairs in the Straits Settlements During the 19th
Century” IIUM Journal of Religion and Civilisational Studies (IJECS) 1:1 IIUM Yaynlart
2018; s. 104.

Ornegin Afrika’da yer alan Sirra Leone igin 3 Agustos 1905 tarihinde ¢ikarilan ydnetmelik
de aym isimi tagimakta ve benzer igerie haiz idi. http://www.Sierra-
leone.org/Laws/Cap%2096.pdf (e.t.:15.04.2019)
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veya bosanmalarin ispati, bu evlilikleri kayit altina alacak gorevliler ile ilgili
hiikiimler, evliliklerle ilgili almacak vergiler, somiirgeye atanan valinin konuyla
ilintili hiikiimler ¢ikabilme yetkisi sz konusu yonetmelikte diizenlenmistir®,
Dikkat edilirse yonetmeligin amaci, toplumun sosyal, ekonomik ve hukuki du-
rumunu belirlemek olmustur™.

Ingiltere’nin somiiriisii altinda olan Malezya’nin da icerisinde bulundugu
“Bogazlar Yerlesiminde” (straits settlements) aile hukuku alaninda daha sonra
da yonetmelikler ¢gikarilmistir. Bu yonetmelikler Mahommedan Marriage Ordi-
nance Amendment Ordinance XIII of 1894 ve Mahommedan Marriage Ordi-
nance 1880 Amendment Ordinance 1902 XXXIV; Amendment Ordinance 1908
XXV°dir®. 1908 tarihli 25’inci yénetmeligin 4’iincii maddesi, Valinin “evlilik-
leri kayit gérevlisi”ni nasil atayacagin belirtmektedir. Ayni yonetmeligin 5’inci
maddesi de Valinin “iyi karaktere” sahip “hiinerli” bir erkegi kad: atayabilece-
gini hitkme baglamistir. Kadi atamasinin nasil yapilacagi, valinin anilan yonet-
melige gore belirleyecegi kurala gore yapilacaktir. Madde atanacak kadinin,
somiirge sekreteri tarafindan da onaylanmasini ve kadinin hangi bolge/yer i¢in
veya hangi millet i¢in veya hangi mezhep i¢in atandiginin belirtilmesi gerekti-
gini de hiikkme baglamistir. Ayni yonetmelik, fikhi konularda fetva verme yetki-
sine sahip olan “miiftii” atamasimin da yine Vali tarafindan yapilacagini ve
“miiftii"niin Valiye Islam hukuku danigmanlig1 yapacagimi hiikme baglanmustir.
Keza, miiftiilerin ayn1 zamanda daha once Kadiya ait olan evlilik ve bosanma
hususundaki temyiz davalarini ¢dzmesi i¢in Kayit gorevlisine yardimci olacagi,
normatif hale getirilmistir®’. Bir baska ifade ile kadinin vermis oldugu kararlar
artik, kayit gorevlisine temyiz mercii sifatiyla gotiiriilebilecektir?. Islam huku-

18 Majdin, s. 105. Sierra Leone yonetmeliginin sadece 11 maddeden ibaret oldugunu ifade

edebiliriz.

1 Bu anlayis, dénemin somiirge politikasinda hakim olan bir yonetim tarzidir. Ornegin somiir-

ge bolgesine ilk atanan valilerden bdlge ile ilintili rapor istenmesi lizerine, Agustos 1859 ta-
rihinde Singapura atana Vali Colone Orfeur Cavanagh raporunda gizli topluluklar ve illegal
birlikler, ticaret, dogum, evlilik ve 6liim, belediye isleri, yolcu gemileri, yerli memurlarin
kaydi, kagak mahkumlar gibi konularda hukuk kurallarinin olusturulmasi gerektigini belirt-
mistir; Nagendiram Rajendra, The Straits Settlements 1867-1874, Yiiksek Lisans tezi, Avus-
turalya Ulusal Universitesi, Asya Arastirmalar1, Kambere 1976, s. 370.

2 Hikiimler i¢in bk. Singapur hiikiimeti islam evlilikleri kayit —merkezi,

https://www.romm.gov.sg/about_romm/romm_profile.asp

2l Nur Sarah Tajul Urus, Alias Azhar, “The Application of Fatwa in Court Decision Making”

International Journal of Law, Government and Communication, cilt 3, say1 9, Kelentan 2018,
s. 87 (http://www.ijlgc.com/home.asm e.t.: 23.05.2019)

2 Yahaya, s. 7.
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ku bilgisi olmayan kayit gorevlisine de miiftiiler destek olacaktir. Bu noktada
gayrimiislim olan kayit gorevlilerinin ve gayrimiislim yoneticinin atadigi ve
kontrolii altinda tutmus oldugu Kadinin ve Miiftiiniin verecegi karar ve fetvala-
rmn, Islam hukuku acisindan mesruiyetinin tartisilabilir bir konu oldugunu ifade
etmek gerekir. Zira, kadilar, islam devlet yoneticisi tarafindan ve onun adina
yargilama ve idari faaliyet yiiriitmektedirler”®. Bu yonetmelikler, somiirgeci
devletin, toplumsal mesruiyeti olan “Kadi”ya ve “mezhep” hassasiyetine dnem
vermeleri gerektigini anladigin1 ancak son sozii kendisinin sdyledigini ortaya
koymustur.

Ingiliz hiikiimetinin ¢ikarmis oldugu bu diizenlemeler gériildiigii iizere Is-
lam aile hukukunun igerigi ve 6ziinii olusturmamistir. Bunda somiirgeci devlet-
lerin Islam hukukunu bilmemelerinin pay1 olabilir®*; zira belirtildigi iizere tem-
yiz merci konumunda olan kayit gorevlisi, bu eksikligini miiftii ile gidermeye
calismaktadir. Bununla beraber, Ingilizlerin o bolge ile ilgili odaklandiklari
noktanin bolge halkinin ailevi iligkilerinden ziyade bolgenin dogal zenginlikleri
olmasinin da payi olabilir. Ogreti, ¢ikarilan bu diizenlemelerin aile hukukuna
iliskin derinlemesine normlar barmdirmadigini, buna bagl olarak halkin islam
hukukunu uygulamada zorluk cekmedigini ifade etmektedir®.

Gorildugi tizere bolgede aile hukukunun esasina iligkin derli toplu bir
norm mevcut degildir. Konuya Islam hukuk tarihi perspektifinden bakildiginda,
o vakte kadar Islam devletleri tarafindan aile hukukuna iliskin derli toplu bir
kodifikasyonun olmadig1 goriiliir. Bolge halki da boylesi beklenti igerisinde
bulunmamistir. Bu durum elbette Miisliimanlarin ailevi iligkilerindeki ihtilaflar
¢ozmek tlizere tbi olmalar1 gereken kurallarin olmadigi anlamina gelmez. Zira
aile hukuku, asli kaynaklarda hiikiimlerin oldugu, devletin dahlinden ziyade
miictehitlerin ictihatlari ile gelismis bir alandir. Bu hakikati, Malay halki i¢in de
ifade etmek gerekir. Zira bolgede Arap harfleri ile yazilan Malay dili olan
“Jawi”ce(cavice, eski malayca)®® yazilmis, Safii mezhebine dayanan ¢ok fazla
Islam aile hukukuna iliskin fikih eserleri mevcuttur®’. Ayrica “undangundang”
olarak ifade edilen, bolge 6rf ve adet hukukunun mevcut oldugu bilinmektedir.

2 Fahrettin Atar, Kadi, TDVIA, cilt 24, Istanbul 2001, 66 vd.

24 Benzer goriis i¢in bk. Yahaya, s. 7.

% Hooker, M. B., Adat Laws In Modern Malaya: Land Tenure, Traditional Government And
Religion. Kuala Lumpur: Oxford University Press, 1976’den aktaran Abdullah, s. 515.
https://en.wikipedia.org/wiki/Jawi_alphabet

27 Abdullah, s. 515.
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Hatta undangundag’in bélge halki iizerindeki etkisinden dolay1 Ingiliz yonetimi
bu 6rf ve adet hukukunu kodifiye etmeye ¢alismistir®®, Bu etkinin IFLA 1984’¢
ve uygulamasina dahi yansima olmustur®. Dolayisiyla aile hukukunun esasina
iligkin hususlarda Safii mezhebi endeksli fikih eserlerine ve undangundanga
dayandiklari sdylenebilir.

Bagimsizlik 6ncesi Malezya’da Islam aile hukuku pratigi, belirttigimiz Ca-
vice diline hakim olmanin yani sira, somiirge valilerinin atamis oldugu ve da-
nismant miifti olan kayit gorevlilerin, kadilarin kararlar1 ve fetvalart dikkate
alinarak tahlil edilmelidir. Bu konuda Malezya 6gretisi dahi daha derinlemesine
calismalarin yapilmas1 gerektigini ifade etmektedir®®. Ayrica kayit gorevlisi,

28 Bolge Ingiliz somiiriisii altinda oldugu dénemde, Ingilizler, bolgenin kendisine has bir hukuk

sistemi oldugunu fark etmisler; bunun iizerine William Marsden, Thomas Stamford Raffles,
William Farquhar gibi oryantalistlerden saha arastirmasi yaparak orfi hukuku belirlemelerini
istemislerdir. Boylece gerek cavice yazilmis eserlerden yola ¢ikarak gerekse bolge halki ile
goriiserek bolgedeki 6rfi hukuku kodifiye etmesi suretiyle undangundangin olusturuldugu
ifade edilmektedir, Yahaya, s. 7. Undangundang’in 1800’ler ile 1960 arasinda uygulanan hu-
kuk oldugu ifade edilmektedir. bk. https://ms.wikipedia.org/wiki/Undang-undang_Malaysia
e.t.:27.3.2019. Shuaib, s. 14.

Nitekim Malezya geleneginde de nisan 6nemli bir merasim ve sosyal bir olay olarak algilan-
maktadir. Malezya kiiltiiriinde Peminangan olarak ifade edilen nisan, erkegin dogrudan ken-
disinin ya da giivendigi kisinin evlilik teklifinde bulunmasi seklinde tanimlanmigtir. Malay
kiiltiiriinde, nisanin erkek tarafindan bozulmasi kadinin haysiyetine zarar verecek bir gelisme
olarak algilanmustir. Buna bagl olarak nisan iptali “kemungkiran janji berkahwin” seklinde
bir tabirle ifade edilmistir. Bununla beraber islam hukukunda nisanimn evlilige zorlamamasi
anlayist IFLA 1984°iin olusturdugu sistemde de mevcuttur. Ancak bahsettigimiz kiltiirel
hassasiyet, nisan1 daha fazla korumaya itmistir. Malay &gretisi de bu hiikkmiin Malay &rfiin-
den etkilendigini ifade etmektedir. Bu baglamda IFLA 1984’de nisan baslig1 altinda ayri bir
madde diizenlenmigtir. Kanunun 15’inci maddesine gore bir kimse yazili veya sozlii bir se-
kilde gerek bizzat gerekse araciyla, islam hukukuna gére nisanlanmis ise ve diger taraf ile
herhangi bir hukuki neden yokken evlenmekten kaginiyorsa, diger tarafin evlenme istegi var
ise nisan1 bozan kisi, mevcut ise nisan hediyesini degilse degerini ve kars1 tarafin iyiniyetli
bir sekilde evlilik hazirlig1 i¢in yapmus oldugu masraflari iade etmekle sorumlu olur. Bu ala-
caklar mahkemede dava yoluyla da istenebilir. Malezya hukuk pratigine nisanlanma agisin-
dan bakildiginda ser ‘iye mahkemelerinin bu hiikkmii ziyadesiyle uyguladiklarini goriiyoruz.
Ornegin 1978 yilinda Ayse ve Cemallettin beyin nisani, Cemalatten beyin vaz gecmesi iize-
rine dava konusu olmustur. Nisanliliga devam etmek isteyen Ayse Hanim, RM25 mehir igin
RMS800 de evlilik masraflari i¢in 6deme talep etmistir. Kedah kadi Kadi Besar, Ayse hanimin
nisanin devam etmesini istediginden hareketle, evlilik masraflari i¢in RM 400 {in 6denmesine
hiikmetmistir. Mimi Kamariah Majid, Undang-Undang Keluarga Di Malaysia, Kuala Lum-
pur, Butterworths Asia, 1992, 26’dan aktaran Fikriyah Uswatul, “Engagement Cancellation
and Its Legal Implication In Malaysia (Woman’s Rights Perspective)”, Jurisdictie: Jurnal
Hukum dan Syariah cilt 6 say1 2, Malezya 2015 s. 98, 99, 103; Mohammed Ahmad Qureshi,
Muslim Law of Marriage, Divorce and Maintenance, Deep & Deep Yayinlari, New Delhi
1995, s. 60.

%0 Majdin, s. 104.
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miiftii ve kadmnin verecegi kararlarin ne derece islam hukukuna uygun oldugu
tartisilabilir®. Bu doneme Islam aile hukuku kodifikasyonu agisindan bakildi-
ginda bir yanda bolgedeki miigtehitlerin olusturduklar ictihatlar 6te yandan orfi
hukuk kaynagi olan undangundang varligim siirdiirmektedir. Bunlarla beraber
somiirge devletlerinin tedvin girisimleri ve uygulamaya miidahale girisimleri
mevcuttur. Bu durumda mevzuya sadece aile hukuku a¢isindan bakildiginda
daginik, birbirinden farkli hukuki hiikiimlerin oldugu ayni1 zamanda gayrimiis-
lim yoneticilerinin uygulamaya miidahale edebildigi hukuk kurallar1 manzumesi
mevcut oldugu zikredilebilir.

Su durumda Osmanlinin ¢agdast olundugu donemde Malezya i¢in mesrui-
yetinin sorgulanmadig: islam aile hukuku ile ilintili miinferit bir diizenleme,
hukuki bir ihtiyag olarak degerlendirilebilir. Ancak bolgenin politik agidan ba-
gimsiz bir devlet olmamasi, somiirgeci devletlerin aile hukukuna dogrudan ve
dolayli bir sekilde miidahale etmesi boylesi yekpare bir aile hukuku kodifikas-
yonunu erteletmistir.

b. Bagimsizlik Sonrasi ile 1984 Arasi1 Donem

Malezya’nin aile hukuku seriiveninin ikinci agamasi ise bagimsizlik sonrast
doénemdir. Bu dénem, 1952 yilinda Selangor ile baglayan bdlgedeki islam dev-
letlerinin tedvin hareketlerinin goriildiigii donemdir®>. Hakikaten anilan done-
me bakildiginda 1952’de Selengor da goriilen tedvin hareketi, 1955’de Tereng-
ganu, 1956’da Pahang, 1959’da Penang, 1960°da Sembilan, 1962’de Kedah,
1964°de Perlis ve 1968’de Perak da goriilmiistiir®. Ayni etki Malezya’da
1959°da ortaya ¢ikan “Administration of Muslim Law Enactment” ile somutlas-
mustir. Bu déneme aile hukuku agisindan bakildiginda Islam aile hukukunun
ictihadi 6zelligi ile bu hukukun kodifiye edilmesi gerekliligi hakkindaki tartis-
malar karsimiza ¢ikmaktadir®. Bu tartismalar o dénemde yiiriirliikte olan bah-
settigimiz “Administration of Muslim Law Enactment” etrafinda donmektedir.
Malezya’nin énemli Islam hukukgularindan Prof. Ahmad Ibrahim, bu yasanin,

31 Ingilizlerin Malezya’y1 somiirgeleri altina almalar1, 6greti de Malezya’daki Islam hukukunun

gelismesinin oniinde bir engel olarak degerlendirilmistir Shuaib, s. 16.
http://www2.esyariah.gov.my/esyariah/mal/portalvl/enakmen/Engenactment_Ori_lib.nsf/f8
31ccddd195843f48256fc600141e84/936935170ffea75e4825752b001135¢ch?OpenDocument
Tamir Moustafa, “Judging in God’s Name: State Power, Secularism, and the Politics of
Islamic law in Malaysia” Oxford Journal of Law and Religion, cilt. 3, say1 1, Oxford 2014, s.
158. (doi:10.1093/0jlr/rwt035 ).

3 Abdullah, s. 516.
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aile hukukuna iliskin kisimlarinin ¢ok kisa oldugunu, aile hukuku ile ilgili
onemli direktiflere -6rnegin evlilikte alt yas siniri, ¢okeslilik, evlilik ve bosan-
manin kayit edilmesi, fesih edilmesi gereken evlilik tiirleri- yer vermedigini
ifade etmistir®.

Hakikaten 171 maddeden olusan 20 Nisan 1959 tarihli “Miisliiman Hukuku
Yonetimi Yasasr”, meclis, seri mahkeme, finans(zekat), cami, suclar gibi konu-
lar1 igeren boliimlerden miitesekkildir. Ayni kanunun 6’1inc1 boliimii “evlilik ve
bosanma” bashigim tasimakta ve 17 maddeden olusmaktadir®. Tlgili boliim,
evlilikleri ve bosanmalar1 kayit alma ve nikah kiyma yetkisine sahip olan kadi,
imam gibi gorevliler (mad 114), velinin nikahtaki rolii(mad 115), iddet ve hiille
(mad 116), evliligin nerede yapilacagi (mad 117), nisanlanma (mad 118), mehir
ve hediyeler (mad 119), bosanmanin kaydi, riicu talak (mad 120-121), fasid
nikah akdi (mad 122-123), muta hediyesi (mad 124) gibi dogrudan Islam aile
hukuku ile ilintili hiikiimler igermektedir. Bunun disinda 132’inci madde kadi-
nin nafakasini diizenlemektedir.

Goriildiigii gibi, anilan yasa sadece aile hukukuna miinhasir degildir. Aile
hukukunun esasina iliskin diizenlemeler icermis olsa da isledigi konular itiba-
riyle yeterli goriilmemektedir. Dénemde goriilen aile hukukuna iliskin tedvin
hareketi olumlu bir adim olarak degerlendirilebilirse de toplumsal ihtiyaci sag-
layacak seviyede olamamustir. Dolayisiyla sadece aile hukukuna miinhasir de-
tayli bir normun eksikligi kendisini gdstermektedir.

IFLA 1984’e¢ gelmeden once aile hukukundaki tedvin eksikligi miinferit,
biitlinciil olmayan gegici tedbirler ile nihayete erdirilmeye c¢aligilmigtir. 15
Agustos 1957 tarihli Married Women Act 1957 adli yasa, bu tedbirlerden birisi
olarak karsimizda durmaktadir’’. Bu yasa Miisliiman evli kadinlarin, islam hu-
kukuna gore miilkiyetlerini, haklarin1 ve sorumluluklarini diizenlemektedir
(madde 3). Kadinin herhangi bir miilkii edinme, elinde tutma ve elinden ¢ikar-
ma hakki oldugu vurgulanmistir. Hatta kadinin miilkiyet hakkinin kocasina
karst dahi korunacagi ilgili yasanin 9’uncu maddesinde agik¢a hitkme baglan-

% Professor Ahmad Ibrahim’s book, The Status of Muslim Women in Family law in Malaysia,

Singapore and Brunei (1965)’den aktaran Abdullah, s. 518.

flgili kanunun icin bk. http://www2.esyariah.gov.my/esyariah/mal/portalvl/ enak-
men/Eng_enactment_Ori_lib.nsf/f831ccddd195843f48256fc600141e84/936935170ffea75e48
25752b001135ch?OpenDocument.

87 1lgili kanun i¢in bk. http://www.commonlii.org/my/legis/consol_act/mwal19571990222/.
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mistir. Yasa sadece evli kadinlar ile ilgili olup, aile hukukun diger 6nemli mev-
zularina deginmemistir.

1984°den 6nce aile hukuku alanindaki en kapsamli yasa 11 Mart 1976 yi1-
linda vyiiriirliige giren “law reform (marriage and Divorce) Act 1976 adli idi®®,
Ancak ilgili yasanin 3 maddesinin 3’iincii fikrasina gore bu kanun Miisliimanla-
ra veya Islam hukuku altinda evlenmis olanlara uygulanmayacaktir®. Dolays1y-
la bu yasa Malezya’da yasayan gayrimiislimler icin ¢ikarilmus bir yasadir. Ul-
kenin Anayasasinin 3’{incii maddesi iilkenin dinin Islam oldugunu agikca hiik-
me baglamasina ragmen, islami evliliklerden 6nce gayrimiislim evliliklerin
tedvin edilmesi dikkate deger bir gelismedir.

Gorildigi tizere, IFLA 1984’den once tilkede gayrimislimler i¢in ¢ikaril-
mis detayli aile hukukuna iligkin bir kanun, evli kadinlarin daha ziyade borglar
hukukunu iliskilendiren konular hakkindaki kanun ve hukukun neredeyse tiim
alanlarini igerisinde barindiran Miisliiman hukuku yonetim yasasi yiirtirliiktedir.
Tiim bu yasalar topluca degerlendirildiginde iilkede Miisliimanlar i¢in sadece
aile hukukuna miinhasir detayli bir yasaya olan ihtiya¢ ortadir. Nitekim
1980’lere gelindiginde aile hukuku alaninda yasama faaliyeti yapilmasi, Malez-
ya literatiirii tarafindan kuvvetli bir sekilde dile getirilmeye baslanmis idi®.
21’inci ylizy1l Malezya’sinda kadinlarin ihtiyacinin daha sistematik ve korunak-
11 olabilmesi i¢in aile hukukuna iliskin miinferit, diizenli ve ayrintil1 bir kanuna
ihtiyag vardir seklinde yorumlar rahatlikla ifade edilebilmekte idi**. Ote yandan
Malay literatiirii de “maslahat” geregi devletin aile hukuku konusunda tedvin
girisiminde bulunmas1 gerektigini dile getirmekte idi*2. Ancak Malay dgretisi de
kodifikasyonun en getrefilli oldugu alanin aile hukuku oldugunu ifade etmekte-

3 http:/fjafoase.fridocAsie/Malaisie/Mariage&Divorce.PDF

% Aym maddenin 4iincii fikras1 bu yasanm aborjin gelenekleri ve érfi hukukuna gére evlenen

Sabah ve Sarawakda veya Peninsular Malezyasi’ndaki herhangi bir aborjinlere uygulanma-
yacagini hiikkme baglamistir. Ancak kendilerine takdir yetkisi verildigini de ifade etmek ge-
rekir.

% Mehrun Siraj Marriage and Divotce, “the Law Applicable to Muslims in Selangor and the

Federal Territory”, Malayan L.J. LXXIV-LXXX, 1988°den aktaran Abdullah, s. 519.

4 Yusuf Abdul Azeezi, Lugman Zakariyahii, Syahirah Abdul Shukor, Ahmad Zaki Salleh,
“Codification Of Islamic Family Law In Malaysia: The Contending Legal Intricacies” Scien-
ce Internaional (Lahore), cilt 28, say1 2, s. 1760.

42 Rafeah Saidon, Zaleha Kamaruddin, Mahamad Arifin, Norliah Ibrahim, Noorul Huda Sahari,
“Justification for State Intervention in Family Matters: An Analysis from the Context of Is-
lamic Jurisprudence” Journal Of Contemporary Islamic Studies, cilt 1,Teknologi Mara Uni-
versitesi Yaymlari 2015, s.37.
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dir®. Zira ailevi iliskiler, kisisel hususlar olarak algilanmakta ve devletin bu
alana miidahalesi, Malezya hukuk tarihi agisindan da pek alisilmis bir mevzu
degil idi.

3. Kanunlar Ortaya Cikaran Nedenler Acisindan Kiyaslama

IFLA 1984 ile 1917 HAK’1, kanunlan ortaya ¢ikaran nedenler agisindan
kiyasladigimizda, baz1 ortak gerekce ve tespitlerin varligr dikkat ¢ekmektedir.
Bunlardan ilki, her iki devletin de aile hukuku alaninda tedvin girisiminin me-
sakkatli ve zor bir siire¢ oldugunun farkinda olmalaridir. Bunda ailevi iligkilerin
kodifiye edilmesinin toplumun dogrudan yasam alanina miidahale etmesinin
etkisi yiksektir. Nitekim her iki iilke de aile hukukuna iligkin diizenlemelerini
diger alanlarla kiyasladigimizda daha sonraya birakmustir. Iki kanunun ortaya
cikmasindaki ortak gerekgelerden bir tanesi de iki {ilkenin de aile hukukuna
iliskin miinferit, hususi bir kurala ihtiya¢ hissetmesidir. Iki iilke de “kanunlas-
tirma ve yeni igtihat” déneminde aile hukukunun gecici hukuki tedbirlerle dii-
zenlenmesinin toplumun ihtiyaglar saglayamadigim fark etmislerdir. Bir bagka
ortak gerekce de anilan donem icerisinde devletlerin toplumun ailevi iliskilerini
tespit ve kontrol etme gayreti icerisinde olmalaridir. Bu noktada Osmanli Dev-
leti gibi bagimsiz bir devlet olmanin ya da Malezya aile hukukunun ilk periyo-
dundaki gibi somiirge devleti olmanin bir farki yoktur. Devletler gelinen nokta-
da ailevi iliskileri tespit ve kontrol etmek istemislerdir. Keza kadinlarin toplum-
daki konumlarinin daha aktif hale gelmesi ve nispeten buna bagh olarak top-
lumdaki sosyal ve kiiltiirel degisiklikler de her iki iilke agisindan aile hukuku-
nun tedvin edilmesindeki ortak sebeplerden bir tanesidir. Birbirinden ¢ok uzak
ve farkli tarihi kiiltiirel birikime sahip olan iki iilkede goriilen bu ortak gerekce-
ler, dogmatik hiikiimler iceren Islam aile hukukunun dahi amlan ¢agda tedvini-
nin gereklilik oldugunu ortaya koymaktadir.

Bu ortak gerekgeler disinda elbette farkli sebepler de s6z konusu olabilmis-
tir. Zira bir yanda somiirge yonetimi altinda olan Malezya Devleti 6te yanda
Birinci Diinya Savas’inda taraf olan Osmanli Devlet’i s6z konusudur. Malezya
onceligini bagimsiz bir devlet olmaya koymusken, Osmanli savastan ¢ikabilme
ve iilkenin her alaninda goriilen kotii gidisata dur deme gayreti igerisindedir. Bu
siyasi farklilik disinda Malezya’da gayrimiislimler i¢in aile kanunun ¢ikarilmasi

4 Fikriyah, s. 103.
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tilkede yagsayan Miisliimanlari da bu yonde bir beklentiye sokmustur. Ancak bu
durum ve gerekge Osmanl Devleti icin gegerli degildir.

B. Kanunlarin Uygulanmasi1 ve Toplumsal Mesruiyeti Ac¢isindan Ki-
yaslama

Bu baslik, 6nce HAK daha sonra IFLA 1984’{in uygulanmasi ve topluma
yansimalarini ele alir.

1. Hukuk-1 Aile Kararnamesi

HAK, beklenilenin aksine ¢ok kisa hayatta kalmis, 20 Ramazan 1337 / 19
Haziran 1919 tarihinde ilga edilmistir. Yaklagik yirmi ay yiriirlikte kalan
HAK’in omriiniin kisa olmasi, devrin siyasi, kiiltiirel sartlarina ve kanunun
icerdigi yeniliklere baglanmustir**. Kararnameye bircok kesimden tepki goste-
rilmis olsa da muhafazakar islamcilar ile gayrimiislim tebaanin ruhani reisleri-
nin tepkisi daha siddetli olmustur®.

Mubhafazakar islamcilardan Sadreddin Efendi, Sebiliirresid dergisindeki
makalelerinde* kanunu siddetli sekilde elestirmektedir. Miiderris, kanun mad-
delerinin halkin maslahat ve menfaatine aykir1 oldugunu; hiikiimlerin ser’i delil-
lere isnat etmedigini hatta bunlara aykiri1 oldugunu; farkli mezheplerden hiikiim-
lerin hatali alindigini, aile hukukunu tek bir kanun haline getirmenin sakincali
oldugunu; bazi maddelerin anlamsiz bir sekilde konuldugunu, bazi kanun mad-
delerinin anlasilmasinin zor oldugunu ileri siirmiistiir*’. Diger mezheplerden
istifade edilmesi ve yenilik¢i hiikiimler igermesi bu goriis sahiplerinin temel
kars1 ¢ikis nedenleridir.

Kararnameyi sert bir bicimde elestiren ikinci grup ise gayrimiislim tebaanin
ruhani reisleri olmustur. Bunlar ise asirlardir ellerinde bulunan yargi yetkisinin

4 Aydin, Osmanl Aile, s. 197.
4 Cin, Evlenme, s. 293; Aydm, Osmanli Aile, s. 198.

% Sadreddin Efendi, “Hukuk-I Aile Ve Usul-I Muhakemat-I Ser’iyye Kararnameleri Hakkinda”
Sebiliirresad, say1 382- 445.

47 Abdurrahman Yazici, “Osmanli Hukik-1 Aile Kararnamesi (1917) ve Sadreddin Efedi’nin
Elestirileri” Ekev Akademi Dergisi, y1l 19, say1 62 Bahar 2015, s. 576 vd.
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kararnamenin 156’1nc1 madde ile ellerinden alinmasima &fkelenmislerdir®®. Zira
Osmanli Devleti’nde klasik donemden bu yana hukukun belirli alanlarinda gay-
rimiislimler cemaat mahkemeleri vasitastyla ihtilaflarini sonlandirmaktadirlar®.
Bu nedenle gayrimiislimler, kararnamenin Kanun-1 Esasi’nin gayrimiislim ce-
maatlerin dini haklarini glivenceye baglayan 11’inci maddesine; Giilhane Hatt-1
Hiimayun’a, Islahat Fermani’na aykiri oldugunu ileri siirmiislerdir. Rum-
Ortodoks Kilisesi, Yahudi Hahamlig: gerek hiikiimet ve gerekse Istanbul’daki
elcilikler kanaliyla Kararnamenin gayrimiislimlere iliskin hiikiimlerin uygulan-
mamasi igin gesitli girisimlerde bulunmuslardir®.

Gorildiigi tizere, HAK, toplumsal mesruiyetini tam anlamiyla saglamamis-
tir. Bunda kararnamenin “ii¢lii karakteri” yani Miisliimanlar, Museviler ve Hi-
ristiyanlar i¢in ortak bir kanun olmasinin ve yenilik¢i hiikiimler getirilmesinin
ve tilkenin i¢inde bulundugu siyasi durumunun etkisi goriilmektedir.

2. Malezya Islam Aile Hukuku (Federal Bolge) Kanunu 1984

IFLA 1984 bugiin hala yiiriirliikte olan pozitif bir hukuk kuralidir. Kanunun
gilinimiize kadar uygulaniyor olmasi, onun toplumsal mesruiyetinin oldugunu
gostermektedir. Ancak bu durum, kanunun hi¢ elestirilmedigi ve buna bagl
olarak degisiklige ugramadigi anlamina gelmemektedir. Kanunun uygulamasi
ile ilgili dort can alic1 elestirinin var oldugu ifade edilebilir. Bunlar, kanunun
aile hukukuna iligkin tiim meseleleri ele almadigi tartismasi, {ilkedeki tiim Miis-
liimanlar igin tek bir Islam aile kanununun olmamasinin dogurdugu sorunlar,
kadin haklarin1 koruyucu tedbirlerin alinmasimin gerekliligi ve gayrimiislimler
ile gerceklestirilen izdivaglarin dogurdugu hukuki sonuglardir. Simdi bu dort
baslig1 izah edelim.

Malay 6gretisi, kanunun varligindan memnun olmus ancak tam anlamiyla
aile hukukunun kodifikasyonunu tamamlanmadig1 ydniinde elestiri getirmistir®,
Zira, kanunda yer alan bircok madde, “Hiikiim Seria’ya atif yapmaktadir. Hii-

4 Ahmet Yasin Kiigiiktiryaki, Sadreddin Efendi’nin Hukuk-1 Aile Kararnamesine iliskin Go-
riislerinin Degerlendirilmesi, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara 2009, s. 25.

4 Cin, Akyilmaz, 4. Baski, s. 207.
% Aydm, Osmanh Aile, s. 199.

1 Dr Nora Abdul Hak, “Role Of The Conciliatory Committee And Hakam (Arbitrator): The
Practice And Provisions Of The Islamic Family Law In Malaysia”, Meeting the Challenges
of Law in Asia — Second Asian Law Institute (ASLI) Conference, Singapor 2005, s. 3.
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kiim Seria’dan ne anlagilmasi gerektigini kanun su sekilde ifade etmistir: “her-
hangi bir taminmis mezhebe gore Islam hukuku®*. Dolayistyla hiikiim seria’ya
yapilan her atif islam hukukuna yapilmaktadir. Mecelle’deki ifadesiyle “i¢tihad
ile i¢tihad nakz olunmaz” ilkesi ve dzelligine sahip olan Islam hukukunda aym
anda aymi konu hakkinda birbirinden farkli iki igtihadin yiiriirliikte olmasi
miimkiindiir. Su durumda IFLA 1984’{in Islam hukukuna birakti§1 mevzularda
hangi igtihadin tercih edilecegi hususunda muallaklik oldugu ortadadir. Ornegin
kanunun 2’inci maddesine balig, “islam hukuku”na gére belirlenmis ergenlik
cagina isaret etmektedir. Kanun balig olmak igin bir yas belirlememis, bunun

igerigini islam hukukuna birakmustir.

IFLA 1984’iin iilkedeki tiim Miisliimanlar icin gegerli bir Islam aile kanunu
olup olmadig1 hususu, uygulamada ciddi tartigmalara sebep olmustur. Bu husu-
su anlayabilmemiz i¢in iilkenin anayasal yapisini izah etmekte yarar vardir.
Ulke, 11 federe devlet ve 3 federal bolgeden olusmaktadir®®. Anayasanin
74’lincii maddesine gore her federe devletin ve federal bolgenin miinferit yasa-
ma ve yiiriitme erki vardir. Islam hukuku konusunda da federe devletlerin ka-
nun koyma yetkisi mevcuttur. Bu baglamda &zellikle Islam aile hukuku konu-
sunda federe devletlerin birbirinden farkli kodifikasyon faaliyeti yiiriitme yetki-
leri vardir™. Dolayisiyla federal bolgenin ¢ikaracag taslak kanunlari takip etme
iradesi federe devletlere birakilmistir™.

Hakikaten federe devletler de aile hukuku konusunda IFLA 1984’den farkli
hiikiimler olusturmuslardir. Bu farkli diizenlemeler, aile hukukunun esasina
iliskin farkli ictihatlar1 kanunlastirabilmistir. Ornegin, IFLA 1984’e gore erkek-
ler, ehli-i kitap kadinlar ile evlenebilirler. Ancak Savarak federe devleti Islam
Aile Hukuku Kanunu, 2001, 43’iincti b6lim 9’uncu maddesine goére higbir
Miisliiman, gayrimiislim ile evlenemez®®. Bununla beraber IFLA 1984’iin federe

2 Madde hiikmii su sekildedir: "Hukum Syara' " means Islamic Law according to any recogni-

zed Mazhab;”

53 perlis, Kedah, Penang, Perak, Selangor, Malacca, Negeri, Sembilan, Johor, Phanag, Tereng-
ganu, Kelantan, Sarawak ve Sabah federe iilkelerdir. Kuala Lumpur, Labuan ve Putra Jaya da
federal bolgelerdir.

% Shuaib, s. 51; Farid S Shuaib, “The Islamic Legal System in Malaysia,” Pacific Rim Law &
Policy Journal, cilt 21, say1 1, 2012, s. 89; Fikriyah, s. 102.

%5 Fikriyah, s. 103.

% lgili kanun igin bk. http://www?2.esyariah.gov.my/esyariah/ mal/portalvl

/enakmen2011/Eng_enactment_Ori_lib.nsf/100ae747c72508e748256faa00188094/fe304730
7ed43d074825768d00091526?0penDocument
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devletler icin model bir yasa oldugu ve federe devletlerde ¢ikartilan aile huku-
kuna iliskin yasalarin birbirine ¢ok benzedigi ve Malezya Islam aile hukuku
denildiginde incelenmesi gereken temel kanunun bu kanun oldugu ifade edil-
mistir’’. Nitekim, isbu yasa Kualu Lumpur’da meclisten gegtikten ve onaylan-
diktan sonra federe devletlere yorumlamalar1 ve adapte etmeleri i¢in gonderil-
mistir®®, Ote yandan, isbu kanun dogrudan federal hiikiimet tarafindan yoneti-
len, iilkenin bagkentinin oldugu bdlgede uygulanmaktadir. Bu nedenle anilan
kanunun, prensip itibariyle Malezya aile hukuku hakkinda bizlere bilgi verdigi-
ni ifade edebiliriz. Ancak yine de farkli iilkelerdeki uygulamalar ve kodifiye
hareketleri, Malezya giindemini Ozellikle 2000 yillarin baslarinda fazlasiyla
mesgul etmistir*®. Tiim iilkede Miisliimanlar igin tek bir aile kanunun olmamast,
hukuk birliginin olugmasini engellemektedir. Bu farkli yasa tercihleri, iilkenin
anayasal statiisii ve siyasi tarihi ile izah edilebilir.

2000’11 yillarda goriilen kadin hareketleri, anilan kanuna elestirileri de be-
raberinde getirmistir. Bu noktada en dikkat ¢ekici olan hareketin “Sisters in
Islam”n® tek eslilik icin olusturduklar1 “Campaign For Monogamy” kampan-
yasidir. Bu kampanya 16 Mart 2003°de baslamis ve yaklasik on yil iilkenin
giindemini mesgul etmistir®. Kampanyanin uzantis1 olan “Memorandun On
Reform Of The Islamic Family Laws On Polygamy 2 Aralik 1996) bildirisinde
Nisa siiresindeki (Nisa 4:129) ayetten yola ¢ikarak Islam hukukunun esasinda
tek esliligi tavsiye ettigi, Abdullah Yusuf Ali tarafindan deklare edilmis idi®.
Zira esit davranmanin zor oldugu yine asli kaynakta var idi. Bildiride ayn1 za-
manda Peygamber Efendimiz’in damadi Hz. Ali’ye ikinci bir es almak istemesi
halinde kizin1 bosamasi gerektigi zira bu durumun kizini sikintiya sokacagini ve

5 Naily, Nabiela, and Kemal Riza. “Hukum Keluarga Islam Asia Tenggara Kontemporer:

Sejarah, Pembentukan, Dan Dinamikanya Di Malaysia.” Executive Summary. Surabaya:
LP2M IAIN Sunan Ampel, 2013 s. 13’den aktaran Fikriyah, s. 103, Anis Shuhaiza Bt Md
Salleh, Noor ‘Aza Bt Ahmad, “Cross Boundary Marriage Under Malaysian Family Law:
Between a Dream of Life and Reality of Legal Requirements,” Journal of Politics and Law
cilt 3, say1 2, 2010, s. 2 (doi:10.5539/jpl.v3n2p148).

% Dr Nora Abdul Hak, s.2.

% “One system, one wife = Less Trouble” New straits Times, 9 Ocak 2003. Jaclyn Ling-Chien

Neo, "Anti-God, Anti-Islam And Anti-Quran™: Expanding The Range Of Participants And
Parameters In Discourse Over Women's Rights And Islam In Malaysia” Pacific Basin Law
Journal, cilt 21, say1 1, 2003, s. 54.

www.muslimtents.com/sistersinislam ; https://wwuw.sistersinislam.org.my/ e.t.: 15.5.2019

61 Judith E. Tucker Women, Family, and Gender in Islamic Law, Cambridge Universitesi Ya-
yinlari, cambrigde 2008, s.77.

62 Tucker, s. 78.

60
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ona zarar verecegini ifade etmesi de hukuki argiiman olarak kullanilmistir®,
Dolayisiyla bildiride ¢ok esliligin daha da sert kosullara baglanmasi gerektigi
detayli sekilde Onerilmistir. Goriildiigii tizere IFLA 1984, kadin haklart agisin-
dan bakildiginda Islami argiimanlara dayanilarak elestirilere tabi tutulmustur.
Bu durum ¢agimizda kadinin toplumdaki yerinin daha da aktif hale gelmesinin
gostergelerinden birisidir.

Toplumda meydana gelen bu gelismeler, IFLA 1984 hiikiimlerinde degisik-
ligi beraberinde getirmistir. Su an yiiriirliikte olan hali ile ¢ok eslilik i¢in anilan
kanunun 23’iincii maddesine gore bir yandan hakimin izin vermesi 6te yandan
kadmin da durugsmada olmasi ve bu durumun kamera ile kayit altinda tutulmasi
gerekiyor. IFLA 1984’iin ilk halinde ise ilk esinin goriisiiniin veya haberinin
olmasi aranmiyordu. Keza velayeti icbar hususunda da kadinlarin iradeleri,
kanunun simdiki hali ile daha giivenceye alinmis durumdadir. Zira kanunun
13A maddesine gore velinin evlilige izin vermemesi durumunda kadin bu du-
rumu hakim kargisina gotiirebilmektedir. Kadi da velinin ret gerekgesinin daya-
nagini sorgulayabilmektedir. Tiim bu hususlar kanunun belirli bir siire yirtirlik-
te kalarak sekillendiginin; kanunda yapilan degisikliklerin toplumda kadinin
roliiniin daha aktif hale gelmesine bagli olarak kadinlar lehine oldugunun gos-
tergeleridir.

Ulkede iki ayr1 aile kanunun olmast, aile hukukunun uygulanmasinda ciddi
tartismalar1 beraberinde getirmistir. Ornegin IFLA 1984’e gére bir erkek, ehli-
kitap olan gayrimiislim ile evlenebilir. Bu durumda bir tarafta Miisliimanlar i¢in
uygulanacak olan aile kanunu mevcut iken 6te yanda Miisliimanlara uygulan-
mayacak, sadece belirli gayrimiislimlere uygulanacak ayr1 bir kanun mevcuttur.
Bu durumda Malay &gretisi, IFLA 1984 buna izin vermis olsa da bu sekildeki
evliliklerin yasal dayanaklarini belirlemede zorlanildig1 ifade edilmektedir®.

Ayni sekilde sadece gayrimiislimler i¢in gecerli olan Evlilik ve Bosanma
Yasast 1976’ bir gayrimiislimin Miisliiman olmasina bagladigi hukuki sonug
da Malay literatiiriinde ve Malezya Islam aile hukuku uygulamasinda tartisil-
maktadir. Zira anilan yasanin 51’inci maddesine gore taraflardan birisi, Miislii-
man olur ise, diger taraf kendi dininde kalmaya devam etmesi halinde, kendi
dininde kalan belirli bir siire igerisinde bosanma icin dava agabilecektir. Ayni

8 www.sistersinislam.orgmy/memo/040197.thm e.t.: 15.5.2019.

8 Afi Apis, “Brief notes on Islamic Family Law”, https://www.academia.edu/
3764252/BRIEF_NOTES_ON_ISLAMIC_FAMILY_LAW e.t.: 15.5.2019.
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maddenin 2’inci fikrasina gore bu durumda mahkeme, nafaka ve velayet ile
ilgili hiikkiim verebilecektir. Goriildiigii tizere kanun, kadin erkek ayirimi yap-
maksizin bu yetkiyi her iki tarafa da vermistir. Erkegin Miisliiman olmasi halin-
de kadinin bu gerekge ile kocasindan bosanmak istemesi, islam hukukuna uy-
gun olmayabilecektir. Nitekim bu husus da Malay égretisinde tartisiimaktadir®®,
Gorildiigi tizere Miisliimanlar i¢in ayri, belirli gayrimiislimler icin ayr1 bir aile
kanunlariin olmasi, Miisliiman- gayrimiislim evlilikleri ile ilgili hukuki sorun-
lar1 beraberinde getirmistir.

Izah edilen bu dort baslik disinda, Malay 6gretisi, kanunun uygulanmasi
acisindan aile i¢i siddet, evlilik sonrasi miilkiyet konularinin tizerinde de hususi
bir sekilde durmustur®®. Yine Kuala Lumpur bolgesinde bosanma oranmnin artti-
ginin fark edilmesi, IFLA 1984’ kodifiye ederken bosanmay1 daha da zorlas-
tirma niyetiyle ilan edildigi ifade edilmektedir®. Bu baglamda tahkime miisaade
eden 48, 47/5-17, 49/4, 51/8 -9 maddeleri ornek olarak zikredilebilir.

3. Kanunlann Uygulanmalar1 ve Toplumsal Mesruiyetleri Acisindan
Kiyaslama

Iki kanunu toplumun kabulii ve uygulanmalar1 agisindan kiyasladigimizda,
IFLA 1984’{in toplumda daha iyi bir karsilik gérdiigiinii rahatlikla ifade edebili-
riz. Zira bir yanda yaklasik 35 yil 6nce kabul edilen ve hala uygulanan IFLA
1984 dururken 6te yanda yaklagik 2 yil yiirtirliikte kalmis HAK s6z konusudur.
Iki kanunun uygulanmas sirasindaki tepkilere bakildiginda IFLA 1984’i{in daha
uzun siire yiiriirliikte olmasimin kanaatimizce birkag gerekgesi olabilir. Ilk ola-
rak IFLA 1984 sadece Miisliimanlar i¢in hazirlanmistir; gayrimiislimler igin ise
ayr1 bir kanun hazirlanmigtir. Buna bagli olarak Miisliimanlar i¢in ayr yargi
merci, gayrimiislimler i¢in ayr1 yargi organi olusturulmustur. Bu ayrigsma, iilke-
nin gayrimiislim vatandaslarindan gelebilecek elestirileri ortadan kaldirmistir.
Bu aynisma esasinda Malay Orneginde gordigiimiiz gibi Miisliiman-

8 Adil, Mohamed Azam M. “Seksyen 51, Akta Membaharui Undangundang (Perkahwinan dan
Perceraian) 1976: Kesan dan Implikasinya terhadap Undang-undang Keluarga Is-
lam”(Section 51, Law Reform (Marriage and Divorce) Act 1976: Consequences and Implica-
tions on Islamic Family Law). Kanun Jurnal Undang-undang Malaysia 1994’den aktaran
Abdullah, s. 520.

6  Rajhanah Abdullah, Taslima Monsoor, Fuadah Johari, Wirdati Mohd Radzi, “Financial
support for women under Islamic family law in Bangladesh and Malaysia”, Asian Journal of
Women's Studies, cilt 2, say1 4, 2015, 363-383, (doi: 10.1080/12259276.2015.1106853)

67 Dr Nora Abdul Hak, s.3.
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Gayrimiislim evliliklerinin hangi rejime tabi olacagi sorununu olusturmus olsa
da bu sorun daha koklii bir problem ile mukayese edildiginde zayif kalmaktadir.

Kanaatimizce IFLA 1984’iin daha iyi kabul gérmesinin bir diger nedeni de
daha uzun bir siirede, uygulamadaki aksakliklar1 gorerek hazirlanmis olmasidir.
Nitekim, IFLA 1984, HAK gibi gecici bir kanun olmadig: gibi ¢cok kisa bir sii-
rede de hazirlanmamistir. Bir diger gerekge de esasinda yine IFLA 1984’iin
elestirildigi hususlardan bir tanesidir. IFLA 1984 birgok hususta Islam hukuku-
na atifta bulunmustur. HAK ise ele aldig1 konularda daha somut normlar tahsis
etmigtir. [FLA 1984’iin bu tercihi, normlar1 olustururken daha az hata yapmay1
ve uygulamaya esneklik saglamistir. Zira HAK 6rneginde oldugu gibi IFLA
1984 yanlis hiikiimler tahsis edilmekle elestirilmemis; tercih ettigi ictihadi hii-
kiimler agisindan tenkit edilmistir.

C. Devletin Aile Hukukunu Kontrolii

Bu baslik, her iki kanunun devletin aile hukukuna olan dahline iliskin dii-
zenlemeleri inceler.

1. Hukuk-1 Aile Kararnamesi

HAK, Osmanli Devleti’ndeki evlenme ve bosanmalarda devlet kontroliinii
daha diizenli ve sistematik bir hale getirmistir. Ogreti, klasik désnemde de devle-
tin evlenme ve bosanmalar1 zaman zaman siki kontrol ettigini; HAK n getirdigi
yeniligin ise bu kontroliin ¢agin gerektirdigi sartlara uygun sekil degisikligi
oldugunu ifade eder®. Yine de HAK’m aile hukukuna devletin miidahalesi an-
lamina gelen yenilikler getirdigi ifade edilmelidir.

Somut olarak bakildiginda HAK, ii¢ sekilde aile hukukunu kontrol etmeye
calismigtir. Bunlardan ilki, hdkim ve naib huzurunda nikahin kiyilmasi gerekli-
ligidir. HAK 1 37’inci maddesine gore nikah akdi aninda, taraflardan birinin
ikametgahinda bulunan kaza hakimi veya bunun 6zel izin verdigi yetkili naib
hazir bulunmali ve akitnameyi diizenlemeli ve tescil etmelidir. Goriildiigii tizere
nikah akdi, hakim veya yetkili naib huzurunda kiyilmali ve yine bu gorevliler
tarafindan tescil edilmelidir. Devletin bu dahli, bir idari kontrol mekanizmasi
olarak degerlendirilmis; ispat kolaylig1 saglamasi amacini tagidigi ifade edilmis-

8 Aydm, Osmanh Aile, s. 194.
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tir®.

gibi haklarinin bu sekilde daha iyi korunabilecegi zikredilmistir®. Dolayisiyla
bu hiitkme uymama halinde yani hakim veya izin verdigi naib huzurunda olma-
dan yapilan nikah akitleri gegersiz sayilmamistir’. Bu noktada naibin kimler
olacagi Osmanli hukukunda tartisilmis; “Hukuk-: Aile Kararnamesine Miiteallik
Muamelati Idarive Hakkinda Nizamname’nin 9’uncu maddesi ile dgretmen,
muhtar gibi resmi sifata sahip olanlar veya mahalde itibar kazanmig olan kisiler

Bu hususa kararname gerekgesinde deginilmis, 6zellikle kadinlarin mehir

de hakimler tarafindan bu hususa iliskin naib olarak gérevlendirilebilmistir’.

Devlet, nikaha ilan mecburiyeti getirmek suretiyle de aile hukukuna dabhil
olmaktadir. HAK md. 33’e gore nikahin kiyilmasindan dnce durumun ilan edi-
lecegi amirdir. Bu diizenlemenin klasik déonemde olmadigi ve modern diisiinii-
siin mahsulii oldugu zikredilir”. Bu hiikmii getirmenin amaci, aleniyeti temin
etmekten ziyade, evlenecek kimselerde evlenmeye engel bir halin var olmasi
halinde, yakinlarin veya ii¢iincii sahislarin mahkemeye itiraz etmelerini sagla-
maktir. Tlan siirecinin nasil yiiriitiilecegi, biraz dnce belirttigimiz nizamnamede
detayli bir sekilde diizenlenmistir.

Devletin aile hukukuna miidahalesi, bosanma konusunda da kendisini gos-
termistir. HAK, karisin1 bosayan kocaya, durumu hakime bildirme mecburiyeti
getirmistir. Ogreti, bu mecburiyetin idari bir formalite oldugunu ifade eder’.
Talak ve muhala disinda, kanunda sayilan baz1 gerekcelerle hakim bosanmaya
miidahale etmektedir.

2. Malezya islam Aile Hukuku (Federal Bélge) Kanunu 1984

IFLA 1984, devletin aile hukukunu kontrol altina tutmak igin ¢esitli tedbir-
leri uhdesinde barindirmaktadir. Malay 6gretisi, aile hukukunun kisisel bir mev-
zu olmasina ragmen, devletin aile hukukuna miidahale etmesinin ¢esitli neden-

8 Cin, Evlenme, s. 297.

" Aydin, Osmanl Aile, s. 247.
I Gotthard, Jaeschke, “Tiirk Hukukunda Evlenme Aktinin Sekli”, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, cilt 19, say1 1-2, 1953, s. 429.

2 Nizamname i¢in bk. Diistur IL, t. C. 10, s. 52-57; Cin, Evlenme, s. 297; Sabri Sakir Ansay,
Eski Aile Hukukumuza Bir Nazar, AUHFY, Istiklal Matbaacilik ve Gazetecilik Kollektif Or-
takligi, Ankara 1952, s. 32-35.

8 (Cin, Evlenme, s. 299; Aydin, Osmanl: Aile, s. 193.

" Halil Cin, Eski Hukukumuzda Bosanma, Selcuk Universitesi Yaymlari, Konya 1988, s. 124.
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leri oldugunu ifade etmektedir’. Simdi, bu gerekgeleri ve devletin aile hukuku-
na hangi asamalarda nasil miidahale ettigini ortaya koyalim.

Devletin aile hukukuna miidahalesi evlilik birligi kurulmadan 6nce kendi-
sini gdstermeye baslar. Ulkede evlilik éncesi HIV-taramasi zorunludur ve evli-
lik 6ncesinde taraflarin kari-koca olarak sahip olduklar1 haklar1 ve sorumluluk-
lar1 hakkinda bilgi verilen egitime katilmalar1 gereklidir. Bu husus Malay 6gre-
tisinde “maslahat” ile gerek¢elendirilmistir’®. Bu sekilde olusturulan hukuk
kurali ile iilkede bilingli, saglikli evliliklerin tesekkiil etmesi ve bosanma oranla-
rinin azaltilmasi hedeflenmistir’”.

Keza Kanunun 16 ve 18’inci maddelerine gore evlenmek isteyen kisiler,
evlilik 6ncesi, kadinin ikametgahinda yer alan “eviilik kayit birimine” basvura-
rak evlilik izin bagvurusunda bulunmak zorundalar. Evlilik kayit birimi, gerekli-
liklerin ve sartlarin yerine gelip gelmedigini denetlemekte, tim yiikiimliilikler
yerine getirildiyse, o zaman izin vermektedir. Kanunun 2’inci maddesine gore
evlilik kayit gorevlisinin, Islami evlilikleri, bosanmalar1 ve riicii islemlerini
takip etme ve karar verme yetkisi vardir. Kanunun 21’inci maddesine gore,
kayit gorevlisi, kendisine yapilan her bir evlilik ile ilgili olarak, “mas kahwin”
olarak adlandirilan mehrin degeri ve 6zelliklerini; “pemberian” olarak nitelendi-
rilen kocanin karisina verdigi hediyenin degeri ve 6zelliklerini; her ikisi de pe-
sin olarak 6denmediyse, taahhiit edilen 6deme tarihlerini; bunlarin édenecegi
konusundaki giivencenin 6zelliklerini kayit altina alir ve kesinlestirir. Goriildii-
gii tizere, devlet evlilikle beraber, mehri de siki kontrol altinda tutmaya calis-
mistir.

Evliligin mesruiyeti ile ilgili bir sorun ¢ikmasi halinde, 6rnegin bagvuran
kisiler, izin verilen yas smirinin altinda ise veya kadinin velisi yoksa, kayit go-
revlisi, durumu seriye kadisina bildirmekle vazifelendirilmistir. Bu noktada
belirtmek gerekir ki, yasanin 8’inci maddesi “kural olarak” 18 yasindan kii¢iik
erkegin ve 16 yagindan kiigiik kadinin evlenme ehliyetinin olmadigina amirdir.
Tiim bu siire¢ gelecekte karsilasilabilecek sorunlari 6ncesinden ¢6zmek ve evli-

> Saidon, Kamaruddin, Arifin, Ibrahim, Sahari, s. 36.

6 Saidon, Kamaruddin, Arifin, Ibrahim, Sahari, s. 37.

" Bu sekildeki uygulamalarin bdlgede diger iilkelerde de mevcut oldugunu ifade edebiliriz.

https://www.romm.gov.sg/resources/young_couples.asp
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lik iligkisini daha saglam bir temel {izerine insa etmek gayesiyle “siyaset-i
ser’iye” kullamlarak ¢oziilmeye galisilnustir’.

Evliligin kaydedilmesi, toplum yararina goriilmekte ve aileye iliskin diizen-
li bir sistem getirilmesi bahse konu kanunun 25 ve 34’iincii maddelerinde de
kendisine yer bulmustur. 24’iincii madde kayit gérevlisinin nasil, kim tarafindan
atanacag1 ve idari acidan neleri kontrol etmesi gerektigi hitkme baglanmustir.
“Kayitin hukuki etkisi” baglikli 34’{incii maddeye gore anilan kanundaki higbir
hiikmiin veya bu kanun altinda ¢ikarilmis hicbir kural, yalnizca tescil edilmis
olmasi veya olmamasindan &tiirli, gecersiz veya gegerli olan herhangi bir evlili-
gi gegerli veya gecersiz kilmak i¢in yorumlanamaz. Bu diizenlemeler siyaset-i
seriye ile izah edilmektedir’. Bu sayede hukuka aykiri tek ve ¢ok esli evlilikle-
rin Oniine gecilmekte ve herhangi bir suiistimal durumun 6nlenecegi hedeflen-
mektedir®.

Devletin aile hukukuna miidahalesi, “seriatin maksadr” ilkesi ile de izah
edilmektedir. Bu ilke, toplumun varligi ve diizeni icin bes temel hususun ko-
runmasini gerekli kilmaktadir®. Bunlar, can, mal, 1rz, nesil ve dindir. Bu bag-
lamda Malay oOgretisi, devletin aile hukuku alaninda kodifikasyon faaliyetini,
neslin korunmasi amaciyla “seriatin maksadi” ilkesine dayandirmaktadir®. Zira
bu sekilde Miisliimanlarin yasak fiilleri yapmalarinin engellenecegi diisiiniil-
mektedir. IFLA 1984°iin 10’uncu maddesinde yer alan kadinlarin, gayrimiislim-
lerle evlenme yasagi; erkeklerin ise sadece ehl-i kitap ile evlenebilecekleri
hiikmii, ensest iliskinin ve evlilik dis1 cinsel iliskinin Malay Islam Ceza Hukuku
Suglar1 Kanunu 1997’°nin 2, 20, 21, 22 ve 23’lincii maddelerinde cezalandiril-
masi bu ilkenin tedvin uzantilar1 olarak goriilmektedir. Bu sayede aile miiesse-
sesi ve kamu yararinin korunacag diistiniilmektedir.

3. Devletin Aile Hukukunu Kontrol Etmesi A¢isindan Mukayese

Gerek HAK gerekse IFLA 1984, Islam hukukunda bu yénde zorlayici bir
hiikiim olmamasina ragmen devletin aile hukukunu kontrol edecek mekanizma-
lar1, klasik fikih teorisine gore daha siki ve detayli bir sekilde diizenlemistir.

8 Saidon, Kamaruddin, Arifin, Ibrahim, Sahari, s. 40.
" Saidon, Kamaruddin, Arifin, Ibrahim, Sahari, s. 38.
80 saidon, Kamaruddin, Arifin, Ibrahim, Sahari, s. 39.
8 Ertugrul Boynukalin, “Makasidii’s-Seria”, TDVIA, cilt 27, Ankara 2003, s. 423 vd.
82 Saidon, Kamaruddin, Arifin, lbrahim, Sahari, s. 42.



648 Dr. Ogr. Uyesi Ahmet KILINC ERUHFD, C. X1V, S. 2, (2019)

Osmanli Devleti agisindan bakildiginda klasik donemde goriilen denetimin,
formatinin degistirilmesi ve yeni kontrol mekanizmalarinin olusturuldugu go-
riillmektedir. Malezya acisindan bakildigina ise ingiliz soémiirgesi altinda iken
uygulanmaya baslayan “eviilik kayit birimi/gorevlisi”nin formatinin degistirile-
rek ve detaylandirilarak uygulanmaya devam ettigi anlasilmaktadir. Her ikisi
acisindan bakildiginda yeni dénemde, devletlerin aile hukukunu kontrol etmek
hususunda istekli ve cesur olduklarini ve kendi 6z birikimlerini goz ardi etme-
diklerini sdyleyebiliriz. iki kanun da devlet kontroliinde siirecleri farkli olmak
kaydiyla hakimlerden istifade etmislerdir. Iki kanunun, devlet kontroliine neden
ihtiya¢ oldugu sorusuna verdigi cevaplarin da ortak oldugunu ifade edebiliriz.
Elbette her ikisinde de ilk amag, toplumdaki ailevi iligkilerinin diizenli hale
getirmektir. Bunun diginda evliliklerin hukuka uygun yapilmasini temin etmek
iki kanunun ortak hedefidir.

Her iki kanun da devletin aile hukukunu kontrol ederek kadinlarin haklarini
daha iyi korumayr hedeflemislerdir. Bu durum, HAK’in gerekgesinde agik¢a
yazilmig iken IFLA 1984, getirdigi diizenlemeler ile bu amaca sahip oldugunu
ortaya koyuyor. Ornegin her iki mevzuat da evlenme ehliyetine sahip kisinin
kendi iradesiyle evlenmesi hususunda veli rizasini farkli usullerle de olsa hakim
kontroliine tabi tutmaktadir. Bununla beraber IFLA 1984’de HAK’a nazaran
kadinlarin bagka agilardan lehine olan hiikiimleri icerdigini goriiyoruz. Nitekim,
IFLA 1984, mehrin degeri ve Ozellikleri, miieccel olmasi halinde ne zaman
Odenecegi hususu kayit gérevlisine bildirilme zorunlulugu getirmistir. HAK ise
mehre 11 madde ayirmisken bunun devlet kontroliinde olmasini saglayacak bu
sekilde bir mekanizma olusturmamustir.

IFLA 1984, HAK’a gore daha detayli ve sistematik bir siire¢ getirmistir.
Evlilik oncesi saglik testi, evlilik ile ilgili egitime katilma gerekliligi, sadece
aile hukuku iligkilerini organize eden ayri resmi bir birim kurmasi, mehri kont-
rol mekanizmas1 icerisinde dahil etmesi gibi hususlar IFLA 1984’de mevcut
iken HAK da mevut degildir. HAK’1n bu agidan bakildiginda daha yiizeysel
diizenleme getirdigi ifade edilebilir. Bunda elbette HAK’1in daha hizli hazirlan-
mast, lilkenin i¢erisinde bulundugu politik durumun etkisi vardir.
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C. Mezhep Tercihi

Bilindigi ilizere Osmanli Devleti’'nde Hanefi mezhebi belirli bir yilizyildan
itibaren resmi mezhep olarak kabul edilmis; devlet kodifikasyonlarini ve uygu-
lamasin1 bu mezhep dogrultusunda hazirlamus ve yiiriitmiistiir®®. Ote yandan
Malay halkinin ¢gogunlugunun Safii mezhebi itikatlarina tabi oldugu bilinmek-
tedir. Bu baslik altinda, anilan mezhep tercihlerinin s6z konusu kanunlara yan-
simalari incelenir.

1. Hukuk-1 Aile Kararnamesi

HAK’1 gerek Islam hukuk tarihi gerekse Osmanli hukuk tarihi agisindan
orijinal kilan hususlardan bir tanesi, dort Siinni mezhebin igtihatlarindan istifade
edilerek hazirlanmis olmasidir. Kararnamenin hi¢bir maddesinde tiim mezhep-
lerden istifade edildigi agik¢a yazilmamustir. Ancak gerekgede ... bazi mesdil-
de gerek fukaha-y1 Hanefiyye'den ve gerek mezdhib-i saire erbabindan bazi
edzimin ictihdd ve fetvasi mudmeldat-1 ndsa daha miildyim ve ihtiyacdt-1 asra
daha muvafik goriilerek tercihan ldhiyaya dercedildiginden...” denilmek sure-
tiyle bu husus net bir sekilde ortaya konmustur®. Gerekcede bdylece neden
diger mezheplere de dayanildig1 ortaya konmustur. Buna gore, ¢agin ihtiyaglari
diger mezheplerin igtihatlar1 ile karsilanabilecektir. Kararname gerekgesinde
cok eski tarihlerden bu yana devletlerin belirli bir mezhebe bagh diizenlemeler
getirdiklerini ancak zamanin gegmesi ile devletlerin ¢agin ihtiyaglarini karsila-
yan diger goriislere de dayandiklari ifade etmistir®™. Bununla beraber, Hanefi
mezhebine siki bir sekilde dayanan Mecelle’nin uygulanmasinin iizerinden ge-
¢en yaklasik 40 yillik tecriibe de bdylesi bir tercihin nedeni olarak ifade edil-
mistir®,

HAK md 7°de diizenlenen 12 yasini tamamlamayan erkek ile 9 yasin ta-
mamlamayan kiz ¢gocugunun velisi tarafindan dahi evlendirilemeyecegi hiikkmii
Ibn Siibriime’nin® ve akil hastalarinin sadece zaruret halince velileri tarafindan
evlendirilebilecegi hiikmii imam Safii’nin i¢tihadina dayanmaktadir. Nikah akdi

8 Cin, Akyilmaz, 4. Baski, s. 89.
8 Aydin, Osmanl Aile, s. 242.
8 Gerekgede 6rnek olarak Roma hukukunun gosterilmesi dikkate degerdir; Aydin, Osmanl
Aile, s. 240.

8  Aydm, Osmanh Aile, s. 192.

87 Siikrii Ozen, “Ibn Siibriime”, TDVIA, cilt 20, Ankara 1999, s. 380.
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esnasinda kocanin tek esli kalmasinin sart kosulmasi ise Hanbeli igtihadi ile
olusturulmustur®. Evlenme ehliyetine sahip olan kizin, evlenmek iizere hakime
bagvurmasi iizerine durumun veliye bildirilecegi ve itiraz etmez ya da itirazi
gegerli olmaz ise evlilige miisaade edilecegi hususu ise Maliki mezhebinin igti-
hadina dayanmaktadir. Bu minvaldeki 6rnekleri cogaltmak miimkiindiir®. Go-
rildiigi tizere HAK, cagin gereklerine uygun bir sekilde dort Stinni mezhepten
istifade etmistir.

2. Malezya Islam Aile Hukuku (Federal Bolge) Kanunu 1984

IFLA 1984 de diger mezheplerden istifade edilerek hazirlanmistir. Bu hu-
sus kanunda agik bir sekilde ifade edilmistir. Kanunun 2’inci maddesi, kanu-
nunda kullanilan teknik terimlerin tanimlarini igermektedir. Bu tanimlar arasin-
da “Hiikiim Seria” da mevcuttur. Bu ifade etimolojik olarak islam hukuku de-
mektir. Kanun ise bu hiikmii “herhangi bir taninmis mezhebe gére Islam huku-
ku"® seklinde tammlamustir. Bu sekilde, her ne kadar iilkede Safii mezhebi
agirlikli inang olsa da diger mezhepler de aile hukuku konusunda dayanak ola-
rak kullanilabilecektir. Dolayisiyla kanun tek bir mezhebe bagli olarak bir norm
getirmemigtir. Malay 6gretisi taninmis mezhep ifadesinden Safi, Maliki, Hanefi
veya Hanbeli mezhebinin kastedildigini belirtmektedir®.

Ogreti, tek bir mezhebe bagl kalinmamasini, diger mezheplere de isaret
edilmesini, Islam hukukunda “siyaset-i seriye” ile iliskilendirmekte; bu sayede
cesitli mezheplerin goriislerine dayanarak, toplumun ihtiyacina en iyi ¢6ziimiin
bulunabilecegini ve toplumsal refahin daha iyi saglanabilecegini ifade etmekte-
dir®. Bu teorik yaklasimm, Malay uygulamasina da yansidigi goriilmektedir.
Ornegin, kadin haklarimin toplum giindeminde yer tutmasina bagli olarak, iilke-
de bir¢ok kadin, izdivaglarini, velayeti icbar1 sart kosan Safii ekoliine dayan-

8 Cin, Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, 5. Baski, s. 410.

8 Nikah icin kullanilan sozciikler, ikrah (tehdit) ile gerceklesen nikah ve talaklarin (bosanma)

ve sarhosun bogsamasinin gecerli olmamasi, kadina belirli sebeplerin varligi halinde kazai bo-
sanma (tefrik) hakkinin taninmasi diger mezheplere dayanarak Kararnameye alinmstir; Cin,
Akyilmaz, 5. Baski, s. 371; Aydin, Osmanli Aile, s. 192.

flgili hiikiim su sekildedir. "Hukum Syara' " means Islamic Law according to any recognized
Mazhab.”

9 Saidon, Kamaruddin, Arifin, Ibrahim, Sahari, s. 40.
9 Saidon, Kamaruddin, Arifin, Ibrahim, Sahari, s. 40.
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maktan ziyade bu konuda daha esnek bir sistem gelistiren Hanefi ekoliine da-
yandirmak istemislerdir®,

Ancak kanun hiikiimleri tesis edilirken, Safi ekoliiniin agirliginin oldugunu
ifade edebiliriz. Ornegin Malay 6gretisi, nafaka, gecim yiikiimliiliigii gibi eko-
nomik destek ve sorumluluklara iligkin yirmiden fazla hiikmiin, klasik safi eko-
liine gore hazirlandigimi ifade etmektedir™. Ayrica, iilkede seriye mahkemeleri-
nin Safi ekoliine gore karar verdikleri bilinmektedir. Ornegin evlilik sirasinda
veya bosanma sonrasinda erkegin kadina veya aileye yonelik ekonomik destegi
(nafaka, gecim vs) Hanefi mezhebine gore erkegin durumu dikkate alinarak
hesaplanirken; Safii mezhebine gére hem erkegin hem de kadinin sosyal statiisii
beraber degerlendirilmektedir. Malezya’daki seri mahkemelerin de bu noktada
Safi ekoliinii takip ettigi ifade edilmistir®. Ornegin Sakdiah ile Ahmad arasinda
bosanma davasinda Kedah yiiksek mahkemesi kararin1 Safi hukukgu Seyh Ze-
keriya el Ensari’nin Sunan el-Matalib bi Syarhi Rawd el-Matalib’e dayanarak
vermistir. Bu vakada mahkeme, kadina iki se¢enek sunmustur: Ya nafaka igin
kocasinin ise girip para kazanmasini bekleyecek ya da ilk segenegi reddederek
evliligin feshine karar vermesini talep edecektir®®.

3. Mezhep Tercihi Agisindan Mukayese

Iki kanunun da yeni igtihad doneminde tiim mezheplerin gériislerine da-
yanmasi, Islam hukuk tarihi acisindan dikkate deger bir tespittir. Bu acidan
bakildiginda HAK’1n bdylesi bir yontemi tercih eden ilk kanun olmasi, kendi
gecmisindeki doniisiimiin isabetli oldugunu ortaya koyar. Yeni ictihat donemin-
de diinyada meydana gelen sosyo-kiiltiirel, ekonomik, politik ve hukuki gelis-
meler, Islam aile hukuku alaninda kodifikasyonlarinda tiim mezheplerden yarar-
lanmanin gereklilik oldugunu ortaya koymaktadir. Elbette devletler, boylesi bir
tedvin girisiminde agirlikli olarak kendi mezheplerine dayanmaktadirlar.

Iki kanunda da kendisine farkli olan mezhebin gériislerini tercih edilmesi
dikkate deger bir tespittir. Bunlar arasinda her iki kanunda da ortak hiikiimlerin
mevcut olmasi ciddi bir tespittir. Ornegin hem HAK hem IFLA 1984 ibn Siib-
riime’nin igtihadina dayanarak evlilik i¢in alt limit getirmistir. IFLA 1984’iin

9 Azeezi, Zakariyahii, Abdul Shukor, Salleh, s. 1760 vd.
9 Abdullah, Monsoor, Johari, Radzi, s. 367.
% Abdullah, Monsoor, Johari, Radzi, s. 366.
% Abdullah, Monsoor, Johari, Radzi, s. 374.
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8’inci maddesine gore 18 yasindan kiigiik erkek ve 16 yasindan kiigiik kadinin
seriye mahkemesi hakimi izin vermedigi miiddetce evlenemeyecegine amirdir.
Burada hékimin izin verebilmesi alt yas limiti i¢in bir istisna teskil etmektedir.
Ote yandan HAK md. 7’e gore 12 yasini1 tamamlamayan erkek ile 9 yasin ta-
mamlamayan kadinin kimse tarafindan evlendirilemez. HAK’m bu konudaki
tutumu goriildiigl tizere daha nettir. Ancak her ikisi de kendi mezheplerinin
disindaki igtihada dayanarak bir alt limit getirmislerdir.

Keza her iki kanun, evlenme ehliyetine sahip olan kizlarin veli izinlerinde
hakim denetimini 6n plana g¢ikararak Maliki mezhebine dayanmislardir. IFLA
1984°lin 13A maddesine gore evlilik i¢in taraflarin rizalar1 olmasi gerekmekte,
bununla birlikte kadinin velisinin yeterli bir neden olmaksizin evlilige izin ver-
memesi halinde, kadina hakim izniyle evlenebilme hakki vermektedir. HAK
md. 8’e gore de 17 yasin1 tamamlamis bir kadin, kendi rizasi ile evlenmek i¢in
hakime bagvurdugunda bu durumun veliye teblig edilecegi, veli itiraz etmez ise
ya da itiraz1 gegerli sayilmaz ise izdivaca izin verilecegi amirdir. Her iki kanu-
nun da kadinlarin kendi rizalar ile evlenmelerinde velilerinin rolleri daha pasif
duruma getirilmektedir. Bu benzerlikler, farkli mezheplerle de olsa Islam huku-
kunun ¢agin kosullarina uygun diizenlemelere haiz oldugunu gostermektedir.

Bu noktada ifade edilmesi gereken diger husus, iilkelerin Islam hukukunun
asli kaynaklarinda net bir sekilde diizenlenmis olan ve dogal olarak tiim mez-
heplerin hemfikir olduklar1 hiikiimleri kendi kanunlarina oldugu gibi almis ol-
malaridir. Ornegin Nisa Suresinin 23’iincii ayetinde diizenlenen evlenme engel-
leri, HAK md. 17°de, IFLA 1984’de de 9’uncu madde de diizenlenmektedir.
Her iki kanun hiikmii, ayet hiikmiine uygun bir sekilde 6z itibariyle aynidir.
Keza, nikah akdinin sihhat sart1 olan iki sahit kosulu, tiim mezheplerde kabul
edilmekte olup, bu durum HAK md 34’de, IFLA 1984’de 21’inci maddede dii-
zenlenmektedir.

D. Kanunlan Kisi Bakimindan Uygulanmasi Ac¢isindan Kiyaslama

Bu baslik, s6z konusu kanunlarin kimler i¢in ¢ikarildigini, bir bagka ifade
ile bu kanunun kimler i¢in uygulanabilecegini tartisir.

Her iki kanun Islam aile hukukunu tedvin etmis olsa da kanunlarin muhatap
olduklari1 kesim birbirinden farklidir. IFLA 1984, sadece federal bolgede (iilke-
de) yasayan Miisliimanlar i¢in gegerli bir normdur. Nitekim bélgede bulunan
gayrimiislimler i¢in daha once de ifade edildigi lizere miinferit bir kanun ¢ika-
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rimistir. Bu noktada IFLA 1984, kimin Miisliman olarak nitelendirilecegini
hiikme baglamistir. Kanunun 5’inci maddesine gore bu kanunun amaglar1 dog-
rultusunda bir kiginin Miisliiman olup olmadigina dair bir ihtilaf ortaya ¢ikarsa,
bu ihtilaf, o kisinin inang, davranig, karakter veya kisinin ihmalleri dikkate
almmaksizin genel itibar 6l¢iisiine gore karar verilir. Kanunun bu noktada epey
esnek oldugu anlasilmaktadir. Acikca ifade edilmemis olsa da kisinin ibadetle-
rini yapmamasi, inancini ortaya koymamasi, davramslarmin Islam hukukuna
uygun olmamasi gibi durumlar sorgulanmadan kiginin Miisliiman olup olmadi-
gina karar verilecektir.

Ote yandan HAK sadece Miisliimanlar icin degil aym zamanda Hiristiyan
ve Yahudiler de ¢ikarilmistir. Kanunun bazi hiikiimleri nisanlanma 6rneginde
oldugu gibi, bu ii¢ dine mensup kisiler i¢in de gegerli sayilmigtir. Bunun diginda
kanunun bazi hiikiimleri sadece Hiristiyanlara, bazi hiikiimleri sadece Yahudile-
re uygulanacaktir. Ornegin kanunun evlenme yasaklarina iliskin ikinci babimin
13-19 maddelerinden miitesekkil olan birinci fasil Misliimanlar; 20-26 madde-
lerinden olusan ikinci fasil Yahudiler; 27-32 maddelerine havi {igiincii fasil Hi-
ristiyanlar icin olusturulmustur. Ug farkli cemaat igin farkli hiikiimlerin konma-
s1, bu gruplarin homojen olmamalari, farkli dini, kiiltiirel ve tarihi alt yapiya
sahip olduklari ile makul karsilanmalidir®. Farkli hiikiimleri tek bir normda
toplayan kararname, ayni zamanda dagimik yargi mercilerini kaldirip tek bir
yargl mercii olusturmustur. Bu baglamda cemaat mahkemeleri ilga edilmistir.
Bu tercih, daha evvel de ifade edildigi gibi gayrimiislimler tarafindan ¢ok ciddi
tenkit edilmis ve kararnamenin hizli bir sekilde ilga edilmesinin alt yapisini
olusturmustur.

Iki kanun bu agidan kiyaslandiginda farkli dini, kiiltiirel ve tarihi birikime
sahip cemaatlerden olusan devletlerde aile hukuku alaninda tek bir hukuk nor-
mu ve tek yargi merci olusturmanin toplumsal mesruiyetinin olmadigi anlagilir.
Bu noktada HAK tecriibesi, kendisinden daha sonra yiiriirliige giren islam aile
kanunlar1 agisindan 6nemli bir merhale olmustur. Bu baglamda Malezya’da
Miisliimanlar i¢in ayri, gayrimiislimler i¢in ayri normlari ¢ikarilmasi, toplumsal
mesruiyetin kazanilmasinda 6nemli bir etken gibi durmaktadir.

% Aydm, Osmanh Aile, s. 191.
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E. Kanunlar Sistematikleri Acisindan Kiyaslama

Iki kanun boliimlendirme, alt basliklandirma ve madde sayilar1 agisindan
birbirinden farklilik arz etmektedir.

2 kitap 157 maddeden olusan HAK ’ta toplam 9 bab vardir. Birinci kitap ev-
lenmeye iliskin olup, birinci babinda, nisanlanma, evlenme ehliyeti; ikinci ba-
binda evlenme yasaklar1 diizenlenmistir. Ayni kitabin ii¢ilincii babi, nikah akdini
ve denkligi; dordiincii babi fasit nikahi; besinci babi nikahin hiikiimlerini; altin-
c1 bab1 mehri diizenlemistir. ikinci kitap ise bosanmaya iliskindir. Bu kitabin
birinci bab1 genel hiikiimler, rici ve bain talak, tefrik hakkindadir. Ikinci babi
Hiristiyanlarin bosanmalarina iliskindir. Ugiincii babn ise iddet ve nafakaya ilis-
kindir. Kanunun son ii¢ maddesi ise ¢esitli hiikiimler baslig1 altinda diizenlen-
migtir. Kararname, Hiristiyan ve Yahudilere ayr1 hiikiimlerin uygulanacagi hal-
lerde bablar igerisinde ayr1 fasillar agmistir.

IFLA 1984’¢ baktigimizda 135 madde ve 10 boliimiin diizenlendigini go-
rliiyoruz. Birinci boliim baslangi¢ hiikiimlerini, ikinci boliim evliligi, ii¢iincii
bolim evliliklerin kayit islemlerini, dordiincii boliim evliliklerin kayit islemleri
ve nikah ile ilgili cezai hiikiimleri, besinci boliim bosanmayi, altinci boliim ka-
din esin, ¢cocuklarin ve digerlerinin bakimlarini, yedinci boliim vasiligi, sekizin-
ci boliim federal bolge disindaki evlilikler gibi gesitli hiikiimleri, dokuzuncu
boliim cezai hiikiimleri ve onuncu boliim genel hiikiimleri diizenlemektedir.

Her iki kanunun odaklandig noktalar birbirinden farkli olmustur. Ornegin
HAK’da cezai hiikiimler yok iken, IFLA 1984 cezai hiikiimler tedvin etmistir.
IFLA 1984°de yer alan cezai hiikiimler de eslerin evlilikten 6tiirii sorumlulukla-
rin1 yerine getirmemesi halinde uygulanacaktir. Ornegin kanunun 128’inci
maddesine gore erkek, esine adil davranmaz ise bin ringgiti gegmemek {izere
para cezas1 veya 6 ay1r gegcmemek iizere hapis cezasi veya hem para hem de
hapis cezasi ile cezalandirilacaktir®. iki kanunun odaklandig1 noktalarin farkli

% Giiniimiizde bu hiikmiin pratige pek yansimadig1 zira Malay toplumun bu hiikiimden yeteri

kadar haberdar olmadig ileri siiriilmektedir; All Answers Itd, 'Rights between Men and Wo-
men in  Islamic  Family = Laws  (IFL)"  (Lawteacher.net, May  2019)
<https://www.lawteacher.net/free-law-essays/family-law/rights-between-men-and-women-
law-essays.php?vref=1> e.t. 17 May 2019. Bu nedenle bu gibi kadinlar lehine olacak hiikiim-
ler sivil toplum orgiitleri vasitastyla duyurulmaya caligilmaktadir;
http://Aww.musawah.org/wp-content/uploads/2019/03/Malaysia-Overview-Table.pdf
17.5.2019. Ogretinin de bu gibi alanlarda galigmalar yaptig1 goriilmektedir; Roslina Che Soh
Yusoff, Nora Abdul Hak Norliah Ibrahim, “Adequacy of Legislation in Protecting the Rights
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oldugunu ortaya koyan bir bagka konu da mehirdir. HAK, mehri ayr1 bab ve 11
madde ile diizenlemis iken; IFLA 1984 ‘de mehir i¢in miinferit bir boliim tahsis
edilmemistir.

SONUC

Cografi acidan birbirine ¢ok uzak olan Osmanli Devleti ile Malezya Devle-
tinin Islam hukuk tarihi agisindan aym1 donemde ¢ikardiklarn aile hukukuna
iligkin kanunlarinin ¢esitli agilardan mukayese edilmesi ile onemli tespit ve
tecriibeler ortaya cikmustir.

Iki iilkeyi yeni ictihat ve kanunlastirma doneminde aile hukukunu kodifiye
etmeye iten ortak gerekce ve tespitler vardir. Bunlardan ilki, iki iilkenin siyasi
otoritesinin, sahip olduklar1 simirli yasama yetkisini aile hukuku konusunda
kullanmakta cesur ancak temkinli davranmis olmalaridir. Bunda Islam hukuku-
nun sahip oldugu zengin ancak dagimik igtihat birikiminin ve tilkelerin ¢ikardik-
lar1 miinferit ve gegici hiikiimlerin rolii yadsinamaz. Bu gegici ve dagmik hii-
kiimlerin derli toplu halde kodifiye edilmesi, iki iilke i¢in de ortak gerekce ola-
rak goriilmektedir. Bir baska ortak gerekce de anilan donem igerisinde devletle-
rin toplumun ailevi iliskilerini tespit ve kontrol etme gayreti i¢erisinde olmala-
ridir. Bu noktada Osmanli Devleti gibi bagimsiz bir devlet olmanin ya da Ma-
lezya aile hukukunun ilk periyodundaki gibi somiirge devleti olmanin bir farki
yoktur. Keza kadinlarin toplumdaki konumlarinin daha aktif hale gelmesi ve
nispeten buna bagl olarak toplumdaki sosyal ve kiiltiirel degisiklikler de huku-
kunun tedvin edilmesindeki ortak sebeplerden bir tanesidir. Bununla beraber, iki
tilkenin de diger hukuk alanlarindaki tedvin hareketlerinden sonra aile hukuku-
na yonelmeleri temkinli davrandiklarin1 géstermektedir.

Bu ortak gerekceler disinda elbette farkli sebepler de s6z konusudur.
HAK’m ortaya ¢iktig1 sosyo-politik ortam ile IFLA 1984’{in ortaya ¢iktig1 du-
rum birbirinden farklidir. HAK, {ilkenin i¢inde bulundugu koétii gidisat1 engel-
lemek i¢in normatif diizenlemelerin yapildigi bir ortamda ¢ikmus iken; IFLA
1984 geng bir iilkenin eksikliklerini tamamlama gayreti gosterdigi bir konjonk-

of Muslim Women Against Spousal Violence in Malaysia” Australian Journal of Basic and
Applied Sciences, cilt 6, say1 11, 2012, s. 321. Bu hiikiim &gretide ¢okesli erkekler i¢in de
uygulanacagi seklinde yorumlanmugtir; Zuliza Mohd Kusrin, Mohd Zaini Nasohah, Noor
Lizza Mohd Said, “Review on The Provision of Polygamous Marriage in Malaysia, Isu Sya-
riah & Undang-undang Siri” cilt 21, s. 122. http://ukmsyariah.org/terbitan/wp-
content/uploads/2015/12/10-Dr-Zuliza-Mohd-Kusrin.pdf 17.5.2019.
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tirde kabul edilmistir. Keza, Malezya’da gayrimiislimler i¢in ¢ikarilmis olan
aile kanununun varligi, Miisliimanlar i¢in de bu yonde kanun ¢ikartmay1 gerekli
kilmistir. Benzer durum Osmanli Devleti i¢in séz konusu degildi. Bu farklar,
kanunlarin farkli sistematik ile hazirlanmalarimi ve odaklandiklar1 hususlarin
birbirinden farkli olmasini beraberinde getirmistir.

IFLA 1984’iin toplumda daha iyi karsilik gordiigii, daha uzun siire uygu-
lanmasi ile anlagilmaktadir. Bunda gayrimiislimler i¢cin ayr1 kanun ve yargi
merciinin mevcut olmasinin, daha uzun siirede ve gecmisteki benzer tecriibeler-
den istifade edilmesinin, maddelerinin “Islam hukuku”na atif yapmasinin etkisi
vardir. Esasinda bu tercihler, beraberinde elestiriyi de getirmistir. Zira Miislii-
man-Gayrimiislim evliliklerinin hangi rejime tabi olacagi sorununu olusmus;
aile hukukuna iligkin hukuki bosluklar varligin siirdiirmiigtiir. IFLA 1984’{in bu
tercihi, normlar1 olustururken hatayr minimize etmis ve uygulamaya esneklik
saglamistir. Dolayistyla bu tercih, kanunun kendisini HAK 6rneginde oldugu
gibi topyekin elestirilerden kurtarmistir. Ancak HAK’1 bu nokta ¢ok sert bir
sekilde elestirmemek gerekir zira, HAK’in oniinde IFLA 1984’de oldugu gibi
modern tarzda aile hukuku normlar yoktu.

Her iki kanun, devletin aile hukukunu kontrol edecek mekanizmalari, Islam
hukukunda bu yonde zorlayici bir hiikiim olmamasina ragmen, klasik fikih teo-
risine gore daha siki ve detayl bir sekilde diizenlemistir. Osmanli Devleti agi1-
sindan bakildiginda klasik donemde goriilen denetimin, formatinin degistirilme-
si ve yeni kontrol mekanizmalarinin olusturuldugu goriilmektedir. Malezya
acisindan bakildigia ise ingiliz somiirgesi altinda iken uygulanmaya baslayan
“evlilik kayit birimi/gorevlisi’nin formatinin degistirilerek ve detaylandirilarak
uygulanmaya devam ettigi anlagilmaktadir. Her iki kanunun bu yonde detayli ve
siki bir denetim getirmesinin amaclarindan bir tanesi, kadinlarin haklarin1 daha
iyi korumaktir. IFLA 1984, HAK’a gore daha detayli ve sistematik bir siire¢
getirmistir. Nitekim, evlilik 6ncesi saglik testi, evlilik ile ilgili egitime katilma
gerekliligi, sadece aile hukuku iligkilerini organize eden ayri resmi bir birim
kurmasi, mehri kontrol mekanizmasi igerisinde dahil etmesi gibi hususlar IFLA
1984’de mevcut iken HAK da mevut degildir.

Iki kanunun da anilan donemde dért Siinni mezhebin goriislerine dayanma-
s1 dikkate deger bir tespittir. Bu agidan bakildiginda HAK’1n bdylesi bir yonte-
mi tercih eden ilk kanun olmasi, kendi gecmisindeki doniisiimiin isabetli oldu-
gunu ortaya koyar. Iki kanunda da kendisine farkli olan mezhebin goriislerini
tercih edilmesi ve bunlar arasinda her iki kanunda da ortak hiikiimlerin mevcut
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olmas1 énemlidir. Bu tespit ayn1 zamanda Islam hukukunun her ¢agin ihtiyacla-
rim1 karsilayabilecek zengin igtihat havuzuna sahip oldugunu gostermektedir.
Kanunlar1 bu yonde tercihe iten sosyo-politik nedenler arasinda en etkili olani
kadinlarin toplumdaki konumlarimin degismesidir. Zira iki iilke de artik kadinla-
rin lehine olan ictihatlardan istifade etmek istemislerdir.

HAK tecriibesi ve onun agmis oldugu ufkun IFLA 1984’e faydasi oldugu
goriilmektedir. Aile hukukunun modern tarzda kodifiye edilebilecegi, HAK ile
baglamaktadir. Kendisinden sonra bir¢ok iilke de oldugu gibi Malezya da aile
hukukunu tedvin etmistir. HAK’1n tercih etmis oldugu tim mezheplerden isti-
fade etme yonteminin ayni sekilde IFLA 1984’de de goriilmesi HAK’1n 6nemi-
ni ortaya koyar. islam hukuk tarihinde ilk kez HAK ile kodifiye edilen nisan-
lanma miiessesinin IFLA 1984’de de yer almasi, HAK’1n bu yondeki girigimi-
nin tutarli oldugunu gostermektedir. Ayrica, HAK’mn Miisliiman ve Gayrimiis-
limler i¢in tek bir norm diizenlemesinin toplumsal mesruiyetinin olmamasi,
kendisinden daha sonra yiiriirliige giren Islam aile kanunlar1 agisindan &nemli
bir merhale olmustur. Bununla beraber IFLA 1984°iin HAK 1n tiim tecriibesin-
den istifade etmedigi de aciktir. Nitekim IFLA 1984 maddeleri, birgok aile hu-
kuku miiessesesinde islam hukukuna atif yaparken, HAK daha net hiikiimler
icermektedir. HAK’m bu yondeki tercihi, zengin ancak daginik aile hukuku
igtihatlarmi bulma konusunda uygulamaya yardimci olmak gayesini tagimakta
idi. IFLA 1984 bu tecriibeden istifade etmemis ve bu a¢idan elestirilmektedir.

Iki {ilke, aile hukuku kodifikasyonlar1 agisindan kiyaslandiginda su dersler
cikarilabilir: Ailevi iligkileri diizenleyen normlar tek cati altinda, derli toplu ve
modern bir sekilde diizenlenmelidir. Misliimanlar ile gayrimiislimler i¢in ayri
aile kanunlar ¢ikarilmalidir. Zira farkli dini, kiiltiirel ve tarihi birikime sahip
cemaatlerden olusan devletlerde aile hukuku alaninda tek bir hukuk normu ve
tek yargi merci olugturmanin toplumsal mesruiyeti yoktur. Norm ¢ikartilirken
toplumun igerisinde bulundugu sosyal, kiiltiirel ve politik konum dikkate alina-
rak, dort Siinni mezhepten istifade edilmelidir. Ulkeler, kendi &rf ve adetlerine
dikkat etmelidirler. Cagimizda aile hukukuna iliskin hiikiimler daha spesifik ve
net olmalidir. Ailevi iliskileri diizenleyen normlar uzun tartigmalar, istigsareler
ile hazirlanmali, aceleci davranilmamalidir.
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