ALAN DERSLERININ GORSEL SANATLAR
OGRETMENI ADAYLARININ YARATICI DUSUNME
BECERILERI UZERINDEKI ETKILERININ
INCELENMESI

The Effects Of Main Courses On Creative Thinking Abilities Of
Visual Art Teacher Candidates
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Arastirmanin Temelleri: Giliniimiizde gorsel sanatlar Ogretmenlerinin dogru &grenme
ortamlarin1 yaratmalarini, c¢agdas sanat egitimi yaklagimlarimi uygun yoéntem ve tekniklerle

uygulayabilmelerine baglidir. Bunun gergeklestirilebilmesi i¢in de 6gretmenlerin egitimleri sirasinda
boyle bir ortamda yetismeleri gerekmektedir.

Arastirmanin Amaci: Bu arastirma, Atatiirk Universitesi, Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi
Gilizel Sanatlar Egitimi Boliimii Resim-is Egitimi Anabilim Dali alan derslerinin gorsel sanatlar
O0gretmeni adaylarinin yaratict diisiinme becerileri iizerindeki etkilerini incelemek amaciyla
gerceklestirilmistir. Ayrica gorsel sanatlar 6gretmeni adaylarnin yaraticilik diizeyleri ile mezun
olduklart lise tiirli ve cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark olup olmadig: arastirilmistir.

Yontem: Arastirma, 35 6grenciye 6. yartyilin basinda ve 7. yartyilin sonunda Torrance Yaratici
Diistinme Testi (S6zel A Formu) uygulanarak gergeklestirilmistir. Ayrica 6grencilerin bu zaman
diliminde gordiikleri dersler arastirmacilar tarafindan gelistirilen gézlem formu kullanilarak
gbzlenmistir. Verilerin analizinde standart sapma, frekans, yiizde, t-Testi, Mann Whitney-U Testi
kullanilmigtir.

Sonuglar: Arastirmanin sonuglarmna gore, 6grencilerin Ontest ve sontest yaraticilik puanlari
arasinda istatistiksel agidan anlamli fark oldugu, gézlem sonuglarindan elde edilen verilerin aragtirma
sonucunu destekler nitelikte oldugu ortaya koydugu, ogrencilerin yaraticilik diizeyleri ile mezun
olduklar lise tiirii arasinda anlamli fark olmadig1 goriilmiistiir. Cinsiyet degiskenine gore bayanlarin
lehine anlaml1 bir farklilik gortilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Gorsel Sanatlar Egitimi, Yaraticilik, Yaratici Diisiince.

ABSTRACT

Bases of Research: Today, the visual arts teachers to create the right learning environment,
contemporary approach to art education and to apply appropriate methods and techniques depend. In
order to achieve this during the training of the teachers are expected to grow in such an environment.

Purpose of the Research: The purpose of this study is to investigate the effects of the main
courses of Visual art Education Department of Fine Arts Education Section in Atatiirk University,
Kazim Karabekir Faculty of Education on the creative thinking ability of visual art teacher
candidates. It is also investigated whether there is statistically significant difference between
creativity levels genders and the type of high school education of visual art educator candidates.

Method of the study: This study was carried out by applying Torrance Creative Thinking Test
Verbal Form A (TCTT) to the 35 students of the art education department pre-test at the beginning of
the sixth term and the post-test at the end of the seventh term. In addition, the author observed the
lessons of these students in that period by using an observation form developed by the authors. The
data were collected with Verbal A Form of Torrance Creative Thinking Test and with Lecturer
Observation Form which was developed by the author. Standart Deviation, frequence, percentage, t-
Test and Mann Whitney-U Test were used to analyse data.

Findings of the study: The results of this study are as follows, there is statistically significant
difference between pretest and posttest creativity scores of students, 1t is revealed that the data
obtained from observations support the results of this study, there is no significant difference
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between the creativity levels and the type of high school education of students. According to the
gender variable was significant difference in favor of women.

Key Words: Visual Art Education, Creativity, Creative Thinking.

1. GIRiS

Gilinimiizde diinyanin hizli gelisim ve degisimine uyum saglayabilecek,
elestirel bakis agisina sahip, problemlere ¢oziim iiretebilen, 6zgiir ve yaratici
diisiinen bireylere duyulan ihtiya¢ gittikce artmaktadir. Bu ihtiyagtan yola ¢ikarak,
yaraticilikla ilgili birgok aragtirma yapildigi goriilmektedir (Isen, Daubman, &
Nowicki, 1987; Murray, Sujan, Hirt, & Sujan, 1990; Schwarz, 1990; Schwarz &
Bless, 1991; Friedman, 2000; Bender, 2006). Bu arastirmalarin 6zellikle bilimsel
ve sanatsal alanlarda yogunlastig1 goriilmektedir. .

Bilimsel yaraticilikta insanin gereksinimleri 6n plandayken, sanatsal
yaratmada ise, ¢ok genel bir deyisle, duygular ve 6znel diislinceler 6n plandadir.
Bilim alanindaki yaraticilik igin, bir gelisme, bir evrimden s6z edilebilir. Oysa
sanat i¢in “gelisme” yanlis bir ifadededir. Dogrusu “degisim” olabilir.

Yaraticilik, 21. yiizyila gelmemize ragmen tanimlanmasi en gii¢ kavramlardan
biri olma o6zelligini devam ettirmektedir. Kavram olarak basit tanimlarin igine
sigmayan karmasik bir yapiya sahip olan yaraticiligin bazi tanimlart sunlardir;
“hazirlik, ortaya ¢ikma siiresi, aydinlanma, gercekleme, problem ya da plan
sunumu, tepki gelistirme ve sonugtur” (Singer-Singer, 1998, s. 344). Kale
(1993)’ye gore de her insanin genel yetilerinden biri ve gelistirilebilir bir siirectir.
Ozsoy (2003)’ya gore ise herkesin gittigi yoldan baska bir yola sapma, siirekli
deneme ve kaliplardan kurtulmadir. Kirigsoglu (2002), yaraticiligi ¢ok boyutlu
diisiinen bir usun iiriinii olarak ifade ederken, Torrence, Yaratici Diisiinme El
Kitabinda (Torrence Test of Creative Thinking ) yaraticiligin tanimini su sekilde
yapmaktadir: “Yaraticilik, sorunlara; bozukluklara, bilgi eksikligine, kayip 6gelere,
uyumsuzluga karst duyarli olma; giigliigli tanimlama, ¢6ziim arama, tahminlerde
bulunma ya da eksiklere iliskin denenceler gelistirme, bu denenceleri degistirme ya
da yeniden sinama, daha sonra da sonucu bagkalarina iletmektir” (Sungur’dan
aktaran, Artut, 2001, s. 120;; Middleton, 2005, s. 65; Dikici ve Giirol, 2003, s.
193). Yaraticilik ile ilgili bu tanimlarin ortak noktasi, sorunlara farkl bakis agisi ile
bakarak ¢6ziim yollar1 bulabilmektir. Yaraticilik lizerine yapilan bilimsel, sanatsal
ve egitimsel aragtirmalarinda dayandigi nokta yaraticiligin sorun ¢ézme siireci
oldugudur. Bu da yaraticiligin temelinde olan akicilik, esneklik, problemlere karsi
duyarlilik, 6zgiin diisiinerek yeniden tasarlama becerisi ile saglanabilir.

Roberts (2003), yaraticiligin herkeste bulunan bir 6zellik oldugunu ve bireyin
bir etkinlik yaparken hayal giiciinii kullanarak yeni seyler bulma yetenegi oldugunu
belirtmistir. Egitimle gelistirilebilir bir 6zellik olan yaraticilik, zihnin bir
Ozelligidir, 6zel bir yetenek degildir. Bazilarinda yaraticihik daha once ortaya
cikabilir ¢iinkii ne kadar fazla etkinlik yapilirsa o kadar yaratici olunur.

Yaraticiligin gelistirilmesi i¢in de en Onemli gorev siiphesiz egitim veren
kurumlara ve egitimcilere diismektedir. Ulkemizdeki egitim kurumlarinda ise
¢ocuklarin yaraticihini gelistirmeye yonelik yetersizlikleri bulunmaktadir. “Bu
yetersizliklerin en 6nemli ikisi yasamin ta kendisini yansitma gereken egitimi,
yapay sinif duvarlar1 arasina ve sonra da yasamadan yalitismis derslerin igine
sikistirmig olmasidir” (Titiz, 1998, s. 111). Roger’e gore de, “egitim, tutucu,
kaliplagmis, bagimsiz diisiinen, yaraticti ve 0Ozgiin olmaktan ¢ok egitimini
tamamlamis bireyler yetistirmektedir” (Rogers’dan aktaran Sungur, 1992, s. 38).

Dolayisiyla buralarda verilen egitim ile arastirici, sorgulayici, kuskucu, yaratici,



elestirel ve analitik diisiinceye sahip kusaklarin yetistirilmesinde istenilen diizeye
gelinememektedir.

1.2. Yaraticth@in Sanat Egitimindeki Yeri ve Onemi

Ulkemizde son yillarda yaraticilik ile ilgili ¢alisan egitimcilerimizin sayisi
giderek artmaktadir. Nasil yaratici bireyler yetistirebiliriz sorusu egitimciler
tarafindan siirekli giindeme getirilmekte, egitim programlarinin hedefleri de bu
yonde gelistirilmektedir. Beyindeki yaratici siirecin en basta sanat egitimi olmak
tizere cesitli egitim yontemleriyle gerceklestirilebildigi, bu egitimsel siiregler
sonunda bireylerdeki biligsel diisiinmenin ve akademik basarinin olumlu etkilendigi
Hermann’in yani sira pek ¢ok arastirmacinin sdylemleri ile kanitlanmistir (San,
1995; Adigiizel, 2002, s. 32). Yaraticiligin egitim sistemi i¢inde gelistirilmesi igin
sadece okullarin ve egitim programlarinin yeterliliklerinin artirilmasi yeterli bir
¢Oziim liretmemektedir. Yaraticiligin gelistirilmesinde en onemli gdrev siiphesiz
Ogrenci ile ayni sinif ortamini paylasan 6gretmenlere diismektedir.

Yaratict birey degisim ve gelisime agik olur. Degisim ve gelisim igin
kendisinde gii¢ bulan birey yaptigi isin daha iyisini ortaya ¢ikarmak i¢in ¢aba sarf
edecektir. Bunlan saglamak i¢in de okullarimizda Ogrencilerimizin yaraticiligim
gelistirecek calismalar  yapilmalidir.  Oncelikle okullardaki &gretmen ve
yoneticilerin yaraticiligin  6nemini benimsemeleri, yaraticiligin gelistirilmesi
acisindan biiyiik ve dnemli bir adim olacaktir. Ciinkii Oztiirk ve Darica’nin (2003)
belirttigi gibi, yaraticilik konusunda egitime en ¢ok ihtiyag duyan meslek
ogretmenliktir (Oztiirk-Darica, 2003).

Okulda atdlye veya smif ortaminda Ogretmenin tiim oOgrencilerin hazir
bulunusluluk seviyelerini ayni gormesi, hepsinden ayni davranig ve tutumlari
beklenmesi, otoriter bir tutum sergilemesi Ogrencinin  yaraticiligi
engellemektedir. Oysa Ogretmen Ogrencinin yaratici giiciinii ortaya koymasini
saglamak i¢in onlarin, dogal merak ve isteklerinden yararlanarak sorun ¢ézmeyi ve
aragtirmay1 tesvik edecek 6gretme modellerini benimsetmeli ve uygulamalidir.

Yaraticiligr gelistirmek icin en giliglii yol Ogrencilere Ornek olmaktir
(Ustiindag 2005; Buyurgan-Buyurgan, 2007, s. 31). Cocuklar yaraticiliklarmi,
onlara soylediginizde degil, siz yaraticihigimizi gosterdiginizde  gelisir.
Ogretmenlerin bu bilgi ve becerileri daha &gretmenlik egitimi siirecinde elde
etmeleri gerekmektedir.

Gorsel sanatlar 6gretmenlerinin yaraticiliga ilgisi yirminci ylizyilin ortasindan
beri giderek artan bir sekilde devam etmistir. Estetik amaglardan uzak olarak ilk
defa 19. yiizyilin ortalarinda Ingiltere’de genel egitim igine giren sanat ve egitimi,
giinimiize dogru cesitli donemlerde amaglarinda degismeler meydana getirilerek
bugiinkii halini almistir. Ayn1 dénem icinde ele alabilecegimiz Isvigre’de bulunan
Pestalozzi, Rousseau’nun romantik diigiincelerinden etkilenmis ve doganin
gercegin kaynagi oldugu i¢in, desenin dogay1 Ogretmesi gerektigine inanmistir.
Tuhaftir ki, Pestalozzi’nin desen derslerinde sectigi konular doga kaynakli
olmaktan ¢ok, ¢izgilerden ve geometriden olusuyordu. Onun bu yontemi, 19.
yiizyil kita Avrupa’sinda kutsallagtirilmis ve Ozellikle Almanya’da yaygin bir
bicimde uygulanmistir. Johannes Pestalozzi (1746-1827)’nin 6gretisi ve ilkeleri
cergevesinde Ggretim programlarinda yer alan temel ¢izim dersleri, belli agamalar
icinde ¢ocugun etkin olmasimi ve ¢ocuktaki karanlik ve karmagik goriinglerin agik
secik, berrak kavramlara doniismesini saglamasi i¢cin konmustu. Temel gerecler
say1, form ve dildir. Ikinci sirada yer alan form, dlciilere dayanarak gelistirilir.
Dértgenlerin kullanimiyla 6lgme kolaylagtirilir. Yatay ve dikey ¢izgiler, acilar ve
egriler arasindaki iligkiler Uzerinde durulur. Resim derslerinin, gbzii ve eli

o

egittigine inanilmaktadir. Dortgenler yoluyla yapilan saptamalar, kurs ve derslerin
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ilerlemesi ile ortadan kalkar, artik g6z 6lgmeye alismistir, serbest ¢izimle yetkin bir
dogrulukta cizimler yapabilmektedir (Ozsoy, 2003, s. 61; San, 2003, s. 57-58).
Sanatsalliktan arinmig, kavramsallagan bu ¢izim yontemi, daha 6nceki “anlamadan
taklit” yoluyla, kopya resim yapma islemine tam bir karsitlik gdsterir. Artik
kopyanin yerine yaratici ¢alismalar 6n plana ¢ikmistir. Prusya’da Pestalozzi’nin
ogretisi ve ilkeleri ¢ercevesinde gergeklestirilen 6gretim programlariin 6nem ve
etkisini giderek artmustir.

Ozellikle 20. yiizyilin bagindan beri sanat egitimi kavrami, genel anlamda,
sanatlarin tiim alanlarimi ve bigimlerini i¢ine alan, okul i¢i ve okul dis1 yaratici
sanatsal egitim olarak tanimlamaktadir. Gilinlimiizde egitimin tiim kademelerinde
sanat egitimi diizenli bir bigimde 6grencilere verilebilmektedir.

20. yy’m ilk yillari, egitimde ¢ocugun bir biitiin olarak gelisimine iliskin
arastirmalarin yapildigi, egitimde deneyimin yasanti zenginliginin 6énem kazandigi
yillar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. J. Dewey (1859-1952)’in 1938 yilinda yazdig:
“Experience and Education” adli kitabi, bu arastirmalarin iiriinlerinden biridir.
“Dewey bu kitabinda; sanat egitimi yoluyla yaraticiligin kazandirilmas: goriisiini
savunur ve okullardaki egitim programlar1 ig¢inde yaraticiligi gelistirici,
yonlendirici etkinlikler igeren sanat egitiminin yer almasi gerekliligini savunarak,
basariy1 yakalama yolunda sart oldugunu ileri siirer” (Erbay, 1998, s. 64).

1930’lu ve 40’l1 yillarda Ingiltere’de sanat egitiminden beklenen islevler,
gorsel bellegin, yaraticiligin, diislemin gelistirilmesi, bellek depolarmnin giizel
imgelerle zenginlestirilmesidir. “Lowenfeld’in calismalar1 ise &zellikle psikoloji
biliminin yardimiyla sanat egitimini bilimsel bir temele oturtma ¢abalarinda 6énemli
bir yer almaktadir. Lowenfeld, kendi sanat etkinlikleri yoluyla kisilik uyumu
kuramma ve yaraticithgin gelisimine birincil dereceden 6nem vermistir” (Ozsoy,
2003, s. 143).

Ulkemizde de sanat egitbilimcileri, sanatin olanaklarmin bir ydntem olarak
genel egitim igerisinde tiim disiplinlerde kullanildiginda, yaraticiligin egitimi
destekleyecegini belirtmislerdir (San, 1985; Ozsoy, 2003; Kirisoglu, 2002).
Boylece yaratici kisilik kazandirma, biiyilkk oOlgiide sanat egitimi yoluyla
gergeklesecegi one stiriilmiistiir. “Sanat egitimi dersleri ile sanatin karakterinde var
olan yenilik, 6zgiinliik 6gesinin getirdigi dinamizmle yaraticilik yetisi en etkili
bicimde gelistirebilir” (Etike, 1995, s. 78).

Yetiskinlerle kargilagtirildiginda, g¢ocuklarin hayal giicii ve yaraticiligi
neredeyse sinir tanimaz diizeydedir. Fakat cocuk yaratic1 bir yetiye sahip olsa bile,
eger kullanilmaz ve gelistirilmezse ileri ki yasaminda yaratici potansiyelinde
azalma goriiliir ya da yeterince verimli olamaz. Cocugun yeteneklerini “yaratici
sanat etkinlikleri ile gelistirmekten daha iyi bir yol yoktur. Onlar, cocuga yapict
olmay1 ve aklindan gecirdigi yeni ve essiz seyleri ifade etmeyi o6gretir” (Johnson,
1965, s. 53). Sanatsal etkinlikler ihmal edildiginde, ¢ocuklarin yaratma yetenekleri
tam olarak kullanilmig olmaz.

Biitiin ¢ocuklarin, yetenegi ne olursa olsun yaratict ve sanatsal gelisimini
saglamak okulun sorumlulugudur. “Bu gelisim ihmal edildiginde, sanatsal
yetenekler oliir ya da yok olur” (Johnson, 1965, s. 55). Bu nedenle gorsel sanatlar
dersinde 6gretmen, 6grencilerin okulun ve ¢evrenin olanaklarina gore egitsel degeri
olan her tiirlii arag-gere¢ ve etkinligi kullanarak {inite icerigini ve kazanimlarini
Ogrencilere edindirebilecek seviyede, bilgi ve beceriye sahip olabilmelidir. Ayrica
cagdas O6gretim yontem ve teknikleri ile birlikte 6grencilerin yaraticiliklarini ortaya
¢ikaracak ve sanatsal yontemi kullanmaya firsat taniyacak, yeterli diizeyde kaynak,
arag-gereg, miize ve sanat galerisi gezisi-gdzlem, arastirma, inceleme, proje ve
uygulamalardan yararlanabilecek bir kapasiteye sahip olmalidir.



Glinlimiizde gorsel sanatlar 6gretmenlerinin dogru Ogrenme ortamlarini
yaratmalarini, ¢agdas sanat egitimi yaklagimlarini uygun yontem ve tekniklerle
uygulayabilmelerine baglidir. Bunun gergeklestirilebilmesi i¢in de 0gretmenlerin
egitimleri sirasinda boyle bir ortamda yetismeleri gerekmektedir.

Cocuklardaki yaraticilik diirtiisii, karsilagtiklar1 sorunlarin ¢6ziimiinde birden
cok yol olabilecegini bilmelerini, belirli kaliplara bagli kalmadan farkh
diisiinmelerini ve s6z konusu diigiinceyi uygulamaya gegirmelerini saglamakla
geligtirilebilir. Bu yiizden onlarin sik sik yaraticiliklarini ortaya koyabilecekleri
etkinliklerinde bulunmalar1 gerekir. Yaraticilik diirtiisi her derste harekete
gegirilebilir. Fakat sanat egitimi derslerinde daha genis bir diisiinme olanag: saglar.
“Sanat etkinlikleriyle yaraticiligin gelistirilmesi ¢ocukta biitiin ussal alanlarin da
gelisimine yardim eder” (Kirisoglu, 2002, s. 23).

Dogustan gelen bir 6zellik olan yaraticiligin, ortaya ¢ikmasi ve gelismesi
ancak uygun bir ortamin saglanmasi durumunda gerceklesecektir. Sanat egitimi,
bireyin yaraticiligmin ortaya cikarilip gelistirilmesine uygun ortam saglar. Bu
ortamin gergeklesebilmesi i¢in en onemli gorev ise gorsel sanatlar 6gretmenlerine
diismektedir.

[Ikdgretim 2. kademe cocuklarin hayal giiclerinin en gelismis donemlerinden
biri oldugu diisiiniilecek olursa gorsel sanatlar 6gretmenlerinin bu hayal giiciinii
yonlendirmedeki Onemi bir kez daha ortaya c¢ikacaktir. Gorsel sanatlar
Ogretmenlerinin yaraticilik diizeyleri ne kadar yliksekse oOgrencilerine hayal
gii¢lerini kullanma konusunda o kadar iyi rehber olabilirler.

Bu noktadan hareketle bu ¢aligmanin gorsel sanatlar 6gretmeni adaylarinin
kendi algilarina gore yaraticilik diizeylerini belirlemede ve yaraticiliklarini
gelistirme konusunda, 6neriler boyutunda, yardimci olacagi umulmaktadir.

2. YONTEM
2.1 Amag

Bu arastirmanin amaci, gorsel sanatlar O0gretmeni adaylarinin gordiikleri
derslerin onlarin yaratici diisiinme becerileri tizerindeki etkilerini ortaya koymaktir.

2.2 Problem Ciimlesi

Resim-is Egitimi Anabilim dali 6grencileri akicilik, esneklik ve o6zgiinliik
diizeyleri nelerdir?

2.3. Alt Problemler

1. Resim-ig Egitimi Anabilim dalinda iki yariyil boyunca goriilen alan
derslerinin, 6grencilerin yaratict diisiinme becerilerinin akicilik, esneklik
ve Ozgilinliik boyutlar tizerindeki etkileri 6nemli farkliliklar géstermekte
midir?

2. Iki yariy1l siiresince goriilen resim-is derslerinde gretim elemanlart,
yaraticilig gelistiren egitimsel tekniklere ve yaratici aktivitelere ne dlgiide
yer vermislerdir?

3. Ogrencilerin akicilik, esneklik ve 6zgiinliik diizeyleri mezun olduklar lise
tirtine gore dnemli farklilik géstermekte midir?

4. Ogrencilerin akicilik, esneklik ve dzgiinliik diizeyleri cinsiyet degiskenine
gore onemli farklilik gostermekte midir?

2.4. Arastirma Modeli

Bu aragtirmada tek grup Ontest-sontest ve genel tarama modellerinden iliskisel
tarama modeli kullanilmistir. Ontest ve sontest arasindaki zamanda uygulanan
programin ilgili dersleri, arastirmaci tarafindan yonlendirilmeden, &gretim
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elemanlar1 tarafindan belirlenen igerik ve yontemlerle islenmistir. Iligkisel tarama
modeli, iki ya da daha ¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisimin varligini
ya da derecesini belirlemeyi amaglayan arastirma modelidir (Karasar, 1982, s. 81).
Bu arastirmada da deneklerin yaraticilik diizeyleri ile mezun olduklarn lise tiirii ve
cinsiyet degiskeni arasindaki iligski incelenmistir.

2.5. Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini Atatiirk Universitesi, Kazim Karabekir Egitim
Fakiiltesi Glizel Sanatlar Egitimi Boliimii Resim-is Egitimi Ana Bilim Dalinin
ogrencileri, 6rneklemini ise bu Anabilim Dalinda 6grenim goren 4. sinif 35 6grenci
olusturmaktadir.

2.6. Veri Toplama Aracglar

Bu arastirmada veriler Torrance Yaratici Diisiinme Testi (TYDT) ve Ogretim
Elemani Gozlem Formu ile toplanmistir. Torrance Yaraticti Diisiinme Testi,
Guilford’un Zihinsel Ogrenme Yetenegi testinden etkilenerek gelistirilen, bireysel
yaraticilig1 6lgen bir kagit kalem testidir. Iraksak diislinceye dayali en bilinen ve en
cok kullanilan testlerden biri olan bu test, ilk kez 1966 yilinda yayinlanmis fakat
defalarca yenilenerek bugiinkii halini almistir (Torrance, 1999; Cropley, 2001).
Giliniimiizde tiim Amerika’da ve Avrupa iilkelerinin ¢ogunda yaraticilig
tanimlama, 6lgme ve degerlendirme alanlarinda kullanilmaktadir (Sungur, 1997).
Torrance Yaratici Diisiince Testinin giivenirlik ¢alismasi, Tiirkiye’de 2002 yilinda
Korkmaz (2002) tarafindan da yapilmis ve Cronbach Alpha degeri .88 olarak
belirlenmistir.

Arastirmaci tarafindan  gelistirilen Ogretim Eleman1 Gozlem Formu,
aragtirmanin deneklerinin iki yariyil boyunca toplu olarak girdikleri derslerde,
Ogretim elemanlarinin yaraticilig1 gelistiren etkinliklere yer verip vermediklerini ve
Ogrencilerin  yaraticithigini  gelistirmeye  yonelik  davraniglarda  bulunup
bulunmadiklarint sorgulayan maddelerden olusmaktadir. Bu maddeler Resim-is
Egitimi Ana Bilim Dalindan 2, Egitim Bilimlerinden 2 olmak iizere toplam 4
Ogretim elemaninin uzman goriisleri dogrultusunda degerlendirilmistir. Arastirma
kapsami digindaki farkli bir smifta formun 6n denemesi yapilmistir. Uzman
goriigleri ve 6n deneme sonuglarina gore form tekrar diizenlenmis ve 13 maddelik
son halini almistir.

2.7. Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada Ogrencilere 6. yariyilin basinda oOntest olarak TYDT Sozel A
Formu uygulanmigtir. Test 7. yariyll sonunda arastirmaci tarafindan tekrar
uygulanmigtir. Arastirmacilar ve arastirmacilar tarafindan yetistirilmis ikinci bir
gozlemci 10 6gretim elemanini, smifta birbirlerinden ayr yerlerde oturarak her
dersi tiger kez gozlemiglerdir.

2.8. Veri Coziimleme Teknikleri

Arastirmada kullanilan Ogretim Elemani Gozlem Formundan ve Torrance
Yaratict Diisiinme Testinden elde edilen verilerin bir boliimii elde kodlanmis, bir
bolimii de SPSS for Windows 13.0 Istatistik programn kullanilarak
¢Oziimlenmisgtir.

Verilerin ¢oziimlenmesinde; ortalama, standart sapma, frekans, ylizde, t-Testi,
Mann Whitney U Testi kullanilmis, her birinin kullanildig1 yer, ilgili bulgular ele
almirken agiklanmustir.



3. BULGULAR VE YORUM

Bu boliimiinde, onceki boliimde agiklanan araglar ve yontemlerle toplanan
verilerin istatistiksel tekniklerle yapilan ¢oziimlemeler sonucu elde edilen bulgu ve
yorumlarina yer verilmistir.

3.1. Ogretmen Adaylarimin Yaraticilik Diizeyleri

Tablo 1. Ogrencilerin Akicilik, Esneklik, Ozgiinliik Ontest Diizeyleri (Aritmetik, Standart
Sapmalar, Maksimum ve Minimum Puanlar).

Diizeyler n (0] S Minimum Maksimum

Akicilik 35 40.54 13.21 11.00 73.00 BAU
Esneklik 35 20.23 5.27 6.00 34.00 SBED
Ozgiinlik 35 8.57 8.73 1.00 43.00 13 (23)

Tablo 1 incelendiginde; Akicilik diizeyinde ortalamanin 40.54, en yiiksek
puanin 73.00, en diisiik puanin 11.00, esneklik diizeyinde ortalamanin 20.23, en 85
yiiksek puanin 34.00, en diisiik puanin 6.00, 6zglinliik diizeyinde ortalamanin 8.57,
en yiiksek puanin 43.00, en diisiikk puanin 1.00 oldugu goriilmektedir.

Tablo 2. Ogrencilerin Akicilik, Esneklik, Ozgiinliik Sontest Diizeyleri (Aritmetik
Ortalamalar, Standart Sapmalar, Maksimum ve Minimum Puanlar)

Diizeyler n o S Minimum Maksimum
Akicilik 35 52.45 19.63 22.00 89.00
Esneklik 35 27.23 8.13 14.00 43.00
Ozgiinliik 35 20.35 9.89 1.00 41.00

Tablo 2 incelendiginde; Akicilik diizeyinde ortalamanin 52.45, en yiiksek
puanin 89.00, en diisiik puanin 22.00, esneklik diizeyinde ortalamanin 27.23, en
yiiksek puanm 43.00, en diisik puanin 14.00, 6zgiinlik diizeyinde ortalamanin
20.35, en yiiksek puanin 41.00, en diisiik puanin 1.00 oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Ogrencilerin TYDT Akicilik Diizeyi Ontest ve Sontest Ortalama Puanlarinin t-
Testi Sonuglari

Akicilik n o S sd T P
Ontest 35 40.36 13.80 34 -3.73 .000
Sontest 35 52.48 19.01

[ t=-3.73, p<.005 ]

Tablo 3’deki verilere gore akicilik diizeyinde, 6grencilerin ontest puanlarinin
ortalamas1 40.36 iken, iki yarty1l sonrasinda 52.48’e yiikselmistir. Iki ortalama
arasindaki farkin anlamlilig1 i¢in yapilan t-Testi sonucu dgrencilerin TYDT akicilik
diizeyi Ontest ve sontest ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlaml
cikmistir (P<.005). Bu bulgulara gore Ogrencilerin 1 yil boyunca gordiikleri
derslerin onlarin akicilik diizeyleri iizerinde etkili oldugu soylenebilir.

Tablo 4. Ogrencilerin TYDT Esneklik Diizeyi Ontest ve Sontest Ortalama Puanlarimin t-
Testi Sonuglari

Esneklik n o S sd T p
Ontest 35 20.48 6.32 34 -4.87 .000
Sontest 35 27.05 7.48 Balikesir
_ Universitesi Sosyal
[ t=-4.87, p<005 ] Bilimler Enstitiisii
Dergisi

. . .. . . . e . A Cilt 13 Say1 23
Tablo 4’deki verilere gore esneklik diizeyinde, 6grencilerin dntest puanlarnin Hgziran 2010

ortalamas1 20.48 iken, iki yariyil sonrasinda 27.05°ya yiikselmistir. iki ortalama ss.79-92
arasindaki farkin anlamliligi igin yapilan t-Testi sonucu o&grencilerin TYDT
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esneklik diizeyi Ontest ve sontest ortalamalari arasindaki fark istatistiksel agidan
anlamlidir (p <.005). Bu bulgulara gore ogrencilerin 1 yil boyunca gordiikleri
derslerin onlarin esneklik diizeyleri iizerinde etkili oldugu sdylenebilir.

Tablo 5. Ogrencilerin TYDT Ozgiinliik Diizeyi Ontest ve Son test Ortalama Puanlarmin t-
Testi Sonuglari

Ozgiinlik  » 0 S sd t p
Ontest 35 9.35 7.48
Sontest 35 21.23 9.67 34 -6.342 .000

[ t= -6.342, p<.005 |

Tablo 5 deki verilere gore Ozgilinlik diizeyinde, &grencilerin Ontest
puanlarinin ortalamasi 9.35 iken, iki yartyil sonunda 21.23’e yiikselmistir. Iki
ortalama arasindaki farkin anlamliligi i¢in yapilan t-Testi sonucu Ogrencilerin
TYDT ozgiinlik diizeyi Ontest ve sontest arasindaki fark istatistiksel agidan
anlamlidir (p <.005). Bu bulgulara gore 6grencilerin 1 yil boyunca gordiikleri
derslerin onlarin 6zglinliik diizeyleri lizerinde etkili oldugu sdylenebilir.

Tablo 6. Ogrencilerin TYDT Akicilik, Esneklik ve Ozgiinliik Diizeyi Puanlarinin Mezun
Olduklar1 Lise Tiiriine Gére Mann Whitney U-Testi Sonuglar1

Diizeyler Mezun n Sira Sira U P
Olunan Lise Ortalamasi Toplami
Tirid

Akicilik A.G.S.L. 19 16.58 320.0 119 .619
Genel Lise 16 15.23 235.0

Esneklik A.GS.L. 19 16.45 303.0 132 1.010
Genel Lise 16 16.45 246.0

Ozgiinliik A.G.S.L. 19 15.64 280.0 103 367
Genel Lise 16 19.12 278.0

Tablo 6’ deki Mann Whitney U-Testi sonuglarina goére Anadolu Giizel
Sanatlar Lisesinden mezun olan ogrencilerle, Genel Liseden mezun olan
Ogrencilerin yaraticilik puanlar1 arasinda anlamli farkliliklar olmadigi saptanmistir
(p >.005).

Ayni sekilde, Cetingdz (2002)’de calismasinda, mezun olunan okul tiiriine
gore yaraticilik diizeyleri arasinda anlamli bir fark saptamamistir. Orneklem
grubunda yer alan O6gretmen adaylart hangi liseden mezun olurlarsa olsunlar
birbirine yakin 6zel yetenek sinav puanlari alarak dort yildir ayni1 6grenme siirecini
paylasmaktadirlar. Bu da Anadolu Giizel Sanatlar Lisesinden gelen Ogrencilerin
yaratict oldugu diisliniilen bakig agilarimi diger okullardan gelenlerle nétrlemis
olabilir. Bagka bir agidan diisliniildiigiinde, ayn1 boliimii ve aym {iniversiteyi
kazanmig 6grencilerin meslek lisesini de bitirse, Anadolu lisesini de ya da diiz
liseden de mezun olsa benzer hazirlanma siireglerinden gegtikleri varsayimindan
yola ¢ikarak, yaraticiliklarinin benzer faktdrlerin etkisi altinda kaldigi sdylenebilir.



Tablo 7. Ogrencilerin TYDT Akicilik, Esneklik ve Ozgiinliik Diizeyi Puanlarinin Cinsiyet
degiskenine gére Mann Whitney U-Testi Sonuglari

Diizeyler Cinsiyet n Sira Sira U P
Ortalamasi Toplami

Akicilik Bayan 18 17.63 319.0 102 .023
Bay 17 9.12 198.0

Esneklik Bayan 18 18.78 323.0 94.6 .018
Bay 17 8.21 194.0

Ozgiinliik Bayan 18 18.57 323.0 103 .021
Bay 17 9.34 198.0

Tablo 7°deki sonug, bayan Ogretmen adaylarinin yaraticiliklar: akileilik,
esneklik ve Ozgiinliik diizeyleri bayanlarin lehine daha yiiksek oldugunu
gostermektedir. Tablo 7’ deki Mann Whitney U-Testi sonuglarina gore Anadolu
Giizel Sanatlar Lisesinden mezun olan dgrencilerle, Genel Liseden mezun olan
ogrencilerin yaraticilik puanlari arasinda anlamli farkliliklar oldugu saptanmistir (p
<.005). Elde edilen bulgu so6z konusu farkin .05 diizeyinde anlamli oldugunu
gostermektedir. Bu bulgu denencemizi destekler niteliktedir. Giilel (2006)’in sinif
Ogretmeni adaylarinin yaraticilik diizeylerinin gesitli degiskenler agisindan
incelenmesi  baglikli calismasinda da elde ettigi veriler bulgumuzu
desteklemektedir.

Bu bulgularin aksine; Keng¢ (2001)’in anasmifi ve ilkdgretimin birinci
smiflarinda gdérev yapmakta olan dgretmenlerin yaratici egitim ve uygulamalari
arasindaki goriislerini belirlemek amaciyla yaptigi aragtirmasinda cinsiyet
acisindan Ogretmenlerin yaraticilik ile ilgili aldigi puanlar arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamustir.

Yine Keng’in (2001) aktardigina gore, Goénen ve arkadaglarinin (1997)
ilkemizde yapmis olduklart arastirmada da cinsiyet agisindan farklilik
bulunamamigtir. Benzer sekilde, Yontar’in (Keng, 1999, 2001) 214 o&grenci
lizerinde yaptig1 arastirmada yaraticit diisiinme testi-¢izim {irtinii kullanilmis ve
arastirma sonucunda cinsiyet agisindan anlaml fark bulunamamustir.

3.2. Ogretim Elemam Gézlem Sonuclar

Ogrencilerin toplu halde katildiklar1 12 dersin her biri {icer kez gdzlenmistir.
Boylece toplam 36 kez goézlem yapilmigtir. Asagida, O0gretim elemanlarmin
yaraticiligt etkiledigi diigiiniilen davraniglarinin sonuglan frekans ve yiizde olarak
tablo 8’ de verilmistir.
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Tablo 8. Ogretim Eleman1 Gozlem Sonuglart

Evet Kismen Hayir

F % F % f %
Ogrencinin derste kendini ifade etmesini tesvik 5 14 18 52 12 34
ediyor mu?
Ogrencinin diisiince ve fikirlerini dinliyor mu? 21 60 10 29 4 11
Sinif diginda tartisma ve konusma olanagi 12 34 17 49 6 17
sagliyor mu?
Derste dgrenciye kendi basina kesfetmesi i¢in 9 25 18 52 8 23
firsat tanityor mu?
Derste 6grenciye problem durumlari sunup 6 17 4 11 25 72
degisik ¢oziim yollart bulmasini sagliyor mu?
Derste 6grencinin hayal giiciinii kullanmasini 6 17 15 43 14 40
sagliyor mu?
Derste dgrenciye diisiindiiriicii sorular soruyor 5 14 14 40 16 46
mu?
Derste 6grencinin hata yapmaktan 15 43 11 32 9 25
¢ekinmemesini sagliyor mu?
Derste 6grenci ¢alismalarinda diisiinsel anlamda 4 11 3 8 28 81
iretimi saglayacak ortami sagliyor mu?
Yaraticilig1 gelistirici egitimsel yontem ve 7 20 3 8 25 72
teknikleri ders etkinliklerinde kullaniyor mu?
(Yaratict drama, demonstrasyon, rol yapma,
dramatizasyon, beyin firtinasi, vb...)
Derste 6grencinin hatalarini sert bir sekilde mi - - 6 17 29 83
elestiriyor?
Derste 6grenciye karsi alayct yaklasimda - - 2 5 33 95
bulunuyor mu?
Kendi diisiincelerini tartismasiz dogru olarak 11 32 15 43 9 25

kabul ettirmeye ¢alistyor mu?

Tablo 8’¢ bakildiginda yapilan go6zlemlerde &gretmenlerin  ¢ogunun
Ogrencinin disiince ve fikirlerini dinledigi, simif disinda tartisma ve konusma
olanag1 sagladig1, kendi basina kesfetmesi icin firsat tanidig1 ve hata yapmaktan
cekinmemesini sagladigi goriilmektedir. Go6zlenen derslerin yaklagik yarisinda
Ogrenciye diigliindiiriicii sorular sorma, Ogrenciyi diislincesini ifade etmesi igin
cesaretlendirme gibi davranislar saptanmistir. Ogretim elemanlariin ¢ok azinin,
derslerde Ggrenciye problem durumlari sunup degisik ¢oziim yollart bulmasini,
hayal giiciinii kullanmasini ve diisiinsel olarak {iretmesini sagladig1 gézlenmistir.

Yapilan gozlemlerin hi¢ birinde 6gretim elemaninin 6grenciye karsi alayci
yaklasimda bulunmadigi, ¢ok azimin O6grencinin hatalarini sert elestirdigi fakat
biiyiik bir boliimiiniin kendi diisiincelerini tartismasiz dogru olarak kabul ettirmeye
calistig1 bulgusuna ulagilmustir.

Son olarak, yaraticiligi gelistirici egitimsel yontem ve tekniklerin alt1 farkli
derste gozlendigi, diger alt1 dersin hi¢ birinde kullanilmadig1 géze ¢arpmaktadir.
Bu yontem ve tekniklerin hangi derslerde kullanildigina bakildiginda Ana Sanat
Atdlye-IV ve V ile Segmeli Sanat Atdlye-IV ve V, Ozel Ogretim Yontemleri ve
Sanat Ogretiminde Yaraticilik dersleri oldugu, dikkati ceken bir bulgudur. Atdlye
uygulamalarinin oldugu bu derslerden, Ana Sanat Atdlye-IV dersi, 2006 6gretim
yilindan itibaren YOK’iin egitim fakiiltelerinin lisans programlarinda yapinan
degisiklige gore 3. smiflarda ikinci donem haftada 2 saat teorik ve 4 saat
uygulamali bir derstir. A.S.A-V ise haftada 4 saat teorik ve 4 saat uygulamali bir
derstir. Se¢meli Sanat Atolye-IV ve V dersleri ise haftada 2 saat teorik, 2 saat
uygulamali bir derstir. Bu iki derste resim-is O0gretmenligi programlarinda 2.
siniftan itibaren verilmeye baslanir. Ozel Ogretim Yontemleri-I-II dersleri de



haftada 2 saat teorik ve 2 saat uygulama olarak islenmektedir. Bu sonuca
dayanarak siirekliligi olan ve uygulamali olarak islenen derslerin yaraticilig
gelistirmede daha etken olduklarimi soyleyebiliriz. Bu siirekliligin, yaraticiligin
gelismesinde neden olan egitsel yontem ve tekniklerin uygulanmasinda gerekli
olan yeterli ders zamanini kazandirmasi bu sonucu ortaya c¢ikmis olabilir. Bu
dersler i¢inde uygulamasi olmayan tek ders ise sanat Ogretiminde uygulamalar
dersidir. Haftada 2 teorik ders saati olarak islenen ve uygulamasi olmayan bu
derste gozlemler sonucu yaraticilign gelistirici egitimsel yontem ve tekniklerin
verildigi diistiniilmektedir. Bu durum kuvvetli bir ihtimalle dersin igeriginden
kaynaklaniyor olabilir.

4. SONUC

Bu arastirma, resim-is alan derslerinin gorsel sanatlar 6gretmeni adaylarinin
yaratici diisiinme becerileri iizerindeki etkilerini, adaylarin yaraticilik diizeyleri ile
lise durumu ve cinsiyet degiskenleri arasindaki iligkiyi incelemek amaci ile
gerceklestirilmistir. Elde edilen bulgular incelenerek su sonuglara ulasilmistir:

1. Resim-ig Egitimi Anabilim dalinda iki yariy1l siiresince goriilen derslerin
Ogrencilerin yaratict diisiinme becerilerinin akicilik, esneklik ve 6zglinliik
boyutlar1 lizerinde etkili oldugu bulunmustur.

2. Yapilan gozlemler sonucunda 6gretim elemanlariin ¢ogunun 6grencilerin
yaraticiliklarint engelleyecek davranista bulunmadigi saptanmigtir. Ancak
gbzlem formunda yaraticiligi olumlu etkileyecek davranislarin tamamina
yakini alt1 derste gozlenmistir. Bu dersler Sanat Ogretiminde Yaraticilik,
Ozel Ogretim Yontemleri- I-1I ile Ana Sanat Atdlye-IV-V ve Secmeli
Sanat Atolye- IV-V dersleridir.

3. Ogrencilerin yaraticilik diizeylerinin mezun olduklar1 lise tiiriine gore
istatistiksel agidan anlamli fark géstermedigi saptanmaistir.

4. Ogrencilerin yaraticilik diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore istatistiksel
acidan bayan 6grenciler lehine anlamli fark gosterdigi saptanmustir.

Arastirma sonucunda O&grencilerin Ontest ve sontest yaraticilik puanlar
arasinda 6nemli fark oldugu bulunmustur. Gézlem sonucu, elde edilen bulgulara
dayanarak, uygulamali alan bilgisinin verildigi derslerin, 6gretmen adaylarinin
yaraticilik diizeylerini, genel kiiltlir ve meslek bilgisi gibi derslere gére daha fazla
olumlu yonde etkiledigini sdyleyebiliriz.

Gozlem formunda yaraticilig1 olumlu etkileyen davraniglarin tamamina yakini
alt1 derste gozlenmistir. Bu dersler ayn1 zamanda aktif 6grenme yolu ile islenen
derslerdir. Bu da 6grencinin 6grenme istegini artirarak hazir bilgileri oturdugu
yerde ezberlemek yerine onu coskulu, 6zgiivenli ve iiretken bir hale getirmektedir.
Gozlem sonucunda elde edilen bulgular bazi arastirma sonuglarimi
desteklemektedir.

Maloney (1992) Ogretmenlerin  yaraticilik  egitimi  almalarinin ~ kendi
yaraticiliklar1 ve 6gretim ile ilgili yaklasimlar1 {izerindeki etkisini aragtirmistir.
Aragtirma sonunda yaraticilik egitimi almis Ogretmenlerin kendilerinin ve
Ogrencilerinin yaraticiliklarini gelistirmek i¢in yeni yontemler denedikleri, risk
aldiklar1, miifredat programlarim hazirlarken smifta komiteler yarattiklar, farkli
ogrenme stillerini tercih ettikleri ortaya ¢ikmustir.

Shaefer (1970), yaraticihik kursu alan ve almayan Ogretmenlerin
performanslarii incelemistir. Yapilan gozlemlerde yaraticilik kursuna giden
Ogretmenlerin daha demokratik davranmiglar gosterdikleri, Ozglin  6gretme
yontemlerini kullandiklari, ayrica 6grencilerinin de smifta daha 6zgiin davranislar
gosterdikleri ortaya konulmustur (Chen,1990, 21).
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Resim-is Ogretmeni adaylarinin Ontest ve sontestten aldiklar1 puanlarin
akiciliktan Ozgiinlige dogru dustiigi gorilmektedir. Cetingéz (2002)’lin
arastirmasinda da Ggrencilerin ortalama puanlarmin akiciliktan 6zgiinliige dogru
diistiigii saptanmustir.

Ogrencilerin dzgiinliik ve akicilik sontest puanlarindaki yiikselmenin esneklik
puanlarindaki yiikselmeden daha fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu sonucun
nedeni olarak, dgrencilerin ¢ok sayida ve 6zgiin diisiince iiretme agisindan daha
fazla kendilerine giiven duymaya basladiklari sdylenebilir.

Aragtirmada Anadolu Glizel Sanatlar Lisesi mezunu O6grencilerle genel
liselerden mezun Ggrencilerin yaraticilik puanlari arasinda anlamli fark olmadigi
saptanmigtir. Her iki gruptan egitim almak i¢in resim-is egitimi anabilim dalina
gelen Ogrencilerin son simifta ayni diizeye gelmis olmalar1 nedeniyle anlamli bir
farklilik goriilmemis olabilir. Ancak bu konuda daha fazla denek sayisiyla
yapilacak aragtirmalara gerek duyulmaktadir.

5. ONERILER

Yukarida yer alan sonuglardan yola ¢ikarak, nitelikli ve yaratic1 6gretmenler
yetigtirmeyi amaglayan gorsel sanatlar egitimi anabilim dallari, resim-is
Ogretmenleri ve bu alanda ¢alisan arastirmacilar i¢in sunlar 6nerilebilir.

1. Bu arastirmada gorsel sanatlar 6gretmeni adaylarinin kendi algilarina gore
yaraticilik diizeyleri ve bunun gesitli degiskenlerle iligkisi tespit edilmeye
caligilmigtir. Bu ylizden arastirma tiim {iniversitelerde Ogrenim goren
gorsel sanatlar 6gretmeni adaylarina genellenemez; diger iiniversitelerde
O0grenim goren gorsel sanatlar O0gretmeni adaylarin da yaraticiligini
inceleyen caligmalarin yapilmasi faydali olacaktir.

2. Ogrencilerin daha iiretken olabilmeleri icin bilgileri oldugu gibi aktarmak
yerine daha esnek, Ozgilir ve demokratik bir ortam yaratilarak bilgiye
kendilerinin ulagmalar saglanmalidir.

3. Gorsel sanatlar Ogretmeni adaylarinin  yaraticilik  diizeylerinin
saptanmasinin yaninda; yaraticihik diizeylerinin nasil gelistirilecegi,
desteklenmesi i¢in egitim-6gretim ortamlarinin ve etkinliklerin nasil
diizenlenmesi gerektigi gibi konularda da aragtirmalar yapilmalidir.

4. Universitelerin 6gretim etkinlikleri diginda, 6gretmen adaylarinm
yaraticiliklarin1  gelistirebilecekleri ¢esitli sosyal ve Kkiiltiirel etkinliklere
yonlendirilmeleri gerekmektedir.

Ders planlar1 yaratici etkinlikleri icerecek sekilde gelistirilmelidir.

6. Universite ydnetimi, 6gretim elemanlarinin, yaratic performansi gelistirici
yontem ve teknikler ile ilgili olarak yurt i¢i ve yurt dist hizmet ici
egitimlerine katilimlarini desteklemelidir.
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