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ILKOGRETIM OGRETMEN ADAYLARININ
KOPYA CEKMEYE YONELIK TUTUM VE GORUSLERI

Attitudes and ideas of candidate primary school teachers towards
copying

Selami YANGIN Mustafa KAHYAOGLU™

oz
Arastirmanin Temelleri: Kopya cekme olay: 6grencinin basarisini yansitma agisindan diiriist

bir davrams degildir. Ogrencilerin basaramama korkusu, ailenin iyi not beklentisi, siifi gecememe
veya iiniversiteyi kazanma baskis1 gibi nedenler kopya ¢cekmeyi etkileyen bazi sosyal faktorlerdir

Aragtirmamin Amaci: Bu aragtirmada, ilkogretim Fen Bilgisi Ogretmenligi boliimii 6gretmen
adaylarindan 54 ve Ilkogretim Simf Ogretmenligi 6gretmen adaylarindan 136 olmak iizere toplam
190 ilkogretim Ogretmen adayinin kopya ¢ekmeye yonelik tutumlari ile goriisleri belirlenmeye
calisilmustir.

Veri Kaynaklari: Calismada 0lgme araci olarak bes dereceli likert tipi “Kopya Cekmeye
Yonelik Tutum Olcegi” kullamlmistir. Cronbach alfa ile giivenirlik testi yapilmstir (Alpha=,7616).
Anket uygulamasindan elde edilen veriler, cinsiyet, 6grenim gordiikleri alan ve 6gretim bi¢imi gibi
degiskenlerle karsilastirilarak ¢oziimlenmistir. Veri ¢oziimlemede, t-testi, varyans analizi ve aritmetik
ortalama gibi istatistiksel teknikler kullanilmistir.

Ana Tartisma ve Sonuclar: Arastirma sonucunda, Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri,
okuduklar1 boliim ve 6gretim sekli bakimindan kopya cekmeye yonelik farkli bakis acilarina sahip
olduklar1 bulunmustur.

Anahtar kelimeler: Kopya Cekme Davranisi, Ogretmen Adaylari, Tutumlar ve Goriisler.

ABSTRACT

Background of Study: There are some activities in higher education that most people would
find it easy to identify as "cheating". For example these might include someone writing notes in their
pencil-case to carry into an examination, and someone submitting for assessment as their own work
an essay that their brother wrote years before. These are obviously dishonest. There are some factors
like parents’ expectation of good grade, not passing their class and entrancing press an university.

Purpose of Study: In this study, ninty-hundred candidate primary school teacher’s attitudes
and ideas toward copying have been investigated.

Sources of Data: In this study, “Copying Attitude Scale’’ Likert Scale of five degree has been
used as a measuring means. Cronbach alpha has been used for reability test (Alpha=,7616). The dates
after the study have been analyzed by comparisons according to sex, departments of the university
and education styles. For analyzing the dates, some statistical techniques have been used; like t-test,
variance analysis and arithmetic means.

Main Discussion and Conclusions: As a result, it’s found that the candidate teachers have
different attitudes towards copying according to their departments, education styles.

Key worlds: Copying, Candidate Primary School Teachers, Attitudes and Ideas.
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1. GIRIS

Kopya cekme, acik lise smmavlarindan ehliyet sinavlarina, iiniversite girig
smnavindan acik 6gretim sinavlarina, lisans egitimi veya lisansiistli egitimine ve
dogentlik dil sinavlarina kadar uzanan onemli bir egitim ve Ogretim sorunudur.
Kopya cekmek; sinavlarda veya akademik odevlerde kullanim izni verilmeyen
kaynaklar1 kullanma, sinavi veya 6devi baskasina yaptirma, sinavlarda sorulari
kendi cevaplamak yerine gizlice bir kaynaga bakmak veya bir kimseye gizlice
yardim etmek olarak tanimlanmaktadir (Tan, 2001; Semerci ve Saglam, 2005).

Kopya c¢ekme olay1r Ogrencinin basarisini yansitma agisindan diiriist bir
davranig degildir. Kopya sonucu elde edilen puan veya notlar dgrencinin gergek
bilgisini ve becerisini yansitmaz. Ayni zamanda 6gretimde yanlis doniit alinmasini
dolayisiyla egitimcilerin gerekli diizeltme aktiviteleri yapmasini engeller (Tan ve
Erdogan, 2004).

Bushway ve Nash (1977) yaptiklar1 arastirmada, simf ortaminda kopya
cekmenin bir¢ok seklinin oldugunu, bunlardan bazilarinin; sinavlarda kiigiik kopya
kagitlar1 kullanmak, diger o6grencilerin kagitlarindan cevabi kopyalamak,
baskalarinin ev 6devlerini kopyalamak veya kopyalatmak v.b. sekillerde oldugunu,
ayrica zeka veya okul basaris1 ile kopya cekme arasinda anlamli bir iligkinin
oldugunu, zeka diizeyi veya okul basaris1 diisiik olan 6grencilerin daha ¢ok kopya
cektiklerini ve kopya ¢cekmedeki basarinin kopya ¢cekme davranisin1 dnemli Slciide
etkiledigini belirtmislerdir.

Yapilan arastirmalarda kopya cekme nedenleri arasinda soyut ve ezbere dayali
egitimin yapilmasi, olumsuz Ogretmen tutumlari, caligma aligkanliklarinin
kazandirilamamasi, kisilik bozukluklari, kopyanin aligkanlik haline gelmesi, zayif
alma korkusu, kiiciik hatalardan fazla puan kirilmasi gibi durumlarin neden oldugu
belirtilmistir (Selguk, 1995; Kiilah¢i, 1996; Oksan ve Bilgin, 1999).

Ogrencilerin basaramama korkusu, ailenin iyi not beklentisi, sinifi gecememe
veya Universiteyi kazanma baskis1 gibi nedenler kopya cekmeyi etkileyen bazi
sosyal faktorlerdir (Akdag ve Giines, 2002).

Cornhelsen (1965); aileden, 6gretmenden veya yoneticilerden gelen her tiirli
baskinin kopya ¢cekme davramisim artirdigini, sosyal acidan kopya ¢ekmenin anti-
sosyal bir davranis oldugunu, ¢iinkii 6grencilerin yliksek notlar alip ailelerini mutlu
etmek icin caba gosterdiklerini ileri siirmiistiir.

Kopya ¢cekmenin sebep oldugu bazi yanlisliklar vardir. Bunlar;
1. Kopya c¢ekme; yapilan sinavlarin gegerliligini diislirdiigli i¢in uygulanan
programin hedeflerine ne Olgiide ulasildigini ve eksik yanlarinin ne
oldugunun belirlenmesini zorlastirmaktadir.

2. Ogrenci icin 6grenmeyi engelleyen bir durumdur.

3. Kopya cekmekle; Ogretmenin Ogrenciye verecegi odevleri yapacagi
konusunda giivenini yok eder. Ogretmende giivensizlik durumunun
olugmasi ise, 6gretmen ve sinif arasindaki iliskiyi olumsuz etkiler.

Yapilan arastirmalar, dersin 6gretim sorumlusunun, 6gretim stili ve kisiliginin
kopya ¢ekme durumunu etkileyen faktorlerden oldugunu, 6gretmenlerin tutum ve
davraniglartyla simiflarda kopya ¢ekme davranmislarini etkiledigini, 6gretmenlerin
kopya c¢cekmeyi onlemede ve cezalandirmada ¢ok ©nemli rollerinin oldugunu
gostermektedir (Tan, 2001).

McCabe (1993), iiniversitelerde 6gretmenlerin kopya olaylarina karst daha
titiz ve kopya olaylarim1 rapor etmede daha duyarli olduklarim1 ve 68retmenlerin
sisteme inandiklarinda, sistemi kullanmada daha istekli olduklarini belirtmistir.
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Tan (2002); oOgretmenlerin kopya cekmeyi engellemelerine yonelik bazi
Onerilerde bulunmustur. Bunlar; iki test formunun uygulanmasi ve arka arkaya
oturan &grencilerin farkli formlar1 cevaplamasi, smnav aninda &grencilerin
gozlenmesi, gbzetmenin kitap veya gazete okumamasi, salonu terk etmemesi, sinav
aninda Ogrencilerle fisildayarak konusulmamasi, agiklama yapilmasi gerekli ise
tim gruba aciklama yapilmasi, fiziki kosullarin uygun olmasi durumunda
Ogrencilerin bir sira atlatilarak oturtulmasi, testin hazirlanmasi, saklanmasi ve
uygulanmasinda 6zenli ve titiz olunmasi, gerekli giivenlik tedbirlerin alinmas1 gibi
bazi tedbirler Gnermistir.

2. ARASTIRMANIN AMACI

Aragtirmanin amaci, ilkogretim Ogretmen adaylarmin sinavlarda kopya
cekmeye yonelik tutum ve goriiglerini belirlemektir. Bu genel amag¢ dogrultusunda
asagidaki sorulara cevap aranacaktir.

1. lIkdgretim Ogretmen adaylarmin kopya cekmeye yonelik tutumlart
cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?

2. [Ikdgretim Ogretmen adaylarmin kopya cekmeye yonelik tutumlar
okuduklar1 programa gore farklilik gdstermekte midir?

3. Ilkogretim ogretmen adaylarimin kopya cekmeye yonelik tutumlar
ogrenim sekline gore farklilik gostermekte midir?

4. [Ikdgretim dgretmen adaylarinin kopya cekme nedenleri nelerdir?
3. ARASTIRMANIN ONEMi

Sinavlarda kopya cekilmesi, 6l¢cme ve degerlendirmede 6lgme hatasinin fazla
olmasina dolayisiyla dl¢timlerin giivenirliliginin ve gecerliliginin diisiik olmasina
neden olur. Bu durum ayni zamanda alinacak egitim kararlariin saglikli olma
ihtimalini de diisiiriir. Bu nedenle sinavlarda kopya cekme olaylar1t miimkiin oldugu
kadariyla engellenmelidir. Bu arastirmada elde edilecek veriler, egitim
fakiiltelerinde Ogrenim gormekte olan Ogretmen adaylarinin kopya c¢ekmeye
yonelik tutumlar1 ve goriigleri cinsiyet, program ve Ogrenim sekli gibi ¢esitli
degiskenler acisindan ortaya konulacak olmasi nedeniyle onemlidir. Bunun
yaninda Ogretmen adaylarinin sinavlarda kopya cekmelerinin baslica nedenleri
belirlenerek bu sorunlarin ¢6ziimiinde kullanilabilecek Oneriler getirmesi ve
bundan sonra bu alanda gerceklestirilecek calismalara kaynak teskil etmesi
bakimindan arastiricilar tarafindan 6nem tasiyacag diisiiniilmektedir.

4. ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu arastirmada survey yontemi kullamlmistir. Arastirma kapsamindaki
ogrencilerin kisisel bilgilerini, kopya cekmeye yonelik tutum ile ilgili goriis ve
diisiincelerini almak icin ii¢ boliimden olusan bir anket uygulanmistir. Survey
(Betimsel) ¢alismalarda mevcut olan durum belirlenmek istendiginden, bu tiir
calismalar genellikle dogal ortamlarda yapilmaktadir. Betimsel calisma; ¢ok sayida
elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile
evrenin timii ya da ondan alinacak bir grup iizerinde yapilan tarama
diizenlemeleridir.

4.1 Evren ve Orneklem

Bu ¢aligma, Siirt Universitesi Siirt Egitim Fakiiltesi [lkogretim Fen Bilgisi
Ogretmenligi boliimii 6gretmen adaylarindan 54 ve Ilkogretim Simif Ogretmenligi
Ogretmen adaylarindan 136 olmak iizere toplam 190 Ogretmen adayr ile

gerceklestirilmistir. Bunun yaninda, 6gretmen adaylarinin cinsiyet ve Ogretim
bicimi gibi degiskenler bakimindan dagilimi Tablo 1’de verilmistir.



Tablo 1. Ogretmen Adaylarmin Cinsiyetleri ve Ogretim Bicimi Gibi Degiskenler

Bakimindan Dagilimi
OGRETIM BiCiMi | Normal 6gretim ikinci 6gretim Toplam
CINSIYET f % f % f %
Bayan 43 225 32 168 | 75 | 393
Erkek 68 36,1 47 246 | 116 | 60,7
Toplam 111 58.6 79 414 | 191 | 100

4.2 Verileri Toplama Araci

Aragtirmaya temel teskil eden veriler, 68retmen aday1 &grencilerin kopya
cekmeye yonelik tutumlarimi belirlemek amaciyla hazirlanmistir. Anketin birinci
boliimiinde 6grencilere ait kisisel bilgilerle ilgili 4 soru bulunmaktadir. Ikinci
boliimde dgrencilerin kopya ¢ekmeye yonelik tutumlarimi belirlemek i¢in 30 soru
yer almaktadir. Ugiincii kisimda ise Ogrencilerin kopya g¢ekme nedenlerini
belirlemeye yonelik 6 tane ¢oktan se¢cmeli sorudan olusan bir anket bulunmaktadir.
Anketten elde edilen veriler, SPSS programina aktarilarak O6l¢me aracinin
giivenirlik testi yapilmistir. Anketin giivenirlik katsayisi (Cronbach Alpha) “,7616”
olarak hesaplanmistir.

Tablo 2. Kopya Cekmeye Yonelik Tutum Olgeginin Verilerinin
Degerlendirilmesinde G6z 6niinde Bulundurulan Sinirlar

Agirhk Secenek Simirlar

1 Tamamen Katiliyorum 4,20-5,00
2 Katiliyorum 3,40-4,19
3 Kararsizim 2,60-3,39
4 Katilmiyorum 1,80-2,59
5 Hic¢ Katilmiyorum 1,00-1,79

Besli likert tipinde olceklendirilen anket maddeleri, Ogretmen aday1
ogrencilerden anket maddelerinde yer alan ifadelerin kendileri agisindan
uygunlugunu 1 ile 5 arasinda puan vererek belirtmeleri istenmistir. Olgegin aralik
genisligi (a= dizi genisligi / yapilacak grup sayis1) formiilii ile hesaplanip buna gore
olusturulan olcekte; secenekler ve sinirlar Tablo 2’de verilmistir. Anket yoluyla
toplanan veriler, cinsiyet 0gretmen adaylarimin Ogrenim gordiikleri program ve
ogretim sekli esas alinarak SPSS for Windows paket programinda ¢6ziimlenmistir.

Veri coziimlemede aritmetik ortalama (X ), varyans analizi ve t-testi gibi
istatistiksel tekniklerden yararlanilmustir.

5. BULGULAR

Bu arastirmada elde edilen verilerin istatistiksel analizleri sonucunda
ilkdogretim Ogretmen adaylarinin kopya cekmeye yonelik tutumlarina iliskin
bulgular asagidaki tablolarda verilmistir.

5.1 Ogretmen Adaylarmm Kopya Cekmeye Yonelik Bulgular ve
Yorumlar

Aragtirmada uygulanan ankette toplam 40 madde yer almaktadir. fkogretim
Ogretmen adaylarinin kopya ¢cekmeye yonelik ankette bulunan maddelere verdikleri
cevaplarin ortalamas: ile standart sapmalar1 Tablo 3’de verilmistir.
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Tablo 3. Kopya Cekmeye Yonelik Anket Maddelerinin Aritmetik Ortalamasi ve
Standart Sapmast

No Maddeler N X S
1 Kopya cektigim zaman icimde rahatsizlik hissediyorum. 190 | 3,12 | 147
’ Bir insan ilkokuldan beri kopya c¢ekiyorsa hayatinin diger 190 | 3.12 | 152
kesimlerinde sahtekarlik yapmaktan ¢ekinmez. ’ ’
3 Hangi kosullarda olursa olsun kopya cekilmemeli. 190 | 3,17 | 1,24
4 Kopya ¢cekmek bagkasinin hakkini1 yemek demektir. 190 | 3,65 | 1,30
5 Bir 6grencinin kopya cekerek basarili olmasi hatta dereceye girmesi 190 | 416 | 1.16
digerlerine haksizlik yapmak demektir. ’ ’
6 Kopya geken Ogrenciye goz yuman gozetmen haksizliga ortak olmus 190 | 3.92 | 121
demektir.
Ogrencinin kopya cekip cekmemesi onun diiriistliigiinden ¢ok icinde
7 - 5 190 | 3,81 | 1,18
bulundugu sartlara baghidir.
8 S.1.r1avda benden bir yardim istenirse kopya vermekte bir sakinca 190 | 346 | 1.08
goérmem.
9 Sinavda birbirinden kopya ¢ekmek bir yardimlagmadir 190 | 2,95 | 1,33
10 | Durum miisait ise kopya ¢cekmemek akilsizliktir. 190 | 2,80 | 1,39
1 SmavdAa kopya glefebilen bir 6grenci yasamin diger alanlarinda da 190 | 2.84 | 1.33
sahtekarlik yapabilir.
12 | Vicdan sahibi bir insan kopya cekmeyi diisiinmez. 190 | 2,80 | 1,28
13 Slnavla.r(.:la yardimlasma arkadasliklar1 pekistirdigi i¢in yararl bile 190 | 270 | 1.33
sayilabilir.
14 | Kopya ¢eken 0grenci diiriist degildir. 190 | 2,60 | 1,28
15 | Kendisine saygisi olan insan kopya cekmez. 190 | 2,76 | 1,25
16 | Kopya ¢ekmek duyussal davranis bozuklugudur. 190 | 2,78 | 1,20
17 | Kopya ¢cekmek nedeni ne olursa olsun bir ¢esit hirsizliktir. 190 | 2,96 | 1,28
18 | Sinav sonucu ne olursa olsun kopya ¢ekilmemelidir. 190 | 2,87 | 1,23
19 | Eger donem kaybetme Onlenecekse kopya ¢cekme mazur goriilebilir. 190 | 3,77 | 1,10
20 | Yakalanmadigim siirece kopya ¢ekmenin bir sakincas1 yoktur. 190 | 3,01 | 1,27
21 | Arkadaglarim bile olsa kopya ¢ekenlere miisaade etmem. 190 | 3,40 | 1,28
22 | Hakkim olmayani almak istemedigim icin kopya cekmem. 190 | 3,40 | 1,33
23 Ha}(smhga ugrayan bir Ogrencinin kopya cekmeye yoOnelmesi 190 | 338 | 1.37
dogaldir.
24 | Kopya ¢cekmek ile baskalarinin hakkini yemis oluruz. 190 | 3,08 | 1,38
25 | Kendisine giivenen bir kimse kopya cekmez. 190 | 3,21 | 1,24
26 | Sorumluluk duygusuna sahip kimse kopya ¢cekmez. 190 | 2,72 | 1,23
27 | Herkes kopya cekerse bende ¢cekerim. 190 | 3,03 | 1,36
28 | Hatirlatma amaciyla kopya ¢ekmenin sakincasi yoktur. 190 | 3,12 | 1,47
29 | Kopya ceken dgrenci cezalandirilmali. 190 | 3,12 | 1,52
30 I;e(;ﬁya ceken Ogrenciyi affetmek kopyaya tesvik etmek anlamina 190 | 3.17 | 124

Tablo 3’de, ilkdgretim fen bilgisi ve simf Ogretmenligi boliimii 6gretmen
adaylarinin kopya c¢ekmeye iliskin tutumlarimi belirlemeye yonelik 30 maddeye
verilen cevaplarin analiz sonuglar1 yer almaktadir. Buna gore, 6gretmen adaylart;
“Bir d6grencinin kopya ¢ekerek basarili olmasi ve hatta dereceye girmesi digerlerine

haksizlik yapilmas1 demektir (Y =4,16)" ifadesine daha fazla katilim
gostermislerdir.

Arastirmada kopya cekme Olgegiyle elde edilen belli bashi bulgulardan
bazilar1 sunlardir. “Ogrencinin kopya cekip cekmemesi onun diiriistliigiinden ¢ok

icinde bulundugu sartlara baghdir (X =3,81)", “Kopya cekmek baskalarinin
hakkim yemek demektir (X =3,65)”, “Eger dénem kaybetme &nlenecekse kopya

cekme mazur goriilebilir ( X =3,77)” ifadelerine katilim y6niinde goriislerini ortaya
koymuslardir.

Sonug olarak dgretmen adaylari, kopya ceken dgrencinin ve kopya ¢cekmeye
g6z yuman godzetmen Ogretim elemaninin diger Ogrenciler acgisindan haksiz bir




duruma yol agtigini, ancak dgrencinin dersten kalma, okulu uzatma veya baska bir
gerekgesi varsa toleransl davranilmasi gerektigini diisiindiikleri sdylenebilir.

Ogrencilerde kopya ¢ekmeye etkili olan faktorler iizerine yapilan arastirma
sonuglart incelendiginde ezbere dayali egitim sistemlerinin Ogrencileri kopya
cekmeye yonelik olumlu tutumlar icinde oldugunu gostermektedir (Akdag ve
Giines, 2002).

5.2 Ogretmen Adaylarmm Kopya Cekmeye Yonelik Tutumlarmnin
Cinsiyete Gore Farklihik Gosterip Gostermedigine iliskin Bulgular

[Ikogretim o6gretmen adaylarinin  kopya cekmeye yonelik tutumlarinin
cinsiyetlerine baglh olarak degisip degismedigi t-testi ile belirlenmeye calisilmistir.
Bu teste iliskin bulgular Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Kopya Cekme ile Cinsiyet Iliskisi

CINSIYET N X S t p
Bayan 75 3,184 359 o
Erkek 115 3,052 334 239 010

**p<0,01 (% 1 seviyesinde 6nemli)

Yapilan t-testi sonucunda bulunan p<0,01 oldugundan dolay1 cinsiyet
bakimindan anlamli bir fark oldugu goriilmiistir (t=2,59). Ortalamalara

bakildiginda bayanlarin  “X*=3,184" ve erkeklerin ise “*=3,052" oldugu
goriilmektedir. Bu sonuclar, kiz 6grencilerin kopya cekmeye kars1 oldugunu, buna
karsilik erkek dgrencilerin kiz 6grencilere gore daha fazla kopya cekme egiliminde
olduklar1 anlaminda yorumlanabilir.

5.3 Ogretmen Adaylarmmn Kopya Cekmeye Yonelik Tutumlarmn
Okuduklar1 Boliimlere Gore Farkhhik Gosterip Gostermedigine

iliskin Bulgular
Tablo 5. Kopya Cekme ile Boliim Arasindaki iliski
BOLUM N X S t p
Siif nge‘trr}enhgl _ 136 3,130 ,329 1423 156
Fen Bilgisi Ogretmenligi 54 3,050 ,395

Tablo 5’de goriildiigii gibi kopya ¢ekmeye yonelik tutum puanlari 6gretmen
adaylarinin ~ bulunduklar1  programa bagli olarak manidar bir sekilde
farklilasmamaktadir (t=1,423; p>0,05). Kopya c¢cekmeye yonelik olarak smif

ogretmenligi programi 6gretmen adaylarinin ortalamalari (X =3,130), fen bilgisi

Ogretmenligi programi 6gretmen adaylarinin tutum puanlari ortalamasi (Y =3,050)
oldugu ve okuduklar1 programa bagli olarak kopya ¢ekmeye yonelik ¢ok fazla bir
farkin olmadig tespit edilmistir.

54. Qgretmen Adaylarmin Kopya Cekmeye Yonelik Tutumlarimin
Ogretim Bicimine Gore Farkhilhk Gosterip Gostermedigine iliskin

Bulgular
Tablo 6. Kopya Cekme Ile Ogretim Arasindaki Iligki
OGRETIM BiCiMi N X S t p
N(.)rrr.1a1 ogr.etlm 112 3,079 ,355 1,151 251
Ikinci 6gretim 78 3,138 ,340

Tablo 6’da, 6rneklemde yer alan ikinci 6gretimde okuyanlar 112 &gretmen
adayi ile normal 6gretimde okuyan 78 6gretmen aday:r arasinda ortalama puanlar
bakimindan karsilastirma yapilmistir. Iki gruba uygulanan t-testi analizinde
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aritmetik ortalamalarinin birbirine ¢ok yakin oldugu ve aralarinda anlamli farklarin
olugmadig1 goriilmiistiir (t=1,151; p>0,05). Bu durum, her iki grubun da kopya
cekmeye kars1 benzer goriislere sahip olduklar1 seklinde belirtilebilir.

5.5 Ogretmen Adaylarmin Kopya Cekmelerine Neden Olan Faktorlere

Iliskin Goriisleri

Tablo 7. Ogretmen Adaylarina Gére Kopya Cekmeyi Etkileyen Faktorler

FAKTOR f %

Arkadas baskis1 13 6,9

s Kopya cekemeyenlerle alay edilmesi 6 3,1

[k6gretim pyes T
Osrot Kopya ¢eken diger dgrencilerle rekabet etmek zorunda kalinmasi 39 20,6
gretmen Giivensizlik ve kopya ¢cekemeden yapamayacagi duygusu 132 69,4
Adaylarmin - Fposan 190 | 100
52 Tablo 7 incelendiginde 6gretmen adaylari, kopya ¢ekmeyi etkileyen en 6nemli

faktoriin % 69,4 ile giivensizlik ve kopya olmadan yapamayacagi duygusunun
oldugunu ve % 20,6 ile kopya ceken dgrencilerle rekabet etmek zorunda kalmasi
oldugunu belirtmislerdir. Diger deyisle, 6gretmen aday1 dgrencilerin kazandiklari
bilgiler kendilerinden istendiginde bu bilgiyi dogru bir sekilde iletememe,
yorumlayamama ve aciklayamama problemi hissetmelerinden  dolayi
Ozgilivenlerinin yetersiz oldugu soylenebilir.

5.6 Ogretmen Adaylarmm En Cok Nasil Kopya Cekildigine iliskin

Goriisleri
Tablo 8. Ogretmen Adaylarmin En Cok Nasil Kopya Cekildigine Iliskin Goriisleri

KOPYA CEKME YOLLARI f %

Bagkalarinin kagidina bakma 72 38,1

Yakindaki arkadasla konugma 43 23,1

Kopya kagidi hazirlama 42 22,5

Duvara veya siraya yazla 20 10,6

Diger yollar 13 5,7

Toplam 190 100

Tablo 8 incelendiginde 6gretmen adaylari kopya ¢cekme yontemleri arasinda
en ¢cok % 38,1 ile bagkalarinin kagidina bakma seklinde oldugunu, bunu % 23,1 ile
yakindaki arkadasi ile konusmak ve % 22,5 ile kopya kagidi hazirlama seklinde
kopya cektiklerini ileri siirmiislerdir. Bu bulgunun, Tablo 7’de ortaya konulan
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“dzgiiven yetersizligi” sonucunu destekler nitelikte oldugu belirtilebilir.

5.7 Ogretmen Adaylarmin En Cok Hangi Smavlarda Kopya Cekildigine

Iliskin Goriisleri
Tablo 9. Ogretmen Adaylarmin En Cok Hangi Sinavlarda Kopya Cekildigine
Mliskin Gériisleri
SINAV TURU f %
Klasik ve yazili yoklamalar 46 24,4
Coktan se¢meli sinavlar 59 31,3
Ders dis1 yapilan 6dev ve projeler 15 8,1
Hepsi 46 24,4
Higbiri 24 11,8
Toplam 190 100

Tablo 9 ele alindiginda, 6gretmen adaylar1 en ¢cok % 31,3 ile ¢oktan se¢meli
sinavlarda kopya cekildigini, bunu % 24,4 ile klasik ve yazili yoklamalarin
izledigini belirtmislerdir. Bunun yaninda 6gretmen adaylarinin % 24,4°1 biitiin



sinavlarda kopya cektiklerini belirtmislerdir. Genel olarak degerlendirildiginde,
geleneksel degerlendirme yontemleri uygulandiginda dgrencilerin kopya c¢ekme
oraninin arttigl, buna karsin performansa dayali cagdas degerlendirme
yaklagimlarim1 temel alan proje tabanli 6dev calismalarinda ise kopya c¢ekme
oraninin azaldig1 soylenebilir.

5.8 Ogretmen Adaylarin Ne Kadar Sikhikta Kopya Cektiklerine iliskin

Goriisleri
Tablo 10. Ogretmen Adaylarinin Ne Kadar Siklikta Kopya Cekildigine iliskin
Goriigleri
KOPYA CEKME SIKLIGI f %
Hic¢ kopya cekmem 34 18,1
Nadiren kopya ¢ekerim 53 28,1
Ara sira kopya cekerim 88 46,3
Her zaman kopya ¢ekerim 15 71,5
Toplam 190 100

Tablo 10 incelendiginde, 6gretmen adaylarimin % 46,3’ii ara sira kopya
cektiklerini, % 28,11 nadiren kopya cektiklerini ve % 7,5’i de her zaman kopya
cektiklerini belirtmistir. Buna gore biitlin 6gretmen adaylarinin % 81,9’u kopya
cektigini ileri siirmiistiir.

5.9 Ogretmen Adaylarimn Kopya Cekerken Yakalanan Ogrenciye Nasil

Bir Ceza Verilmesi Gerektigine fliskin Goriisleri

Tablo 11. Ogretmen Adaylarinin Kopya Cekerken Yakalanan Ogrencilere Nasil
Bir Ceza Verilmesi Gerektigine iliskin Goriisleri

KOPYA CEZASI f %
Dersten biitiinlemeye birakilmali 171 90
Ders tekrarina birakilma 14 7,5
Ogrenciye uzaklastirma cezasi verilmeli 4 2,9
Ogrencinin ilisigi kesilmeli 1 0,6
Toplam 190 100

Tablo 11 incelendiginde, kopya c¢ekerken yakalanan bir 6grenciye verilmesi
gereken ceza ile ilgili olarak ogretmen adaylarmmin % 90’1 dersten biitiinlemeye
birakmak seklinde ceza verilmesi gerektigini belirtmislerdir. Diger bir anlatimla,
Ogretmen adaylarinin bilyiik cogunlugu kopya ceken dgrencinin kopya cektigi ders
ile ilgili cezalandirilmasi yoluna gidilmesini 6nerdikleri sdylenebilir.

5.10 Kopya Cekmeyi Onlemeye Yonelik Ogretmen Adaylarinin Goriisleri
Tablo 12. Kopya Cekmeyi Onlemeye Yonelik Ogretmen Adaylarinin Gériisleri

KOPYAYI ONLEME f %

Sinavlarda iki ya da daha fazla soru formu kullanilmali 53 28,1
Ogrenciler aralikli oturtulmali 59 31,3
Ogrencilerin yerleri 6gretim elemam tarafindan belirlenmeli 17 8,7
Gozetmenler daha titiz davranmali 61 31,9
Toplam 190 100

Tablo 12 incelendiginde, kopya cekmeyi engellemede Ogretmen adaylarinin
% 31,9u gozetmenlerin daha titiz davranmasi gerektigini ve % 31,3’u ise
sinavlarda Ogrencilerin aralikli oturmasi gerektigini belirtmislerdir. Baska bir
anlatimla, 6gretmen adaylar1 kopya cekmeyi Onlemenin ilk yolu olarak sinavi
yiiriiten 0gretim elemaninin daha dikkatli ve duyarli davranmasi gerektigi yoniinde
Oneri ileri siirmiislerdir.
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6. TARTISMA SONUC VE ONERILER

Ogrencilere belli hedef davranislart kazandiracak olan 6gretmen adaylarmin
aldiklar1 egitim sirasinda karsilagtiklar1 sorunlar1 kopya cekerek c¢ozmesi kabul
edilebilir bir davranig degildir. Bu nedenle calismada, 6gretmen adaylarinin kopya
cekmeye yonelik tutum ve goriisleri degerlendirilmeye calisilmistir. Yapilan
calisma sonunda ilk6gretim 6gretmen adaylarinin kopya cekmeye yonelik olarak;

1. Ogrencinin kopya cekip cekmemesi onun diiriistliigiinden c¢ok iginde
bulundugu sartlara bagli oldugu,

2. Eger donem kaybetme Onlenecekse kopya ¢ekme mazur goriilebilecekleri,
3. Kopya ¢eken dgrenciye géz yuman gdzetmenin haksizliga ortak oldugu,

4. Haks1zliga ugrayan Ogrencinin kopya c¢ekmeye yonelmesinin dogal
oldugu,

5. Bayan Ogretmen adaylarmin erkek oOgretmen adaylarina gore kopya
cekmeye kars1 diisiincelerde daha olumlu yaklastiklari,

6. lIkogretim simf 6gretmenligi progranm 6gretmen adaylar ile ilkogretim
fen bilgisi 6gretmenligi programm Ogretmen adaylart arasinda kopya
cekmeye yonelik tutumlarda cok fazla bir farkin olmadigi,

7. Ogretmen adaylarimin  dgrenim  sekilleri ile kopya cekmeye yonelik
tutumlar1 arasinda anlamli bir farkin olmadig: belirlenmistir.

Ogretmen adaylar1 kopya ¢ekmenin haksizlik oldugunu, baskasinin kopya
cekmesine izin verilmemesi gerektigini ve kendilerine giiveni olmayan kisilerin
kopya cektigini belirtmelerine ragmen hemen hemen biitiin 6gretmen adaylari
sinavlarda kopya cektigini ileri siirmiislerdir. Ogretmen adaylar1 daha ¢ok coktan
secmeli sinavlarda kopya cekildigini, kopya ¢cekmede en cok bagvurulan yontemin
baskasinin k&gidina bakmak seklinde oldugunu, kendine giivensizlik, kopya
olmadan yapilamayacagi korkusu ve arkadas baskisinin kopya c¢ekmeyi
yonlendirdigini belirtmislerdir. Ayrica Ogretmen adaylari sinavlarda kopya
cekerken yakalanan Ogrencilerin dersten biitiinlemeye birakilabilecegini,
sinavlardan sorumlu olan gozetmenlerin daha titiz davranarak kopya olaylarinin
onlenebilecegini bildirmislerdir.

Arastirma sonunda Ogretmen adaylarinin cogu kopya cekme olayini
gerceklestirdikleri bulunmustur. Kopya ¢ekmede, yapilan sinavlarin tiiriiniin
onemli oldugu, klasik veya yazili yoklamada kopya cekmenin daha az oldugu,
coktan secmeli test sinavlarinda ise daha fazla oldugu tespit edilmistir. Kopya
cekmeye yonelik tutumlarin boliimlere gore farklilagsmadigi, fakat erkek 6gretmen
adaylarinin bayan dgretmen adaylarina gore daha fazla kopya cekme egiliminde
olduklar belirlenmistir.

Sonug olarak, kopya ¢cekme olaylarini engellemek i¢in;

¢ Derslerde uygulamalara daha fazla O6nem verilmeli ve Ogrencileri
degerlendirmek icin alternatif degerlendirme yontemleri uygulanmalidir.

e Ezbere yonelik 6gretim yontemleri yerine daha ¢agdas 6gretim yontemleri
uygulanmalidir. Ciinkii dgrenciler yetersiz olduklari veya alt yapilarinin
olmadig1 derslerden daha fazla kopya ¢cekmektedirler.

e Sinavlarda gorevli elemanlarin sisteme inanarak daha titiz davranmalari
gerekir.

e Kopya cekmenin olumsuz sonuglart derslerde anlatilmali, Ogretim
elemanlar1 sinavlar1 6grencilere baski olarak kullanmamalidirlar.
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