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ILKOGRETIM 7. SINIF VATANDASLIK VE INSAN
HAKLARI EGITiMi PROGRAMININ
DEGERLENDIRILMES] '

Evaluation of Primary School Seventh Grade the Citizenship
and Human Rights Curriculum

Nihat UYANGOR"

oz

Problem Durumu: Egitim bir sistemdir ve her sistemde oldugu gibi egitimde de kontrol
gereklidir. Hazirlanmug ve uygulamaya konmus her programin degerlendirilmeye ihtiyact vardir.
Degerlendirme programuin islerligi hakkinda ilgi verecek ve bu dogrultuda gerekli diizenlemeler

yapilabilecektir. Ancak bu sekilde istenen niteliklere sahip bireylerin yetismesi s6z konusu
olabilecektir.

Arastirmamin  Amaci/Arastirma Sorulari: Bu calismanin amaci, Ilkogretim 7. Sinif
Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi dersi prograninda yer alan hedef-davranislarin ulasilma diizeyi,
davraniglarin oriintiisii, programin duyussal 6zelliklere etkisini belirlemektir.

Arastirma Yontemi: Arastirmada; mevcut durum oldugu gibi ortaya konulmaya calisilmstir.
Bu nedenle, betimsel nitelikli tarama modeli aragtirmanin yontemi olarak benimsenmistir.

Bulgular ve Sonuclar: Vatandashk ve Insan Haklari Egitimi Programi uygulamalarina
katilmadan once Ogrencilerinin belirli bir Onbilgi ile derse baglamakla birlikte gerceklestirilen
ogrenme 6gretme etkinliklerinin 6grencilerin basarilar iizerinde anlamli bir fark yarattigini soylemek
miimkiindiir. Bunun yani sira iinitelerdeki davraniglarin ulagilma diizeyinin oldukca diisiik oldugu bu
nedenle 6grencilerin davraniglarin ¢coguna ulasamadiklart belirlenmistir. Ayn1 zamanda {initelerde yer
alan davranislar arasinda onkosul iliskilerde sorunlar ortaya ¢ikmustir.

Oneriler: Vatandaglik ve insan Haklari Egitimi programi yeniden ele almarak
degerlendirilmelidir. Davranislarin  ulasilma diizeyi yiikseltilmeli ve O©nkosul iligkilere gore
davraniglar yeniden diizenlenmelidir.

Anahtar Sozciikler: Program degerlendirme, Vatandashk, Vatandashk ve Insan Haklari
Egitimi

ABSTRACT

The Problem: Education is a system. Similar with any other systems, control is necessary in
education. Each curriculum prepared and applied needs evaluate. Evaluation provides feedback on
effectiveness of the curricula thus provides insight on the changes and improvements needed. Such
efforts and work allows educational systems to strive toward excellence.

Purpose of the Study/Research Questions: The purpose of this study was to determine the
effects of the achievement degree of goals placed in Primary School Seventh Grade The Citizenship
and Human Rights Curricula, behavior patterns and emotional implications of curriculum.

Method: In this study, current conditions are tried to introduce literally. For this reason,
descriptive search model is chosen as the method of the research.

Results: Although students begin their experience in the Citizenship and Human Rights
Course curriculum with prior knowledge, the instructional work for the curriculum does have
significant contribution on their achievement. On the other hand, there was low degree of attainment
of goals identified for each chapter. In other words, students did not attain majority of behaviors
outlined for the respective chapters. Furthermore, there appears to be issues in the order in which
objectives of chapters are identified. Finally, the curriculum did not have significant positive impact
on students’ affective domain.
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Implications: The Citizenship and Human Rights Course curriculum is in considerable need
for revision so as to increase the degree of attainment of desired outcome behaviors. Prerequisite
experiences should be taken into consideration while identifying outcome behaviors for the course.
Also, the content and activities for the course should be arranged in ways that can promote higher
levels of motivation for learning.

Keywords: Curriculum evaluation, Citizenship, Citizenship and Human Rights Education

1.GIRIS

Bilginin giderek onem kazandigi ve bir iilkenin gelismisliginin en 6nemli
gostergelerinden birinin egitim oldugu ¢agimizda, egitime verilen énem giderek
artmaktadir. Ogrencilerin daha nitelikli ve daha fazla bilgi ve beceriler ile donamk
olarak egitim sisteminden ayrilmas: istenmektedir. Bu nedenle, egitim, biitiin
toplumlar i¢in vazgecilmez bir dneme sahip hale gelmistir. Egitim etkinlikleri ile
bireylere ¢agin gereklerine uygun giincel bilgilerin kazandirilmasi bir gereklilik
haline gelmistir. Egitimde Ogrencilere kazandirilmak istenen ozellikler ise
programlar ile belirlenmektedir.

Literatiirde egitim programinin ¢ok cesitli tamimlarimin  yapildigt
goriilmektedir. Bu tanimlar bireylerin sahip olduklar felsefeye gore farklilasmakla
birlikte birtakim ortak noktalarda bulunmaktadir. Yapilan tanimlar genel olarak
incelendiginde, programlarda temel olarak dort 6genin bulunmasi gerektigi
vurgulanmaktadir. Bunlar; 1) Program sonunda 6grencilerin sahip olmalart gereken
hedef ve davranislar, 2) “Ne 6gretelim?” sorusunun yanitinin verildigi icerik, 3)
Ogrencilerin istenilen davranmiglar1 kazanabilmesi icin yasamalar1 gereken egitim
durumlar1 ve 4) egitim programinin hedef ve davramiglarinin ne derecede
kazandirildigi ya da program hakkinda karar vermeye 1sik tutacak Olcme ve
degerlendirme etkinlikleridir (Varis, 1994; Ertiirk, 1998; Demirel, 2003; Saylan,
1998; Sonmez, 2004).

Hedef kavramu ile ilgili olarak farkli tamimlar yapilmis olsa da genellikle
hedef, yetistirilen bireyde bulunmasi uygun goriilen egitim yoluyla kazandirilabilir
nitelikteki ozellikler olarak tanimlanmaktadir. Programin icerik boyutunda ise daha
onceden belirlenmis olan hedefler dogrultusunda Ogrencilere verilecek olan
bilgilerin diizenlenmesi sdz konusudur. Bir anlamda icerik hedeflere gotiiriicii bir
ara¢ gorevindedir. Bir programinin icerigi, hedeflerde ongoriilen yeterlikleri
kazandirmak {izere, Ogrencilere sunulan yasantilardan olusmaktadir Egitim
durumu, program gelistirmenin siire¢ boyutunu olusturmaktadir. Egitim
durumlarinda “Nasil?” sorusuna yanit aranmaktadir. Programda belirlenen
hedeflerin 6grencilere en etkili ve en kisa siirede nasil kazandirilacagi bu boyutta
ele alinir. Hedef-davranislarin 6grencilere kazandirilmasinda hangi yontem ve
tekniklerin kullanilacagi, ders igerisinde hangi etkinliklerin gerceklestirilecegi,
o0grenmeyi kolaylastirma ve cabuklastirma icin hangi arac-gereclerin kullanilacagi
egitim durumlarinda belirlenir. Programin degerlendirme boyutu ile ilgili farkl
goriisler olmakla birlikte genellikle kabul edilen, bireyin davranislarinda olusmasi
beklenen istendik davranis degismelerinin, belirlenen dlciitler cercevesinde olusup
olugmadigini ortaya cikarma siireci oldugunu yoniindedir (Ertiirk, 1998; Demirel,
2003; Tekin, 1991; Sonmez, 2004; Sozer, 1998; Varis, 1994; Postner, 1995;
Ornstein ve Hunkins, 1988; Ozgelik, 1982; Bilen, 1996).

Egitim etkinliklerinde kullanilacak olan biitiin programlar yukarida sayilan
hedef, icerik, egitim durumu ve degerlendirme Ogelerini icermelidir. Ancak, bir
programin biitiin 68eleri icermesi onun etkili oldugu anlamina gelmemektedir.
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Hazirlanmis ve uygulanmada ise kosulmus olan her programin degerlendirilmesi
gerekmektedir. Degerlendirme sistemin daha iyi islemesine ve programdan elde
edilecek olan {iriiniin niteliginin yiikselmesine hizmet edecektir. Bu nedenle,
egitimde programlarin hazirlanmasi kadar degerlendirilmesi de ayri1 bir 6neme
sahiptir.

Erden (1993), program degerlendirmeyi gozlem ve cesitli 6lcme araglar ile
egitim programinin etkililigi hakkinda karar verme siireci olarak ele alirken;
Ertiirk, (1998) degerlendirmeyi program gelistirmenin son ve tamamlayici halkasi
olarak gormekte ve egitim amaclarinin gerceklesme derecesini belirleme siireci
olarak tanimlamaktadir. Demirel, (2003) degerlendirmeyi daha genis bir boyutta
ele almakta ve degerlendirmenin programin etkililigi hakkinda veri toplama,
verileri Ol¢iitlerle karsilastirp yorumlama ve karar verme isi oldugunu
belirtmektedir.

Literatiir incelendiginde program degerlendirme ile ilgili olarak farkl
yaklasim ve modellerin oldugu goriilmektedir. Bu yaklagimlar arasindaki farklilik
genellikle programin hangi 6gesinin degerlendirmeye alinacagi ya da program
degerlendirmenin kimler tarafindan yapilacagindan kaynaklanmaktadir. Demirel,
(2003) bu farklr yaklagimlardan en cok tercih edilenin hem siirece hem de iiriine
agirlik veren degerlendirme yaklasimlarinin oldugu iizerinde durmaktadir. Baykul,
(2000), bir egitim programinin saglam olabilmesi ig¢in, programda yer alan
hedeflerin ulagilabilir olmasini, davranislar arasindaki Oriintiiniin uygun ve
hedeflerle tutarli olmasi gerektigini belirtmektedir. Ona gore uygulanmakta olan
program hakkinda karar verebilmek i¢in yapilacak olan degerlendirme
faaliyetlerinin de bu dogrultuda olmasi gerekmektedir. Yapilan calismada da
Baykul tarafindan benimsenen bu yaklagim temele alinmistir.

Gelistirilmis ve uygulamaya konmus her programin degerlendirmeye ihtiyact
vardir. Ilkégretim kademesinde tiim dgrencilerin kazanmas: gereken Insan Haklari
ve Vatandaghk bilincinin kazandirilmasi oldukca onemlidir. Bu nedenle ilgili
programin uygulanabilirliginin kontrol edilmesi ©nem tasimaktadir. Yapilan
calismada Vatandashik ve Insan Haklar1 Egitimi programm degerlendirilmeye
calisilacagindan asagida bu dersle ilgili olabilecegi diisiiniilen kavramsal yap1
sunulmaya calisilmistir.

Vatandaslik, siyasi anlamda bagimsiz bir devlete mensup olma ve
bireylerin baskin giicler karsisinda kendisini koruyacak yasal haklara sahip
olmasi anlamina gelmektedir (Yilmaz, 2002:92). Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasast Vatandashg soyle tanimlamaktadir: "Tiirk Devleti'ne Vatandaglik
bagi ile bagli olan herkes Tiirk'tiir" (mad.66). Boylece Anayasal olarak dil, din,
irk farki gozetilmeksizin her birey vatandashik statiisiinii elde etmis demektir.
Insan haklar1 terimi, insanhigin belli bir gelisme caginda teorik olarak biitiin
insanlara taninmasi gereken ideal haklarin tiimiinii ifade etmektedir (Kepenekci,
2000:1-2). Insan Haklar:: soyut, teorik ve felsefi bir kavram olmaktan ¢ok ote
tiim insanlarin insan olmalarindan dolay1 dogumla kazandiklari, kadin, erkek, cocuk
ve benzeri farklar gozetilmeksizin, insanlik ailesinin bir iiyesi olmalar
nedeniyle sahip olduklar1 haklardir (Kepenekgi, 2000:113).

Vatandaslik ve Insan Haklar1 bilincinin gelismesinde egitim 6nemli bir rolii
iistlenmektedir. Bu nedenle, Vatandashk ve insan Haklar1 bilincinin egitim yoluyla
gelistirilebilmesi i¢in gerekli caba sarf edilmelidir. Vatandaslik bilincinin
gelistirilebilmesi icin egitim siirecinde ¢esitli dersler ve etkinliklerden faydalanmak
miimkiindiir. Ilkégretim diizeyinde yer alan Vatandashk ve Insan Haklar1 Egitimi
dersi bu amaca ulagmada yararlanilabilecek onemli dersler arasindadir.



Bireyin, kendisini tiim yOnlerden gelistirilebilmesi, yasadigi cevreyi ve
toplumu kavrayabilmesi, sorunlarina ilgi duyup ¢oziimiine diisiinsel ve eylemsel
olarak katilmasi, toplumda etkin ve yararli bir rol oynayabilmesi ve bu amagla
sorumluluk iistlenebilmesi, oncelikle 6znesi oldugu hak ve 6zgiirliikleri 6grenerek
"hak bilinci" edinmesine baghdir. Insan Haklari egitimi, bireyin "edilgen"
kimliginden siyrilarak "etkin, dzgiir ve katilimei yurttas kimligi kazanmasini, sivil
toplumun ve sonu¢ olarak demokrasinin katilimcir boyutunun = gelistirilip
giiclendirilmesini saglayacaktir (Giilmez, 1998:2-3).

1990’11 yillarda daha yogun bi¢imde diinya giindemine giren “insan haklari
egitimi” kavrami 1994 ve 1997 yillarinda kabul edilen Insan Haklari Egitimi
Birlesmis Milletler Onyili Eylem Plami'nda ve Insan Haklari Egitimi Ulusal
Planlar1 Hazirlama Yonergesinde soyle tanimlanmaktadir: "Insan haklar egitimi;
bilgi, yetenek, anlayis ve davranmislardan olusan evrensel bir insan haklar kiiltiirii
asilayip yerlestirmeyi amaglayan bilgilendirme ve egitim etkinliklerinin timiidiir”
(Giilmez, 2000: 318). Bireyin sahip oldugu haklar1 bilmesi ve bu haklarla
yagayabilmesi icin demokratik yagamu icerisinde bu haklar1 gérebilmesi gerekir. Bu
nedenle insan haklar egitimi, sosyal ve politik egitimin bir parcast olabilmelidir
(Cunningham, 1991:102).

1995 yilina kadar Vatandaghk Bilgisi adi ile yiiriitiilmekte olan ders, Milli
Egitim Bakanlig1 ve insan haklarindan sorumlu Devlet Bakanlig1 arasinda 14.03.1995
tarihinde imzalanan protokol ve Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu
Bagkanh@inin 01.08.1995 tarih ve 289 sayih karartyla Vatandashk ve Insan Haklari
Egitimi dersi 1995-1996 Egitim - Ogretim yilinda ilkogretim 8. Smiflarda okutulmaya
baglanmustir.

1997-1998 Egitim-Ogretim yilindan itibaren “Vatandaslik ve Insan Haklari
Egitimi” dersi 7. ve 8. smiflarda haftada birer saat olarak diizenlenmistir. Daha 6nce
temel egitim 8. siniflarda haftada iki saat okutulan Vatandaslik ve Insan Haklari
Egitimi ders programinda hicbir degisiklik yapilmamis sadece mevcut Ogretim
programu 7. ve 8. smiflara gore yeniden diizenlenerek ders siiresi haftada bir saat olacak
sekilde belirlenmistir. Bu dersi okutacak brans Ogretmenleri ise Sosyal Bilgiler,
Tarih, Cografya ve Felsefe grubu (Psikoloji, Sosyoloji, Felsefe) ogretmenleri olarak
belirlenmistir. Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi ders programi son olarak 1998 yil
Temmuz ayinda yayinlanan 2490 sayili tebligler dergisinde yeniden diizenlenmis ve
1998-1999 yilindan itibaren uygulanmaya konulmustur.

2006-2007 dgretim yilina kadar uygulanmakta olan ders 04.06.2007 tarih ve
111 sayili Talim ve Terbiye Kurulu karari ile kabul edilen Ilkégretim Okullar:
Haftalik Ders Cizelgesinde yer almamustir. Ogretim siirecinden g¢ikarilan dersin
konulart 12.07.2004 tarih ve 11 sayili kararla degistirilen 4 ve 5. simif Sosyal
Bilgiler programi ile 30.06.2005 tarih ve 188 sayili karar ile degistirilen ve 2006—
2007 6gretim yilindan itibaren kademeli olarak uygulanmasi kararlastirilan 6 ve 7.
sinif Sosyal Bilgiler dersi programlarina ara disiplin konular1 olarak eklenmistir.

Program gelistirme bir siirectir ve hicbir zaman hazirlanmis ve
uygulanmakta olan bir programin tamamlanmis olmasit s6z konusu degildir.
Hazirlanmig ve uygulamada ise kosulmus olan her programin degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bu nedenle, yapilan bu galigma ile Ilkogretim 7. Simf Vatandashk
ve Insan Haklari Egitimi programinin hedef ve davramslarinin ulagilabilirligi,
davraniglar arasindaki Oriintii, programin 6grencilerin tutumuna olan etkisi ortaya
cikarilmasi amaglanmustir. Bir iilke i¢cin vatandaslik ve insan haklar1 bilincinin
gelismesi son derece Onemlidir. Vatandaslik ve insan haklar1 bilinci, o iilkede
yasayan bireylerin vatan sevgisinin giiclenmesini, birbirleriyle olan iliskilerinde
daha dikkatli olmalarin1 ve vatanin gelismesi i¢in daha fazla gayret icerisinde
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bulunmalarimi saglayacaktir. Bu nedenle, vatandaslik ve insan haklart bilincinin
gelistirilebilmesi icin egitim siirecinde ise .kosulan onemli derslerden biri de
[Ik6gretim diizeyinde yer alan Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi dersidir.

Egitim sistemi icerisinde bu derece oneme sahip olan dersin uygulamada ise
kosulmus programinin her program gibi degerlendirilmeye ihtiyaci vardir. Yapilan
bu degerlendirme caligmasi ile 6grencilerin hedef-davraniglara ulasma durumlar
belirlenerek, programin hedef-davranislarinin isleyip islemedigi, 68renci diizeyine
uygunlugu belirlenmeye calisilmistir. Ayrica davranislar arasindaki oriintii ortaya
cikarilarak 6n kosul iligkisinin ne diizeyde oldugu ve bu Oriintiiniin uzmanlarin
ortaya koydugu oriintii ile paralellik gosterip gostermedigi belirlenmistir. Calisma
ile elde edilen veriler dogrultusunda program hakkinda verilecek kararlara ve
programin gelistirilmesine yonelik bilimsel ¢alismalara rehberlik edilebilecegi
diistiniilmektedir.

1.1 PROBLEM CUMLESI:

Ikogretim 7. Sinif Vatandashik ve insan Haklar1 Egitimi dersi programinda
yer alan hedef-davraniglarin ulasilma diizeyi, davraniglarin Oriintiisii, programin
duyussal ozelliklere etkisi nedir? Ogretmenler ile dgrencilerin programa iliskin
goriisleri nelerdir?

1.1.1 Alt Problemler:

1. Program uygulamalari, 6grencilerin Vatandaslik ve insan Haklari ile ilgili
erisi diizeylerinde anlamli bir fark yaratmakta midir?

2. Arastirma kapsamindaki alt ve iist grup okullarda yer alan 6grencilerin
Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi Programinin her bir iinitesindeki
davraniglara ulagma diizeyi nedir?

3. Vatandaslik ve Insan Haklari Egitimi programinda yer alan iinitelerin
davramiglar1 arasinda nasil bir Oriintii vardir? Bu oriintii, uzmanlarca
olusturulan oriintii ile farklilik gostermekte midir?

4. Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi’ne yonelik program uygulamalarinin
ogrencilerin derse yonelik tutum diizeyine etkisi nedir?

2 YONTEM

Arastirmada; mevcut durum oldugu gibi ortaya konulmaya calisilmistir. Bu
nedenle, betimsel nitelikli tarama modeli arastirmanin yontemi olarak
benimsenmistir. “Betimsel arastirmalar ilgilenilen durumu tanimlamaktadir.
Tarama modelinde de var olan bir durumun var oldugu sekliyle betimlenmesi
amaci vardir” (Karasar,1991).

2.1 Evren-Orneklem

Arastirmanin evrenini Balikesir ili Merkez ilcesinde Ilkogretim 7. siniflarda
2004-2005 egitim Ogretim yilinda ©grenim gormekte olan 3821 ogrenci
olusturmaktadir. Evrenin tamamina ulagsmanin miimkiin ve ekonomik olmamasi
nedeni ile arastirmada 6rneklem se¢imine gidilmistir. Arastirma kapsamina giren
Balikesir Ili Merkez Ilgesi 7. sinifinda egitim-6gretim faaliyetlerine devam etmekte
olan 3821 kisinin ne kadarinin 6rnekleme alinacagi belirli olasiliklarla hesaplanabilir.
Aragtirmada Cingt, 1994 ve Ozdamar, 2001 tarafindan belirlenen 6rneklem belirleme
formiilii kullanilnustir. Orneklemin evren ortalamasindan farki (kabul edilebilir hata
miktart) 0,5 ve giivenirlik diizeyi % 90 alinmustir. Deneklerin dlgiilen 6zellikle ilgili
varyansi (64) 6n deneme formu uygulamasi sonucu elde edilmistir. Belirlenen bu
degerler formiillerde yerlerine konularak orneklem biyiikligi 584 olarak
hesaplanmistir. Sonug¢ olarak, yukaridaki olasiliklar ve oranlar kabul edildiginde,
tesadiifi yollarla secilecek 584 kisinin evrendeki denekleri temsil etme olasiligi % 90
giivenirliktedir denilebilir.



Orneklem biiyiikliigii sayisal olarak belirlendikten sonra drneklem seciminde
kullamlmak {iizere Balikesir ili ilkogretim okullarina ait 2004 yili LGS basar1 durum
tablosu alinmistir. Alinan tablo incelenmis ve dersin sosyal olmasi ve daha saglikli
veri elde edilebilecegi gerekcesinden hareketle sosyal net ortalamasi olarak en basarili
okuldan en basarisiz olana dogru siralanmustir. Orneklem icerisinde LGS Sosyal net
ortalamasina gore iist ve alt diizeylerdeki okullarda 6grenim gérmekte olan 6grenci
sayilarinin dengelenmesi amaci ile iist grupta yer alan 3 okul ve bu okulda 6grenim
gormekte olan yaklasik 350 Ogrenci ile alt grupta yer alan 6 okul ve bu okullarda
ogrenim gormekte olan 350 Ogrenci calismanin kapsamu icerisine alinmustir. Ust
diizey olarak kabul edilen 3 okulda toplam 350 6grenciye ulasilabilmistir. Ancak,
basar1 siralamasinda altta yer alan okullardaki Ogrenci sayilarinin yetersiz olmast
nedeni ile 6 okul ile 350 dgrenciye ulasilmugtir. Orneklem biiyiikliigii 584 olarak
hesaplanmasina karsin elde edilecek verilerde kayiplar yasanabilecegi diisiincesi ile
uygulama yaklagik 700 dgrenci iizerinde gerceklestirilmistir.

2.2 Verilerin Toplanmasi

Ogrencilerin her bir iinitede yer alan hedef-davraniglara ulasma diizeylerini
ve davraniglar arasindaki oOriintiiyli belirlemek amaciyla arastirmaci tarafindan
gelistirilen ve giivenirligi saglanmis olan erisi testi ve izleme testleri kullanilmistir.
Erisi testi programin uygulanmasinin baginda ve sonunda dgrencilere uygulanarak
aradaki fark belirlenmeye calisilmistir. Izleme testleri ise, her iinitenin basinda
ogrenciler {iinitedeki konular1 gormeden ve {initenin sonunda yani Ogretim
gerceklestikten sonra uygulanmistir. Dersin duyussal yoniiniin de bulunmasi ve
ders sonunda Ogrencilerin tutumlarinda degisiklik olup olmadigini belirlemek
amactyla tutum olgegi kullanilmistir. Tutum 6lgegi, programin basinda ve sonunda
ogrencilere uygulanmis ve aradaki fark yorumlanmaya calisilmistir.

2.3 Veri Toplama Araclari
2.3.1. Erisi Testi- izleme Testleri

Erisi testinin gelistirilmesinde arastirmaci programda yer alan hedef
davranislar1 aynen alarak bir form haline getirmistir. Hazirlanan bu form program
gelistirme uzmanlarina ve ders Ogretmenlerine dagitilarak hedef-davranislar
icerisinden kendilerine gore kritik olanlar1 belirlemelerini istemistir. Bu form
sonucunda uzmanlarin ve 6gretmenlerin ortak olarak iizerinde durduklar1 maddeler
frekans haline getirilmis ve iizerinde yogunlasilan davramiglar program icerisinden
kritik olarak belirlenmistir. Belirlenen davranislar erisi testinde yer almistir.

Izleme testlerinin hazirlanmasinda 6ncelikle ilgili literatiir incelenmistir.
Elde edilen bilgiler dogrultusunda Ders kitaplar1 ve uzaman goriislerinden
hareketle biitiin davranislar1 yoklamak iizere her bir davranisla ilgili en az iki soru
yazilmistir. Bu calisma sonucunda dersin dort iinitesinde yer alan davranislari
O0lcmek amaci tasiyan dort adet test kitapgigl olusturulmustur. Elde edilen testler
oncelikli olarak 6lgme degerlendirme uzmanlari, program gelistirme uzmanlari ve
Ogretmenlere sunulmus her bir sorunun istenen davranislar dl¢iip 6lgmedigi, uygun
olup olmadigi degerlendirmeye alinmistir. Gelen doniitler dogrultusunda gerekli
diizeltmeler yapilan testler 2003-2004 egitim 6gretim yili bahar dénemi sonunda
dersi almis olan ve Orneklem grubuna alinmasi planlanan bireylere yakin olan
okullarda yeter sayida (155+161+143+145=604) 6grenciye uygulanmustir.

Deneme uygulamast ve olusturulan testler su sekildedir. Programun;
L.iinitesinde yer alan 14 davranisi 6l¢mek iizere toplam 34 sorudan olusturulan test
kitapgig1 155 6grenci iizerinde, uygulanmis ve testin giivenirlik katsayisi .90 olarak
bulunmustur. II. Unitede yer alan 16 davranisi 6lgmek iizere toplam 34 sorudan
olusan test kitap¢ig1 161 dgrenci lizerinde uygulanmis ve testin giivenirlik katsayisi
.85 olarak bulunmustur, III. Unitede yer alan 17 davranis1 6lgmek iizere toplam 39
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sorudan olusan test kitap¢ig1 143 6grenci iizerinde uygulanmis ve testin giivenirlik
katsayis1 .88 olarak bulunmustur. IV. Unitede yer alan 25 davranis1 6lgmek iizere
toplam 55 sorudan olusan test kitap¢igi 145 6grenci iizerinde uygulanmis ve testin
giivenirlik katsayis1 .89 olarak bulunmustur.

2.3.2 Tutum Olcegi

Arastirmanin diger bir alt problemi olan Vatandashk ve Insan Haklari
Egitimi Programi uygulamalarinin 6grencilerin derse yonelik tutum diizeyine etkisi
nedir?” sorusuna yanit aramak amaciyla Demirel ve digerleri tarafindan gelistirilen
ve giivenirligi .97 olarak bulunan tutum 6l¢egi kullamilmistir. Tutum 6lgegi 2004-
2005 egitim ogretim yili giiz doneminin basinda yani 6grenciler dersi almadan
once ve bahar yartyili sonunda yani dgrenciler dersi aldiktan sonra olmak iizere iki
kez uygulanmustir.

2. 4. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi
2.4.1.Erisi Testi

35 sorudan olusan ve kritik davraniglari 6lgmeyi amaclayan test kitapgigi
ogretim doneminin basinda alt ve iist grup okullarda 6grenim gormekte olan 685
ogrenciye uygulanmistir. Elde edilen sonuglar Excel programina aktarilmistir. Elde
edilen puanlar lizerinden aritmetik ortalama, standart sapma ve ortalama farklar
belirlenmistir. Gruplar arasindaki farkin anlamliligini test etmek iizere ise bagimsiz
gruplar icin “t” testi (independent t-test), gruplarin kendi i¢inde farkin anlamliliginm
belirlemek igin ise bagimli gruplar igin “t” testi (paried sample t-test)
kullamlmistir. Elde edilen bulgular tablolastirilarak Oncelikle istatistiksel olarak
aciklanmis daha sonra elde edilen veriye yorum eklenmeye ¢alisilmistir.

2.4.2 izleme Testleri

Her bir iinitedeki tiim davranislar1 6lgme amaci tasiyan 4 adet test kitapgigi
her iinitenin basinda ve sonunda olmak iizere iki defa alt ve iist grup okullarda
O0grenim gormekte olan o6grencilere uygulanmistir. Elde edilen cevaplardan
maddelerin dogru cevaplanma yiizdeleri (madde giicliik indeksleri) tiim grup, iist
ve alt grup olmak iizere ayr1 ayr1 hesaplanmistir. Davranislara ulasilabilirlik diizeyi
i¢in Ol¢iit 0,75 olarak alinmistir. Davraniglar arasindaki oriintiiniin belirlenmesi
amaci ile maddelerin dogru ve yanlis yanitlanma durumlarini ortaya koymak ve
nasil dagildigini belirlemek icin c¢apraz tablolar alinmistir. Gozeneklere diisen
eleman sayis1 kullanilarak maddelerin (davraniglarin) birbirleri ile iliskilerini ortaya
koymak iizere Tetrakorik korelasyon tekniginden yararlanilmistir.

Ongoriisel olarak ortaya konulmaya calisilan liskilerin, uygulama sonrasinda
da ortaya cikip cikmadigi tetrakorik korelasyon katsayilari ile incelenmistir.
Degerlerin manidarligr ile ilgili olarak n=691 icin tablo degeri .115 olarak
belirlenmis bu deger, iliskinin varligi konusunda kriter olarak kabul edilmistir.
Ortaya konulan ve sayisal degerlerle desteklenen davranis Oriintiisii, aragtirmanin
baslangicinda hipotetik olarak ortaya konulan oriintii ile karsilastirilmstir.
Hipotetik olarak ortaya konulan iliskilerin, sayisal olarak ortaya konulan oriintiide
bulunup bulunmadigi incelenmistir. Hedef ve davranislarin Oriintiisii ile
ulasilabilirliginden hareketle programin 6geleri konusunda bazi degerlendirmelere
ve yorumlara gidilmistir.

2.4.3 Tutum Olcegi

Tutum 6lgeginin analizinde, elde edilen 6n ve son tutum puanlar1 arasinda
anlamli bir farkin olup olmadigini belirlemek amaciyla SPSS for Windows paket
programi yardimiyla bagimli gruplar igin t testi yapilmustir.



3. BULGULAR VE YORUM

Bu boéliimde, belirlenen yontem dahilinde elde edilen veriler aragtirmanin
temel amacit dogrultusunda c¢oziimlenmeye calisilmistir. Arastirmanin  alt
problemlerine iliskin elde edilen bulgular, olusturulan tablolar ve grafikler
yardimiyla Ozetlenmis, Once istatistiksel olarak verilmis daha sonra bu veriler
yorumlanmaya calisilmistir.

3. 1. Program uygulamalari, 6grencilerin Vatandashk ve Insan Haklan
ile ilgili erisi diizeylerinde anlamh bir fark yaratmakta midir?

Arastirma kapsamina alinan tiim Ogrencilerin On-son test puanlarinin
ortalamasi, standart sapmasi, ortalama farki ve elde edilen “t” degeri Tablo 3.1 de
verilmigtir.

Tablo 3.1
Tablo 5. Vatandaslik ve insan Haklar1 Egitimi Programi Uygulamalarina Katilan
Okullardaki Ogrencilerin ON ile SON Testten Elde Ettikleri Ortalama Bagar1
Puanlarinin Karsilastirilmasi

Grup N X S Sd iERISI t
ON 685 16,72 6,60 684 521 21,68
SON 685 21,93 7,75
*p<.05

Tablo 3.1°de, sunulan ortalama puanlar incelendiginde, dgrencilerin erisi
diizeylerine iliskin puanlarin ortalamalar arasinda son test lehine 5,21 puanlik bir
fark bulunmaktadir. Bu fark 6grencilerin dersin hedef davranislarini kazanmis
olduklarim gosterebilir. Ogrencilerin erisi diizeyine iliskin puan ortalamalar
arasindaki farkin anlamliligini test etmek iizere yapilan karsilagtirma, hesaplanan
“t” degerinin ,05 manidarlik diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir [t=21,68
(p<.05)]. Elde edilen bulguya dayali olarak Vatandaslik ve insan Haklar1 Egitimi
Programi uygulamalarina katilmadan once Ogrencilerinin belirli bir 6nbilgi ile
derse baslamakla birlikte gerceklestirilen 6grenme Ogretme etkinliklerinin
ogrencilerin basarilar1 tizerinde anlamli bir fark yarattigini sdylemek miimkiindiir.

Yigittir 2003 yilanda yaptig1 calismada da benzer bir sonuca ulagsmistir. 770
ogrenci ve 60 Ogretmen ile yapilan1 c¢alismada Ogretmenlere goére dersin
hedeflerinin gerceklestigi ancak hedefleri davranis haline getirmekte zorluklar
yasandig belirlenmistir.

Aragtirma kapsamina alinan {ist grup okullarda 68renim gormekte olan
Ogrencilerin On-son test puanlarinin ortalamasi, standart sapmasi, ortalama farki ve
elde edilen “t” degeri Tablo 3.2 de verilmistir.

Tablo 3.2.Vatandaslik ve ipsan Haklar1 Egitimi Programi Uygulamalarina Katilan
Ust Grup Okullardaki Ogrencilerin 6n test - son test puan Ortalamalarinin

Karsilastirilmasi
Grup N i S Sd XERISI t
ON 353 19,01 6,75 352 7.52 23.66*
SON 353 26,53 5,60

#p<.05

Tablo: 3.2°de, sunulan ortalama puanlar incelendiginde, iist grup okullarda
yer alan Ogrencilerin erisi diizeylerine iliskin puanlarin ortalamalar1 arasinda son
test lehine 7,52 puanlik bir fark bulunmaktadir. Ust grup okullarda yer alan
ogrencilerin erisi diizeyine iligkin puan ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligini
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test etmek iizere yapilan karsilastirma, hesaplanan “t” degerinin ,05 manidarlik
diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir [t=23,66 (p<.05)]. Elde edilen bulguya
dayali olarak Vatandashik ve Insan Haklari Egitimi Programi uygulamalarina
katilmadan 6nce iist grup okullarda yer alan 6grencilerinin belirli bir 6n bilgi ile
derse baslamalarina ragmen gerceklestirilen O6grenme &gretme etkinliklerinin
anlaml1 bir fark yarattigini1 séylemek miimkiindiir.

Arastirma kapsamina alinan alt grup okullarda 6grenim gormekte olan
Ogrencilerin 6n-son test puanlarinin ortalamasi, standart sapmasi, ortalama farki ve
elde edilen “t” degeri Tablo 3.3 de verilmistir.

Tablo 3.3.Vatandashk ve 1gsan Haklar1 Egitimi Programi Uygulamalarina Katilan
Alt Grup Okullardaki Ogrencilerin 6n test - son test puan Ortalamalarinin

Karsilastirilmasi
Grup N X S Sd Xerisi t
ON 332 14,28 5,48 331 2,75 8,85%
SON 332 17,03 6,65

*p<.05

Tablo 3.3’de, sunulan ortalama puanlar incelendiginde, alt grup okullarda
yer alan Ogrencilerin erisi diizeylerine iliskin puanlarin ortalamalar1 arasinda son
test lehine 2,75 puanlik bir fark bulunmaktadir. Alt grup okullarda yer alan
ogrencilerin erisi diizeyine iliskin puan ortalamalar1 arasindaki farkin anlamliligini
test etmek iizere yapilan karsilastirma, hesaplanan “t” degerinin ,05 manidarlik
diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir [t=8,85 (p<.05)].

3.2 Arastirma kapsamindaki alt ve iist grup okullarda yer alan
ogrencilerin Vatandashk ve Insan Haklar1 Egitimi Programinmin her
bir iinitesindeki davramslara ulagsma diizeyi.

Arastirma kapsamindaki alt ve iist grup okullarda yer alan 6grencilerin
Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi Programmin “Insanhigin Ortak Mirasi”
Unitesindeki davramslara ulasma diizeyine iliskin hesaplanan P; degerleri ve bu
degerler arasindaki fark Tablo 3.4 de verilmistir.
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Arastirma Kapsamindaki Alt ve Ust Grup Okullarda Yer Alan
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Tablo genel olarak degerlendirildiginde, iist grup okullardaki Ogrenciler,
bilgi diizeyinde yer alan toplam 7 davranistan 3’iine (1-1,1-3,2-4) sahip olarak
programa baslarken program sonunda, bu davranislarin 5’ini (1-1,1-2,1-3,2-2, 2-4)
kazanabilmislerdir. Kavrama diizeyinde yer alan toplam 5 davranmistan yalmzca 1
tanesine (4-1) program Oncesinde Ogrenciler sahip iken, program uygulamalari
sonucunda 5 davranistan 3’iinii (3-2,4-1,4-2) kazanilabilmislerdir. Uygulama
diizeyindeki 2 davranistan hicbirine Ogrenciler sahip olmadiklari gibi program
sonrasinda da bu davranislar1 kazanamanmiglardir.

Alt grup okullarda yer alan dgrenciler bilgi basamaginda yer alan toplam 7
davranigtan 1 tanesine (1-1) sahip olarak programa baglarken program sonunda,
toplam 7 davranistan yine 1 (1-1) ini kazanmislardir. Alt grup okullarda yer alan
ogrenciler bilgi basamagindaki davraniglara program uygulamalari sonucunda
ulasamamigslardir. Kavrama diizeyinde yer alan toplam 5 davranistan higbirine
program Oncesinde Ogrenciler sahip olmadiklar1 gibi, program uygulamalari
sonucunda da hi¢bir davranisa ulasamamustir. Uygulama diizeyindeki 2 davranistan
hi¢birine 6grenciler sahip olmadiklar1 gibi program sonrasinda da bu davraniglari
kazanamamuglardir. Bu durum ise alt grup okullarda “Insanligin Ortak Mirast”
tinitesindeki davranislardan yalnizca birinin kazanildigini gostermektedir ki bu
sonug diisiindiiriiciidiir. Ciinkii 6grencilerin bu davranigsa program dncesinde zaten
sahiptirler. Bu nedenle verilen egitim sonucunda Ogrencilerin hicbir davranisi
kazanamadan {initeyi tamamladiklar1 sdylenebilir.

Ogrencilerin geneline bakildiginda, bilgi diizeyinde yer alan toplam 7
davranigtan 1’ine (1-1) sahip olarak programa baglarken program sonunda, toplam
7 davramstan 3’iinii (1-1,1-3,2-4) kazanmislardir. Kavrama diizeyinde yer alan
toplam 5 davramistan higbirine program Oncesinde Ogrenciler sahip degil iken,
program uygulamalar1 sonucunda 5 davranistan 2’sini (3-2,4-1) kazanilabilmistir.
Uygulama diizeyindeki 2 davranistan higbirine &grenciler program uygulamasi
oncesi sahip olmadiklar1 gibi program sonrasinda da bu davranislari
kazanamamuslardir.

Aragtirma kapsamindaki alt ve {ist grup okullarda yer alan 6grencilerin
Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi Programimin 2. Unitesi olan “Insan Haklar1”
Unitesindeki davramslara ulasma diizeyine iliskin hesaplanan P; degerleri ve bu
degerler arasindaki fark Tablo 3.5 de verilmistir
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Ogrencilerin Vatandaslik ve insan Haklar1 Egitimi Programimin “Insan Haklar1”

Tablo: 3.5

Unitesindeki Davranislara Ulagma Diizeyi*

.m =
~— W/ NM
288 SE ]
<@ -| R 28 2%
) — SRS~
SEIERTER
SES3S5¢
RPVRQAO< G
InSTUIUTe G/9, 14eznp ewSem eiejsiueiseQ
P y . 7 ; » = - : eurzed /aws[A0s LB Uedeurnre[ny eAsa Uemieny
ks ks #a %00 L 6l sk o [t epumanp a1q e Us[HaA TIS[E S[F Wep{ey uesu] ¢
‘ . Y ; / v y v " eurzeA/swa[Aos
€r0 | £9%0 050 or’o P50 ¥E0 910 180 59°0 A T T A R R YT auiqeuery
: epreununp  TUsA  LS[AN[L
‘ , ; J , g v . N ewrze A/auafhos g .
11°0 00 650 11°0 960 S¥0 110 80 12°0 SALLIQ J1] RIP[WININD 13rpeUrUm Ioy T ey wesur 1 [Pwa} MI3[L A[F Uepfey uesuy ‘g VIAVINOAN
/ , r g g i X " " euIzeA/aWBTAQS YereAeIde TUIgada[Iqe[o I3[l
cro 890 960 ST°0 €50 8€°0 01’0 80 [ZAY] 35ZoW[I0% EIe[o I]S[T [FSUSIAS LIPP{RY UeSU] T SWIIq3Ihsay
: TULISPIT3ZQ UTSIT[aq UHa[RX]!
; ; F § ; i y g g eurze /aua[A0s yeselepoe zsn TS a1 e oSt -
200 £9°0 960 900 670 €70 Z00 9.0 690 NI308[IqR[0 J3[AU BPUISIPRUNIMION TR ey wesuy 7 I 3 T[ESTE ST epfey uesu] °g
7 ; ; 7 ; 5 x i ” fewrzed aus[AQs yereAepoe
¥1'o 670 SE0 900 GED 6C°0 0co 190 o TSa0aMIgaSapyaSIad [IseU UMIewmIoy TUuepyey wesuy ¢
P ; ” , , , , , , eurze 4/awa[Ags yerelepde awiqeAep{Ide La[ayr
ki ik e ek ki i ik pal 2 TUIZny5158 ISPUIUNIOY USPaU UTULIep{ey wesu] g | [Wa) MIS[E off Lepyey wesu] j v .
P , s . ; " " " i eurzeA/aura[AQs yesedepde
ST°0 890 €60 810 960 8€0 €10 640 99°0 MIMNP[O JF[ [FSUSIAS USPIU UTULIER{eY wesuy T
P ; ; ; ” . . ” " eurzeA/sua[Aos
01’0 690 650 cr'o 480 SP0 900 640 €40 nnye1ad IseUTImIoN UTuTrepeYy wesuy 7 .
. . y p ; ; , . " eWZeA/SWATAQS | [aurs} IIS(I S[1 LABeY Uesu] ¢
ST°0 [ZA] 4§50 44" 950 o ST0 980 120 MNP0 J5TIE [ISUBIAS UTUIER{EY wesuy T
/ . . / / ‘ y / ; eurzed /sws[4gQs
o | 0 | 090 100 70 9o | 00 080 | €0 L DU 800 St
/ ’ y / i \ s ’ ; ewrzed /auia1Aos 1s1801q TemSpo
900 | €0 £z0 200 820 9’0 010 80 820 RTTo UTTSIOUNS Wep{ey WeSur ep Je Rax 7 | [pa) I ot uepey wesy 7
; ; Y ; y / ; v ; ewrzed/sws[Aos
el ks s W L el L 50 o0 HUB3[RoUNSND UeARHIZEY TUIS3OUNEND Uepyey Uesu] '
‘ , Y ; / / v 4 ; ewrzed/aWa[Ags Od
810 940 860 61°0 S90 9’0 910 980 040 oS eweue su ABY [PSUSIAT, €
00 0 | 60 | e00 L0 20 | so0 | 0 | 880 e, o 3 61811 WP ULIEIRIARY]
78 ¥. 1. TUEGIP[PS PWeIe SU UmueIARY LePPH WesUl 7 | [aua) IS[r off tepyey uesuy '
, ’ ; , ; p y “ . eurzeA/awa[40s
ik ol &2 el = nde el clL 650 Turgrpe8 eureque au urumueisey  yer T
A AR A
L 155 eurepTIIg
Ted  uog QoW wg W wg g TergnreIAeq] Jp3H ey
PuUaD dnin iy dninisn




ko gretim
Yedinci
Sinif

80

Tablo genel olarak degerlendirildiginde, iist grup okullardaki 6grenciler;
bilgi diizeyinde yer alan toplam 6 davranmistan 1’ine (1-2) sahip olarak programa
baslarken program sonunda, toplam 6 davramistan 4’iindi (1-1,1-2,1-3,2-3)
kazanmuglardir. Kavrama diizeyinde yer alan toplam 7 davranmistan higbirine
program oncesinde dgrenciler sahip degil iken, program uygulamalar1 sonucunda 7
davranigtan 5’ini (3-1,3-2,4-1,5-1,5-2) kazanilabilmislerdir. Uygulama diizeyindeki
3 davranistan hicbirine Ogrenciler on teste sahip olmadiklar1 halde program
uygulamasi sonrasinda 2 davramsi (6-1,6-2) kazanabilmislerdir. Kazanilan 2
davramis incelendiginde “Insan haklarimn korundugu durumlara bir 6rnek
soyleme/yazma” ve 1. davranis olan “Insan haklarimin korunmadig1 durumlara bir
ornek sdyleme/yazma” davramiglarinin benzer ozellikler tasidigi bu durumun da
davraniglarin kazanilmasinda 6nemli bir unsuru olusturabilecegi sdylenebilir.

Alt grup okullarda yer alan Ogrenciler bilgi kavrama ve uygulama
diizeyindeki davranislarin hicbirine program oncesinde sahip olmadiklar1 gibi
program uygulamasi sonrasinda da hicbir davranisi kazanamamislardir. Bu durum
alt grup okullarda “Insan Haklar1” iinitesindeki davramslardan higbirinin
kazanmilmadigim gostermektedir ki bu sonug diisiinciidiir. Verilen egitim sonucunda
ogrenciler hicbir davranisi kazanmadan iiniteyi tamamlamaktadir

Ogrencilerin geneline bakildifinda, bilgi diizeyinde yer alan toplam 6
davranigtan 1’ine (1-2) ogrenciler sahip olarak programa baslarken program
sonunda, toplam 6 davramistan 3’iinii (1-1,1-2,1-3) kazanmuslardir. Bilgi diizeyinde
yer alan kavramlar bilgisi ile ilgili davranmiglarin tiimii kazanilmis olmasina ragmen
olgular bilgisi basamagindaki hedefin hi¢bir davranisi kazanilamamistir. Bu durum
olgular bilgisi diizeyindeki hedefin davranislarinin 6grencilerin giinlilk yasamlari
icerisinde olmamas1 ile aciklanabilir. . Kavrama ve uygulama diizeyindeki
davraniglarin hicbirine program uygulamasi oncesinde dgrenciler sahip olmadiklari
gibi program uygulamalari sonucunda da higbir davranisi kazanamamislardir.
Programin daha oOnceki hedefi olan olgular bilgisi ile ilgili hi¢bir davranisin
kazanilmamis olmasi kavrama diizeyindeki davramislarin da kazanilamamig
olmasina neden olarak gosterilebilir. Bununla beraber 6grencilerin bilgi ve
kavrama basamagindaki hedefleri tam olarak kazanamamis olmalarinin uygulama
diizeyindeki hedefi kazanmalarin1 olumsuz yonde etkilemis olabilecegi
sOylenebilir.
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Haklar1” Unitesindeki Davraniglara Ulasma Diizeyi
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Tablo genel olarak degerlendirildiginde, iist grup okullardaki 6grenciler;
bilgi diizeyinde yer alan toplam 11 davranistan 7’sine (1-1,1-3,1-4,1-5,3-1,3-2,3-3)
sahip olarak programa baslarken program sonunda, toplam 11 davranistan 8’ini (1-
1,1-3,1-4,1-5,2-2,3-1,3-2,3-3)  kazanmuglardir. Bilgi diizeyinde yer alan
davraniglara bakildiginda 6gretim uygulamalari sonrasinda 6grencilerin basari
oraninda bir fark olsa da bu c¢ok fazla degildir. Ayrica program uygulamasi
sonrasinda Ogrenciler sahip olmadiklart davramglardan yalnizca birini (2-2)
kazanabilmislerdir. Kavrama diizeyinde yer alan toplam 6 davranistan higbirine
program oncesinde Ogrenciler sahip degil iken, program uygulamalari sonucunda
yalnizca bir davranist (4-5) kazanilabilmislerdir. Elde edilen bulguya dayali olarak
ogrencilerin, konular1 bilgi olarak belki de kazandiklar1 ancak bunlar1 kavramakta
giicliik cektikleri soylenebilir.

Alt grup okullarda yer alan dgrenciler bilgi diizeyinde yer alan toplam 11
davranigtan higbirine program o©ncesinde sahip olmadiklar1 gibi program
uygulamasi sonrasinda da yalnizca bir davranisi (1-1) kazanabilmislerdir. Kavrama
diizeyinde yer alan toplam 6 davranistan hicbirine program 6ncesinde Ogrenciler
sahip olmadiklar1 gibi program uygulamalar1 sonucunda da hi¢bir davranmisa
ulasilamamustir. Ustelik 6n-son test arasindaki farklara bakildiginda farkin da
oldukca diisiik oldugu goriilmektedir. Bu durum, “Bilgi” basamaginda oldugu gibi
“Kavrama” basamagindaki davranmiglarinda alt grup okullarda 6grenim gormekte
olan dgrenciler acisindan kazanilamadigin1 gostermektedir.

Ogrencilerin geneline bakildiginda, bilgi diizeyinde yer alan toplam 11
davranigtan tigiine (1-1,1-5,3-1) Ogrenciler sahip olarak programa baslarken
program sonunda, 7 davramsi (1-1,1-3,1-4,1-5,3-1,3-2,3-3) kazanabilmislerdir.
Ogrencilerin geneli acisindan degerlendirme yapildiginda bilgi basamaginda yer
alan davranislarin bilyiik oranda kazanildigi sdylenebilir. Kavrama diizeyinde yer
alan toplam 6 davranistan higbirine program 6ncesinde 6grenciler sahip degil iken,
program uygulamalari sonucunda hicbir davranist kazanamamigslardir. Bu
baglamda, “Etik ve Insan Haklar1” iinitesinin bilgi diizeyindeki davranislarin biiyiik
kisminin dgrenciler tarafindan kazanildigi, ancak kavrama diizeyindeki hedeflerin
kazanilmadig sdylenilebilir.

Arastirma kapsamindaki alt ve iist grup okullarda yer alan 6grencilerin
Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi Ogretim Programinin 4. Unitesi olan “Temel
Haklar ve Ogzgiirliikler” Unitesindeki davraniglara ulagsma diizeyine iliskin
hesaplanan P; degerleri ve bu degerler arasindaki fark Tablo 3.7 de verilmistir.
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Tablo genel olarak degerlendirildiginde, iist grup okullarda ©6grenim
gormekte olan 6grenciler; bilgi diizeyinde yer alan toplam 12 davranistan 6’sina (1-
1,1-2,3-1,3-2,3-3,3-6) sahip olarak programa baglarken program sonunda, toplam
12 davranistan 8’ini (1-1,1-2,1-3,3-1,3-2,3-3,3-4,3-6) kazanmislardir. Ogrencilerin
programin basinda zaten davramiglardan altisina sahip oldugu g6z Oniine
alindiginda yalnizca iki davranisi kazanilabilmislerdir Ancak kazanilmadigi
istatistiksel olarak diislinillen davramslar incelendiginde 6grencilerin biitiin
davraniglarda belirli bir ilerleme kat edildigi ancak bunun 6grenme sinir1 olarak
kabul edilen .75’in altinda kaldig1 s6ylenebilir. Kavrama diizeyinde yer alan toplam
sekiz davranistan hig¢birine program oncesinde 6grenciler sahip degil iken, program
uygulamalar1 sonucunda davranislarin  yedisini  (4-1,4-2,4-3,4-4,5-1,5-2,6-2)
kazanilabilmislerdir. Uygulama diizeyindeki bes davranistan birine (7-2) 6grenciler
on teste sahip iken, program uygulamasi sonrasinda iki davramis1 (7-1,7-2,)
kazanabilmislerdir.

Alt grup okullarda yer alan 6grenciler bilgi diizeyinde yer alan toplam 12
davranigtan birine (3-3) program Oncesinde sahip iken, program uygulamasi
sonrasinda altt davrams1 (1-1,1-2,2-1,3-1,3-2,3-3) kazanmiglardir. Yani bir
anlamda alt grup okullarda yer alan Ogrenciler bilgi basamagindaki davranislara
program uygulamalari sonucunda yar1 yariya ulagmuglardir. Kavrama diizeyinde
yer alan toplam sekiz davramistan hicbirine program oncesinde 6grenciler sahip
degil iken, program uygulamalar1 sonucunda da  hicbir davranist
kazanamamiglardir. Uygulama diizeyindeki 5 davranistan hicbirine 6grenciler sahip
olmadiklar1  gibi  program sonrasinda yalnizca bir davramst  (7-2)
kazanabilmiglerdir. Bu durum ise bize alt grup okullarda Temel Haklar ve
Ozgiirliikler iinitesindeki davramslardan ¢ok azimin kazanilirken (25/7) ¢ogunun
kazanilamadigim gostermektedir

Ogrencilerin geneline bakildiginda, bilgi diizeyinde yer alan toplam 12
davranigtan tigiine (1-2,3-2,3-3) Ogrenciler sahip olarak programa baslarken
program sonunda, toplam 12 davramistan sekizini (1-1,1-2,1-3,2-1,3-1,3-2,3-3,3-6)
kazanmislardir. Kavrama diizeyinde yer alan toplam sekiz davranistan higbirine
program oncesinde Ogrenciler sahip degil iken, program uygulamalari sonucunda
yalmizca iki davramisi (4-3,5-1) kazamlabilmislerdir. Uygulama diizeyindeki 2
davranigtan hicbirine Ogrenciler sahip olmadiklar1 halde program uygulamalar
sonrasinda 5 davranistan ikisini (7-1,7-2) kazanmusglardir.

3.3 Vatandashk ve Insan Haklar1 Egitimi Programinda yer alan
iinitelerin davramslar1t arasinda nasil bir oriintii vardir? Bu
oriintii, uzmanlarca olusturulan oriintii ile farklihk gostermekte
midir?

Vatandaghik ve Insan Haklar1 Egitimi Programinda yer alan iinitelerin
davraniglar1 arasinda nasil bir oriintii oldugunu ve bu Oriintiiniin, uzmanlarca
olusturulan oriintii ile farklilik gostermekte olup olmadiginmi belirlemek amaci ile.
Vatandaslik ve Insan Haklar1 egitimi progranunin yapisi dikkate alinarak her bir
iinitede yer alan davramglar arasindaki oOriintii Ogretmenlerle yapilan isbirligi
sonucu Onsel olarak ortaya cikarilmaya calisilmistir. Daha sonra 6grencilere
uygulanan sinavlardan elde edilen veriler iizerinde tetrakorik korelasyon sonuglari
hesaplanmis ve hesaplanan bu veriler tablolastirilmstir.

3.3.1 7. Simf Vatandashk ve Insan Haklar Egitimi Program Insanh@m
Ortak Mirasi Unitesinin Gerektirdigi Davramslari Oriintiisii:

Insanhgln Ortak Mirasi iinitesi ile ilgili olarak sekil 3.1°de onsel, olarak elde
edilen davranig Oriintiileri verilmistir.
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Sekil 3.1.Vatandashk ve Insz}n Haklar1 Egitimi Program “Insanligin Ortak Miras1”
Unitesi lle Ilgili Onsel Davranig Oriintiisii

Tablo 3.8’de calisma sonucunda elde edilen sonuglar iizerinde yapilan
hesaplamalar sonucunda ortaya cikan tetrakorik korelasyon sonuglari verilmistir.

Tablo 3.8.

Tablo 3.8.Vatandasghk ve insan Haklar1 Egitimi Programi “Insanligin Ortak
Miras1” Unitesine Iligkin Tetrakorik Korelasyon Sonuglart*

Nn 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

1 38 ,10 ,10 26 33 38 ,12 31 32 44 30 -08 22
2 40 35 44 38 44 36 39 30 50 .61 26 45
3 33 038 27 51 22 35 29 40 55 22 41
4 20 24 27 17 20 ,08 36 34 ,18 33
5 47 62 31 23 21 38 38 15 46
6 50,29 37 24 41 43 23 33
7 34 42 33 52 41 32 48
8 36,07 39 36 22 22
9 14 43 24 15 29
10 26 31 06 14
11 ,66 33 49
12 28 38
13 41

* Manidarlik icin tablo degeri (N=691): .115 alinmugtir. (Akhun, 1 (1986). Istatistiklerin manidarligi ve orneklem.
(2. Baskt) Ankara: Hacettepe Universitesi

Uzmanlarca ortaya konan Oriintii incelendiginde 1. davranis ile 3. ve 4.
davranis arasinda Onsel olarak bir iliski bulunmamaktadir. Bununla birlikte 2.
davranig diger tiim davranislar icin 6nkosul iken. 3. davranis yalnizca 4. davranisin
onkosuludur. 4. davranis ise hicbir davranisin dnkosulu olarak goriilmemektedir.

Elde edilen tetrakorik korelasyon sonuglar1 incelendiginde, uzman
goriislerinden farkli olarak 1. davranis 3., 4. ve 13. davraniglarin 6nkosulu olarak
goriilmemektedir. Bununla beraber 2. davramis kendisinden sonra gelen tiim
davraniglarin 6nkosulu niteliginde iken, 3. davranig yalnizca 4. davranisin 4.
davranig ise hi¢bir davranisin 6nkosulu olarak goriilmemektedir. Yine 8. davranig
kendisinden sonra gelen tiim davranislar icin Onkosul ozelligi gostermekle
birlikte10. davranis hi¢gbir davranisin dnkosulu olarak ortaya ¢ikmamstir.

Programin kazandirmaya calistigt hedef-davraniglarin onsel Oriintiisii ile
tetrakorik korelasyon sonuclar1 arasinda bazi farkliliklar olmakla birlikte genel
olarak oOrtiistiigii gdzlenmektedir. Ancak bazi davraniglarin 6grenciler tarafindan
tam olarak kazanilmamis olmasi nedeniyle de davranislar arasinda Oriintii ortaya
cikmamus olabilir. Programda yer alan davraniglara bakildiginda bazi1 davranislar
arasinda kopukluk oldugu bununda basart iizerinde etkili oldugu sdylenebilir.



3.3.2 7. Simf Vatandashk ve Insan Haklan Egitimi Program Insan
Haklar1 Unitesinin Gerektirdigi Davramslarin Oriintiisii:

Insan Haklar1 tinitesi ile ilgili olarak Sekil 3.2’de Onsel, olarak elde edilen
davranis Oriintiileri verilmistir.

Sekil 3.2. Vatandashk ve Insan Haklar1 Egitimi Programu “Insan Haklar1” Unitesi
Ile Tlgili Onsel Davranig Oriintiisii

O
00060:

Asagidaki tabloda calisma sonucunda elde edilen sonuglar iizerinde yapilan
hesaplamalar sonucunda ortaya c¢ikan tetrakorik korelasyon sonuclari verilmistir.
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Tablo 3.9. Vatandashk ve Insan Haklar1 Egitimi Progranu “Insan Haklar1”
Unitesine Iligkin Tetrakorik Korelasyon Sonuglar1*

Nn 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16

1 51 - 27 04 35 42 32 - 25 36 41 - 29 57 ,36
52 ,32 47
2 - Q21 - 48 59 39 - 28 21 99 - 35 53 ,30
53 20 34 49
3 e . T
35 A5 47 A1 39 22 45 49 52 54 38
4 07 33 27 24 - 14 32 29 - 32 33 31
,28 ,25
5 A3 17 05 214 24 13 15 06 114 13 12
6 54 36 - 028 43 49 - 47 56 29
37 ,61
7 34 A8 25 47 51 - A7 53 40
55
8 - 029 2 31 - 41 38 ,30
A0 A7
9 - - - 59 - - -
44 44 51 A48 48 37
10 27 29 - 27 27 09
28
11 A4 - 46 51,39
45
12 - 55 70 46
56
13 - -
61 70 44
14 67 41
15 40

* Manidarlik icin tablo degeri (N=691): .115 alimmstir. (Akhun, I. (1986). Istatistiklerin manidarhigi ve orneklem.
(2. Baski) Ankara: Hacettepe Universitesi

Uzmanlarca ortaya konan oriintii incelendiginde 3., 9. ve 13. davranis higbir
davranisin Onkosulu niteliginde degildir. Bunlar disinda kalan davranislar
kendinden sonraki davranislar i¢in 6nkosul niteligindedir.

Elde edilen tetrakorik korelasyon sonuglari incelendiginde, uzman
goriislerine benzer olarak 9. ve 13. davranis hi¢cbir davranisin énkosulu niteliginde
degildir. Ancak uzman goriislerinde farkli olarak 3. davranis yalmizca 13.
davranigin Onkosulu olarak ortaya cikmistir. Bunun yani sira 5. davramis 6.



davranigin 6nkosulu olmakla birlikte 4. davranis 5. davranigin dnkosulu niteliginde
degildir. Ayrica 5. davranis ile 6. davramis arasinda da,13 gibi diisiik bir iliski
ortaya ¢ikmistir.

Programin kazandirmaya calistigt hedef-davraniglarin o6nsel Oriintiisii ile
tetrakorik korelasyon sonuglari arasinda bazi farkliliklar olmakla birlikte genel
olarak Ortiistiigii gozlenmektedir. Ancak her iki sonuca gore de 3., 9. ve 13
davranislar programin diger davranislarindan kopuk olarak goriilmektedir.

3.3.3 7. Simf Vatandashk ve Insan Haklan Egitimi Programm Etik ve
Insan Haklar1 Unitesinin Gerektirdigi Davramslarin Oriintiisii:

Etik ve Insan Haklar1 iinitesi ile ilgili olarak Sekil 3.3’de onsel, olarak elde
edilen davranis Oriintiileri verilmistir.

Sekil 3.3.Vatandash}< ve insan‘Haklg.rl Egitimi Programi “Etik ve Insan Haklar1”
Unitesi Ile Ilgili Onsel Davranig Oriintiisii

Asagidaki tabloda calisma sonucunda elde edilen sonuglar {izerinde yapilan
hesaplamalar sonucunda ortaya c¢ikan tetrakorik korelasyon sonuclari verilmistir.

Tablo 3.9.

Tablo 3.10.Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi Programm “Etik ve insan Haklar1”
Unitesine iliskin Tetrakorik Korelasyon Sonuglari*

Nn 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

—_

38 55 -57 42 47 64 41 -47 49 53 30 30 23 29 36 34

2 69 -84 49 51 42 -30 -41 47 46 20 )22 33 27 )35 37
3 -53 46 47 41 -34 -43 38 41 26 41 36 ,18 35 .36
4 -57 -53 -62 -37 -57 -59 -65 -24 -41 -33 -32 -54 -42
5 S50 47 44 -51 38 39 22 17 30 27 43 33
6 37 27 -39 35 -35 25 27 26 -21 -38 )27
7 48 -54 51 -59 27 35 31 -32 -41 )29
8 -39 41 -47 16 18 23 -26 -36 21
9 -49 -51 -22 -32 -41 -20 -55 -39
10 -49 28 32 23 -17 -46 38
11 =32 -49 -36 32 42 -41

._.
S
I
G

A3 -13 -17 18

13 35 -26 -32 38
14 -33 -31 31
15 29 =31
16 -52

* Manidarlik icin tablo degeri (N=691): .115 almmustir. (Akhun, I. (1986). Istatistiklerin manidarligt ve érneklem.
(2. Baskt) Ankara: Hacettepe Universitesi

Uzmanlarca ortaya konan oriintii incelendiginde 4. ve 5. davranis haricinde
diger tiim davranmiglar arasinda onkosul iliski bulunmaktadir. Diger yandan, 4.
davranig 1. davranisin, 5. davranis ise 3. davranisin 6nkosulu olarak goriilmektedir.
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Elde edilen tetrakorik korelasyon sonuglari incelendiginde, 4. ve 9. davranig
hicbir davranisin 6nkosulu olmadigi gibi iinitede yer alan diger davranislardan
bagimsiz olarak goriilmektedir. Bunun yani sira 11, 15 ve 16. davranislar kendi
icerisinde ©Onkosul iken diger davramislardan bagimsizdir. Ayrica 1, 2. 3, 4.
davraniglar 11, 15 ve 16. davranislarin 6nkosulu olarak ortaya ¢ikmustir.

Unitedeki davramglara ait onsel oriintii ile Tetrakorik korelasyon sonuglari
birlikte degerlendirildiginde, 4. davranis uzmanlarca 1. davranisin dnkosulu olarak
goriilmesine ragmen Tetrakorik korelasyon sonucunda hi¢cbir davranisin énkosulu
olarak belirlenmemistir. Bunun yam: sira uzmanlarca 5. davrams yalmzca 3.
davranigin onkosulu olarak gosterilmesine karsin tetrakorik korelasyon sonucunda
yalnizca 9. davramisin 6nkosulu olarak goriilmemis diger tim davranislarin
onkosulu olarak ortaya cikmistir. Bununla birlikte uzmanlarca 9. davranis
kendinden sonra gelen davraniglarin 6nkosulu olarak belirtilmesine ragmen,
tetrakorik korelasyon sonucuna goére higbir davranisin onkosulu degildir. Diger
yandan 15 ve 16. davramislar uzmanlarca 17. davranisin Onkosulu olarak
gosterilmekle birlikte, tetrakorik korelasyon sonuglarina gore, kendi iclerinde
onkosul olmakla birlikte 17. davranigin 6nkosul 6zelligini tastmamaktadirlar.

3.34 7. Smif Vatandashk ve insan Haklar1 Egitimi Programn Temel
Haklar ve Ozgiirliikler Unitesinin Gerektirdigi Davramslarin
Oriintiisii:

Temel Haklar ve Ozgiirliikler iinitesi ile ilgili olarak Sekil 3.4’de onsel,
olarak elde edilen davranis Oriintiileri verilmistir. Tablo 3.11°de ise calisma
sonucunda elde edilen sonuglar iizerinde yapilan hesaplamalar sonucunda ortaya
cikan tetrakorik korelasyon sonuclari verilmistir.



Sekil 3.4. Vatandaslik ve insan Haklar1 Egitimi Programi “Temel Haklar ve

Ozgiirliikler” Unitesi Ile Tlgili Onsel Davrams Oriintiisii
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Uzmanlarca ortaya konan oriintii incelendiginde 1. davranis kendisinden
sonra gelen 2, 3. ve 5. davranisin dnkosulu niteliginde degildir. Benzer olarak 2.
davranis kendisinden sonra gelen 4. davranisin Onkosulu niteliginde
goriilmemektedir. Ayrica 3. davranis 4. davranisin Onkosulu degilken kendisinden
sonra gelen diger davranislarin onkosulu niteligindedir. Ayrica uzmanlar 7, 8, 9,
10, 11 ve 12. davranmiglarin kendi icerisinde onkosul olmakla birlikte 13. davranis
i¢cin hepsinin 6nkosul oldugunu bildirmislerdir. Diger bir bulgu da 23, 24 ve 25.
davraniglarin programin diger davraniglarindan kopuk olmasidir. Bu davraniglarin
Atatiirkgiiliikle ilgili olmas1 programdan kopuk olarak goriilmesine neden olmus
olabilir.

Elde edilen tetrakorik korelasyon sonuglari incelendiginde, 1. davranis 3, 23,
24 ve 25. davranislar i¢in onkosul 6zelligi gostermezken kendisinden sonra gelen
tim davramislar icin onkosul 6zelligi tasimaktadir. Ayrica 3. davramis 4. davranig
icin onkosul olmamasina ragmen kendisinden sonra gelen davranislar i¢cin 6nkosul
ozelligi gostermektedir. Bunun yani sira 23, 24 ve 25. davranislar iinitede yer alan
diger davraniglardan bagimsiz olmakla birlikte kendi icerisinde de onkosul 6zelligi
gostermemektedir.

Unitedeki davramslara ait dnsel oriintii ile Tetrakorik korelasyon sonuglari
birlikte degerlendirildiginde, Uzmanlarca ortaya konan Oriintiide 1. davrans
kendisinden sonra gelen 2, 3. ve 5. davranisin Onkosulu niteliginde degilken
tetrakorik korelasyon sonucglarina goére yalnizca 3. davranisin dnkosulu degildir.
Benzer olarak 2. davramis hem uzmanlarca ortaya konan OoOriintiide hem de
tetrakorik  korelasyon sonucunda 4. davramisin  Onkosulu  niteliginde
goriilmemektedir. Bunun yam sira uzmanlar 7, 8, 9, 10, 11 ve 12. davranislari
kendi igerisinde Onkosul gostermekle birlikte 13. davranis icin hepsinin onkosul
oldugunu sdylemektedir. Tetrakorik korelasyon sonuclarina gore ilgili davraniglar
arasinda onkosul 6zelliginin oldugu ortaya ¢ikmustir. Elde edilen diger bir bulgu da
hem uzmanlarin goriislerinde hem de tetrakorik korelasyon sonuglarina gore 23, 24
ve 25. davramiglarin programin diger davranislarindan kopuk olmasidir. Bu
davraniglarin Atatiirkgiiliikle ilgili olmas1 programdan kopuk olarak goriilmesine
neden olmus olabilir.

3.3.5 Vatandashk Ve Insan Haklar1 Egitimi Programn Uygulamalarimn
Ogrencilerin Tutum Diizeylerine Etkisi.

Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi Programi uygulamalarina katilan tiim
ogrencilerin derse yonelik tutum diizeylerine iliskin 6n test ve son test puanlarinin
ortalamasi, standart sapmasi, ortalama farki ve hesaplanan “t” degeri Tablo:
3.12’de sunulmustur:

Tablo 3.12.Vatandashk Veninsan Haklar1 Egitimi Programi
Uygulamalarina Katilan Ogrencilerin ON Tutum Puanlar1 [le SON Tutum
Puanlarinin Karsilagtirilmasi

Grup N X S Sd XFARK t
On 661 105.28 20.25 660 _38 46
Son 661 104.90 23.59

Tablo: 3.12°de, sunulan ortalama puanlar incelendiginde, ortalamalar
arasinda On test lehine anlamli bir farkin olmadigi goriilmektedir [t=-.46; (p>.05)].
Elde edilen bulguya dayali olarak Vatandaslik ve insan Haklar1 Egitimi Programi
uygulamalarinin derse yonelik tutum diizeyi lizerinde etkili olmadig1 sdylenebilir.
Ustelik .05 manidarlik diizeyinde anlamli olmamasina ragmen; ortalama puanlara
bakildiginda, son test puanlarinin 6n test puanlarina gore daha diisiik oldugu
goriilmektedir. Bu durum, Vatandashk ve Insan Haklari Egitimi Programu



uygulamalarinin 6grencilerin duyussal 6zelliklerini gelistirmede yetersiz kaldigini
gostermektedir. Ayrica 6n tutum puanlarinin son tutum puanlarindan yiiksek
olmasi nedeni ile Ogrencilerin duyugsal ozelikler agisindan gerilediklerini de
sOylemek miimkiindiir. Bununla beraber elde edilen bulgular incelendiginde
ogrencilerin erisilerinde son test lehine anlamli bir fark olmasina ragmen
tutumlarinda diisme s6z konusudur. Bir anlamda 6grencilerin dersi bir ders olarak
gormekte ve 6grenmeleri gereken konulart 6grenmekle birlikte tutumlarinda bu
ilerleme goriilememektedir.

4. SONUCLAR

Arastirmanin temel problemi ve alt problemine dayali olarak elde edilen
veriler dikkate alindiginda asagidaki sonuglara ulasilmustir.

1. Ust grup okullarda 6grenim gormekte olan 6grenciler alt grup okullarda
Ogrenim gormekte olan 6grencilere gore daha fazla bilgiye sahip olarak
uygulamalara katilmaktadir.

2. Programin davranislarinin  ulagilabilirlik diizeyine diisiik oldugunu
soylemek miimkiindiir.

3. Programin onsel ve tetrakorik korelasyon sonuglarina dayali olarak elde
edilen davramis Oriintiileri arasinda birtakim farkliliklar bulunmaktadir.
Unitelerde yer alan bazi davramslarin programdan kopuktur. Ayrica bazi
davramiglarin oriintiisii, siralamasi ve on kosul olma durumlar farklilik
gostermekte ve eksiklikler icermektedir.

4. Programin dgrencilerin tutum diizeylerine olan etkisine bakildiginda, tiim
Ogrenciler acisindan programin Ogrencilerin  duyussal 6zelliklerini
gelistirmede yetersiz kaldigi goriilmektedir. Kaldi ki, dgrencilerin 6n
tutum puanlart son tutum puanlarindan daha yiiksektir. Bir anlamda
programin uygulamasi sonrast olumlu olan duyusgsal 6zellikler olumsuz
hale gelmistir.

5. Programin giiniimiizdeki uygulamasi bagimsiz bir ders sakilinde olmaktan
citkmuis ve Sosyal Bilgiler dersi icerisine ara disiplin konular1 olarak
eklenmistir. Ancak arastirma sonucunda da ortaya c¢iktigi gibi dersin
uygulanmasindaki  sorunlar nedeni ile amacmma tam olarak
ulagilamamaktadir.

5. ONERILER
1.1 Arastirma Sonuclarina Dayal Oneriler

1. Simf Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi programinda yer alan hedefler
gozden gecirilerek arastirma sonuglarinda ulagilan bulgular dogrultusunda
yeniden diizenlenmelidir.

2. Dersin hedefleri 6grenciler agisindan ne derecede yasamlari icerisinde
olursa kazanilmasi o derecede kolay olmaktadir. Bu nedenle hedefler
miimkiin oldugunca ogrencilerin giinliik yasamda karsilasabilecekleri
tiirden olmali, giinliik yagsam ile ¢elismemelidir.

3. Programin hedefleri cogunlukla bilgi diizeyindedir. Oysa dersin 6zelligi
diisiiniildiigiinde 6grencilerin derste kazandig1 bilgi ve becerileri giinliik
yasamlarina aktarabilmeleri olduk¢a Onemlidir. Bu nedenle, programda
uygulama diizeyinde hedeflere daha fazla yer verilmelidir.

4. Programin davraniglarinin  ulagilabilirligine bakildiginda 6grencilerin
cogunun davraniglara ulasamadigr goriilmektedir. Bu durum dersin
amacina ulasamadigini gostermektedir. Bu nedenle dersin siiresinin
arttirllmast ya da dersle ilgili konularin 6grencilerin almakta olduklar
diger derslere yayilarak dersin tamamen kaldirilmasi onerilebilir.
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5. Dersin hedef-davraniglart 6n kosulluluk iliskisi dikkate alinarak yeniden
diizenlenmelidir. Programdan kopuk olarak goriilen davraniglar ya
tamamen cikartilmali ya da diger davranislar ile iliskisi kurulmalidir.

6. Programin Ogrencilerin duyussal ozelliklerine katki saglayabilmesi icin
gerekli diizenlemeler yapilabilmelidir.

7. Programin Ogrencilerin duyussal ozelliklerine katki saglayabilmesi icin
gerekli diizenlemeler yapilmalidir. Bunun icin; dersin islenisinde
ogretmenler farkli strateji-yontem teknik kullanmali ders materyaller ile
desteklenmelidir. Dersin konular ile ilgili kisa dramalarin hazirlanarak
bunlarin VCD yardimi ile 6grencilere aktarilmasi bile derse karsi olan
ilgiyi cekecegi gibi bilgilerin daha kalic1 olmasini da saglayacaktir.

8. Dersin degerlendirmesi yalnizca yazili testlerin degil, performans
testlerinin kullanilmasi dersin amacina ulagsmasimma da olumlu katki
getirecektir.

9. Genel olarak programda aksakliklarin bulundugu hedef-davranislarin
gozden gecirilmesi ve bu dogrultuda programin yeniden ele alinmasi
gerektigi soylenebilir.

5.2 Yapilacak Arastirmalara Yonelik Oneriler

1. Yeni programlarla birlikte dersin kaldirilarak ders konuslarinin Sosyal
Bilgiler dersi icerisine ara disiplin konular1 olarak eklenmesinin katkilar
aragtirtlmalidir.

2. Programin saglamliligi hakkinda daha fazla veri elde edebilmek igin
programda  Onerilenlerin  Ogretmenler tarafindan  gerceklestirilip
gerceklestirilmedigi yapilacak olan gézlemler yardimiyla test edilebilir.
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