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SUHEYL B. EBI SALIH NUSHASI’'NDAKI RiVAYETLERIN DAHA
SONRAKI HADIS EDEBIiYATINA INTIiKALI
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Ozet

Hicri ikinci asirdaki hadis literattriine dair ilk yazili eserler, rivayet Usl{bu ile ilgili 5nemli bilgileri
ihtiva eder. Bu galismanin konusu, ilk donem yazili hadis belgelerinden biri olan Stheyl b. Ebi Salih
Nishasi’ndaki rivayetlerin daha sonraki hadis eserlerine nasil intikal ettiginin tespiti ve bu baglamda
rivayet Uslubu adina ulasilan neticelerdir. Bu makalede, bir rivayeti daha sonraki bir zamanda
karsilagilan benzer rivayetiyle mukarane etmenin, ezberden nakil, mana ile rivayet ve rivayet farkli-
liklarini tahlil gibi konularda karsilagilacak problemleri gozmede katki saglayabilecedine isaret edil-
meye calisiimistir.

Anahtar kelimeler: Siuiheyl b. Ebi Sélih, rivayet, hadis, mukarane, ihtilaf, intikal
Abstract
Transmission of The Narrations in Suhayl Ibn Abi Salih’s Study to Later Works of Hadith

The first written works on literature of hadith in the second century due to Islamic calendar contain
valuable information on the method of reporting hadith. This study aims to determine how the
reports in the study of Suhayl ibn Abi Salih influenced later works of hadith, and what they added
to the discipline. Our study tries to underline how comparison with a similar report of the hadith
can help solving problems about reporting from memory, narration by conveying the meaning, and
analyzing the contradictions between different reports.

Key words: Suhayl ibn Abi Salih, riwdyat (narrative), hadith, comparison, contradiction, transmis-
sion.

Giris

Hadis literatiirtine dair ilk yazili kaynaklar, hadislerin intikali ve rivayet teknigi
ile ilgili 6nemli bilgiler ihtiva eder. Hadise dair en eski yazma kaynaklara gi-
dilmesi, isnadin inkisafi adina daha uygun, metinlerin tespiti agisindan da daha
belirleyicidir.

Mamer b. Rasid’in el-Cimi’i ve Hemmam b. Miinebbih’in Sahife’si gibi ilk
devre ait baz1 hadis kaynaklar1 ve bu eserlerde bulunan rivayetler, birtakim

* Yrd. Dog. Dr., Dicle U. {lahiyat Fakiiltesi

Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2011/2, c. 10, sayi: 20



82 | Yrd. Dog. Dr. Ali BUDAK

incelemelere konu olmustur.! Bu makalede, arastirmanin kaynagi olan Siitheyl
b. Ebi Sélih’e ait hadis niishasindaki rivayetler ele alinmis ve bu rivayetlerin
daha sonraki eserlerde nasil yer aldig1 incelenmistir.

[k donem yazili hadis belgelerinden biri olan Siiheyl b. Ebi Salih’in niisha-
s1, 49 rivayetten olusan bir hadis mecmuasidir. Niishada bulunan rivayetler
Ibrahim b. el-Haccac (6.233) > Abdulaziz b. Muhtar (6.180) > Siiheyl b. Ebi Salih
(6.138)-Ebti Salih (Zekvan) (6.101) > Eb Hureyre (6.59) tarikiyle nakledilmistir.
Bu niishanin tahkikli nesrini Muhammed Mustafa el-A’zami yapmuisgtir.2
Tahkikinde niishanin Siiheyl’e aidiyetini tespit etmis, niishanin isnadinda bu-
lunan raviler hakkinda bilgi vermistir. Niisha tizerine yaptig1 ta’liklerde ise her
hadisi; ravilerin talebeleri, rivayetin sahidleri, kisaca diger rivayetlerle mukaye-
sesi, her bir tabakadaki ravilerin isimleri, Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde kag
kez gectigi gibi acilardan ele almistir.?

Bu ¢alismada, Siiheyl b. Ebi Salih’in niishasinda gecen hadislerin dncelikle,
Ozel bir sebebi bulunmaksizin Eb(i Davud’un Siinen’ine, Cevheri nin Miisnedii
Muwvattid'ina ve Ebi Davud et-Tayalisi'nin Miisned'ine intikal sekli, daha sonra

1 Mesela bk. Muhammed Hamidullah, Hemmanm [bn Miinebbih’in Sahifesi, cev.: Talat Kogyigit,
Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1967; Fuat Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklar: Hakkinda Aras-
tirmalar, Kitabiyat Yayinlari, Ankara 2001; a.mlf., “Hadis Musannefatinin Mebdei ve Ma'mer
b. Rasid’in Cami'i”, Tiirkiydt Mecmuast, Istanbul 1955; Ali Akyiiz, Kaynak Tetkiki Aqisindan Ab-
diirrezzak Buhari ili§kisi Uzerine Bir Mukayese, Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yaynlar, istanbul 1997; Mirza Tokpinar, Abdurrezzak b. Hemmam ve el-Musannaf1, (doktora
tezi), izmir 1998; a.mlf., “Ma‘mer b. Rasid (6.154/771)'in el-Cami‘i Sarulan ki Yazma Hakkin-
da Tespitler”, Dokuz Eyliil U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2002, say1: 15, 5. 17-36; R. Marston Spe-
ight, “Hadiste Rivayet Farkliliklarina Karsilagtirmali Bir Bakis”, ¢ev.: Abdulkadir Evgin, Kah-
ramanmarag Siitli Tmam U. flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2005, c. 5, ss. 115-132; Biinyamin Erul, Ha-
dislerin Dili [lk Hadis Belgesi Hemmém'in Sahifesi —Tertip, Terceme, Yorum-, Tiirkiye Diyanet Vak-
fi Yaynlari, Ankara 2010; a.mlf., “Hicri II. Asirda Rivayet Usliibu (I) Rivayet Agisindan
Ma’mer b. Ragid’in (6.153) el-Cami’i”, Ankara U flahiyut Fakiiltesi Dergisi, 2002, c. XLIIL say1: 1,
s. 27-61; a.mlf., “Hicri IL. Asirda Rivayet Usl{ibu (II) Dirayet Agisindan Ma’mer b. Rasid’in
(6.153) el-Cami’i”, Ankara Uu. fluhiyut Fakiiltesi Dergisi, 2002, c. XLIII, say1: 2, s. 57-90; a.mlf.,
“Hicri I1. Asirda Rivéyet Usl{ibu (IIT) er-Rabi’ b. Habib (6.175-180) ve Rivayet Dirayet Agisin-
dan el-CAmi'i”, Ankara UL fluhiyat Fakiiltesi Dergisi, c. XLIV, say1: 2, s. 27-68; Mahmut Kavakli-
oglu, Kaynak Tetkiki Agistndan mam Malik Abdiirrezzak Mukayesesi: (Muvatta-Musannef Cergeve-
sinde), Arastirma Yayinlari, Ankara 2003.

2 Bk. el-A’zami, Muhammed Mustafa, Dirdsit fi'l-hadisi'n-nebevi ve tdrihu tedvinihi, el-Mektebu'l-
Islami, Beyrut 1998, ss. 485-500. A’zami kitabinda, Mahtfitatu Dari’l-Kiitiibi'z-Zahiriyye’deki
niishay1 tahkik ettigini belirtmistir.

3 Mesela niishanin birinci hadisi i¢in bk. el-A’zami, Dirdsat fi’l-hadisi’n-nebevi ve tarihu tedvinihi,
ss. 501-502.
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da niishadaki iki hadisin daha sonraki bazi eserlere nasil intikal ettigi incelen-
mis, rivayetler arasi karsilastirmada bulunulmus? bu meyanda rivayet ustlii
adina ulagilabilen tespitler paylagilmistir. Oncelikle bu niishadaki raviler hak-
kinda kisaca bilgi vermek yerinde olacaktir.

1. Sitheyl b. Ebi Salih’in Niishasindaki Ravilere Kisa Bir Bakis
1.1. ibrahim b. Haccac

Eb(i Ishak Ibrahim b. Haccéc b. Zeyd es-Sami el-Basri, Siiheyl b. Ebi Salih’in
niishasinda bulunan hadislerin isnadlarimin tamaminda gegen bir ravidir. Eban
b. Yezid'den, Bessar b. Hakem’den, Hammad b. Zeyd ve Hammad b. Sele-
me’den, Abdullah b. Miisenna ve Abdulaziz b. Muhtar ed-Debbag’dan, Sehl b.
Ziyad’dan ve daha bircok kisiden hadis rivayet etmistir. Kendisinden ise Ibra-
him b. Ahmed el-Vekii, ibrahim b. Hasim el-Begavi, Ahmed b. Hamd{in, Ah-
med b. Ali b. el-Miisenna, Hiiseyn b. Ishak et-Tiisteri ve Hazim b. Yahya el-
Hulvani gibi bir¢ok kisi hadis rivayetinde bulunmustur. 232 yilinda vefat et-
mistir.5 Ibn Hibban onu Sikdt'm’da zikretmistir.5 Darekutni onun sika oldugunu
sOylemis’, ibn Kani’ ise onun salih bir zat oldugunu belirtmistir.s

1.2. Abdiilaziz b. Muhtar

Abdiilaziz b. Muhtar el-Ensari, Siiheyl b. Ebi Salih’in nushasindaki biitiin ha-

Ay

dislerde gegen bir ravidir. Basrali olup “Debbag” diye meshurdur. Sabit el-

4 Rivayetler arasi karsilagtirma yapmanin 6nemi ve sonuglari i¢in bk. Cemal Agirman, “Rivayet
Farkliliklar1 ve Hadislerin Anlasilmasinda Rivayet Farkliliklarin Rolil”, Giiniimiizde Siinnetin
Anlagilmast [Sempozyum Teblig ve Miizakereler], Kur’an Arastirmalar1 Vakfi Kurav Yaymlari,
Bursa 2005, ss. 117-139; Selman Basaran, “Hadislerde Mana Rivayetlerinin Sonuglar”, Uludag
U fluhiyut Fakiiltesi Dergisi, 1991, c. 3, ss. 68-72.

5  es-Safedi, Salahuddin Halil b. Aybek b. Abdillah, el-Vifi bi'l-vefeyit, tahk.: Ahmed Arnaviit ve
Tiirki Mustafa, Daru 1hyéi’t-Tﬁrési’l-Arabi, Beyrut 2000, c. 5, s. 225.

6 ibn Hibban, Muhammed b. Hibban Eb{i HAtim el-Biisti, es-Sikdt, DaAiretii’l-Mearifi’l-
Osmaniyye, Haydarabad 1973, c. 8, s. 78.

7 Heyet, Mevsilatii Akvili Ebi’l-Hasen ed-Darekutni fi ricali’l-hadis ve ilelihi, Alemu’1-Kiitiib, Beyrut
2001, c. 1, s. 33.

8 Bk. el-Mizzi, Ebu’l-Haccac Yasuf b. Zeki Abdirrahman b. Yasuf, Tehzibu'l-kemdl, tahk.: Begsar
Avvad Maruf, Miiessesetu'r-Risale, Beyrut 1980, c. 2, s. 69; Ibn Hacer, Ebu’l-Fadl Sihdbuddin
Ahmed b. Ali el-Askalani es-Safil, Tehzibu't-tehzib, Daru’l-Fikr, yy., 1404, c. 1, s. 98.
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Biinani, Asim el-Ahvel, Hisam b. Urve, Halid el-Hazza, Abdullah b. Feyr(iz,
Stimey, Siitheyl b. Ebi Salih ve Mans{ir’dan hadis rivayet etmis, kendisinden de
Ahmed b. Ishak, Yahya b. Hammad, Mualla b. Esed, Miisedded, Ebti er-Rebi’
ez-Zehrani ve Iraklilar hadis rivayetinde bulunmustur. Miiksirindan olup sika
bir ravidir.® Kiitiib-i Sitte miielliflerinin tamami ondan hadis rivayet etmisler-
dir.' Onun hicri 180°li yillarda vefat ettigi bildirilir."!

1.3. Siiheyl b. Ebi Salih

Eb(i Yezid, Siiheyl b. Ebi Salih el-Medeni'nin babas1 “semman” lakapl Zek-
van'dir. Siiheyl, Ciiveyriye binti Ahmes el-Gatafaniyyenin mevlasidir. Siiheyl,
babasi Ebi Salih (Zekvan), Numan b. Ebi Ayyas, Ata b. Yezid, Said b. Yesar,
Haris b. Mahled, ibn Miinkedir, ibn Sihab ve Abdullah b. Dinar’dan hadis ri-
vayetinde bulunmustur. Kendisinden de A’mes, Rebia, M{isa b. Ukbe, Cerir b.
Hazim, ibn Aclan, Ubeydullah b. Omer, Sube, Sevri, Hammad b. Seleme,
Hammad b. Zeyd, Ebt Ishak el-Fezari, Ibn Uyeyne, Ibn Uleyye, Viiheyb b.
Halid gibi pek cok muhaddis hadis rivayet etmistir. Kiitiib-i Sitte’nin tamamin-
da onun rivayet ettigi hadislerden bulunmaktadir. Siitheyl, hicri 138 yilinda
vefat etmistir.12

Ahmed b. Hanbel, Siiheyl’in hadisinin salih oldugunu belirtmis, ' icli de

onu sika olarak tavsif etmistir.14 Ibn Sa’d onun ¢ok hadis rivayet ettigini ve sika
oldugunu ifade etmistir.’s O, Ibn Main’e gore sika, !¢ Tirmizi'ye gore de giiveni-

9 ez-Zehebi, Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman, el-Kdsif fi marifeti men lehil riviyetiin
fi'l-kiitiibi’s-sitte, tahk.: Muhammed Avvame, Daru’l-Kible, Cidde 1992, c. 1, s. 658.

10  el-Buhari, Ebt Abdillah Muhammed b. ismail el-Cu’fi, et-Téarihu'l-Kebir, Daru 1hyéi’t—Ttirési’l-
Arabi, Beyrut, ts., c. 6, s. 24; Ibn Hacer, Tehzibu't-tehzib, c. 6, s. 316.

11  es-Safedi, el-Viifi bi'l-vefeyit, c. 18, s. 343.

12 es-Safedj, age, c. 16, s. 20.

13 Heyet, Mevsilatii Akvéli’l-Imam Ahmed b. Hanbel firicali’l-hadis ve ilelihi, Alemu’1-Kiitiib, Beyrut
1997, c. 2, 5. 119.

14  el-Icli, Ebu’l-Hasen Ahmed b. Abdillah, Tdrihu’s-Sikdt, Daru’l-Baz, yy., 1984, c. 1, 5. 210; Ayrica
bk. el-Buhari, Tarihu Kebir, c. 4, s. 104; ez-Zehebi, Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Os-
man, Siyeru A’limi’n-Niibeld, Miiessesetii’r-Risale, IX. bs., Beyrut 1993, c. 5, ss. 458-459.

15 ibn Sa’d, Ebli Abdillah Muhammed b. Sa’d, et-Tabakdtu’l-kiibrd, tahk.: Muhammed Ab-
diilkadir Ata, Daru’l-Kiitiibi'il-Ilmiyye, Beyrut 1990, c. 5, s. 230.

16  ibn Main, Ebt Zekeriya Yahya b. Main el-Bagdadi, Tarthu Ibn Main, tahk.: Ahmed Muham-
med Nur Seyf, Merkezu’l-Bahsi’l-llmi ve ihyéi’t-Tﬁrési’l-islémi, Mekke 1979, c. 3, s. 182.
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lirdir (sebt).1”

1.4. Siiheyl b. Ebi Salih’in Rivayetlerinin ve Siiheyl-Ebi Salih-EbG Hureyre
Tarikinin Bazi Kitaplardaki Sayis:

Burada hem Siiheyl b. Ebi Salih kanaliyla hem de Siitheyl b. Ebi Salih-Ebt Salih
(Zekvan)-Ebli Hureyre tarikiyle'8 gelen rivayetlerin Kiitiib-i Tis’a igindeki say1st

tespit edilmistir:
Siiheyl b. Ebi Salih’in Kiitiib-i Tis’a’daki | Siiheyl-Eb#i Salih-EbG Hureyre tarikinin
biitiin rivayetlerinin say1s1 Kiitiib-i Tis’a’daki biitiin riviyetlerinin sayis1
Buhari 5 Buhari 3
Miislim 113 Miislim 100
Tirmizi 49 Tirmizi 46
Nesai 27 Nesal 14
Ebi Davud 49 Ebi Davud 37
Ibn Mace 36 ibn Mace 32
Miisnedii Ahmed 224 Miisnedii Ahmed 184
Muvatta-i Malik 11 Muvatta-i Malik 11
Darimi 14 Darimi 11
Toplam 528 Toplam 438
Tablo-1

Siiheyl b. Ebi Salih’in Kiitiib-i Tis’a iginde kiiciimsenemeyecek bir sayida ri-
vayetleri bulunmaktadir. Siiheyl’in Kiitiib-i Tis’a’da gecen 528 hadisinin 438'i
Ebt Salih ve Ebli Hureyre tariki ile gelmektedir. Bu tarik haricindeki hadis
sayis1 sadece 90’d1r. Bu da Siiheyl’in Kiitiib-i Tis’a igerisinde bulunan rivayetle-
rinin yaklasik % 83’{iniin bu tarikle geldigini gostermektedir. Ayrica, Siiheyl'in
niishadaki hadis sayist ile rivayetlerinin benzesmesini dikkate almaksizin EbG
Davud’un ve Tirmizi'nin Siinen’lerindeki hadislerinin sayisinin ayni (49) oldu-
gu goriilmektedir. Burada, niishadaki hadislerin Eb(i Davud’un Siinen’ine in-
tikalinin nasil oldugu incelenecektir.

17  et-Tirmizl, Muhammed b. isa b. Sevre, Kitabu'l-ilelu’s-sagir, tahk.: Ahmed Muhammed Sakir
vd., Daru 1hyéi’t-Tﬁrési’l-Arabi, Beyrut ts., s. 744.
18  Bu tarik, Siiheyl b. Ebi Salih'in niishasindaki hadislerin rivayet tarikidir.
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2. Siiheyl b. Ebi Salih’in Niishasindaki Rivayetlerin Ebtit Davud’un Sii-
nen’ine Intikali

2. 1. Sitheyl’in Eb{i Davud’un Siinen’indeki Rivayetlerine Genel Bir Bakis

Siiheyl b. Ebi Salih’in Ebi Davud’un Siinen’inde toplam 49 rivayeti gegmekte-
dir. Bunlardan bir tanesi Hz. Fatima’dan, bir tanesi Hz. Esméa’dan, ti¢ tanesi
Eb( Said el-Hudri’den (Sa’d b. Malik), bir tanesi babas1 Eb(i Salih (Zekvan)
araciligi ile miiphem bir raviden, bir tanesi Eb(i Talha el-Ensari’den (Zeyd b.
Sehl), bir tanesi Temim b. Evs ed-Dari’den, bir tanesi Eb{i Ayyas’tan (Zeyd b.
Samit), diger 40 rivayet ise Eb(i Hureyre tarikiyle nakledilmistir. Bu 40 rivayet
icinde 37’si Sitheyl b. Ebi Salih-Ebti Salih-Eb(i Hureyre tarikiyle gelmektedir. Bu
37 isnadda bazen Siiheyl’den hemen sonra ve babasindan 6énce Abdullah b.
Dinar ve Siimey gibi, bazen de babasindan sonra ishak Mevla Zaide gibi raviler
de isnad zincirinde bulunmustur. Kalan 3 rivayette ise, Sitheyl’in babas1 Eb
Salih yerinde Said b. Ebi Said, Haris b. Mahled ve Mugire b. Ebi Rafi’ vardir.

Bununla beraber, Siiheyl-Ebti Salih-Eb#i Hureyre tarikinin Ebti Davud’un
Siinen’inde gegen 37 rivayetinin hepsinin muttasil ve merf bir senedle nakle-
dildigi dikkati cekmektedir. Ayrica bu 37 hadisin, 21 tanesinin tek isnadi, 8
adedinin iki isnadi, 6’sinin ti¢ isnadi, birinin dort isnads, birinin de beg isnad1
bulunmaktadir.

Burada, Siitheyl’in Ebi Davud’un Siinen’inde rivayet ettigi hadislerin is-
nadlari incelenecektir:

Siiheyl b. Ebi Salih’in Ebii Davud’un Siinen’indeki rivayetlerinin isnad1
Niisha h.no: | Eb{i Davud’un Siinen’indeki isnad1

1-34 arasi Siiheyl b. Ebi Salih-Eb(i Salih-Eb Hureyre

35. Siiheyl b. Ebi Salih-Ebii Salih-Ishak Mevla Zaide-Ebti Hureyre
36. Siiheyl b. Ebi Salih-Abdullah b. Dinar-Ebt Salih-Eb{it Hureyre
37. Siiheyl b. Ebi Salih-Siimey-Ebt Salih-EbG Hureyre

38. Sitheyl b. Ebi Salih-Mugire b. Ebi Rafi-Ebit Hureyre

39. Siiheyl b. Ebi Salih-Haris b. Mahled-Eb{i Hureyre

40. Siiheyl b. Ebi Salih-Said b. Ebi Said-Ebxi Hureyre

41. Sitheyl b. Ebi Salih-ibn Ebi Said-Ebii Said el-Hudri

42. Siiheyl b. Ebi Salih-ibn Ebi Said-Ebii Said el-Hudri

43. Sitheyl-Said b. Abdirrahman b. Miikmil-Eyyub bin Besir-Ebti Said el-Hudri
44. Siiheyl-Ziihri-Urve b. Ziibeyr-Fatima bint Ebi Hubeys

45. Sitheyl-Ziihri-Urve b. Ziibeyr-Esma bint Umeys

46. Siiheyl-Eba Salih-Racul

47. Siiheyl-Said b. Yesar-Zeyd b. Halid-Ebti Talha el-Ensari

48. Sitheyl-Ata b. Yezid-Temim b. Evs ed-Dari

49. Siiheyl-Ebd Salih-ibn Ebi Ais-Ebii Ayyas
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EbG Davud’un Siiheyl’den rivayet ettigi haberlerin isnadinin biiyiik bir
kismi (34/49=yaklasik %70'i), niishadaki isnadiyla, yani Sitheyl-Ebti Salih-Eb
Hureyre tarikiyle aynidir.

2.2. Benzer Hadislerin isnadlarinin Karsilagtirilmas:

Burada, Ebit Davud'un Siinen’indeki hadislerden niishada bulunup metin ve
isnad benzerligi olan 13 rivayetin isnadi belirtilecek ve bazi farkliliklara isaret
edilmeye ¢alisilacaktir.

Sitheyl b. Ebi Salih’in niishasindaki isnad: ibrahim b. el-Haccic—Abdulaziz b. Muh-
tar—Siiheyl b. Ebi Salih—Eb# Salih—Ebt Hureyre

2 =4 e

S coA . g =

,;'E Sadece metnen benzesen 34 rivayetin 2= g,

o =

£ | Eb Davud'un Siinen’indeki isnads °e g
H=1 [= g ?J' g ¢
Z 7 S ERE
1 Miisedded-Halid-Siiheyl b. Ebi Salih-Ebt Salih-Ebt Hureyre +
2 Miisa b. [smail-Hammad-Siiheyl b. Ebi Salih-Ebdi Salih-Ebti Hureyre +
3 1- Ka'nebi-Malik-ibn Sihab-Enes b. Malik

2- Siileyman b. Harb-Miislim b. fbrahim—Vﬁheyb—Mus’ ab b. Muhammed-
Ebdi Salih-Ebi Hureyre

3- K&’nebi-Malik-Hisam-Urve-Aise
4 1- Ka'nebi-Malik-Stimey-Eb Salih-Eb Hureyre
2- Ka'nebi-Malik-Siimey-Eb( Salih-EbG Hureyre

5 Harhnb. Zeyd-Zeyd b. Ebi’z-Zerka-Cafer b. Burkan-Yezid b. el-Esamm-
EbG Hureyre

6 Ka’'nebi-Malik-ibn Sihab-Said b. el-Miiseyyeb-Ebéi Hureyre

7 Ahmed b. Amr-Muhammed b. Seleme-ibn Vehb-Muaviye b. Salih-Ebfi

Meryem-Eb(i Hureyre

8 1- Ka'nebi-Malik-Ebu’z-Zinad-A’rec-EbG Hureyre
2- Miisedded- Sufyan- Ebu’z-Zinad-A’rec-Ebxi Hureyre

9 Hasan b. Reb’-Ibn Miibarek-Mamer-Tavus-Keysan-ibn Abbas- Ebii
Hureyre

19  Sened ve metin olarak benzesen 13 rivayeti belirtmek iizere “+” isareti kullanilmistir. Bu
rivayetlerin metinleri bir sonraki baslikta aktarilacag i¢in burada ayrica belirtilmemistir.
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10 Ka'nebi-Malik-Zeyd b. Eslem-Ata b. Yesar-ibn Abbas

13 Miisa b. [smail-Hammad-Sabit-Enes b. Malik

14 Miisedded-Ebi Muaviye-A'mes-Eb{i Salih-Ebi Hureyre

15 Miisedded-Yahya-Siifyan-Manstir-Hilal b. Yesaf-Eb Yahya-Abdullah b.
Amr

17 Ka'nebi-Malik-Abdullah b. Abdillah b. Cabir b. Atik-Atik b. Haris-Cabir
b. Atik

18 Musa b. Ismail-Hammad-Siiheyl b. Ebi Salih-Abdullah b. Dinar-Ebii
Salih-EbG Hureyre

19 Abdullah b. Said el-Kindi-Ukbe b. Halid-Ubeydullah-Hubeyb b. Abdir-
rahman-Hafs b. Asim-Ebti Hureyre

21 Abdurrahman b. Ibrahim-Velid b. Miislim-Evzai-Hassan b. Atiyye-
Muhammed b. Ebi Aige-Ebi Hureyre

22 K&'nebi-Malik-ibn Sihab-Ebii Seleme b. Abdirrahman-Eb{i Abdillah el-
Egarr-Ebi Hureyre

24 Yahya b. Halef-Abdu’l_A’1a-Said el-Ciireyri-Eb{'l_Verd-ibn A’bud-Alib.
Ebi Talib

25 Muhammed b. Sabbah-Halid ve Ismail b. Zekeriyya-Siiheyl b. Ebi Salih-
Eb(i Salih-EbG Hureyre

26 Miisedded-Siifyan-Siimeyy-Ebt Salih-EbG Hureyre

27 Miisedded-Abdulvahid b. Ziyad-Mansiir b. Hayyan-Said b. Ciibeyr-ibn
Omer ve Ibn Abbas

28 1- Ahmed b. Y{inus-Ziiheyr-Siiheyl b. Ebi Salih-Eb# Salih-EbG Hureyre
2- Muhammed b. Sabbah-ismail b. Zekeriyya-Sitheyl b. Ebi Salih-Ebfi
Salih-EbtG Hureyre

29 Hafs b. Omer-Su’be-Siiheyl b. Ebi Salih-Ebii Salih-Ebéi Hureyre

30 Ka'nebi-Malik-ibn Sihab-Enes b. Malik

31 1- Miisa b. Ismail-Vuheyb-Siiheyl b. Ebi Salih-Ebd Salih-Ebi Hureyre
2- Vehb b. Bakiyye-Halid-Siiheyl b. Ebi Salih-Ebti Salih-EbG Hureyre

32 Muhammed b. Sabbah-Halid ve Ismail b. Zekeriyya-Siiheyl b. Ebi Salih-
Eb(i Salih-EbG Hureyre

33 Ahmed b. Y{inus-Ziiheyr-Siiheyl b. Ebi Salih-Eb#i Salih-EbG Hureyre

37 Miisa b. [smail-Hammad-Siiheyl b. Ebi Salih-Eb Salih-Ebi Hureyre

39 Miisedded-Ebf{i Avane-Siiheyl b. Ebi Salih-Ebt Salih-EbG Hureyre

42 Ahmed b. Muhammed b. Hanbel-Yahya-Ubeydullah-Nafi’-ibn Omer

45 Ahmed b. Y{inus-Ziiheyr-Siiheyl b. Ebi Salih-Eb#i Salih-EbG Hureyre

46 Ahmed b. Y{inus-Ziiheyr-Siiheyl b. Ebi Salih-Eb# Salih-EbG Hureyre

49 Ka'nebi-Malik-bn Sihab-Said b. Miiseyyeb-Ebti Hureyre
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Siiheyl’in niishasindaki ve Eb(it Davud’un Siinen’indeki benzer hadisler,
isnatlartyla karsilastirildiginda, Siiheyl’e kadar hi¢bir ravinin ayni1 olmadig,
Sitheyl’den sonra ise bir rivayet haricinde (18. hadis), biitiin ravilerin benzer
oldugu goriilmektedir. 18. hadiste Siiheyl ile babasinin arasinda niishadan fark-
l1 olarak Eb(t Davud'un Siinen’inde Abdullah b. Dinar bulunmaktadir.

EbG Déavud, Siitheyl’e kadar iki ayr1 raviyle O’'nun niishasindaki haberleri
rivayet etmis olabilir. Zira Sitheyl’in niishasindaki hadislerden 34/49 = % 69.38'i
yaklasik % 70'i baz1 rivayet farkliliklariyla beraber EbGi Davud’'un Siinen’inde
gecmekte, yani metnen benzemektedir. Sadece metnen benzesip seneden ben-
zesmeyen 21 rivayetin isnadlarindan 4'ii de, Sitheyl’in babas1 Eb(i Salih-Ebii
Hureyre tarikiyle rivayet edilen haberlerdir.

Siinen’inde bulunan ve Siiheyl-Ibn Ebi Said-EbG Said el-Hudri tarikiyle
rivayet edilen hadisin sonunda Ebi Davud, ayn1 hadisin Siitheyl-Ebti Salih-Eb
Hureyre tarikiyle de rivayet edildigini hatta bu tarikteki Siifyan’in hafizasinin
bir 6nceki tarikte bulunan Eb(it Muaviye’den daha kuvvetli oldugunu bildirmis-
tir.20

Ebu Davud’un Siinen’inde Siiheyl-Eb(i Salih-Eb(i Hureyre tarikiyle gec-
memesine ragmen baska kaynaklarda bu tarikle gecen birkag hadis de bulun-
maktadir. Niishadaki 5 numarali hadis, Eb Davud’un Siinen’inde Siiheyl >
Ebti Salih > EbG Hureyre tarikiyle bulunmamasina ragmen, Miislim’in
Sahih’inde hem bu tarikle?! hem de EbG Davud’un Siinen’indeki tarikle (Cafer b.
Burkan-Yezid b. Esamm-Eb{i Hureyre tariki ile)?? bulundugu goriilmektedir.?
Yine niishadaki 8. hadis, Ebi Davud’un Siinen’inde Siiheyl > Eb(i Salih > Ebii
Hureyre tarikiyle nakledilmemesine ragmen Ibn Huzeyme’'nin Sahil’inde? ve

20  Bk. Ebti Davud, Siileyman b. Es’as es-Sicistani el-Ezdji, es-Siinen, tahk.: Muhammed Muh-
yiddin Abdiilhamid, talik.: Kemal Y{suf el-Hit, Daru’l-Fikr, Beyrut, ts., (Elbani'nin ahkami
ile birlikte), Cenaiz 47.

21  Miislim, Ebu’l-Huseyn ibn Haccac el-Kuseyri en-Neysabiri, Sahihu Miislim, tahk.: Muham-
med Fuad Abdiilbaki, Daru 1hyéi’t—Tiirési’1—Arabi, Beyrut, ts., Birr 159.

22 Mislim, Birr 160.

23 Bu duruma Ebh Daviid sarihi Hattabi de isaret etmektedir. Bk. el-Hattabi, Eb(i Siileyman
Hamd b. Muhammed b. Ibrahim, Medlimu’s-Siinen, Cagr Yayinlari, istanbul 1992, (Mevsila-
ti’s-Siinne el-Kiitiibii's-sitte ve suriihuhi iginde, Stnenii Ebi Davud ile beraber), c. 5
(Mevstia=21), s. 169.

24  ibn Huzeyme, EbGi Bekr Muhammed b. Ishak es-Siilemi, Sahihu Ibn Huzeyme, tahk.: Muham-
med Mustafa el-A’zami, el-Mektebu’l-Islami, Beyrut Liibnan, ts., c. 3, s. 197.
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Taberani'nin el-Mucemu’l-Evsat’inda?® bu tarik ile nakledilmistir. Niishadaki
baz1 hadislerin bagka kitaplardaki pek ¢ok rivayet tariklerinde Siiheyl’in bu-
lundugu da goriilmektedir. Mesela niishadaki 28. hadisin biitiin tariklerinde,
kaynaklarda bir¢ok farkli tarik ile gelmesine ragmen Eb(i Davud'un Sii-
nen’indeki dahil olmak {izere, Sitheyl b. Ebi Salih bulunmaktadir.2¢ Zehebi de
imanin subeleri oldugunu belirten 18. hadisle alakal1 olarak, bu haberin pek ¢ok
tarikinin oldugunu, Sitheyl’in bunlarin ¢ogunda yer aldigini ifade etmistir.”

2.3. Benzer Hadislerin Metinlerinin Kargilastirilmasi

Siiheyl’in niishasindaki 34 haberin Ebi Davud’un Siinen’inde bulundugu, bun-
larin i¢inden de Siiheyl b. Ebi Salih-Eb(i Salih-Ebti Hureyre tarikiyle gelen 13
rivayet oldugu goriilmistiir. Burada karsilastirmali olarak bu 13 rivayetin me-
tin farkliliklar1 gosterilmeye ve nasil bir degisiklige ugradig: tesbit edilmeye
calisilacaktir.?® Rivayet farkliliklar1 ayrintili olarak degerlendirilecegi icin bura-
da sadece farkli olan yerlere isaret edilecektir.?

Sitheyl | Hadisin Siiheyl'in niishasinda | Ebii Hadisin EbG Davud'un Su-

nisha gecen sekli Davud'un nen’inde gecen sekli

h.no: rivayeti

1 de U zlasll o pualy) Whs | Cendiz 77 & Ui G305 Q5 Ghs 30s Gls
Gl &3 i b sl o sl JB B 55h G 5% 4l 52 le
S be Sk gl e el bk Pl o plis ale A Jo 4 U5ty
ok O U6 lis 4l AN o s &R0 sas Je ($hsT Gl
B 3l ol G s 4135 ) Gl £ e ol

shid Y2 55 e

25  et-Taberani, Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed, el-Mucemu’l-Evsat, tahk.: Tarik b. ivadillah,
Daru’l-Harameyn, Kahire 1415, c. 9, s. 30.

26  Meselabk. Miislim, Cum’a 67, 68, 69; Ebi Davud, Salat 244; et-Tirmizi, Ebt Isa Muhammed b.
isa b. Sevre, el-Camiu’l-Kebir (es-Siinen), tahk., tahric ve talik: Bessar Avvad Maruf, Daru’l-
Garbi’l-Islami, Beyrut 1996, Cum’a 376; en-Nesal, Ebi Abdirrahman Ahmed b. Alib. Suayb,
es-Siinen (el-Miictebd), tahk.: Abdiilfettah Ebti Gudde, Mektebu’l-Matbﬁéti’l-islémiyye, Haleb
1986, Cum’a 42.

27  ez-Zehebi, Siyeru A’ldmi'n-Niibeld, c. 5, s. 461.
28 Buhadisler, 1, 2, 18, 25, 28, 29, 31, 32, 33, 37, 39, 45, 46 numaral1 hadislerdir.

29  Ayrica, bundan sonra Siiheyl’in niishasindaki rivayetlerin intikallerinin degerlendirilecegi
eserlerdeki referanslar, karsilastirmada agik¢a goriilebilmesi amaciyla yerine gore tabloda ve-
ya metin iginde belirtilecektir.
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Sitheyl’in niishasi ile EbG Davud'un Siinen’inde isnadlariyla beraber ben-
zestigini gordiigiimiiz 13 adet rivayetin metinleri karsilastirildiginda; anahtar
kelimeler ayrni1 kalmak iizere bir kisim kelime diismeleri, birkag takdim-te’hir,
bir kelimenin yerine onu ifade edebilecek miiteradif baska bir kelimenin kulla-
nilmasi gibi hadisin anlamini degistirmeyecek bazi farkliliklar oldugu gortil-
mektedir.

Bu iki kaynak arasinda iki rivayetin® metni arasinda, Eb Davud’un Sii-
nen’inde bir ilave olarak var olan “Vehb, hadisinde sunu da rivayet etmistir”
ciimlesi hari¢ tutulursa®, hicbir lafiz farkliliginin olmadig: agikga goriilecektir.

3. Sitheyl b. Ebi Salih’in Niishasi’ndaki Rivayetlerin iki Miisnede Intikali

Burada Siiheyl’in niishasindaki rivayetlerin miisned tiirii iki eserde nasil yer
aldigina deginilecektir:

3.1. Sitheyl b. Ebi Salih Niishasi'ndaki Rivayetlerin Miisnedii Muvatti’ya
Intikali

Miisnedii Muvattd’da® imam Malik’in Sitheyl-Ebti Salih-Ebti Hureyre tarikiyle

30 Buiki hadis niishadaki 25. ve 31. hadislerdir.

31 ibn Abdilberr, Temhid’inde Hammad b. Seleme ve Said b. Abdirrahman el-Cumahi’nin Sii-
heyl tarikiyle bu hadisi niishada bulunan ayn: lafizlarla rivayet etmis, ayrica Vehb b. Bakiyye-
Halid-Siiheyl tarikiyle bir harf degisikligi bile olmadan sadece Vehb’in duamn sonuna ekle-
digi “Ikdi anni ed-deyne ve agnini mine’l-fakr” ilavesiyle de nakledildigini belirtmistir. Bk.
ibn Abdilberr, et-Temhid limé fi'l-Muvattd mine’l-Medni ve’l-Esinid, tahk.: Mustafa b. Ahmed el-
Alevi, Vizaretti UmGmi’l-Evkaf, Magrib 1387, c. 24, s. 52.

32 Miisnedii Muvatta, Ebu’l-Kasim Abdurrahman b. Abdillah el-Gafiki el-Cevherinin (5.381),
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rivayet ettigi 11 hadis vardir. Bu 11 hadis iginde 3 tanesi, Siiheyl’in niishasinda-
ki rivayetlerle metnen de benzesmektedir. Bu {i¢ hadisin rivayet farkliliklar

soyledir:

Sitheyl Hadisin Siiheyl’in niishasinda Miisnedii Hadisin Miisnedii Muvatta’da

niisha h. gecen sekli Muvatta h. gecen sekli

no no

11 w&IAT 53 BulN Gla 6 e 435 56 ool el oy ol Cun 13]
~Slaf
16 Gl JEd Je Les Tage il sl 13) 433 a8 bt JB sl 4l csf 13
o dur x4l DI cusd o dur dmd 4ols DB cusd
LS sl Bl o slawdl (§ ool sl uB il o) closdl ol (3 ool
£{Y]QM4J&@S@PE &@;w\ BTWaP‘lﬁL’Mﬁ
elld Kad aif 13l o) Jal § Lzl 4
39 Ll oyl JUB of elawadl lol zzas 431 a9 oY asy Ll Glel il
SIS 8 yaisd puses pass il pss bl et ¥ e IS aaid runes
) s il G ¥ e S padl sl ops o8 ey Y] s
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Bu {ii¢ hadis karsilastirildiginda, metinler arasinda manay: etkileyen bir
farklilik olmadig1 goriilmektedir. Bu {ic rivayette de Imam Malik’ten sonraki
biitiin raviler Siiheyl’in niishadakileriyle aymidir. Ayrica hadislerin isnadlariyla
ilgili olarak su iki husus dikkat cekmektedir:

Miisnedii Muvattd’daki 431. hadis, ti¢ ayr1 rivayet tariki ile nakledilmis,
hepsinde de Siiheyl’in bulundugu goriilmektedir. Bu rivayet tariklerinden iki-
sinde hadisin sonundaki “lellaim; &> cia 19,kil” ifadesinin bir kez gectigi go-
riilmektedir.

Miisnedii Muvatti’daki 433. hadisin sonunda Malik’in “hadisin bagindan
itibaren Allah’in bir kulu sevdigi zaman yaptiklarinin bugz i¢in de devaminin
sOylenmis oldugunu” zannettigi bildirilmektedir ki bu durum Siiheyl’in niisha-
sinda da belirtilmigtir.??

Malik’in Muvatta'in illetleri, lafizlarimin ihtilafi, liigat bilgileri, ricalin teracimi, Malik’in
mesyehasi gibi a¢ilardan yeniden tasnif edip Muvattd’da bulunmayan “Hadisu Malik” bolii-
miinii de ekleyerek telif ettigi bir eserdir.

33 Bk. hadisno: 16
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3.2. Siitheyl b. Ebi Silih Niishasi’'ndaki Rivayetlerin Ebt Davud et-
Tayalisi’nin Miisned’ine intikali

Ebt Davud et-Tayalisi'nin Miisned'indeki3* Ebi Hureyre Miisnedi'nde bulunan
“Ebt Salih an Ebi Hureyre” boliimiindeki hadisler igerisinde Ebti Salih-Ebii
Hureyre tarikiyle gelen 43 rivayet bulunmaktadir.

Eb(i Davud et-Tayalisi'nin Miisned’inde Siiheyl b. Ebi Salih-Ebt Salih-Ebt
Hureyre tarikiyle gelen rivayet sayisi ise 21’dir. Sitheyl’in bulunmadig1 Eb
Salih-Ebti Hureyre tariklerinde (22 rivayet) Siiheyl’in yerinde A’'mes, Hubeyb b.
Sabit, Siimey Mevla Ebi Bekr, Eb(i Husayn ve Sube’nin gectigi goriilmiistiir.

Eb(i Davud et-Tayalisi'nin Miisned’inde Siiheyl b. Ebi Salih-Ebti Salih-Ebt
Hureyre tarikiyle geldigi halde Siiheyl’in niishasinda bulunmayan sadece 4
hadis bulunmaktadir.

EbGi Davud et-Tayalisi'nin Miisned’indeki 17 hadis, Siiheyl’in niishasinda
olan hadislerle isnad ve metin yoniinden benzesmektedir. Bu hadislerdeki me-
tin farkliliklar1 degerlendirme boliimiinde ele alinacag: igin burada sadece lafiz
farkliliklar: belirtilecektir.

5 Hadisin Siiheyl’in niishasinda gegen & 2 Hadisin Miisnedii ‘t-Tayalisi’de
N sekli 8 < gecen sekli

3= i
s 2 z <
93] =S

9 | i o Jid maall e naS) Dol v 2431 | i ol Jeb aaS) el o (4

Do (e &Sy sl ey yol wdd el P | OPNEI Y IV RE R INT-T A

ol wad puaddl allas ol Ju8 yzall ol wad puaddl allas ol Jud AaS,

10 | sl xS ST eluoy dale il o oall ol 2411 KT ooy ade il b il Jouey o

hms oy Juk s paaiinetd GHog oy Juudy parasan of Bl S
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34 EbGDavud et-Tayalisi, Siileymanb. Davud el-Farisi el-Basri, el-Miisned, Daru’l-Marife, Bey-
rut, ts.
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Siiheyl b. Ebi Salih’in niishasindaki iki hadis aynen hi¢ bir metin degisikligi
olmadan Eb(i Davud et-Tayalisi'nin Miisned’'inde ge¢mektedir. Bu iki hadis
haricindeki onbes rivayette de manay1 degistiren 6nemli farkliliklar bulunma-
maktadir.

Metin olarak benzesen ve Siitheyl-Eb(i Salih-Ebit Hureyre tarikiyle gelen
onyedi rivayet iginde iki kaynakta da bir hadisin (Siiheyl’in niishasindaki 17.
hadis, Miisned’deki 2407. hadis) sonunda benzer bir bilginin bulundugu goriil-
mektedir. Ayrica, babanin hakkinin ancak onu koéle olarak bulup azat etmekle
Odenebilecegini belirten hadis, hem Tayalisi'nin Miisned’inde hem de Ebii
Davud’un Siinen’inde, Stiheyl-Ebt Salih-Ebt Hureyre tarikiyle gecmektedir.®
Oysa bu hadis, Siitheyl’in niishasinda yer almamaktadir. Bunun sebepleri ara-
sinda, Siiheyl’in birkag niishasmnin oldugunu belirten Ibn Adi'nin verdigi bilgi
gosterilebilir.3

35  Bk. Ebli Davud et-Tayalisi, el-Miisned, h.no: 2405; Ebi Davud, Edeb 129.

36 ibn Adi, Ebi Ahmed Abdullah el-Ciircani, el-Kamil fi Duafai’r-Ricdl, tahk.: Stiheyl Zekkar,
Tetkik: Yahya Muhtar el-Gazavi, Daru’l-Fikr, yy. ts., c.2,s.67; ez-Zehebi, Ebi Abdillah Sem-
siiddin Muhammed b. Ahmed, Mizdnu’'I-I'tidal fi Nakdi'r-Rical, tahk.: Ali Muhammed el-
Bicavi, Daru’l-Marife, Beyrut Liibnan ts., c. 2, s. 242.

Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2011/2, c. 10, sayi: 20



98 | Yrd. Dog. Dr. Ali BUDAK

Buraya kadar Siiheyl’in niishasindaki hadislerin ti¢ esere nasil intikal ettigi
incelenmistir. Niishadaki bazi hadislerin daha sonraki eserlerde nasil yer ald1-
g1 arastirmak da rivayet {isltibu agisindan daha belirleyici sonuglar ortaya
¢ikarabilir. Bunun i¢in niishadaki birka¢ hadisin, daha sonraki bazi eserlerde
nasil yer aldigini tespit edilecektir.

4. Sitheyl’in Niishasindaki Iki Rivayetin Bazi Eserlere Intikali

Burada Siiheyl’in niishasindaki 1 ve 11 numarali hadislerin daha sonraki bazi
eserlerde nasil yer aldig1 incelenecektir.

4.1. Sitheyl’in Niishasindaki 1. no.lu Hadisin Baz1 Eserlere Intikali

Siiheyl b. Ebi Salih’in niishasindaki rivayet (hadis no: 1)

@ 68 4l 58 @l G &3 Ui b 1B sl oo sl e b gl o eaaly] W30S

5 ) palhS 55 4015 G0 e e 1805 T g Y 08 g il 40 o 0 G2 By
i g5 e T 51 ol O e 4

Bu rivayetin Sitheyl b. Ebi Salih-Ebi Salih-Eb(i Hureyre tarikiyle daha sonraki

bazi eserlerde yansimasi soyledir:

Niishada . .
. Sonraki eser Farklilik sekli
gecen sekli
Salis &5 | Miislim (Cenaiz 96) JPNEET
Miislim (Cenéiz 96), Ebi Davud (Cenaiz 77); Nesal
(Cenaiz 105), ibn Mace (Cenaiz 45), Miisnedii Ahmed (c.
o sl e o 2, s. 311, 444), Taberani'nin el-Mucemu’l-Evsat’1 (c. 1, s. i
29N 017), Siinenii Beyhaki'l-Kiibra (c. 4, s. 79), Siinenii o=l
Nesai’l-Kiibra (c. 1, s. 657), Tahavi'nin Serhu Meéani’l-
Asar’1(c. 1, s.516)
Mislim (Cenaiz 96), EbG Davud (Cenaiz 77); Nesal
(Cenaiz 105), ibn Mace (Cenaiz 45), Miisnedii Ahmed (c.
s B 2, s. 311, 444), Taberani'nin el-Mucemu’l-Evsat’1 (c. 1, s. N
S B A 017)) Stinenit Beyhakil-Kiibra (c. 4, s. 79), Sineni 28 e
Nesai'l-Kiibra (c. 1, s. 657), Tahavi’'nin Serhu Meéani’l-
Asar'1 (c. 1, s. 516), Sahihu bni Hibban (c. 7, s. 436)
7. | N C 105 4ld 3 G
) ol esai (Cenaiz 105) LS Gy=5 G
ol Bl | .
e = e < ... | Ibn Mace (Cenaiz 45) FEJES;
4] o155 &5 | Miisnedii Ahmed (c. 2, 5. 311) sl Jl (paid G
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ppeeyery R }
7, | M dit Ahmed (c. 2, s. 444 (] 5 &
) el tisnedii Ahmed (c. 2, s ) ld G G
| Oalkd &5 | Taberani’nin el-Mucemu’l-Evsat’ (c. 1, s. 217) 4] pais o
8345 Je | Siinenil Beyhaki'l-Kiibra (c. 4, s. 79) Ob e of e e
> Ll B,xid
o= = d =2 | Siinenii Nesai'l-Kiibra (c. 1, 5. 657) Wl By o
21, | Stinenii Nesai'l-Kiibra (c. 1, s. 657), Sahihu Ibni Hibban
G s
(c.7,s.436)
Sulzs (¥ | Tahavi’nin Serhu Meani’l-Asar’1 (c. 1, s. 516) o=y A
43 3,255 | Tahavi'nin Serhu Meani’l-Asar (c. 1, s. 516) 4ld Bys 3>
4.ﬁ.ll Salis &5 | Tahavi'nin Serhu Meani’l-Asar (c. 1, s. 516) sul> I alzs g
5 el O ¢ i
oo L‘: Sahihu ibni Hibban (c. 7, s. 436) daiy O e
4| alkd &5 | Ebii Davud (Cenéiz 77) sul> i} Salds &

Siiheyl’in niishasindaki bu rivayet, daha sonra telif edilmis baz1 eserler
i¢inde ayru lafizlarla gegmemektedir. Bununla beraber manay1 bozmayan basit
lafiz farkliliklari ile gectigini sylemek miimkiindiir.

4.2. Sitheyl’in Niishasindaki 11. no.lu Hadisin Baz1 Eserlere Intikali

Siiheyl b. Ebi Salih'in niishasindaki rivayet (hadis no: 11)
atle A1 oo (01 52 555 Gl b dul b2 Wl Gl & i 606,650 o3 35 Ao s
w&IAT 353 SN Sl JB G :J plas
Bu rivayet, Siiheyl b. Ebi Salih-Eb(i Salih-Ebi Hureyre tarikiyle daha son-
raki bazi eserlerde su sekilde yer almaktadir:

Niishada
gecen Sonraki eser Farklilik sekli
sekli

Muvatta (Kelam 1); Miisnedii Ahmed (c. 2, s. 465, 517);
Sahihu ibni Hibban (c. 13, s. 74); Buhari'nin el-Edebii’l-
JBG 4s | Miifred’i, (c. 1, s. 267); EbG Nuaym’mn Hilye'si (c. 6, s. Jods Jo ! cans 13
345); ibn Abdi’l-Berr'in Istizkari, (c. 8, s. 549);
Tahavi'nin Miiskilu’l-Asér'1 (h.no: 4064)

JB 4 | Miislim (Birr 139); Miisnedii Ahmed (c. 2, s. 342) da 3 J 13|

sse JUy "o 13"
" J I 1)
JB 4 | Misnedii Ahmed (c. 2, s. 272) Jsdy Moy imase 13]

JG 4a | Ebti Davud (Edeb 85)
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p.gﬁ.w 3% | Miisnedii Ahmed (c. 2, s.272) e ﬁLﬁ
JG & | Ebti Nuaym'in Hilye'si (c. 7, s. 141) e A JB 13
«&1af 353 | Ebd Nuaym'mn Hilye'si (c. 7, s. 141) rSlal o0 548
J s | Ibn Abdi’l-Berr’in Temhid’i (c. 21, s. 242) Jsas dadl el 13)
#8141 53 | Miisnedii Ebi Davud et-Tayalisi (c. 1, s. 319) el o0 5

Siiheyl’in niishasindaki bu rivayet, Miisnedii Ibni’l-Ca’d (c. 1, s. 483) ve Be-
gavi'nin Serhu’s-Siinne’sinde (c. 13, s. 144) hic bir metin farklilig1 olmadan ay-
nen ge¢mektedir. Bu hadisin, mezkiir iki kaynak disindaki diger eserlerde ise
bir 6nceki hadiste oldugu gibi manay1 etkilemeyen lafiz farkliliklar: ile gectigi
ortaya ¢ikmustir.

Buraya kadar, Siiheyl’in niishasinda bulunan hadislerin daha sonra telif
edilmis olan baz1 eserlerde nasil yer aldi81 incelenmistir. Bundan sonra, rivayet-
ler aras1 mukayese sonucu ortaya ¢ikan neticeler arz edilmeye ve degerlendi-
rilmeye calisilacaktir.

5. Rivayetler Arasi Mukarane

Burada, Siitheyl niishasindaki rivayetlerin daha sonraki eserlerde bulunan ben-
zer rivayetlerle karsilastirilmasi neticesinde ortaya ¢ikan farkliliklar, birkag
baslik altinda tasnif edilecektir.

Onceki eserde yer alan bir hadisin sonraki eserin kaynagi olup olmama
endisesinden uzak olarak rivayet yansimalarini tespite calisirken sadece Sii-
heyl'in niishasina gore daha sonraki eserlerde olan farkliliklarin tespit edilme-
digini, her iki kaynak arasinda varlig: tespit edilen biitiin farkliliklara isaret
edilmeye calisildigini 6zellikle belirtmek gerekmektedir. Rivayetler arasi karsi-
lagtirmalarin degerlendirmesinde kullanilan ara bagliklar, mukarene Ol¢iisiine
ve bakis agisina gore degisebilecegi igin bunlar1 ¢ogaltmak veya birkagini tek
baslik altinda ele almak da miimkiindiir.

EbG Davud’un Siinen’inde Sitheyl’in niishasinda bulunan hadislerin isnad
ve metin olarak benzesenlerinin sayis1 13'tiir. Miisnedii Muvattd’da bu rakam 3,
Ebt Davud et-Tayalisi'nin Miisned’inde ise 17’dir.

Siiheyl’in niishasi ile daha sonraki baz1 kaynaklarda bulunup sened¥ ve

37  Siiheyl b. Ebi Salih-Ebh Salih-EbG Hureyre tariki kastedilmektedir.
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metin benzerligi olan hadisler karsilastirildiginda ortaya ¢ikan neticeler birkag

kategoriye ayrilarak su sekilde belirtilebilir:

5.1. Aym Lafizlarla Rivayet

SRR S

Niisha (h.no: 11)—Ibn Ca’d’in Miisned'i (c. 1, s. 483)

Niisha (h.no: 11)—Begavi'nin Serhu’s-stinne’si (c. 13, s. 144)

Niisha (h.no: 25)—Eb{i Davud’un Siinen’i (Salat 98)

Niisha (h.no: 25)—Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2408)
Niisha (h.no: 31)—EbG Davud’un Stinen’i (Edeb 107): Uzun bir metne sa-

hip bu hadiste sadece Ebi Davud’un Siiner’inde “Vehb, hadisinde sunu da
rivayet etmistir” kaydi fazla bir bilgi olarak ge¢gmektedir.

Niisha (h.no: 40)—Eb#i Davud et-Tayalisi’nin Miisned’i (h.no: 2410)

5.2. Baz1 Harf ve Edatlarin Mevcut Olup Olmamasi

1.

Niisha (h.no: 1) —Miislim (Cenaiz 36): Bu hadiste niishadaki “hatta” edat1
yerine Miislim’in Sahih’inde “fe” harfi gegmektedir.

Niisha (h.no: 1)—Tahavi'nin Serhu Meani’l-Asar’1 (c. 1, s. 516): Bu hadiste
niishadaki “hatta” edat1 yerine Tahavi'nin eserinde “ve” harfi gegmekte-
dir.

Niisha (h.no: 1)—Siinenii Nesai’l-Kiibra (c. 1, s. 657), Sahihu Ibni Hibban

”

(c. 7, 5. 436): Niishada gegen “hayrun lehii” yerine iki eserde de sadece

“hayrun” kelimesi gegmekte ve “leh(i” ifadesi bulunmamaktadir.
Niisha (h.no: 10)—Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2411): Niis-
hadaki “temazmaza” kelimesinin dniindeki “fe” yerine Miisned’de “siim-
me” kelimesi gegmektedir.

Niisha (h.no: 16) —Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2436): Niis-
hadaki “stimme ytinadi”
dir.

Niisha (h.no: 23) — Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2426): Niis-
hadaki “min gayri” yerine Miisned’de sadece “bigayri” kelimesi gecmekte-
dir.

yerine Miisned’de “feyiinadi” kelimesi gegmekte-

5.3. Lafizlardaki Basit Farkliliklar

Niisha (h.no: 2)—EbG Davud’un Siinen’i (Cihad 63): Masdar-1 miievvel
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1A

olan bir ifade ayn1 kokten yine masdar kipinde ifade edilmistir (“ta’ris” ve
“en tlarrisi” kelimeleri arasinda).

Niisha (h.no: 10) —Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2411): Niis-
hadaki “temazmaza” yerine Miisned’ de “mazmaza” kelimesi ge¢gmektedir.
Niisha (h.no: 17) —Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2407): Niis-
hada gegen “el-garku veya el-gariku” kelimesine mukabil Miisned’de bu
kelime “el-gariku” seklinde ge¢gmektedir.

5.4. Miiradif Kelimelerin Kullanilmas1

10.

11.

Niisha (h.no: 1)—Taberani'nin el-Mucemu’l-Evsat’1 (c. 1, s. 217): Burada
niishada gecen “hatta tehlusa ileyhi” ifadesi, Mucem’de “hatta tiifdiye iley-
hi” seklinde gecer.

Niisha (h.no: 1)—Sahihu Ibni Hibban (c. 7, s. 436): Niishada “en yeclise”
lafz1, buna mukabil Ibn Hibban'in eserinde ise “en yak’ade” kelimesi gec-
mektedir.

Niisha (h.no: 1) —Miisnedii Ahmed (c. 2, s. 311): Niishada gecen “hatta
tehlusaile...” ifadesi yerine Miisned’de “hatta tiifdiye ile...” ifadesi geger.
Niisha (h.no: 9)—Eb# Davud et-Tayalisi’nin Miisned’i (h.no: 2431): Niis-
hadaki “en tegibe” yerine Miisned’ de “en tegrube” kelimesi gegmektedir.
Niisha (h.no: 10) —Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2411): Niis-
hadaki “en-Nebiyy” yerine Miisned’de “Restilullah” kelimesi ge¢mektedir.
Niisha (h.no: 14) —Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2441): Niis-
hada az (bir miktar) yiiriimeyi ifade eden “kariben” kelimesi yerine Miis-
ned’ de “kalilen” kelimesi ge¢gmektedir.

Niisha (h.no: 14)— Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2441): Niis-
hada “nada” kelimesi yerine Miisned’de “kale” kelimesi gegmektedir.
Niisha (h.no: 14) — Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2441): Niis-
hada “mene(i” kelimesi yerine Miisned’de “asami” kelimesi gecmektedir.
Niisha (h.no: 16) — Cevheri'nin Miisnedii Muvatta’i (h.no: 433): Niishadaki
“el-kabul” kelimesinin yerine Miisnedii Muvattid’da “el-mehabbe” kelimesi
gecmektedir.

Niisha (h.no: 17)—Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2407): Niis-
hada “tek{iliine” kelimesi ge¢mesine mukabil Miisned’de “ted’ine” lafz1
gecmektedir.

Niisha (h.no: 18) —Ebti Davud et-Tayalisi’nin Miisned’i (h.no: 2402): Sii-

Hitit Universitesi Ilahiyat Fakdiiltesi Dergisi, 2011/2, c. 10, sayi: 20



Siiheyl b. Ebi Salih Nishasi'ndaki Rivayetlerin Daha Sonraki Hadis Edebiyatina Intikali | 103

12.

13.

14.

15.

16.

17.

11

heyl’in niishasinda bulunan “ciiz’” ifadesine mukabil Miisned’de “sube”

kelimesi gegmektedir.

Niisha (h.no: 37)—Ebt Davud’un Siinen’i (Edeb 30): Niishada “Ehadii-
kiim” lafz1 yerine EbG Davud’un Siinen’inde “er-raciil” kelimesi gecer.
Niisha (h.no: 39) —Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2403): Niis-
hadaki “imraen” kelimesinin yerine Miisned’de “raciiliin” kelimesi gec-
mektedir.

Niisha (h.no: 39) —Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2403): Niis-
hadaki “enziri” kelimesinin yerine Miisned’de “deli” kelimesi ge¢mekte-
dir.

Niisha (h.no: 39) — Cevheri'nin Miisnedii Muvatta’i (h.no: 431): Niishadaki
“imraen” kelimesinin yerine Miisnedii Muvattd’da “ractilen” kelimesi geg-
mektedir.

Niisha (h.no: 43) —Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2428): Niis-
hadaki “es-senetii” yerine Miisned’de “el-kahtu” kelimesi gegmektedir.
Niisha (h.no: 45)— Ebi Davud’un Siinen’i (Edeb 118): Niishada “eta” lafz
yerine Eb(i Davud'un eserinde “cae” kelimesi geger.

5.5. Ziyadeler, Tlaveler

1. Nisha (h.no: 16)—Cevheri’nin Miisnedii Muvatta’i (h.no: 433): Niishadaki
“es-sema” ve “el-ard” kelimelerine mukabil Miisnedii Muvatti’da “ehl” iza-
fetiyle “ehlu’s-semai” ve “ehlu’l-ard” ifadeleri gegmektedir.

2. Niisha (h.no: 28)—Eb{i Davud’un Siinen’i (Salat 244): Bu hadiste de Ibn
Yunus'un bazi agiklayic bilgileri bulunmaktadir.

3. Nisha (h.no: 31)—EbG Davud’un Stinen’i (Edeb 107): Metin olarak kisa
sayillmayacak bu hadisteki tek farklilik, Ebi Davud’un Vehb’in yaptig: zi-
yadeyi ozellikle belirtmesidir.

4. Nisha (h.no: 39)—EbG Davud’un Siinen’i (Edeb 55): Bu hadiste EbG
Davud, Allah Restilii’'nden, Ibn Omer’den ve Omer b. Abdiilaziz’den mi-
saller vererek hadisi aciklayici ziyadeler yapmaktadir.

5.6. Ravinin Hadisi, Manen Rivayetin izin Verdigi Anlatim Zenginligi ile

ifade Edisi

Niisha (h.no: 11) —Imam Malik’in Muvatta’1 (Kelam 1); Miisnedii Ahmed (c. 2,
s. 465, 517); Sahihu Ibni Hibban (c. 13, s. 74); Buhari’nin el-Edebii’l-Miifred’i (c.
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1, 5. 267); Ebi Nuaym’'in Hilye’si (c. 6, s. 345); Ibn Abdi’l-Berr’in Istizkar’1 (c.8,
s. 549); Tahavi'nin Miiskilu’l-Asar’1 (h.no: 4064); Cevheri’nin Miisnedii Mu-
vattd’t (h.no: 435): Niishada gecen “men kale” ifadesi bu eserlerde “iza se-
mi’te’r-racule yek{lii” seklinde gegerken, Miislim’in Sahil’inde (Birr 139) ve Ibn
Hanbel’in Miisned’inde (c. 2, s. 342) “iza kale’r-raciilii” seklinde, EbG Davud’un
Siinen’inde (Edeb 85) “iza semi’te’r-raciile” veya “iza kale'r-raciilii” olarak iki
ayri sekilde, Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde (c. 2, s. 272) “iza semi’tiim racii-
len yekilii kad” seklinde, Eb(it Nuaym’in Hilye’sinde de (c. 7, s. 141) “iza kale’l-
mer’'u” seklinde, Ibn Abdi’l-Berr’in Temhid'inde (c. 21, s. 242) ise “iza raeyte’r-
raciile yekli” seklinde gegmektedir. Bu kadar ifade farkliliginin sebebi olarak
manen rivayetin izin verdigi ravilerin anlatim zenginligi gosterilebilir.

5.7. Sek ve Tereddiit ifadeleri

1. Niisha (h.no: 1)—Siinenii Beyhaki’l-Kiibra (c. 4, s. 79): Niishada gegen “ala
cemre” yerine Beyhaki'nin es-Siinenii’l-Kiibrd’sinda “ala cemre ev ala nar”
ifadesi ge¢mektedir. Burada niishada bulunmayan bir tereddjiit ifadesinin
daha sonraki bir eserde bulunabildigi ortaya gikmustir.

2. Niisha (h.no: 18)—Ebti Davud’un Siinen’i (Siinne 15): Siiheyl’in sekki ima-
nin “yetmis kiisur” veya “seksen kiisur” parga olduguna dairdir.

3. Niisha (h.no: 18) —Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2402): Niis-
hadaki “Seb’tin” ve “semantin” tereddiitiine mukabil Miisned’de bu tered-
diit yoktur. Orada sadece “Seb’tin” denilmektedir.

4. Nisha (h.no: 39) —Cevheri'nin Miisnedii Muvatta’t (h.no: 431): Niishadaki
“ebvabu’s-semai” ve “ebvabu’l-cenneti” seklindeki tereddiit ifadesi Miis-
nedii Muvattd’ da sadece “ebvabu’l-cenneti” seklinde gegmektedir. Boylece
niishada bulunan bir sek ifadesinin daha sonraki bir eserde yer almadig1
goriilmektedir.

5. Nisha (h.no: 45)—Ebti Davud’'un Siinen’i (Edeb 118): Ebi Davud’un ese-
rindeki tereddiit, Allah Restilii'ne soru soran kiginin “« oK & alaad” veya
“ay 1K Gl W & Ll s 4 25K017 dedigi ile ilgilidir.

5.8. Takdim, Te hir
1. Niisha (h.no: 17)—Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2407): “el-

Mebtiinu sehidun” ile “el-Mat'tinu sehidun” ifadeleri iki kaynakta yer de-
gistirmistir.
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2. Niisha (h.no: 27)—Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2409): Niis-
hadaki “el-Miizeffet” kelimesi “el-Hantem” kelimesinden 6nce gelirken
Miisned’de bu iki kelime arasinda yer degisikligi bulunmaktadir.

3. Niisha (h.no: 46)—Ebti Davud’un Siinen’i (Cihad 51): Rivayetler aras1 “ce-
res” ve “kelb” kelimeleri arasinda yer degisikligi bulunmaktadir.

5.9. Hadisin Bir Kisminin Tam Olarak Manen Rivayeti

Niisha (h.no: 39)—Ebt#i Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2403): Burada
hadisin girisindeki ifadeler farkli olmakla birlikte son tarafi kiigiik farkliliklarla
benzerlik gostermektedir. Bu da tam olarak zabtedilemeyen hadisin bir bolii-
miiniin benzer manaya gelen bir ifade ile nakli olarak yorumlanabilir. Niishada
“cennetin veya semanin kapilariin agilmasi”ndan bahsedilirken bu durum,
Tayalisi’'nin Miisned’inde “amellerin Allah’a arz edilecegi” seklinde gecmekte-
dir. Bu da muhtemelen —6zellikle bunun bir ihtimal ve yorum olabilecegini
belirtiyoruz- hadisin konusunun ravi tarafindan bir sebep sonug iliskisi icinde
ele alindigini ve boylece nakledildigini gosterebilir. Zira amellerin Allah’a arz,
sema kapilarinin agilmasina baglidir. Veya ravi, bas tarafini tam olarak duya-
madig1 bu 6nemli haberi nakletmenin gerekliligi diisiincesiyle tam olarak ma-
nen rivayet etmis olabilir.

5.10. Anahtar Kelimeler Ayn1 Kalarak Metni Manen Rivayet

1. Niisha (h.no: 28)—EbG Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2406):
“Cum’a” ve “dort rek’at” kelimeleri aynen kalarak hadis tam olarak ma-
nen rivayet edilmistir.

2. Niisha (h.no: 29)—EbG Davud et-Tayalisi’'nin Miisned'i (h.no: 2424): “Ehl-i

kitap”, “selam”, “1zdirar” ve “adyak-1 turuk” ifadeleri aynen kalmis ve ha-
dis manen rivayet edilmistir.

3. Nisha (h.no: 31)—Ebt Davud’un Siinen’i (Edeb 32): “Cife”, “himar” ve
“hasret” kelimeleri aynen kalarak hadis manen rivayet edilmistir.

5.11. Manay1 Degistirmeyen Ihtisar veya Ravinin Hadisin Bir Kismin1 Ri-
vayet Etmesi

1. Nisha (h.no: 16)—Cevheri'nin Miisnedii Muvattd’1 (h.no: 433): Niishadaki
hadisin son kisminda yer alan “ve iza ebgada femislii zélike” ifadesi Miis-
nedii Muvattd’da gegmemekle beraber, hadisin sonunda Imam Malik'in Al-
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lah’in bugz ettigi kimse ile ilgili kismin da gectigini zannettigi bilgisi bu-
lunmaktadir. Bunu bir ihtisar olarak ele almak miimkiindiir, zira hadisin
buraya kadar olan kisminda Allah’in Cebrail’i cagirarak sevdigi kula hiisn-
1 kabul vaz’ edilmesi hakkindaki durumun aksi olan kizdig1 kula kizginlik
vaz’ edilmesi hakkindaki kissm tam olarak yer almamaktadir. Sitheyl’in de
zaten ihtisar ettigi bir boliimiin Miisnedii Muvatti’da bulunmamasi bu se-
beple olabilir.

2. Nisha (h.no: 18)—EbG Davud et-Tayalisi'nin Miisned'i (h.no: 2402): Miis-
ned’de, niishadaki hadisin son tarafinda bulunan kisim (imanin subelerinin
ednasmin anlatildigi boliim) bulunmamaktadir.

3. Niisha (h.no: 27) —Ebx Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2409): Niis-
hadaki “nakir” kelimesi Miisned’de bulunmamaktadir.

4. Nisha (h.no: 34)—Eb# Davud et-Tayalisi’'nin Miisned’i (h.no: 2434): Niis-
hadaki rivayette bulunan “Meleklerin Cenab-1 Hak ile konusmalar1” 6zel-
likle hadisin sonuna dogru Miisned’de kisaltilarak verilmistir.

5. Niisha (h.no: 38) —EbtG Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2427): Niis-
hadaki “fiddiinya” kaydi Miisned’de yer almamaktadir.

5.12. Tekrar

Niisha (h.no: 39) — Cevheri'nin Miisnedii Muvattd’1 (h.no: 431): Bu hadis Miisne-
dii Muvattd’ da {i¢ rivayet tariki ile ge¢mektedir. Niishada gegen “Enzir(i hazey-
ni hatta yestaliha” ifadesi Miisnedii Muvattd’da Stiheyl tarikiyle “Enziri hazeyni

A

hatta yestaliha, enziri hatta yestalihd” seklinde tekrarla, diger iki rivayet
tarikinde ise (Mekki ve Tbn Behzaz rivayetinde)® tekrarsiz olarak bir kez gec-

mektedir.
5.13. Sahid Rivayetle Desteklenmesi

Nisha (h.no: 2)—EbG Davud’un Siinen’i (Cihad 63): Burada Eb(i Davud, hadisi
bagka bir tarikle daha (Cabir b. Abdillah tariki ile) rivayet etmekte ve metin
farkliligina deginmektedir.

38 el-Cevheri, Ebu’l-Kasim Abdurrahman b. Abdullah b. Muhammed, Miisnedii Muvattd, Daru’l-
Garbi’l-islami, tahk.: Liitfi Sagir, yy., 1997, h.no: 431.
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5.14. Bir Kisim Ayrintilarin Bulunmasi veya Bulunmamasi

1.

Niisha (h.no: 1)—Ebi Davud’un Siinen’i (Cenaiz 77): Niishada gecen
“ileyhi” yerine Ebi Davud’un Siinen’inde “ila cildihi” ayrintisi geger.
Niisha (h.no: 1)—Nesai (Cenaiz 105): Niishada gegen “fe-tuhrika” lafz1
yerine Nesai'nin Siinen’inde “hatta tuhrika” lafz1 geger.

Niisha (h.no: 1)—Ebx Davud’un Siinen’i (Cenaiz 77), Miislim (Cenaiz 96),
Nesai (Cenaiz 105), Ibn Mace (Cenaiz 45), Miisnedii Ahmed (c. 2, s. 311,
444), Taberani’nin el-Mucemu’l-Evsat’1 (c. 1, s. 217), Siinenii Beyhaki'l-
Kibra (c. 4, s. 79), Stinenii Nesai’'l-Kiibra (c. 1, s. 657), Tahavi'nin Serhu
Meani’l-Asar’1 (c.1,s.516), Sahihu ibni Hibban (c.7,s.436): Sitheyl'in niis-
hasinda gecen “kabru raciilin miislimin” ayrintisi bu eserlerin hepsinde
sadece “kabr” seklinde gecer.

Niisha (h.no: 14)—Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2441): Sii-
heyl'in rivayetinde olmamasina ragmen Miisned’de sancag1 alacak kisinin
onunla “fethi gerceklestirecegine” dair bir ayrint: vardir. Buna mukabil
ayn1 hadiste Hz. Ali'nin gorevi aldiktan sonra Allah Resfilii'niin soziine
muvafakat etmek i¢in insanlarla ne {izerine savasacagini sorarken bu soru-
yu “geriye donmeyerek” sordugunu ifade eden ayrint1 da Sitheyl’de bu-
lunmakta, buna karsin Miisned’de bulunmamaktadir.

Niisha (h.no: 23) —Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2426): Niis-
hadaki “beyti kavm” yerine Miisned’ de sadece “kavm” kelimesi ge¢cmekte-
dir.

Niisha (h.no: 23) — Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2426): Niis-
hadaki “fekad halle lehum” ifadesi yerine Miisned’de sadece “felehum” ke-
limesi ge¢mektedir. Bu da bir meselenin helal olusu ile hak olusu arasin-
daki ayrintiy: ifade eder.

Niisha (h.no: 39) —Ebti Davud et-Tayalisi'nin Miisned’i (h.no: 2403): Niis-
hada magfur olunacak kisilerin “Allah’a sirk kosmayan her kul” seklinde
bir vasfi gegmesine ragmen, bu ayrinti Miisned’de bulunmamaktadir.

6. Niishadaki Rivayetlerin Intikal Ettigi Eserlerin Tasnif Zamani ve Mekan

Boyutu

Burada, Siiheyl’in niishasindaki rivayetlerin yer aldig1 daha sonraki eserlerin

ne zaman tasnif edildigini ve bu eser sahiplerinin hangi cografyada hadis ilmi

ile mesgul olduklar: belirtilecektir.
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Musannif Eseri Vefat ikamet yerleri, rihleleri, ilmi
tarihi faaliyetlerini gerceklestirdikleri
(hicri) cografya
Malik b. Enes Muvattd Y4 Medine
Ebi Davud et- | Miisned Y.t Basra, Esbehan
Tayalisi
Abdurrezzak  b. | el-Musannaf A San’a
Hemmam
Alib.el-Ca’'d Miisnedu Tbni’l-Ca’d Yr. Bagdad
Ahmed b. Hanbel | Miisned (3 Bagdad, Irak
el-Buhari 1- el-Camiu’s-Sahih Yo Buhara, Horasan, Belh, Neysabur,
2- el-Edebu’l-Miifred Rey, Bagdad, Basra, Kufe, Mekke,
Medine, Misir, Sam, Semerkand
Miislim Sahithu Miislim Y1 Neysabur, Hicaz, Misir, Sam, Irak
ibn Mace Siinen YVY Kazvin, Basra, Kufe, Mekke, Sam,
Misir, Hicaz, Rey
Ebt Davud Siinen Yo Sicistan
en-Nesai 1- Siinen (el-Miicteba), vy Horasan, Irak, Hicaz, Misir, Sam,
2- es-Siinenu'I-Kiibrd Cezire
et-Tahavi 1- Serhu Medni’l-Asér, Y Misir, Sam, Beyt-i Makdis, Gazze,
2- Serhu Miiskili’l-Asér Askalan, Dimagk
ibn Hibban es-Sahih Yot Horasan, Semerkand
et-Taberani el-Mucemu’l-Evsat ™. Taberiye, Filistin, Bagdad, Kufe,
Basra, Sam, Hicaz, Misir, Yemen,
Esbehan
el-Cevheri Miisnedii Muvattd FAN Misir
Ebi Nuaym Hilyetii’l-Evliyd €Y. Esbehan
el-Beyhaki es-Siinenii’l-Kiibrd £0A Neysabur, Bagdad, Kufe, Mekke
ibn Abdi’l-berr 1- el-Istizkdr, £y Endiiliis, Kurtuba, Daniye, $atibe
2- et-Temhid
el-Begavi Serhu’s-Siinne o\t Horasan, Merv

Tablo-2

Hicri altinc asir dahil olmak iizere ilk asirlardan itibaren hadisler, hem yazil

kaynaklardan naklediliyor, hem de hafizadan ezberle nakledilmek stiretiyle de

rivayet ediliyordu. Son dénemde yapilan arastirmalarla ilk doneme ait yazil

kaynaklarin ortaya ¢ikarilmasi, hadislerin yazili kaynaklardan nakledilmis ola-

bilecegi fikrini giiglendirse de, mevcut kaynaklara gore, ilk donemde ezberden
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naklin yazili bir kaynaktan nakle nispetle daha fazla oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bununla beraber yazili kaynaklarin oldukca fazlalastig1 devirler-
de bile hafizadan rivayet gegerli bir ustildii. Hafizadan rivayet, Sitheyl’in niis-
hasindaki rivayetlerin yansimalar1 incelenen eserlerin miiellifleri icinde, tarih
olarak giiniimiize en yakin bulunan el-Begavi'nin yasadig1 donemin de karak-
teristik hadis faaliyetlerinden biri idi.?* Binaenaleyh, Siitheyl’in rivayetlerinin,
yazili olarak nakledilmis olabilecegi gercegini kabul etmekle beraber, ok uzun
bir donem hafizadan ezberle nakledildigini soylemek miimkiindiir.

7. Degerlendirme

Thtiva ettigi rivayetlerin daha sonraki eserlerde nasil yer aldig1 karsilagtirmalt
olarak incelenen Siiheyl b. Ebi Salih’in niishasi, hadislerin intikali ve rivayet
uisltibu agisindan hicri II. asrin ortalama profiline isaret etmekte ve temkinli
olmay1 gerektirmektedir. Bununla birlikte Siiheyl’in niishasindaki hadislerin,
manay1 bozmayan bazi farkliliklarla ezberden nakledildigini soylemek miim-
kiindiir. Zira Siitheyl’in niishasindaki rivayetlerden sadece 5 (veya uzun bir
hadisin sadece bir ziyadesine isaret eden lafzi hari¢ tutulursa 6) tanesi, daha
sonraki eserlerde higbir lafiz farklilig1 olmadan ge¢mektedir ki bu say1, ancak
niishadaki hadislerin ezberden nakledildigi gercegini destekler. Ayrica Sii-
heyl'in hadislerinin ezberden nakledildigini gosteren diger bir karine de ri-
vayetlerde karsilasilan sek ve tereddiit ifadeleridir. Niishanin asil kaynak ola-
rak ele alinmas1 durumunda, sek ifadelerinin dogal olarak daha sonraki eser-
lerde meydana gelmesi gerekiyorken, bazi tereddiitlerin Siiheyl’in niishasinda
olup daha sonraki eserlerde bulunmadig: da tespit edilmistir. Bu da, niishadaki
hadislerin daha sonraki musanniflarca yazili olarak degil ezberden sifahi olarak
nakledildigine isaret etmektedir. Bununla birlikte Allah Restlii'niin (s.) ayn1
hususa degisik ortamlarda farkli sekillerde deginmis olabilecegi veya lafiz fark-
liliklarini doguran buna benzer baska sebeplerin bulunabilecegini de belirtmek
gerekir.

Niisha ile daha sonraki eserler arasinda isnad ve metin olarak benzesen
hadislerin metinleri arasinda anlam kaymasi sonucunu doguracak bir degisik-
ligin olmadig1 goriilmektedir. Zaten mana ile rivayette problem gérmeyenler,
bu basit degisiklikleri onemsemeyeceklerdir. Lafizla rivayeti Snemseyenler ise

39  Bk. Nuri Topaloglu, Selguklu Devri Muhaddisleri, Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yaynlari, Ankara
1988, ss. 163-165.
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bu farkliliklarin, rivayete zarar vermedigi sonucuna ulagsacaklardir. Zira bu
degisiklikler, ne manay1 degistirmekte ne de us{il agisindan bir problem do-
gurmaktadir. Nitekim er-Ramehurmuzi, Hasan el-Basri’den nakille, Yiice Al-
lah’in Kur’an’da 6nceki donemlere ait hikayeler anlattigini, fakat bu hikayelerin
Kur’an’daki bagka yerlerde, ayni manayz1 tastyan farkli kelimelerle tekrar anla-
tildigin belirtir. Bu farkliliklarin da takdim, te’hir, hazf, ilgd, ziyade ve noksan
gibi hususlar oldugunu anlatir.# Binaenaleyh, korunmus oldugu muhakkak
Allah Kelam’inda bile ayn1 hadisenin degisik lafizlarla aktarilmasi, var olan bir
olgu iken, hadislerin naklinde meydana gelen farkliliklarin manay1 degistirme-
digi siirece tabii oldugunu, bunun genellikle ilk devirden giiniimiize kadar
boyle devam edegeldigini sdylememiz miimkiindiir.

Her ne kadar sinirlari, sartlari ve olciileri tespit edilmis olsa da#! naklin
dogasinda olan aktarim farkliliklar1 manen rivayetin tabii bir sonucudur.
Onemli olan rivayetler arasinda kasten bir farklilik meydana getirmemektir ki
Sitheyl’in niishasindaki hadislerin daha sonraki eserler i¢inde yer alan benzer
rivayetlerinde boyle kasti bir niyet bulunmamaktadir. Zaten en giivenilir bir
kimsenin, herhangi bir kitaptan yapacag1 aynen alintilarda bile ortaya ¢ikmasi
muhtemel bazi farkliliklarin, hadis ravilerinin sifahi olarak ezberden yaptiklari
rivayetlerinde yer almasi, manen rivayetin cevazi da diistintildiigtinde dogal
karsilanmalidir. Hatta manay: etkilemeyen bazi lafiz farkliliklariyla beraber
metin benzerlikleri, hadislerin saglam disiplinler i¢inde intikalini ispat edecek
onemli bir delil olarak bile ele alinabilir.*

Bu ¢alismada birtakim sonuglar: goriilmekle beraber, arastirmanin sinirin-
dan bagimsiz olarak genel bir ifade ile belirtmek gerekirse, bir hadisin degisik
eserlerde yer alan rivayet tariklerinde bulunan farkliliklarin hemen hepsini {ig
ana basliga taksim etmek miimkiindiir:

1. Allah Restlii’'niin hadisi ifade edis seklinden kaynaklanan farkliliklar.
(Ayni hadisi farkli vesilelerle, muhtelif zamanlarda, farkli muhatapla-
ra, degisik lafizlarla ifade etmesi; sahabenin sordugu sorulara Hz.
Peygamber’in verdigi cevaplarin, muhtelif muhataplara ve sartlara

40 er-Ramehurmuzi, Ebtt Muhammed b. Hallad Hasan b. Abdirrahman, el-Muhaddisu’l-fdsil
beyne’r-rivi ve’l-vdi, tahk.: Muhammed Accac el-Hatib, Daru’l-Fikr, Beyrut 1971, s. 530.

41  er-Ramehurmuzi, el-Muhaddisu’l-fdsil beyne’r-rivi ve’l-vii, ss. 531-533.
42 Bk. Ibrahim Bayraktar, Hadis Kaynaklar: Uzerine Aragtirmalar, Erzurum Kiiltiir Egitim Vakfi
Yayevi, Erzurum 2001, s. 190.
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gore farklilik arz etmesi gibi.)

2. Okuma, duyma ve yazma hatalarindan kaynaklanan farkhiliklar.
(Miistensihlerden kaynaklanan yazim hatalar gibi.)

3. Ravilerden kaynaklanan farkliliklar. (Mana ile rivayetten dogan farkli-
liklar, hafiza kuvveti, manay1 degistirmemek kaydiyla** mukteza-i hal
geregi ihtisar [sahabenin hadisin bir kismini duymus olabilmesi ve
boylece rivayette bulunmasi gibi]; sika ravilerden de sadir olabilecek
olan kalb, tashif, tahrif, lahn, idrac ve ziyade gibi hatalar# gibi).

Siiheyl'in rivayetleri arasinda bulunan, yatarken okunacak duay1 anlatan
hadiste de goriildiigii tizere, bazi rivayetlerde (lafizla rivayetin ehemmiyet arz
ettigi konularda oldugu gibi —mesela bir nevi ibadet olan yatarken okunacak
dua hadisinde-) hadislerin lafzen rivayetine ayr1 bir 6zen gosterilmistir. Bir
Ornek iizerinden bunu acik bir sekilde ifade etmek her ne kadar yeterli olmasa
da yatarken okunacak uzunca bir duay1 bildiren hadisin lafzinin, daha sonraki
bazi eserlerde herhangi bir farklilik olmadan bulunmasi bu goriisii teyid etmek-
tedir.

Mana ile rivayetin veya ezberden naklin, bazi olumsuz sonuglara sebep
oldugu da soylenebilir. Rivayet malzemesinin baz ihtilaflar1 sergilemesi, ma-
nay1 degistirebilecek baz1 lafiz farkliliklarina sahip olmasi da bir vakiadir. Fakat
bu farkliliklarin, hadislerde diizeltilmesi miimkiin olmayan biiyiik hatalara
sebebiyet verdigi iddiasi, miibalagal bir yaklasimdir. Zira asirlar boyu yaptik-
lar1 ictihatlarla hadisin sahihini sakiminden ayirmaya galisan hadis miinekkitle-
rinin biitiin ugrasilarina ragmen su andaki mevcut rivayet malzemesi iginde
bulunan baz ihtilaflari, miibalagali bir sekilde genellestirmek, tenkid edebiyle
bagdasmadig: gibi incelemede ortaya ¢ikan sonuglarla karsilastirildiginda dog-
ruyu da yansitmamaktadir.

Siiheyl’in niishasindaki hadislerden, yaklasik yirmi ii¢ eserdeki senet ve
metin olarak benzegenleri incelendiginde, ortaya gikan birtakim lafiz farklilikla-
rinin manay1 bozmadig1 goriilmektedir. Bu netice, baz1 arastirmacilarin konu
ileilgili tespitlerinin 6nyargili ve goreceli olabilecegine isaret etmektedir. Nite-
kim I. Goldziher gibi bazi oryantalistlerin hadis okumalarindaki degisikliklerin

43 Bk. el-Hatib el-Bagdadi, Ebti Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, el-Kifiye fi [lmi’r-Rivdye, tahk.: EbG
Abdillah es-Sevraki ve ibrahim Hamd3 el-Medeni, el-Mektebetu’l-Hmiyye, Medine, ts., s. 289.

44  Bukonudabk. Mehmet Gérmez, Siinnet ve Hadisin Anlagilmast ve Yorumlanmasinda Metodoloji
Sorunu, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 1997, ss. 196-198.
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onemli sebepleri arasinda gosterdikleri hususlarin®’ burada yapilan tespitlerle
karsilastirildiginda miibalagali ve genellemeci bir yorum oldugu goriilecektir.
Bu durumu karsilastirmali olarak su sekilde gostermek miimkiindiir:

I. Goldziher'in hadis okumalarinda | Siiheyl’in niishasindaki hadislerin sonraki bazi
gordiigii degisikliklerin 6nemli sebeple- | eserlerde nasil yer aldig incelenen bu ¢alismada
ri ortaya ¢ikan rivayet intikallerindeki farkliliklarin
onemli sebepleri

Mananin yanlis anlagilmasi Rivayetler aras1 manay1 bozmamak {izere yapilan
ihtisar, anahtar kelimelerin aynen kaldig1 manen
rivayet.

Dogmatik dnyargi Incelemeye konu olan rivayetlerde bu manada bir

sebep goriilmemistir.

Anlami netlegtirme ¢abasi Anlami tam aktarabilme gayreti, bir insan olarak
ravinin hadisi aktarirken kullandig: ifade ve anla-
tim zenginligi.

Ihmal Hadisin bir kisminin nakledilmesi, raviye ulasma-
yan bir kisminin da nakledilmemesi, manay1 boz-
mayan ihtisar.

Hafiza kétiiliig Aktarimdaki hassasiyeti ifade eden lafizlar arasin-
daki sek ve tereddiit ifadeleri, manay1 bozmayan
baz1 kelimelerin takdim ve tehiri, ihtisar, baz1
hadislerde bir kistm ayrintilarin bulunmasi.

Ravi tarafindan yapilan kisisel degerlen- | Calismanin tamami dikkatle incelendiginde bu
dirmeler minvalde bir sebeplendirmenin olmadig1 goriile-

cektir.

Tablo-3

Bu tabloda da goriilecegi tizere sozlii naklin tabiat1 geregi, bir rivayette, nakle-
dilmek stiretiyle bazi farkliliklarin olmas1 dogaldir. Kanaatimizce, I. Goldziher
gibi bazi arastirmacilarin hadis okumalari ile bu incelemede ortaya ¢ikan tespit-
ler arasindaki farkliligin sebebi, onlarin hadis okumalarinda segmeci bir metod
kullanmasz ile ilgilidir. Rivayetleri secmeci bir metodla incelemenin, herhangi
bir arastirmaciyi istedigi sonuca ulastirabilecegi noktasindan hareketle, bakis
acilarinda ve inceleme metodlarinda fazlaca 6znellik goriilebilecek olan
Goldziher gibi arastirmacilarin hadis okumalarinin neticeleri baglaminda ileri
sirdiikleri rivayet farkliliklarindaki degisiklik sebeplerinin -baz: istisnalar ol-

45  Ignaz Goldziher, Muslim Studiesgev.: C.R. Barber, S. M. Stern (Sikago ve New York: Adline
Atherton 1971), c. 2, ss. 220-224, dipnotlariyla birlikte (R. Marston Speight, “Hadiste Rivayet
Farkliliklarina Kargilagtirmali Bir Bakis”, s. 126’dan naklen).
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makla birlikte- genel olarak dogruyu yansitmadig1 sdylenebilir. I. Goldziher
gibi bazi arastirmacilarin mezk{r diisiincelerini aktaran R. Marston Speight’in
“Hemmam b. Miinebbih’in Sahife’si ile ayni olan metin varyantlarinda, hemen
hemen higbir dikkatsizlik isareti ya da yaniltict kullanim bulamadim.” itirafi%
dabu tespiti desteklemektedir. Yine O, “Tespit etmis oldugum bu hadis metin-
lerinin neredeyse tamami, degisiklik, dnyarg1 ve ihmal yiiziinden yazilarin
yanlis okunmasi veya yapilmasi gereken agiklamanin yapilmamasi sebebiyle
meydana gelmemistir.”+ demektedir.

8. Netice

flk dénem yazili hadis kaynaklarindan sadece birisi olan Siiheyl b. Ebi Salih
niishasinin incelenmesi ile yasadigi donemin hadis faaliyetleri hakkinda kesin
sonuglara ulasmak miimkiin olmasa da bu hadis mecmuasindaki rivayetlerin
kendisinden sonra gelen bazi hadis kaynaklarinda nasil yer aldiginin arastiril-
masi ile hadislerin intikali ve rivayet {islubu agisindan genel ama 6énemli baz
bilgiler elde etmek miimkiin goziikmektedir.

En eski hadis belgeleri arasinda sayilabilecek Siiheyl’in niishasi, varligiyla
hadislerin sozlii naklin yani sira yazili olarak da nakledildigini gosteren canl
bir taruktir. Hicrd ikinci asirdaki rivayet gelenegi hakkinda genel bir bilgi veren
niishada Siiheyl, hadislerin metinleri hakkinda yorum yapmamaktadir. Niis-
hada, her beser i¢in s6z konusu olan sek ve tereddiit ifadeleri bulunmaktadar.
Kii¢iik hacimli bir hadis mecmuasi olan niishada, bab bagliklar1 ve hadislere ait
degerlendirmeler de bulunmamaktadir. Siiheyl'in yazili bir kaynaktan rivayette
bulunup bulunmadig: tespit edilemese de bazi lafiz farkliliklariyla mana ile
ezberinden rivayette bulundugu anlasilmaktadir. Rivayetlerindeki sekk ve
tereddiit ifadeleri, nakildeki titizliliginin yani sira onun manay1 bozmayan basit
hatalara diistiigiinii de gosterir ki bu da mana ile rivayetin zararsiz sonuglarin-
dandir.

Kesin olarak ifade etmek miimkiin olmasa da Siiheyl’in niishasindaki ha-
disler, sonraki musanmniflar tarafindan, manaya zarar vermeyen bazi farklilik-
larla ezberlerinden nakledilerek eserlerine alinmistir. Eserlerinde Siiheyl'in
niishasindaki hadislerin bulundugu musanniflarin, mana ile rivayeti caiz gor-

46  R. Marston Speight, “Hadiste Rivayet Farkliliklarina Karsilagtirmali Bir Bakis”, s. 126.
47  Aymieser, s. 125.
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diikleri sonucunu da igerebilecek bu tespite, Sitheyl’in niishasinin onlar tara-
findan goriilmemis olabilecegini eklemek de miimkiindiir. Sitheyl'in niishasi-
nin ezberden nakledildiginin veya manen rivayet edildiginin kabul edilmesi
durumunda, hadis metinleri arasindaki benzerligin; rivayetlerin hadis ve ri-
vayet ustiliiniin sadirlarda ve satirlarda mahfuz olan prensipleri iginde ciddi
bir titizlik le nakledildigi gercegini ortaya koydugunu belirtmek gerekir. Bu
hakikati destekleyen diger bir karine de, hadislerin naklinde ravilerin, bir keli-
menin bile yanlis aktarilmamasi igin tereddiite diistiikleri lafizlar1 6zellikle
belirtmeleridir.

Rivayet malzemesinin intikali ve gilintimiizdeki degeri {izerine yapilan
tartismalarda, hadislerin manen rivayet edilmesini, onlarin 6nemini azaltan ve
sthhatine golge diisiirmek isteyen bir nazarla degerlendiren bakis agisinin dog-
ruyu yansitmadigini da ifade etmek gerekmektedir. Zira hicri ikinci asirdan
altinci asra kadar pek ¢ok musannifin eserlerinde nasil yer aldig1 incelenen
Sitheyl’in niishasindaki hadislerin, senelerce sonra tasnif edilmis eserlerde ve
bliytiik bir cografyada, manay1 bozmayan benzer lafiz farkliliklari ile nakledil-
mesi; ravilerin rivayette bulunurken gosterdikleri hassasiyete, hadislerin daha
sonraki nesillere intikalinin de -talebelerin hadisleri bir hocadan bizzat dinle-
mesi veya kitabindan alarak nakletmeleri gibi- ne kadar saglam esaslar {izerin-
de icra edildigine isaret etmektedir. (Bk. Tablo-2)

Bu kiiglik captaki hadis mecmuasy, hicri ikinci asirda tasnif edilmis ilk yazi-
I1 kaynaklarla beraber degerlendirildiginde rivayet iisliibu adina daha baska
neticelere ulasmak da imkan dahilindedir. Ge¢misten giiniimiize titizlikle yiirii-
tiilmiis s6zlii aktarim faaliyetleri, son zamanlarda Islam aragtirmacilarinin gay-
retleri ile hicri birinci ve ikinci déneme ait baz1 yazili kaynaklarin (Siitheyl’in
niishasi gibi) mevcudiyetinin giin yiiziine ¢tkmasi ve benzer arastirmalar ile de
desteklenince, ilk devirlerdeki rivayet ustilii hakkinda daha doyurucu sonuglari
elde etmek ve rivayet ihtilaflarini tahlilde daha saglikli kistas ve 6l¢iilere ulas-
mak miimkiin olacaktir.
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