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GUNEYDOGU ANADOLU’DA GEC CANAK COMLEKSIZ
NEOLITIK’TEN CANAK COMLEKLI NEOLITIKE GECISTE
YONTMATAS ENDUSTRILER
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Ozet: Neolitik Cag, Canak Cémleksiz Neolitik Dénem ve Canak Comlekli Neolitik Dénem olmak tizere
ikiye ayrilmaktadir. S6z konusu bu dénemler arasinda ekonomide, sosyal hayatta, yetlesim dokusunda, mimaride,
inang sistemlerinde, ritiellerde, sembolizmde ve her seyden 6te insanlarin gindelik kullanim esyalarinda kismen
belirgin bir bicimde farklilasan gecis siireci yasanmistir. Calismamiz kapsaminda Giineydogu Anadolu Bélgesi'nde
Canak Comleksiz Neolitik’ten Canak Cémlekli Neolitik’e gegisin tespit edildigi yerlesimlerin yontmatas endiistri-
leri nitelik ve nicelikleri dogrultusunda incelenmistir. Bu baglamda, avci-toplayict gecim ekonomisinin yerini tarim
ekonomisine birakmastyla birlikte yasanan degisim ve dontistimler ele gecen yontmatas bulgular tizerinden deger-
lendirilmistir. Yapilan inceleme ve karsilastirmalar sonucunda Canak Coémleksiz Neolitik Dénem’den Canak
Comlekli Neolitik Dénem’e gegis siirecinin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik hayat tizerindeki etkileri yontmatas bul-
gular tizerinden ortaya koymak amaglanmustir.

CHIPPED STONE INDUSTRIES DURING THE TRANSITION FROM PRE-POTTERY NEO-
LITHIC TO POTTERY NEOLITHIC IN SOUTHEASTERN ANATOLIA

Key Words: Southeastern Anatolia » Late Pre-Pottery Neolithic Period * Pottery Neolithic Period * Transition Process
Chipped S tone.

Abstract: The Neolithic Age is divided into two periods as Pre-Pottery Neolithic and Pottery Neolithic.
Among the mentioned periods; in the economy, social life, settlement texture and architecture, belief systems,
rituals and symbolism, and above all, the daily use of people has undergone a highly decisive transition process.
In the scope of our study, the chipped stone industry of the settlements where the transition from the Pre-Pottery
Neolithic to the Pottery Neolithic were determined in the Southeastern Anatolia Region were examined in terms
of their quality and quantity. In this context, the changes and transformations experienced as a result of the
abandonment of the hunter-collecting subsistence economy to the agticultural economy were evaluated through
the chipped stone findings. As a result of the examinations and comparisons, the effects of the transition from
the Pre-Pottery Neolithic Petiod to the Pottery Neolithic Period on the social, cultural and economic life are
aimed to be revealed through chipped stone findings.

Zeynep Beyza Agirsoy (MA), Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Arkeolgji (Tarih Oncesi Arkeolojisi) Anabilim Daly
Doktora Ogrencisi, e-posta: zbagirsoy@antkara.edu.tr

ORCID: 0000-0003-1557-3218

Ganderilme taribi: 14.05.2019; Kabul edilme tarihi: 25.06.2019

DOI: 10.36891/anatolia.565206

169


https://orcid.org/0000-0003-1557-3218

Giineydogu Anadoln’da Geg Canak Cimleksiz Neolitik ten Canak Comlekli Neolitik'e Gegiste Y ontmatas Endiistriler

Girig

Geg Canak Comleksiz Neolitik D6-
nem’den (Ing. Pre-Pottery Neolithic B/
PPNB) Canak Comlekli Neolitik Dénem’e
(ing. Pottery Neolithic/PN) geciste Yakin
Dogu’da sosyo-kiltiirel yapida birtakim
degisim ve donustimler gerceklesmistir.
Bu degisimlerin nedeni tizerinde calisma-
lar halen devam etmekte olup cesitli aras-
tirmactlar tarafindan bazi distinceler 6ne
surtilmektedir. S6z konusu zaman arali-
ginda yasanmis olan sosyo-kiltirel degi-
simlerin nedenleri icin 6ne surilen goris-
ler arasinda iklimin zorlayici etkisi' veya in-
san kaynakli cevresel felaketler” gibi dis et-
menlerin yant sira, bulasict hastaliklar, ka-
zalar’ ya da sosyal bozunumlar* gibi i¢ di-
namikler 6n siralarda gelmektedir. Toplu-
luklarin sosyo-kilttrel yapisinda gorilen
degisiklikler, sosyal yasama etki eden fak-
torleri bir biitiin olarak ortaya koymakta-
dir. Bu baglamda yiuritilen her calisma
bilgilendirici niteliktedir.

Yakin Dogu; bir yandan Filistin’e uza-
nan, diger yandan Zagros etekleri boyunca
Basra korfezine kadar yayilan, Suriye Ara-
bistan ¢olinin kuzeye dogru sokulmus
kesimleri ile sinirlanan dogal bir bélgeyi
kapsamaktadir. Gineydogu Anadolu Bol-
gesi, bu dogal bélgenin kuzeyini temsil et-
mektedir’. Gilineydogu Anadolu Bél-
gesi’nin kuzey kesimi Toros Daglari ile si-
nirlanmaktadir. Volkanik bir kiitle olarak
Karacadag, heybetli gortintiisii ile bolgeyi
dikey yonde Orta Firat Havzast ve Yukari
Dicle Vadisi olmak tizere ikiye ayirmakta-
dir’.

1 Bar-Yosef 2001; Davis ve dig. 1990.
2 Kohler-Rollefson 1988.
3 Goring-Morris — Belfer-Cohen 2010.
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Tarih Oncesinde insanoglu dogayla
¢ok daha i¢ ice olmasindan Otirti dogal
kaynaklart ihtiyaclari dogrultusunda co-
gunlukla yontmak suretiyle bicimlendire-
rek ginlik hayatinda yaygin olarak kullan-
mustir. Kullanilan hammaddelerin  daya-
nikli olmalarindan dolayt yontmatas aletler
guntimiize kadar bozulmadan kalmakta,
bu da konu tzerine ¢alisma yapan arastir-
macilar i¢in son derece degerli bilgi kay-
Calismamiz  kapsa-
minda Guneydogu Anadolu Bolgesi'nde
mutlak kronolojileri saptanmis Canak
Comleksiz Neolitik’ten Canak Comlekli
Neolitik’e gecisin tespit edildigi yerlesim-
lerin yontmatas endustrileri nitelik ve nice-
likleri dogrultusunda incelenmistir. Bu
baglamda; Dicle Havzasr’nda yer alan, Ca-
yoni ve Sumaki, Orta Firat Havzas’nda
ise Akarcay, Gritille, Mezraa-Teleilat yer-
lesimlerinden ele gecen yontmatas bulgu-
lar tizerinde yapilan calismalar degerlendi-
rilmistir.

nag sunmaktadir.

Gineydogu Anadolu Bolgesi'nde
avcl-toplayict gecim ekonomisinden  ta-
rimsal odakl1 bir sisteme gecilmesini konu
alan bu calismada s6z konusu siiregte ya-
sanan donusim ve degisimler, yontmatas
endistrisi Ozelinde karsilastirma yonte-
miyle degerlendirilmektedir. Bu karsilas-
tirma sonucunda Canak Cémleksiz Neoli-
tik Dénem’den Canak Comlekli Neolitik
Doénem’e gecis strecinin sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik hayat tzerindeki etkilerini
yontmatas bulgular tizerinden ortaya koy-
mak amaclanmustir.

4 Simmons 2007.
5 Ering 1980, 66.
¢ Atalay — Mortan 2003, 399.



Anadoln | Anatolia 45, 2019

Canak Cémleksiz Neolitik’ten Ca-
nak Comlekli Neolitik’e Gegis Stireci
ile Ilgili Ortaya Atilan Hipotezler

Canak Comleksiz Neolitik Dénem’in
ge¢ evrelerinde insa tekniklerinin yant sira
yetlesimlerin boyutlarinda da degisim g6z-
lenmektedir. Bu doénem yerlesimlerinde
merkezi, kutsal, toren alani olarak nitelen-
dirilen kamusal alanlar sosyo-kiltirel ya-
samin bir parcast haline gelmistir. Geg Ca-
nak Cémleksiz Neolitik ddnemde yabanil
hayvanlarin avlanmasi ve bitkilerin toplan-
masi devam etmekle birlikte, kiilture alin-
mis tahillar ve hayvanlarin ehlilestirilerek
evcillestirmesi hiz kazanmistir. Evcillesti-
rilen hayvanlar arasinda keci, koyun, sigir
ve domuzlar yer almaktadir’. Canak Com-
leksiz Neolitik kiiltiitler, MO 7. binyilin
ikinci yarisinda bir sarsintt donemi gegir-
mistir.  PPNB Yakin
Dogu’daki biyik ve gorkemli yerlesimle-
rinin bir¢ogu terk edilmis ya da ki¢tlmiis-
tur. Canak Comlekli Neolitik Dénem’de
akarsularin ve su kaynaklarinin yakininda
kiictik ve ige kapanik yeni yerlesimler ku-
rulmustur. Bu durum, toplumsal yasam ve
aliskanliklarin degisimine 6nemli bir isaret
olarak kabul edilmektedit®. Kamusal alan-
larin ortadan kalkmasi, Oykiicli sekilde
ifade edilen anitsal sanatin yerini kiigik
boyutlu insan ve hayvan figtirinlerine bi-
rakmasi, pismis toprak kaplarin kullanimi,
degisen beslenme ve besin saklama alis-
kanliklari, kalabaliklasan koyun ve kegi st-
ruleri kiltiirdeki degisimin kanitlart niteli-
gindedit’.

doneminin

7 Bar Yosef 2014, 1423-1426.
8 Hauptmann — Ozdogan 2007, 408-409.
9 Tekin 2017, 237-238.

Z. B. Agrsoy

Canak Comleksiz  Neolittk D6-
nem’den Canak Comlekli Neolitik Do-
nem’e geciste Yukart Mezopotamya’da
sosyo-kilturel yapida gbzlemlenen degi-
simler, bolgedeki aragtirmacilar tarafindan
“Cokus” veya “Kriz” olarak adlandiril-
maktadir'’.

S6z konusu degisimlere neden olarak
gosterilen hipotezlerden biri iklimin zorla-
yict etkisi tizerinedir. Bu hipotezin temel
prensibi, radikal bir iklim degisikliginin
Canak Comleksiz Neolitik Dénem’in so-
nunda gortlen toplumsal degisimin ana
itici glicti oldugu yontndedir. Biytk yer-
lesimlerin o dénemde meydana gelen ge-
nel iklim degisiklikleri dolayisiyla terk edi-
lisi gecim ekonomileri tizerindeki baski ile
iliskilendirilmistir'’. Tklimbilimciler tara-
findan “8.2 Ka Iklim Olayr” (8.2 Climate
Event) diye de tanimlanan; buytk kitasal
buzul 6rtilerinin ¢ekilmeye, deniz seviye-
sinin  yikselmeye, muson ruzgarlarinin
gliclenmeye basladigi bir stire¢ yasanmis-
tir. Degisen atmosfer ve okyanus dolasimi
sicakliklar, yagis getiren sistemlerin yerini
etkilemistir. Kuzey Afrika’dan, Gtuney-
dogu Asya’ya kadar uzanan alanda yogun-
luklar1 farkli boyutlarda kurak kosullar or-
taya ctkmigtir'?,

Cokds ile ilgili bir baska yaklasim ise
insan kaynakli cevresel felaket hipotezidir.
Buna gore Canak Comleksiz Neolitik D6-
nem’in yasandigi bolgelerde cevrenin in-
san kaynakli bozulmasi, meydana gelen
dontsimun itici faktéri olmustur. Yerel
avelligin artisinin eko-sistem tzerinde et-

10 Hauptmann — Ozdogan 2007, 408.
11 Ullah 2013, 70.
12 Erlat 2009, 191-194.
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kileri, orman tirlerinde azalmaya sebep ol-
mustur. Evcil koyun ve ke¢i oranindaki
hizlt artisin yerel havzadaki bozulmalara,
tarim alanlariyla bitisik yamaglarin eroz-
yona ugramasina yol actig1 6ne strilmus-
tiir".

Bir bagka hipotez ise epidemiyoloji
tzerinedir. Bu gorisin odak noktasi kala-
balik niifuslu, daha biyiik yerlesimlerin ge-
lismesiyle insan yasamina ve hayvan yayil-
masina uygun ideal bir ortam olusturmak
icin daha yakin iliskiler kurulan topluluk-
larda; hastalik, kaza, saglikla ilgili toplum-
sal durumlarin etkili olabilecegi yontunde-
dir. Ayni zamanda degisen beslenme alis-
kanliklarinin yani sira artan emek gereksi-
niminin pandemik hastaliklara neden olan
enfeksiyona yatkinhgr arttirabilecegi belir-
tilmistir'*, Ancak bu duruma elestiri ola-
rak, PPNB koylerinde erken pandemik
hastaliklarin varligini dogrulayabilecek hig-
bir genetik veya patolojik bulgunun tespit
edilmeyisi getirilmektedir .

Sosyal bozukluk veya toplumsal bo-
zulma hipotezine gore ise Canak Comlek-
siz Neolitik’ten Canak Comlekli Neolitik’e
gecis stirecinde yeni bir sosyal paradigma-
nin ortaya ctkist etkili olmustur. Daha
once kurulmus olan sosyal aglar yavas ya-
vas degistirilmis ya da baska tiirli sosyal,
ekonomik aglar genisletilmistir. Bu durum
yerlesim icinde grup dayanismasini tesvik
etmek icin gerekli Orglitsel degisimlerin
birlikte gerceklesmemis olabilecegi fikrini
one cikarmistir. Bu nedenle, yeni sosyal
iliskilerin yan1 sira niifus kalabaligi, mahre-

13 Rollefson — Kohler-Rollefson 1989.
14 Goring-Morris — Belfer-Cohen 2010.
15 Ullah 2013, 81.
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miyette azalma ve yasam alanlarinin oto-
nom kontrolinin kayb: gibi seylerden
kaynaklanacak yeni sosyal streslerin yone-
tilemedigi disunulmistir. S6z konusu se-
naryoda, bu stresler nihayetinde buytk
Geg Canak Comleksiz Neolitik koylerinin
sosyal yasaminda ciddi parcalanmalara ne-
den olmus; bu da ge¢ PPNB/C’deki sosyal
yapilarin ve rittiel uygulamalarin dejeneras-
yonuna yol agmistir'’.

Neolitik insanlarin yasamindaki bu
degisime tam olarak neyin sebep oldugu
bilinmemektedir. Bir durum veya durum-
lar bitiini sonucunda bu sirecten ciddi
sckilde etkilenildigi, buytk ve kalabalik
yetlesimlerin terk edilerek kiictik ve ice ka-
panik koy yerlesimlerine donustiikleri ve
insanlarin bulduklart yeni habitatlara yer-
lestikleri gorilmektedir. Ancak bu sonug-
lara uyum saglamayan ve terk edilemeyen
yerlesimlerin varligi ise cevabi heniiz veri-
lememis bir soru niteligindedir.

Yerlesimler
Akarcay Tepe

Akarcay Tepe, Sanlrfa ili, Birecik il-
gesi, Akarcay Koyiwnin batisinda, Firat
Nehri’nin kii¢iik bir kolu olan Su Deresi
yakinlarinda yer almaktadir. Yerlesim,
dogu-bati yoninde 350 m, kuzey-giiney
yoniinde 150 m boyutlarinda cift tepeli bir
hoyiktir. Yerlesimin arkeolojik dolgu ka-
linlig1 6 metre, denizden yiksekligi ise 355
metredir'”.

Yerlesimde Canak Coémleksiz Neoli-
tik Dénem’den, Canak Comlekli Neolitik

16 Ullah 2013, 82-83.
17 Ozbasaran — Molist 2007, 179.
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Dénem’e gegis strecinde kesintisiz de-
vamlilik gésteren altt evre tespit edilmistir.
Yerlesimdeki I.-11. evreler Canak Comlekli
Neolitik Dénem’i, 111. evrenin sonu gecis
sturecini, IV.-VI. evreler Canak Comleksiz
Neolitkk Dénem’i temsil etmektedir'®.
Yetlesim, uyarlanmis (kalibre edilmis/du-
zeltilmis) C14 sonuglarina gére MO 7512-
6080 tarih araliginda iskan edilmistir (Gra-
fik 1)".

Akarcay Tepe’nin yontmatas endist-
risi cakmaktast ve obsidiyen hammadde-
den olusmaktadir. Yerlesimde obsidiyenin
cakmaktasina orant % 10 ile % 20 arasinda
degismektedir®. Akarcay Tepe’de dilgiler,
Orta PPNB sonu ve Ge¢ PPNB basinda
endustri 6gelerinin % 50’sini olusturmak-
tadir. Ge¢ PPNB’de dilgilerin endustri
icindeki orant % 25 ile temsil edilmektedir.
Ge¢ PPNB’nin sonundan Canak Comlekli
Neolittk Dénem tabakalara geldigimizde
bu oran % 10°a dismiistir’'. Gec PPNB
tabakalarda dogrudan vurma teknigi yay-
gin olarak gorilmektedir. Endustride Ca-
nak Comleksiz Neolitik Dénem’in sonuna
dogru dilgilerin oraninda disus tespit edil-
mistir. Az sayida olan dilgiler arasinda
bask: teknigiyle elde edilen tek yonlii dilgi-
ler, iki yonli dilgilerin yerini almugtir.
Yontma teknikleri, cekirdekler tizerindeki
sekillendirme ytizeylerini etkilemistir. Ka-
buklu ytizeyler olduk¢a nadirdir. Cekirdek-
lerin yani sira gekirdek yenileme pargalar,
cekirdek tabletleri, tepeli dilgiler, yanal dil-
giler, dalmali dilgiler de yerlesimden ele
gecmistir”.  Dilgicik {iretimi ise Orta

18 Balkan Atli ve dig. 2002, 288-289.

19 Maeda 2009, 162, Tablo 5.1.

20 Maeda 2007, 246; Maeda 2009, 167-168.

21 Borrell 2007b, 5; Borrell 2010; Borrell 2015; Borrell
Tena 2006.
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PPNB sonu ile Ge¢ PPNB baslangiciyla
stnirlidir™. Canak Cémleksiz Neolitik D6-
nem tabakalarinda yonga ¢ekirdekleri cok
seyrektir. Ele gecen yonga cekirdegi 6r-
nekleri, dilgi ¢ekirdegi hazirlamakta veya
tikenmis dilgi ¢ekirdegini degerlendir-
mekte kullanilmistir. Yonga tretiminde
daha dustk kaliteli, diger yerel cakmaktas-
lart tercih edilmistir. Cakmaktast hammad-
delerdeki farklilik yontmatas Gretim tek-
niklerine etki etmistir. Yerlesimde Canak
Comleksiz Neolitik Doénem’den Canak
Comlekli Neolitik Doénem’e gecis stire-
cinde yonga uretiminde artis gorulmis-
tiir**. PPNB’nin sonunda tek yonlii dilgile-
rin dretiminde kullanim1 zaman zaman ter-
cih edilen baski teknigi tamamen terk edil-
mistir. Ayrica iki kutuplu yongalama tek-
nigi de ortadan kalkmistir™. Yerlesimin
Canak Comleksiz Neolitik Donem’e tarih-
lendirilen tabakalarindan ele gecen yont-
matas endistride ¢akmaktast dilgi treti-
mine uygun stratejilerin gelistigi tespit
edilmistir. Ancak Canak Comlekli Neolitik
Doénem tabakalarina gelindiginde daha az
cesitlilige sahip yonga teknolojisi baskin-
dir. Bu durum, yerlesimin arastirmacilart
tarafindan kisa yoldan sonuca varma
odaklt bir yaklasim olarak degerlendiril-
mistir. Dolayistyla tas alet isciliginin gide-
rek 6nemini kaybetmis olusu, cesitliligi ve
Ozgunligti az olan yonga teknolojisi ile
iliskilendirilmistir®.

Yerlesimden ele gecen duizeltili parga-
larin yiizdesi, Ge¢ PPNB’nin sonlarina
dogru duisis gostermektedir. Yerlesimden

22 Borrell 2011, 216.

23 age, 218.

24 age, 215.

25 Borrell 20072, 34.

26 Balkan Atlt ve dig. 2002, 294.
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ele gecen aletler; tanimlanamamis ok ug-
lar1, Byblos uglari, Amuk uglari, Ugarit ug-
lari, kalemler, budanmis parcalar, kaziyici-
lar, kenar kaziyicilar, deliciler, dislemeliler,
orak aletler, centikliler, ¢apalar, kamalar,
uclu dilgiler, duzeltili dilgiler ve yongalar
olarak cesitlenmektedir. Bu aletlerin oran-
lar1 stratigrafik seviyeler arasinda farkliik
gostermektedir. Canak Comleksiz Neoli-
tik Donem’den Canak Comlekli Neolitik
Dénem’e geciste duzeltili parcalarin tze-
rinde hem morfolojik hem de islevsel stan-
dartlasma da azalmistir. PPNB’de firlatma
uclari, orak dilgiler, kaziyicilar yogunluk
gostermektedir. PN’de ise ¢entikliler, dis-
lemeliler, kenar kaziyicilar ve diizeltili par-
calar sik karsilagilan aletler haline gelmis-
tir’’. Yerlesimde tespit edilen orak dilgiler
tzerindeki silika parlakligr kalintilarindan
yola cikilarak, parcalarin ahsap veya kemik
govdelere yerlestirilis sekilleri tespit edil-
mistir. Gévdeye egimli olarak yerlestiril-
mek i¢in kullanilan kirik dilgiler, disli ke-
narlar olusturmustur. Orak dilgiler, yerle-
simin butiin evrelerinde gorilmektedir.
Canak Comlekli Neolitik Dénem’e tarih-
lendirilen tabakalarda, govdeye yerlestiril-
mek tzere tercih edilen kirik dilgilerin ye-
rine diizeltili dilgilerin kullanimi daha yay-
gindir. Ug kismi diizeltili uzun dilgiler IV.
ve V. evrelerden ele gegmistir. Bu dilgiler
tzerinde kullanim izleri orta ve st kenar-
larda gozlemlenmistir. Alt bitim kisimla-
rinda kullanim izi tespit edilmemistir. Bu
dilgilerin bir sapa takilarak kullanilmis ola-
bilecegi dustnilmektedir. Yine IV. ve V.
evrelerde siklikla goriilen kaziyicr tipi, 6n

kaziyicilardir. 1. evreye dogru gittikce

27 Borrell 2011, 220-221.
28 Balkan Atlt ve dig. 2002, 293.
29 Maeda 2007, 246; Maeda 2009, 166-167.
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azalma gosteren bu alet grubu, post ve deri
kazima islemleriyle iliskilendirilmistir™.

Obsidiyen buluntu toplulugunun bu-
yuk bir kismini dilgi ve dilgicikler olustur-
maktadir. Bunlara ek olarak cekirdekler,
cekirdek yenileme parcalari, yan dilgiler ve
yongalar ele gecmistir”. Akarcay’da dilgi-
ler yazarlarin tabiriyle kama bicimli ¢ekir-
deklerden tretilmistir. S6z konusu kama
bicimli obsidiyen ¢ekirdeklerden dilgi tire-
timine dair en yogun bulgular VI. evrede
gorilmektedir. V. ve VI. evrelerde stan-
dartlasmis obsidiyen dilgiler sayica fazla
olmasina ragmen, bu dilgilerin tretimle-
rine dair bulgular azdir. Canak Comlekli
Neolitik evrelerde ise dilgi turetimine dair
bulgular gecis evresine gore artis goster-
mistir’. IV. evreden itibaren obsidiyen
bulgularin oraninda disus gortlmektedir.
Bu dustis degis-tokus yoluyla yerlesime ge-
tirilen obsidiyenin statii olarak ugradigi de-
gisimle iliskilendirilmigtir™".

Akarcay’da obsidiyen endustri iginde
Canak Comlekli Neolittk Dénem’e tarih-
lendirilen yalnizca ¢ adet dikey budama
dilgi ve yongalar1 ele ge¢mistir. Yesil renge
sahip obsidiyenden tretilmis dilgi ve yon-
galarin hammaddesi Dogu Anadolu ko-
kenlidir. Ayn1 kékene ait obsidiyenden ko-
seleri inceltilmis dilgiler de tretilmistir *.
Koseleri inceltilmis dilgiler en erken VI.
evrede tespit edilmistir. V. evrede artis
gosteren bu alet grubu, IV. evrede yalnizca
iki 6rnekle temsil edilmistir. Ancak II1. ev-
rede bu tip alet oraninin tekrar artist goriil-
mektedir. Bu artis Canak Comlekli Neoli-

30 Maeda 2009, 171-172.
31 Arimura ve dig. 2001, 323.
32 Maeda 2009, 182.
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tik Donem’i temsil eden tabakalara gelin-
diginde devam etmistir. Fakat bu tabaka-
lardan elde edilen koseleri inceltilmis dilgi-
lerin obsidiyen renginde ve kokeninde
farklilasma tespit edilmistir”. Koseleri in-
celtilmis dilgiler tek yonlii merkezi dilgi ta-
stmaliklar Gzerine yapimistir. Dilgilerin
topuga yakin alt bolimi budanmis veya
diizeltilenmistir™. Bu dilgilerin yari daire-
sel bir sapin icine st Uste yetlestirilerek
kesme, toplama aktivitelerinde kullanildig
disiintilmektedir”. Ancak Akarcay’da tes-
pit edilen 6rnekler bir sapin icine yerlesti-
rilmeye uygun formlar gostermemekte-
dir’. Yerlesimde varlig1 tespit edilen bir di-
ger alet grubu ise firlatma uglaridir. Bu ug-
lar Kapadokya obsidiyeni kullanilarak tire-
tilmistir. Obsidiyenin tamami yari saydam,
gri ve agtk gridir. Tim bu uglar Geg Canak
Comleksiz Neolitik Evre’ye tarthlendirilen
tabakalardan ele ge¢mistir. Yerlesimde tes-
pit edilen obsidiyen uglarin tamami iki
yonlu dilgiler tizerine yapilmustir. Ancak
bu dilgilerin elde edildigi #aviform ¢ekirdek-
ler kazilarda tespit edilememistir. Bu ne-
denle uglarin yerlesime disaridan getirilmis
olabilecegi belirtilmistir’". Uglarin tipolojik
ozellikleri incelendiginde devamli diizelti
ile sap kismu sekillendirilmis bir form,
Ugarit veya Byblos ucu olabilecek formlar
ve Ugarit ucu ile Amuk ucu arasinda 6zel-
lik gosteren baska bir form tespit edilmis-

tir’®,

33 Maeda 2009, 183.

34 age, 185.

35 Cauvin 1983, 73, Fig. 5; Nishiaki 1990, 12, Fig.6.
36 Maeda 2009, 185-186.

37 age, 193-194.

38 age, 194.

39 Borrell Tena 2006.
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Akarcay yerlesimi yontmatas endiist-

risi ile ilgili 6geler Tablo 1°de derlenmistir
30

Cayonii

CGayonu, Diyarbakar ili, Ergani ilgesi-
nin 7 km giineybatisinda Hilar (Sesveren)
Koyu’nin kuzeyinde yer almaktadir. Yer-
lesimin denizden yiiksekligi 832 metredir.
Kuzey-giiney dogrultusunda 160 m, dogu-
batt dogrultusunda 350 m Olgiilere sahip
bir hoyik yerlesimidir. Hoytkte tespit edi-
len arkeolojik dolgu kalinhg: yaklasik 6.5
metredir®.

Cayonu yerlesiminde U¢ ana tabaka
tespit edilmistir. Her tabaka kendi icinde
alt evrelere ayrilmaktadir: III. tabaka; Geg
Roma-Erken Bizans, Demir Cagi, MO 2.
bin, Erken Tung¢ Cagi II-1IT (MO 3. bin)
stirecini kapsamaktadir. II. tabakada; IIb-
Son Kalkolitik Cag, Erken Tung¢ Cagt I,
ITa- Canak Comlekli Neolitik Dénem tes-
pit edilmistir. Bu evrede farkli 6zellikler
gosteren iki tabakalasma bulunmaktadir.
Bunlar; Yeni Canak Comlekli Neolitik
Evre (pns) ve Eski Canak Comlekli Neo-
litik Evre (pnk) olarak tekrar alt evrelere
ayrilmustir. Bu evrelerden alinan karbon
6rneklerinden uyarlanmis sonuclar MO
5210-4550 tarih araligini vermistir*'. Geg
Canak Comleksiz Neolitik Dénem’e tarih-
lendirilen tabakalardan ise MO 8630-6260
sonucu elde edilmistir (Grafik 1)*.

40 ErimAC")zdogan 2007, 59-60; ErimAC“)zdogan 2011a,
188.

41 Caneva ve dig. 1998, 199; Eﬁm—Odegan 2007, 61-
64; Erim-Ozdogan 2011a, 189-193.

42 Caneva ve dig. 1998, 199; Eﬁm—Ozdogan 2007, 61-
64; Erim-Ozdogan 2011a, 189-193.
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Cayonu yerlesimi yontmatas endust-
risi genellikle yerel kaynaklardan elde edi-
len c¢akmaktast ve olasiikla Bingdl ve
Nemrut kaynaklarindan elde edilen obsidi-
yen hammaddeden olugsmaktadit®. Yerle-
simde PPNB ve PN’ye ait biitiin evreler-
den ele gecen buluntular dogrultusunda,
obsidiyen dilgi tretimine yonelik yonga-
lama islemlerinin burada yapidigi tespit
edilmistir. Bu dilgilerin ¢ogunlugu baski
teknigi ile tek kutuplu ¢tkarim driinleridir.
Ancak yontmatas 6gelerin dagilimi evreler
arasinda farklilik gstermektedir*.

Cayont, Canak Comleksiz Neolitik
Doénem ¢akmaktast yontmatas endiistri-
sinde; cekirdeklerin, kabuklu parcalarin,
¢ekirdek hazirlama pargalarinin sayica az
oldugu gozlemlenmistir. Gegis evresinde
tespit edilen bir binada neredeyse hic ka-
buklu par¢a icermeyen masif yongalardan
olusan tabular (dar ¢ekirdek) cakmaktast
toplulugu ele gegmistir. Bu evrede obsidi-
yen cekirdek iretim elemanlari, ¢akmak-
tast Uretim elemanlarina oranla daha fazla-
dir. Herhangi bir ¢akmaktasi hammadde
yumrusundan daha biiyiik obsidiyen alet-
ler ele gegmistir. Ayrica titkenmis ve ¢ok
kiiciik hale gelmis ¢akmaktast ¢ekirdekler
de saptanan bulgular arasindadir. Cakmak-
tasinin ve obsidiyenin farkli yontma stra-
tejilerine tabi oldugu tespit edilmistir*.

Cayonit’'nde PPNB’nin son asamasini
temsil eden Hiicre Planli Yapilar evresi
yontmatas endustrisinde Onceki evreler-
den farkliliklar tespit edilmistir. Yongalar
(% 24), dilgilerden (% 52) daha az tercih

43 Algil 2008, 31; Binder 2008, 8.
44 Algiil 2008, 269.
45 Caneva ve dig. 1994, 254.
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edilir hale gelmistir. Dilgi tizerine 6n kazi-
yicilar ve uglar, hem boyut hem de sekil
olarak dikkate deger bir standartlasmaya
sahiptir. Bu evrenin endtstrisinde 35 mm
uzunlugunda, 10 mm genisliginde trapez
kesitli orak dilgiler, deliciler, mikro delici-
ler bulunmaktadir. Obsidiyenin tim alet
gruplarinda artis gosterdigi tespit edilmis-
tir*’. Hiicre Planl Yapilar evresinde ham-
maddesi obsidiyen olan endistri Gizerinde
yapilan bir ¢alismada; tek kutuplu prizma-
tik ve piramidal ¢ekirdekler, mermi bi¢imli
cekirdekler, iki kutuplu yonga ¢ekirdekleri
ve bicimsiz c¢ekirdekler tespit edilmistir.
Bunlarin yani sira; vurma diizlemi agma
yongalari, tepeli yongalar, ¢ekirdek hazir-
lama dilgileri, tepeli dilgiler, yan dilgiler,
merkezi dilgiler detayli olarak incelenmis-
tir. Bu evrede obsidiyen aletler, endustride
% 46.3 ile temsil edilmektedir. Aletler ara-
sinda; uclar, “Cayoni aleti”, kaziyicilar, de-
liciler, pieces esquilleler, koseleri inceltilmis
dilgiler, centikli dilgiler ve ¢entikli yongalar
yer almaktadir. Uglar; Byblos uglari, Ugarit
uclar1 ve tanimlanamamis uclar olarak alt
gruplara ayrimistir. “Cayoni  aleti’nin
yonga ve dilgi tizerine o6rnekleri bulun-
makla birlikte biytk cogunlugunun tze-
rinde siirtme izi tespit edilmistir*’.

Hem mimari hem de yontmatas top-
lulugu acisindan en biyik degisim Genis
Odali Yapilar evresinde gorilmektedir.
“Cayoni aleti” harig, yerlesimden ele ge-
gen aletlerde standartlasma gorulmemek-
tedir. Standartlasmanin ortadan kalkmasi
Ozellikle kaziyicillarda ve orak aletlerinde
belirgindir. Bu evrenin yontmatas aletleri,

4 age, 259.
47 Algiil 2008, 106-190.
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genellikle cakmaktasindan diizensiz yon-
galar Uzerine yapilmustir. Cakmaktasi yont-
matag alet Gretimi konut i¢inde uygulan-
maya baslamistir. Masif yongalar ham-
madde bloklariyla beraber ele gecmistir.
Bu evrede tepeli dilgilerin sayist belirgin
sekilde azalmis ve naviform gekirdekler or-
tadan kalkmustir. Bunlarin yerine yonga ce-
kirdekleri ve piramit bigimli dilgi ¢cekirdek-
leri daha sik bir bicimde gérulmektedir. Bu
farkhiliklara ek olarak tzerinde silika pat-
laklig1 tespit edilen parcalardaki degisim
dikkat cekmektedir. Bu pargalar, farkli bo-
yutlardaki dilgiler veya standart budanmus
dilgiler yerine gesitli titlerde yonga tasima-
liklar Gzerine yapilmustir. Benzer bir du-
rum kaziyicilar icin gecerlidir®. Alet tiple-
rinin yant sira diizelti yapilmadan veya be-
lirli bir duzelti dizisi olmaksizin kullanilan
parcalar da yerlesimde tespit edilmistir. Bu
parcalar Genis Odali Yapilar evresindeki
aletlerin % 50°den fazlasina karsilik gel-
mektedir”. Genis Odali Yapilar evresin-
deki obsidiyen aletlerin siniflandirmasina
yonelik calismalar sonucunda kii¢iik bo-
yutlu cekirdekler, ¢ok az sayida vurma
diizlemi agma yongalart ve ¢ekirdek yeni-
leme pargalari, tabletler, tepeli yongalar,
tepeli dilgiler, yan dilgiler, tek kutuplu ve
iki kutuplu ¢tkarima sahip merkezi dilgi ve
dilgicikler tespit edilmistir. Ayrica sayila-
rinda biyiik azalma gozlemlenen blok
soyma ve sekillendirme yongalari da ele
gecmistir. Bu evrenin endistrisinde obsi-
diyen aletler % 48.1 ile temsil edilmektedir.
Bu evrede tespit edilen aletler arasinda;
“Cayonu aleti”, kaziyicilar, deliciler, pieces

48 Caneva ve dig. 1994, 259; Caneva ve dig. 1996, 390-
393.

49 Caneva ve dig. 1994, 260; Caneva ve dig. 1998, 201-
204.

Z. B. Agrsoy

esquilleler, koseleri inceltilmis dilgiler, cen-
tikli dilgiler ve yongalar yer almaktadir™.

Erken Canak Comlekli Neolitik evre-
nin yontmatas toplulugunun dogrudan
Genis Odalt Yapilar evresiyle iliski oldugu
tespit edilmistir. Ge¢ Canak Comlekli Ne-
olitik tabakalarda ise cakmaktast ve obsidi-
yen miktarinda dusts gérilmektedir. Di-
zeltili parcalarin sayist ve tirleri Canak
(Comleksiz Neolitik Dénem’e gbre daha
sinirhidir. Genis Odali Yapilar evresinde
obsidiyenin ¢akmaktasina orant esit iken
Canak Comlekli Neolittk Dénem’e tarih-
lendirilen tabakalarda bu oran iki kat art-
mistir. Ancak Canak Co6mlekli Neolitik
Doénem’in devaminda hammadde oranla-
rinin tekrar esitlendigi tespit edilmistir.
Kullanilan ¢akmaktasi tiitlerinin  6nceki
asamalarla ayn1 oldugu belirtilmektedir™.

Canak Comlekli Neolittk Doénem’e
tarihlendirilen evrelerde ¢ok az sayida ge-
kirdek ve ¢ekirdek parcasi tespit edilmistir.
Cekirdeklerin ¢ogu kaziyict veya heavy duty
tools (HDT ve/veya agir is [kaztyici] aleti)
olarak ikinci kullanimlarda tercih edilmis-
tir. Yonga cekirdeklerinde ¢oklu platform
gorilmektedir. Dilgi ¢ekirdeklerinin ¢ogu
arkasinda bir omurgaya sahiptir. Cogu ce-
kirdegin tizerinde yogun aginma izleri go-
rulmistir. Bu evreden bir adet iki kutuplu
dilgi ¢ekirdegi de ele gegmistir. Baz1 ¢ekir-
dek yenileme dilgilerinin ve yongalarinin
arasinda yaygin olarak tespit edilen tepeli
dilgilerin tizerinde ikincil kullanim izleri
goriilmektedir™.

50 Algil 2008, 191-236.
51 Ozdogan 1994, 268.
52 age, 271.
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Canak Comlekli Neolitik dénemin
tim evrelerinde aletlerin biytik kism1 “Ca-
yonu aleti” olarak adlandirdlan 6rnekler-
den olusmaktadir. S6z konusu aletler, bir
onceki dénemde gortlen benzerlerine na-
zaran boyut olarak kiiciik olup ug¢ kisimla-
rinda diizeltiler mevcuttur. Endustride al-
mastk ve dik diizeltileri bulunan “Cay6ni
aleti” de bulunmaktadir. Bunlar diizeltili
dilgiler arasinda da siklikla g6riilmektedir.
Bu dilgilerin i¢ yiizeylerinde yogun astnma
izleri tespit edilmistir. S6z konusu aletler
tim tabakalarda 6nemli miktarlarda bulu-
nurken dénemin sonuna dogru ¢ok ciddi
bir sekilde azalmistir. Bu aletlerin uzunluk-
lar1 yaklagik 9 ile 4 cm arasinda degismek-
tedir. Baz1 “Cayoni aleti” 6rneklerinin Gst
ucu duzelti ile sonlandirilmistir. Bunlarin
delici olarak kullanilmis olabilecegi diisu-
niilmektedir. Onceki evrelerle kiyaslandi-
ginda sirt tipinde degisiklik tespit edilmis-
tir. Bahsi gecen degisiklik yongalama izle-
rinin vurma yumrusu yiizeyine egik bir agi-
nin meydana gelmesi ve burulmas: olarak
belirtilmistir™.

Onceki evrelere nazaran ortaya ¢tkan
bir yenilik ise uglarin boyutlarnin kiigtl-
mesidir. Kigtuk boyutlu bu uglar sayica
¢ok az olup tipolojik olarak da farklilik
gostermektedir. Canak Comlekli Neolitik
Doénem ile ortaya ¢itkan bu ug tipleri; iki
yuzeyli i¢ biikey tabanlt uglar, tek omuzlu
asimetrik u¢ ve trapez bicimli uglardir.
Kisa sapl, iki yuzeyli ve i¢biikey tabanh
kiiciik uclarin yiizeyinde genis-yasst yon-
galama izleri gorulmektedir. Kisa saplt
omuzlu uglarin bazilarinda ytzeysel diizel-
tiler gorulirken st yizeyinde genis ¢aplt

53 Ozdogan 1994, 271.
54 age, 271-272.
5 age, 272.
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yongalama izleri ve i¢ (alt) ylizeyinde kenar
duzeltileri tespit edilmistir. Yalnizca tek
bir 6rnekle temsil edilen tek omuzlu asi-
metrik ug ise iki ytizeyinden baski ile sekil-
lendirilmigtir>*.

CGayoni’nde Canak Comlekli Neolitik
Doénem’e tarihlendirilen yontmatas en-
dustri icinde deliciler olduke¢a yayginlas-
mustir. Yerlesimde bunlar iki ana tip olarak
tespit edilmis olup 6nceki tabakalarin ben-
zeri Ozellikler gstermektedir. Buytk dilgi-
ler tzerine delicilerin u¢ kismt yari dik du-
zelti ile sekillendirilmistir. Bu delicilerin
kimi 6rneklerinin iki ylizeyi islenmis ve ug
kismina egim verilmistir. Mikrodilgiler
tzerine yapilan delici 6rneklerinde ise ba-
zen sap gorilmektedir. Bunlar genellikle
ug kismt tst yizden dik ve yanal ve/veya
kenarsal diizeltilere sahiptit™.

Kaziyicillarda  yuvarlak  ve dairesel
formlar baskindir. Kaziyicilarin geneli ob-
sidiyenden olsa da ¢cakmaktasindan 6rnek-
ler de mevcuttur. Canak Comlekli Neolitik
Doénem’in sonuna dogru yuvarlak kazyici-
larin sayisinda belirgin bir dists yasanmus-
tir. Cogu cakmaktasindan olan 6n kaziyici-
lar iyi sekillendirilmis olmasmna ragmen
daha seyrektir. Terk edilmis dilgi ¢ekirdek-
leri tizerinde de 6n kaziyict formlar tespit
edilmistir’.

Canak Comlekli Neolitik Dénem’in
tim tabakalarinda saptanan orak dilgilerin
sayisinda  Oncekilerle karsilastirildiginda
buytk artis gbze ¢arpmaktadir. Bu done-
min orta evrelerine dogru yarimay bicimli
tipler ortaya ¢ikmistir’’. Kiigiik ve orta bo-
yutlu orak dilgilerin tiretiminde, obsidiyen

56 age, 272.
57 age, 268.
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hammadde ¢akmaktasina oranla daha ¢ok
tercih edilmistir. Buytuk boyutlu ve diizen-
siz dilgiler cakmaktasindan, iki yonlu dilgi-
ler ise sadece obsidiyenden {tiretilmistir™.
Geometrik 6rnekler Canak Comlekli Ne-
olitik Dénem’in II. yap1 katinda ortaya ¢1-
kan yeni bir tiirdiir. Bunlar yari dairesel dii-
zeltili sirth dilgi parcalaridir. Genel gori-
numleri itibariyle yarimaya benzerler. Bun-
larin bir kisminda kesme kenart boyunca
silika parlakligi tespit edilmistir. Yerle-
simde uzerinde silika parlakligi bulunan
bircok dilgi vardir. Bu dilgiler ayni za-
manda astnma izlerine de sahiptir. Kismi
silika parlakligt olan mikro ve centikli dil-
giler endistrinin bir parcasidir. Centikli
dilgilerin bir kisminda kullanimdan dolay1
asinmalar gorilmektedir. Bu  dilgilerin
icinde yart dik duzeltiyle yapilmis 6rnekler
bulunmaktadir. Endustri icinde baz bo-
gumlu dilgiler de mevcuttur. Centikli dilgi
orneklerinin  tamami ¢akmaktasindandir.
Bu dilgilerin i¢ ylzeylerinde asinma goriil-
memektedir”.

Diger alet tiirleri icinde egimli kenar-
lara sahip sivri uclu bazi dilgiler tespit edil-
mistir. Bunlardan bazilarinin ug olarak kul-
lanilabilecegi disiintilmektedir®. Topuga
yakin alt bolimu sapa donistirilmis bi-
yik boyutlu ¢akmaktasi dilgiler de yerle-
simden ele gecen 6rnekler arasindadir. En-
dustride ¢ok kaliteli dilgiler ve mikro dilgi-
ler olduk¢a sik gorilmektedir. Cogunun
tzerinde asinma izleri tespit edilmistir.
Yine tzerinde kullanim izi tasiyan ince
yongalar da Canak Comlekli Neolitik D6-

58 age, 268.
9 age, 272.
00 age, 272.
o1 age, 276.
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nem boyunca gorilmektedir. Bunlarin ce-
birincil
yontma islemi sirasinda ortaya ¢tkan yon-

surecinde

kirdek yongalama

galar oldugu diistintilmektedir®'.

Obsidiyen endistri tizerinde G. Ciler
Algiil tarafindan Istanbul Universitesi’nde
doktora tezi olarak hazirlanan calismada
daha 6nce bahsettigimizden farkli bir ala-
nin Canak Comlekli Neolitik Dénem mal-
zemesi incelenmistir. Bu calismanin sonu-
cunda; cekirdekler, tepeli dilgiler, yan dil-
giler, tek kutuplu ve iki yonla ¢ikarima sa-
hip merkezi dilgiler, Y bicimli dilgiler, te-
peli yongalar, tabletler, blok soyma ve se-
killendirme yongalari ile atik parcalar tes-
pit edilmistir. Aletler arasinda; merkezi ve
yan dilgiler tizerine “Cayoni aleti”, kaztyi-
cilar, deliciler, pieces esquilleler, koseleri in-
celtilmis dilgiler, dikey budanmuis dilgiler
ve yongalar ile geometrik 6rnekler yer al-
maktadir®.

Cayonu yerlesimi yontmatas endiist-
risi ile ilgili 6geler Tablo 2’de derlenmis-

tir®.

Gritille

Gritille, Adiyaman ili, Samsat ilgesinin
yaklasik 8 km kuzeyinde, Firat’n akis yo-
niine gore bat1 kiyisinda, Lidar Deresi’nin
hemen karsisinda yer almaktadir. Oval bi-
¢imli hoyigin, tst kismi 80 x 40 m, tabant
ise 150 x 100 m olgtlere sahiptir. Yerle-

02 Algil 2008, 237-268.
03 Algil 2008; Caneva ve dig. 1994; Caneva ve dig.
2001; Caneva ve dig. 1996; Ozdogan 1994.
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simde 13 m arkeolojik dolgu tespit edil-
mistir. Héytigln tepesi, bugtinkii nehir se-
viyesinden 24 m ytiksektedir®.

Yerlesimde Neolitik Cag’a tarihlendi-
rilen dolgu icinde A, B, C, D, E olmak
tzere bes evre tespit edilmistir. Evreler
arasindaki ana kiltirel degisim B ve C ara-
sinda oldugu icin Ust Neolitik (A ve B ev-
resi/ Canak Comlekli Neolitik Donem) ve
Alt Neolitik (C, D, E evresi/ Canak Com-
leksiz Neolitik Dénem) iki déneme ayril-
mistir”. B ve C evreleri arasindaki baglanti
belirgin bir erozyon ylizeyi ile kesilmekte-
dir. B evresi, MO 7060-6400 arasina tarih-
lendirilirken C evresine ait uyarlanmis rad-
yokarbon sonuglart MO 7750-6860 tarih-
lerini  vermistir. Arastirmalar sirasinda
uyarlanmus verilerle MO 8200-7080 yilla-
rina tarihlendirilen D evresinin altinda Ta-
ban Evresi olarak da nitelendirilmis E ev-
resi tespit edilmistir. Bu evreden alinan
karbon 6rnekleri tzerinde uyarlanmus ta-
rihlerle MO 8450-7150 sonucuna ulasil-
mistir (Grafik 1)%.

Gritille yontmatas endistrisinde bas-
kin hammadde cakmaktasidir®. Obsidi-
yen, yontmatas endustrinin % 5’ini olus-
turmaktadir®. Canak Coémleksiz Neolitik
Doénem’e tarihlendirilen tabakalardan ele
gecen yongalama unsularinin, dokinti
pargalarin, ¢ekirdeklerin ve duzeltili parca-
larin oranlary, Canak Comlekli Neolitik
Doénem tabakalarla karsilastirildiginda sa-
yica daha azdir”. Yetlesimin Neolitik

64 Redford 1986, 105; Voigt 1988, 215; Voigt — Ellis
1981, 181.

% Voigt 1988, 219.

6 Voigt 1988, 219-220, 227.

67 Voigt 1985, 18.

%8 Davis 1988, 95; Voigt - Ellis 1981, 91.

69 Davis 1988, 96, Tablo 1.
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(Gag’a tarihlendirilen bitiin evrelerinde
yongalar baskin durumdadir™.
birlikte diizeltilenen veya kullanimi tercih

edilen tasimaliklarin 6nct grubu tim sevi-

Bununla

yelerde dilgilerden ve dilgiciklerden olus-
maktadir’'. Aletler tizerinde yapilan istatis-
tik calismalar1 sonucunda Canak Coémlekli
Neolitik evrelerde yonga tiretiminin daha
fazla tercih edildigi tespit edilmistir. Bu
tercih Canak Comleksiz Neolitik evrelerde
baskin olan dilgilerin yerini almistit .

Kazilarda ortaya ctkarilan aletler; ug-
lar, kaztyicilar, kalemler, deliciler, centikli
ve dislemeli aletler, sirtlt dilgiler, budanmus
dilgiler, orak dilgiler, ve duzeltili parcalar-
dan olusmaktadir”. Yerlesimde iki tiir ug
tanimlanmistir. Canak Comlekli Neolitik
Donem tabakalarinda dilgi tizerine yapil-
mis kanatlt uclar ele ge¢mistir. Bu uglar,
Byblos uglar ile benzer olarak degerlendi-
rilmistir™*. Yerlesimden ele gecen bir bagka
alet grubu olan “Cayonu aleti” de Byblos
uclar arasinda istatiksel degerlendirmeye
dahil edilmistir. Bu aletler yalnizca Canak
Comleksiz Neolitik Donem’e tarihlendiri-
len tabakalardan ele gecmistit”. Aletler
arasinda, uglarin Canak Comleksiz Neoli-
tik tabakalarda daha yogun oldugu gorul-
mektedir. Kaziyicilarda da benzer bir du-
rum s6z konusudur. Kaziyicilarin orani,
endustri icinde Canak Comlekli Neolitik
Donem’e tarihlendirilen tabakalarda dists
gostermistir. Gritille kazilarinda Canak
Comleksiz Neolitik doneme tarihlendiri-
len yontmatas endustrisinde delici aletler

70 age, 96, Tablo 2.

1 age, 96, Tablo 3.

2 age, 97, Tablo 4.

73 age, 97.

74 Voigt — Ellis 1981, 93.
75 Davis 1988, 94.
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yok denilecek kadar az ele ge¢mistir. Buna
karsin Canak Comlekli Neolitik déneme
tarihlendirilen A evresinde sayica buytk
artis gozlenmektedir. Benzer bir artis cen-
tikli aletler Ozelinde de gorilmektedir.
Orak dilgilerin ise Canak Comleksiz Neo-
litik evrelerde daha yogun oldugu tespit
edilmistir. Yerlesimin tamaminda en ¢ok
kismi duzeltili aletlerin kullanimi tercih
edilmistir .

Mezraa-Teleilat

Mezraa-Teleilat Hoyugu, Sanlurfa ili,
Birecik ilgesinin 7 km glineyinde, Mezra
beldest sinirlart icinde, Firat’in akis yoniine
gore sol yakasindaki kiy1 taracasi tizerinde
yer almaktadir”’. Neolitik Cag’da da yerle-
simin kuzey ve glineyi taragay: kesen iki sel
yatagl ile sinirlanmis iken batist aliivyon
dolgu, dogu kismi ise kolivyal 6rti altinda
kalmistir. Bu sebeple yerlesimin kesin bo-
yutlart verilememekle birlikte dogu-bati
uzantisinin en azindan 150-200 m civa-
rinda oldugu belirtilmistir ™.

Yerlesimde II-V. tabakalar Neolitik
Cag1 temsil etmektedir. V. tabaka Canak
Comleksiz Neolitik (PPNB Orta), VI. ta-
baka Canak Comleksiz Neolitik B (PPNB
Son), III. tabaka Canak Comleksiz Neoli-
tik’ten Canak Comlekli Neolitige gecis su-
reci (IIT A evresi, III B evresi), II. tabaka
Canak Comlekli Neolitik Dénem’dir (II C
Evresi/Canak Comlekli Tk Neolitik evre,
IT B Evresi/Canak Comlekli Orta Neoli-
tik, IT A Evresi/Canak Comlekli Son Ne-
olitik evre)”. Yerlesimin Neolitik Cag’

76 age, 97, Tablo 5.

77 Ozdogan 2007, 189.

78 age, 190.

79 age 2007.

80 Coskunsu 2007, 52, Tablo 11.1; Ozdogan 2011, 219.
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icin uyarlanmis radyokarbon sonuglarin-
dan MO 8701-6509 tarih araligr elde edil-
mistir (Grafik 1)%.

Mezraa-Teleilat yontmatas endustrisi
¢akmaktasi, obsidiyen ve ¢ok az sayida ku-
vars hammaddeden olusmaktadir®. Yerle-
simde tespit edilen tagimaliklar icinde yon-
galar baskindur.

IV. tabakada giin 1sigina ctkaridan
yontmatas endustri 6geleri yerlesimdeki
Canak Comleksiz Neolittk Dénem’in geg
evresini iyi yansitan 6rneklerden olusmak-
tadir. Bu seviyede yongalama elemanlari
mimari disindaki alanlarda daha yogun ele
gecmistir. Bu seviyeden az sayida tek ku-
tuplu ¢ekirdegin ele gecmesinin yant sira
dilgicik ¢ekirdegi tespit edilmemistir. Yer-
lesimde tek yonli dilgi tretiminin de sinirh
oldugu diisiiniilmektedir®. Tim acma-
larda en baskin ¢ekirdek tirt ¢cok kutuplu
cekirdekler olarak belirlenmistir. Tek ku-
tuplu yonga cekirdekleri ikinci sirada gel-
mektedir. Cok kutuplu ¢ekirdekler bu ev-
rede baskindir®. Aletlerin dagilim1 dikkate
alindiginda yongalar (% 72.3) ve tek yonlia
dilgilerin (% 15.3) sayisindan hareketle
yongalarin ¢ogunlukta oldugunu séylemek
mumkiindiir. Ayrica kenarlart asindirilmis
(edge worn) pargalarin oran olarak digerle-
rine nazaran ylksek oldugu goriilmekte-
dir. Oransal olarak siralama tas kalemler,
kaziyicilar, dislemeli aletler ve duzeltili par-
calar seklinde devam etmektedir. On
formu verilmis silika parlaklig iceren par-
calar bu evrede goriilmemektedir™.

81 Coskunsu 2007, 108-110, 114.
82 age, 186-187.

8 age, 214-216.

84 age, 309, Tablo VL5.
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Obsidiyen aletler icinde tek yonla dil-
giler ve dilgicikler ile yan dilgiciklerin mev-
cut olmasina karsin, ¢ekirdek veya parca-
sina rastlanmamis olmast dikkat cekici-
dir®. Obsidiyen aletler arasinda ise en bas-
kin olan grup kenarlart asmnmis parcalar
(edge-worn) olarak tespit edilmistir. Bunun
ardindan diizeltili pargalar ve kosesi incel-
tilmis dilgiler gelmektedir. Yerlesimde bu-
danmus aletler saptanmamistir™.

III. tabaka yerlesimdeki Canak Com-
leksiz ile Canak Comlekli Neolitik donem-
ler arasindaki gecis stirecini yansittigindan
bu tabakanin yontmatas bulgulart ayrica
onem tasimaktadir. Bu asamada kabuklu
ve kabuksuz yongalar en sik goriilen tasi-
maliklardir. Tek yonli dilgiler, diger dilgi
ve dilgiciklere gbre baskindir. Kiymiklar,
kopmus parcalar, kiymiklar ve ¢ekirdek ye-
nileme parcalart mimari unsurlarin iclerin-
den esit miktarda ele ge¢cmektedir. Ama
asil ¢ogunluk mimarinin disindaki alan-
larda yer almaktadir. Konutlarin icinde
atese maruz kalmis cakmaktaslart tespit
edilmistir’’. Cok kutuplu cekirdeklerden
sonra ikinci baskin grup disk bi¢imli ¢ekir-
deklerdir. Dilgi ¢ekirdekleri bu evrede go-
riilmeye baslamistir®. S6z konusu evrede
aletlerin yarist yongalarin ve diger yarist da
dilgilerin tzerine yapilmustir. Tek yonld
dilgiler daha baskindir®. III. tabakadaki
aletlerin arasinda da kenarlari aginmis par-
calar en yiiksek ytizdeye sahiptir. Bunlarin
ardindan; kaziyicilar, centikliler, kalemler
ve duzeltili pargalar gelmektedir. Centikli
aletler, kaztyicilar ve kenarlari asindirilmis

85 age, 458, Grafik VIL.2.
86 age, 487.

87 age, 187-188.

88 age, 214-217.

89 age, 314.
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parcalarin  diger evrelerle karsilastirildi-
ginda en yogun bu tabakada bulundugu
goriilmektedir”. Uclarin tiim  tabakalar
arasinda en kalabalik buluntu grubu bu ev-
reden ele gecmistir”'.

Obsidiyen hammaddenin bu taba-
kada bir 6nceki evreye gére sayica arttigs
gorilmektedir. Ancak tek yonli dilgicik
oraninda ¢ok ciddi bir ytkselisin varligt
dikkat cekmektedir. Bunun disinda; ka-
buksuz yongalar, tek yonlu dilgiler, yonleri
tanimlanamamus dilgiler, “Y” bi¢imli dilgi-
ler, yan dilgicikler, kavlaklar ve kopmus
parcalar da tespit edilmistit”. Bu evreden
ele gecen obsidiyen aletler arasinda yine en
kalabalik grup kenarlari asinmis parcalar-
dir. Parcalarin ¢ogu saydam ve yart saydam
yesil obsidiyen tizerinedir. Koseleri incel-
tilmis dilgiler de o6nceki evrede oldugu
gibi, bu evrede de varligini devam ettir-
mektedir. Esit sayida olmasa da ¢esitli ob-
sidiyen tirleri yerlesimde tespit edilmistir.
Bu evrede ¢ok parlak siyah obsidiyen ilk
kez tespit edilmistir™.

Mezraa-Teleilat’in II. tabakast Erken
Canak Comlekli Neolitik donemi yansit-
maktadir. Bu tabakanin yontmatas enduist-
risinde yontma isleminin 6nceki evrelerde
oldugu gibi yonga odaklt oldugu saptan-
mustir. Yontma islemi 6nceki asamalar gibi
yonga odaklidir. Hem binalarin iginde hem
bina dist alanlarda yontma aktivitesi goriil-
mektedir. Ancak dis alanlarda ele gecen
attk parcalar daha fazla ¢esitlilik goster-
mektedir. Onceki evrelerle benzer bir

% age, 309, Tablo VL5.
o1 age, 334.

92 age, 458, Grafik VIL2.
93 age, 489.
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yontma gelenegi goriilmektedir™. Bu ev-
rede yogun bir sekilde ¢ekirdek ele ge¢mis-
tir. Baskin olarak ¢ok kutuplu ¢ekirdekle-
rin ardindan tek kutuplu yonga cekirdek-
leri, iki kutuplu yonga ¢ekirdekleri ve dilgi
cekirdekleri tespit edilmistir. Dilgi c¢ekir-
deklerinin ¢ogu tek kutupludur ve tuke-
nene kadar yontulmustur”. Bu evrede 6n-
ceki evreler ile kiyaslandiginda yongalarin
azlig dikkat cekmektedir. Tek yonla dilgi-
ler alet Giretiminde siklikla tercih edilmistir.
S6z konusu evrede az sayida olmakla bir-
likte dilgicikler de bulunmaktadir™. Canak
Comlekli Neolitik Dénem’in gorildugi
II. tabakada en baskin grubu kenarlar
asindirilmis parcalar olusturmaktadir. Bu
aletlerin ardindan silika parlakligt iceren
parcalar, 6n formu verilmis silika parlaklig
iceren parcalar ve dizeltili parcalar gel-
mektedir. Silika parlakligt iceren parcalar
ve deliciler diger evrelere gore daha yiitksek
oranlarda ele gecmistir’’. Bu seviyeden ele
gecen orak dilgiler diger seviyelerle karsi-
lastirldiginda daha uzun ve daha kalin-
dir”. Cakmaktasindan vurgaglar da I1. ve
III. tabakadan ele ge¢mistir. Bu evreyi di-
gerlerinden ayiran bagka aletler ise cilali
cakmaktasi keserler ve tg¢ ylizeyli aletlerdir.
Bunlar Paleolitik Cag 6rneklerine benzetil-
mistir. Kazma veya ¢apa olarak kullanimis
olabilecekleri dustuntilmektedir. Bir baska
dikkat ceken alet ise delinmis cakmaktast
disktir®”.

Yerlesimin diger evreleriyle karsilagti-
rildiginda gesitliligi en fazla olan obsidiyen

94 age, 189.

9 age, 214-217.

9 age, 314-315.

97 age, 309, Tablo IV.5.
9 age, 335.
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buluntulari I1. tabakadan ele gegmistir. Ce-
kirdekler, ¢ekirdek hazirlama yongalart ve
kabuklu yongalarin varligr dikkat cekici-
dir'. Bu evrenin obsidiyen aletleri gecis
evresiyle benzerlik gostermektedir. Ancak
kenarlart asinmis pargalarda azalma goz-
lemlenirken koéseleri inceltilmis parcalarin
sayisinda artis tespit edilmistir. Yart say-
dam kahverengi obsidiyen bu evrede ta-
mamen kaybolmustur. Siyah obsidiyenin
miktari da bir 6nceki evreyle karsilastirildi-

ginda azalmistir'"".

Mezraa-Teleilat yontmatas endustri-
sinde, aletlerin evreler arasindaki tipolojik
cesitliligi ayni kalmistir. Ancak aletlerin
uretilme oranlart evreler arasinda farklilik-
lar g6stermektedir. Canak Comlekli Neo-
litik evrelere gelindiginde duzeltili pargala-
rin sayica artist dikkat cekmektedir. Alet
grubu icinde belirli formlar baskinlik g6s-
termektedir. Yontmatas aletler zerinde
yapilan detayll calismalar sonucunda alt
gruplariyla beraber uglar, silika parlakligt
iceren parcalar, kaziyicilar, kalemler, ¢en-
tikli aletler, dislemeli aletler, deliciler, bu-
danmis pargalar, sirth pargalar, tepeli par-
calar, dizeltili parcalar, coklu aletler, cak-
maktast vurgaclar, saplt deliciler, “diger”
alet gruplart ve kenarlar1 asinmis pargalar
gibi tipler tespit edilmistir. Uglar kendi
icinde Byblos, Ugarit, Amuk ve tanimlana-

mamis formlar olarak gruplandirilmistir'”.

Mezraa-Teleilat yerlesimi yontmatas
endustrisi ile ilgili 6geler Tablo 3’te derlen-

mistir'”,

9 age, 428-429.

100 age, 458, Grafik VIL.2.
101 age, 489.

102 age, 149-150.

105 age,
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Sumaki

Sumaki Hoyiik, Batman ilinde, Besiri
ilgesinin dogusunda Garzan Cay’nin genis
bir egri olusturdugu Garzan Havzast’nin
girisinde yer almaktadir. Yerlesim, kuzey-
giney dogrultusunda 160 m, dogu-batt
dogrultusunda 130 m’lik bir alana yayil-
maktadir. Arkeolojik dolgu kalinligt 3- 3,5

m arasindadir!®,

Yerlesimde tespit edilmis olan Neoli-
tik Cag’a tarihlendirilen seviyeler dort mi-
mati evreye ayrilmaktadir. 1. ve 2. evre Ca-
nak Comlekli Neolitik Dénem’i, 3. evre
Canak Comleksiz Neolitik Dénem B evre-
sini ve Canak Comleksiz Neolitik D6-
nem’den Canak Comlekli Neolitik Do-
nem’e gecisi, 4. evre ise Erken Canak
Comlekli Neolitik Dénem’i temsil etmek-
tedir'”. Uyarlanmis C14 sonuglarina gére
PPNB evreler MO 7310-7040, PN evreler
MO 6480-6400 tarihleri arasinda iskan
edilmigtir (Grafik 1)"".

Sumaki Hoyik yontmatas endistri-
sine dair detayl bir arastirma hentiz yapil-
mamistir. Ancak elde edilen 6n veriler
dogrultusunda yontmatas endustrinin bas-
kin hammaddesinin obsidiyen oldugu be-
lirlenmistir (% 85). Siyah ve yesil renkte
olan bu obsidiyenlerin muhtemelen Bin-
g6l kaynagindan getirilmis olabilecegi, ¢cak-
maktasinin (% 15) ise yerel kaynaklardan
elde edildigi belirtilmistir'”.

Yontmatas endistrisinde obsidiyen-
den dilgi ve yonga tasimaliklar g6riilmek-
tedir. Dilgilerin boyutu yongalardan daha
kiictiktiir. Kabuklu pargalarin az, dizensiz

104 Erim-Ozdogan 2011b, 16.

105 Erim-Ozdogan 2011b, 24-25.
106 Kutlu ve dig. 2018, 27.

107 Erim-Ozdogan 2011b, 31.
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yontma pargalarinin kisith olusu; obsidiye-
nin hammadde kaynaginda sekillendirilip
yetlesime getirildigini dustindirmektedir.
Ancak obsidiyenden az sayida ele gecen;
mermi bi¢imli ¢ekirdekler, ¢ekirdek yeni-
leme pargalart ve yontma artiklari yerlesim
icinde yapilmus birtakim yontma aktivitele-
rine de isaret etmektedir. Yerlesimde 6zel-
likle 1. evreden ele gegen duzeltilenmemis
kiictik dilgilerin ve yongalarin bitki kesme
islemlerinde kullanilmis olabilecegi belir-
tilmistir. Ele gecen yontmatas bulgular 2.
ve 3. evrede artig gostermistir. Yerlesimin
alt tabakalarindan birkag¢ “Cayont aleti” ve

az sayida ok ucu tespit edilmistir'*.

Sumaki Hoytik’te cakmaktast unsurlar
icin dogrudan vurma teknigi kullanilmistir.
Diiz cakmaktast dilgilerin sayist oldukca
azdir. Yerlesimde c¢akmaktasindan yal-
nizca bir adet mermi bicimli kirik cekirdek
ele gecmistir. Bazi cakmaktast dilgiler tize-
rinde silika parlakligr g6zlemlenmistir. Bir-
kag kaliteli kahverengi ve gri cakmaktasi-
nin, yerlesime yakin olmayan hammadde
kaynaklarindan getirilmis olabilecegi dusii-

nilmektedir'®.

Endistride evreler arasinda teknolo-
jik farklihklar tespit edilmigtir''’. Ancak
bununla ilgili detaylt ¢calismalar heniiz ya-
pilmamustir.

Sonug

Bu ¢alismada ele alinan yerlesimlerin
yontmatas endistrileri genellikle cakmak-
tast ve obsidiyen hammaddelerden olus-
maktadir. Mezraa-Teleilat kazilarinda sap-
tanan az sayidaki kuvars Ornegi bu iki

108 age, 31.
109 age, 31.
110 age, 31.
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hammaddeye ek olarak séylemek mim-
kindur. Yerlesimlerin genelinde mekan ici
veya mekan dist yontma isleminin gercek-
lestirildigi gorilmektedir. Bu durum en-
dustrilerin icinde ¢ekirdek hazirlik parcala-
rinin varligiyla tespit edilmistir. Ancak yer-
lesimlere disaridan getirilip hicbir tretim
artiginin  saptanmadigi hammaddeler de
tespit edilmistir.

Giuneydogu Anadolu’daki yerlesimle-
rin Canak Comleksiz Neolitik Donem
yontmatas buluntu topluluklarinda dtzel-
tilenen veya kullanimi tercih edilen tasima-
liklarin 6ncii grubunu dilgiler olusturmak-
tadir. Bu durum Orta Anadolu’da ¢agdast
olan diger yerlesimlerde de gecerlidir''".
Calismamiz kapsaminda degerlendirilen
endustrilerde naviform cekirdekler, iki ku-
tuplu ¢ekirdekler ve piramit bicimli ¢ekir-
dekler yer almaktadir. Tasimaliklar bu ge-
kirdeklerden genellikle dogrudan vurma
yoluyla yongalanmustir. Ancak baski tek-
nigi ile elde edilen dilgi 6rnekleri de bulun-
maktadir. Tasimaliklar icinde naviform ge-
kirdeklerden elde edilen ve Ust yiizey ayrit-
lar1 “Y”” bicimli olan dilgiler, az sayida yon-
galar ve dilgicikler de yer almaktadir. Dil-
gicik uretimi 6zellikle PPNB endistrileri
ile smirhdir. Canak Comleksiz Neolitik
Doénem’in  sonuna dogru endustrilerde
tespit edilen dilgilerin oraninda diists ya-
sanmustir.  Naviform ¢ekirdeklerden dilgi
tretimi Canak Comleksiz Neolitik Do6-
nem’den Canak Comlekli Neolitik Do-
nem’e gecis siirecinde ortadan kalkmugtir.
Bu strecte dilgi teknolojisinin yerini kaba
yongalar iceren endistriler almistir. Yon-
galar ¢cok kutuplu ¢ekirdeklerden elde edil-

11 Ayrica bkz. Agirsoy 2019.

Z. B. Agrsoy

mis, ayrica tasimaliklar alinmadan 6nce ¢ge-
kirdegin hazirlanmasina yonelik islemlerin
daha az yapildig1 belirlenmistir. Uzerinde
kabuk kalintist bulunan yongalarin sayica
fazlahigr bu durumun gostergesidir. Gegis
surecinde, yerlesimlere disaridan getirilen
obsidiyen hammadde oraninda dusts go-
rulmektedir. Bu durum topluluklarin bir
yerden digerine olan hareketliliginin sinirlt
kalmastyla iliskili gibi gérinmektedir. Er-
ken Canak Comlekli Neolitik evreye gelin-
diginde yontmatas endustrilerde yongala-
rin dilgi tasimaliklara oranla fazla olusu de-
vam etmektedir. Cok kutuplu ¢ekirdekle-
rin endustrideki sayisal degeri artmistir.
Ancak yerlesimlerin yontmatas buluntu
topluluklarinda tespit edilen ¢ekirdek sayi-
larinda dusus gorilmektedir. Erken Canak
Comlekli Neolitik evrenin sonlarina dogru
piramit bicimli ¢ekirdekler daha fazla g6-
rilmeye baslanmistir. Bu teknolojik degi-
sim daha sonraki evrelerde yerini baski
teknigi ile elde edilmis tek yonli uzun dil-
gilerden olusan yontmatas endustrilere bi-
rakacaktir.

Giineydogu Anadolu’daki yerlesimle-
rin Canak Comleksiz Neolitik Donem
yontmatas endistrilerinin tipolojik 6geleri
arasinda en kalabalik alet grubu kaziyicilar-
dan, 6zellikle de 6n kaziyicilardan olus-
maktadir. Bu aletler, hizmet ettigi alana ve
ihtiyaca gore bircok farkli formda tretil-
mislerdir. S6z konusu dénemde halen bas-
kin olan bir diger alet grubunu mikrolitler
olusturmaktadir. Mikrolitler genellikle ge-
ometrik olmayan Orneklerle temsil edil-
mektedir. Canak Comleksiz Neolitik D6-
nem’in ge¢ asamast olan PPNB’deki yont-
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matas endustriler icinde uglar da yer al-
maktadir.  Uglar,
dolu’daki PPNB yerlesimlerin yontmatas
endustrileri arasinda sayica kalabalik olan

Gineydogu  Ana-

diger bir gruptur. Byblos uglar1 s6z konusu
donemi temsil eden yetlesimlerin hemen
hepsinden ele ge¢mistir. Bu dénemde var-
lig1 tespit edilen bir baska alet ¢esidi olan
orak dilgilerin tretiminde standartlasma
gorilmemektedir. Bu aletler genellikle di-
zeltili dilgilerle temsil edilmektedir. Yerle-
simlerde tespit edilen orak dilgilerin bazt
6rnekleri izerinde macun benzeri izler bu-
lunmaktadir. Bu dilgilerin muhtemelen ah-
saptan veya kemikten saplara, bitlimen
ve/veya recine yardimiyla sabitlenerek
kullanildig1 distinilmektedir. Dilgi kenar-
larindaki mevcut kalintilar ve orak dilgile-
rin sadece bir kenarinda gézlemlenen si-
lika parlakligi, bu digtinceyi destekleyen
onemli verileridir. “Cayonu aleti” olarak
tanimlanan iki kenart sirth dilgiler, PPNB
evresiyle  birlikte ~ Giineydogu  Ana-
dolu’daki yerlesimlerin yontmatas endiist-
rilerinde genis bir bicimde yer tutmaya
baslamistir. Bu donemde s6z konusu yer-
lesimlerde ele gecen diger bir alet grubunu
olusturan kalemlerin, Gobekli Tepe'?,
Nevali Cori'" gibi yetlesimlerin yontmatas
endustrilerinde dikkat c¢ekici yogunlugu
gozlemlenmistir. Bu yogunlugun nedeni
yetlesimlerdeki tas bloklarin sekillendiril-
mesi ile iliskilendirilmistir. Canak Cémlek-
siz Neolitik Dénem’den Canak Comlekli
Neolititk Donem’e gecis siirecinde aletler-
deki standartlasmanin terk edildigi goril-
mektedir. Bu gecis evresinde genellikle
Ozensiz yontulmus yongalar, diizelti yapil-

112 Ayrica bkz. Beile-Bohn ve dig. 1998, 59.
113 Ayrica bkz. Schmidt 1988, 171.
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madan kullanidmistir. Giineydogu Ana-
dolu’da Canak Comlekli Neolitik Do-
nem’e tarihlendirilen erken evrelerde ise
kaztyicilarin sayisinda ve gesitlenmesinde
ciddi bir azalma gorilmektedir. Bahsi ge-
cen aletler 6zensiz yontulmus kaba yonga-
lar tzerine yapimustir. Kaziyict aletlerin
cesitliligi (Tablo 4) ve endistriler icindeki
oranlarinin azalmasi, hayvan post ve deri-
lerinin kazima islemlerinin azalmasiyla ilis-
kili olmalidir. Canak Coémlekli Neolitik
Doénem’de standartlastigt gorilen orak dil-
gilerin (Tablo 4) endustriler icindeki ora-
ninda ve cesitliliginde artis saptanmistir.
Ayrica Cayonii'* ve Giirciitepe'” yerle-
simlerinde yarimay formlu orak dilgiler de
gorilmektedir. Uglar (Tablo 4), Canak
(Comleksiz Neolittk Dénem’in ge¢ evre-
sine tarihlendirilen tabakalarla karsilastiril-
diginda endtstriler icinde daha distk
oranlarda tespit edilmistir. Bunun yani sira
u¢ boyutlarinda  kigtilme gorilmiustir.
Ozellikle Erken PPNB’de baslayan ve In-
gilizce literatirde BAI (big arrowhead indust-
ries) yani “buyik ok uclart endustrileri”
olarak bilinen iri silahlarin boyutlarinda
kiiciilme gdzlemlenmistir. Tki yiizeyi baski
teknigiyle islenmis uglar da endustriler
icinde yer almaktadir. Giineydogu Ana-
dolu’da Canak Comlekli Neolitik Dénem
yetlesimlerin tamaminda Canak Coémlek-
siz Neolittk Dénem’in geg evreleriyle kar-
stlastirildiginda delici aletlerin oraninda ar-
tis tespit edilmistir. S6z konusu aletlerin
oranlarinda ve cesitliliklerindeki artis, sus
esyalarinin yapimi ve olasilikla kil isciligiyle
tliskilendirilmistir. “Cayont aleti” Ornek-
leri, Canak Comlekli Neolittk Dénem se-

114 Ayrica bkz. Ozdogan 1994, 268.
115 Ayrica bkz. Beile-Bohn ve dig. 1998, 39.
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viyelerinde de tespit edilmeye devam et-
mistir. Fakat bu aletlerin boyutlarinda ki-
cilmeler gorulmektedir. Canak Comlekli
Neolitik Dénem’e tarihlendirilen tim se-
viyelerde diizeltili yonga ve dilgiler endiist-
rilerin en kalabalik grubunu olusturmakta-
dir. Bu pargalar; tizerinde duzelti yapilma-
masina ragmen kullanimdan kaynaklt
asinma izi gosteren Ornekler, koseleri in-
celtilmis 6rnekler, Gzerinde silika parlakligi
kalintist olan Ornekler, sirthh ve budanmis
ornekler ile cesitlenmektedir. Bu aletlerin
yetlesimlerde gerceklestirilen bircok farklt
aktivitenin parcasi olarak yer aldigi dusu-
niilmektedir''®
nitelikleri de incelenen yontmatas aletlerin
nicelikleri g6z 6niine alinarak PPN (Geg),
gecis ve PN (Erken) evrelerindeki yaklagik
dagilimina Grafik 2’de yer verilmistir.

. Calismamiz kapsaminda

Gtuneydogu Anadolu Bélgesi'nde yer-
lesimler 6zelinde kullanimi tercih edilmis
farkli yontmatas tiretim teknikleri mevcut-
tur. Bu durum tizerinde treticinin kullan-
may1 tercih ettigi teknigin yani sira yerel
hammadde gesitliliginin etkisi de bulun-
maktadir. Ayrica yontmatas aletlerin en-
dustri icindeki cesitliliginde ve oraninda
birtakim farkliliklar saptanmistir. S6z ko-
nusu olan bu farkliliklara giinlitk yasamda
degisen aktiviteler neden olmaktadir. Gu-
neydogu Anadolu Bélgesi’nin boliimlerini
olusturan Yukari Dicle Vadisi ve Orta Firat
Havzast yontmatas buluntulari degerlendi-
rildiginde, her iki bolgenin birbiriyle iligkili
Neolitik bir stire¢ gecirdigi gorilmektedir.
Elde etmis oldugumuz sonuglar yerlesim-
ler Ozelinde farklilasirken Guineydogu

116 Agirsoy 2019.
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Anadolu Bolgesi'nin genelinde bir bitinu
temsil etmektedir.
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