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Oz: Bu galigma, Tiirkiye’nin Giineydogu Anadolu Bélgesi’nde yer alan ve incir popiilasyonunun yogunlukta oldugu Siirt ili
Eruh ilgesi Misar Ovasi’nda ve Siirt Merkez ilgeye bagli Gokgebag beldesinde yetistirilen yerel incir gesitleri tizerinde
yiritilmistiir. Calismada, yorenin incir gen kaynaklari arastirilmig, secilen agaclarda morfolojik ve fenolojik gozlemler
yapilmis, toplanan meyve orneklerinde pomolojik 6zellikler incelenmis ve kimyasal analizler yapilmistir. Pomolojik ve
kimyasal ozellikler yoniinden incelenen gesitlerin; meyve agirligi 2.31-64.82 g, ortalama meyve boyu 20.00-52.50 mm,
ortalama meyve eni 20.00-55.00 mm, meyvelerin suda ¢oziinebilir kuru madde miktar1 % 9.00-32.00, titre edilebilir asitligi
% 0.141-0.544 ve pH’s1 3.21-4.68 arasinda degisim gostermistir. Ozellikle, Tiirkiye kurutmalik incir sektdriinde on planda
olan sarilop ¢esidi ve sofralik incir piyasasinda 6nemli yeri olan Bursa Siyahi ¢esidi ile benzer niteliklere sahip oldugu
distiniilen genotiplerin varligi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fenoloji, Ficus carica L., incir, pomoloji, Siirt

A Study to Determine Fig (Ficus carica L.) Genetic
Resources: Turkey, Siirt Region

Abstract: This study was conducted on local fig varieties in Eruh district, Misar plain and in Gokgebag town of the central
district of Siirt province, where an extensive fig population is found, located in the Southeastern Anatolia of Turkey. In this
study, the fig gene sources of the region were investigated; morphological and phenological observations were made in the
selected trees, and pomological properties of the collected fruit samples were examined, and chemical analyses were
performed. Fruit weight 2.31-64.82 g, average fruit length 20.00-52.50 mm, average fruit width 20.00-55.00 mm, water-
soluble dry matter of fruits 9.00-32.00%, titratable acidity 0.141-0.544% and pH ranged between 3.21 and 4.68 for the cultivars
evaluated for pomological and chemical properties. Local genotypes with similar properties to especially sartlop (an important
variety at the forefront of Turkey's dried fig sector), and Bursa siyahi (an important variety for table fig sector) were identified.

Keywords: Phenology, Ficus carica L., fig, pomology, Siirt

1. Giris FAO) 2014 yili verilerine goére diinya incir
iretiminde Tiirkiye, 300.282 tonluk iiretimi ile ilk
sirada olup; Tirkiye’yi Misir, Cezayir ve Fas gibi
iilkeler takip etmektedir (Anonymous, 2017).
Tiirkiye’de, Dogu Anadolu Bolgesi diginda hemen
hemen biitiin bolgelerde incir tiretimi yapilmakta;
Aydin, Bursa ve Izmir gibi iller Tiirkiye’nin 6nemli
iiretim alanlarini olugturmaktadir (Anonim, 2019a).

Incir (Ficus carica L.), Akdeniz kiyilarinin tipik
meyvesidir. Bir subtropik iklim bitkisi olan incir
kislar1 yumusak ve yagish, yazlart ise sicak ve
kurak gegen bdlgelerde iyi verim vermektedir.
Diinya Gida ve Tarmm Orgiiti (Food and
Agriculture Organization of the United Nations,

*: Bu galisma; Van Yiiziincii Y1l Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii tarafindan kabul edilen birinci yazara ait “Siirt Yéresi Incir (Ficus carica L.) Genetik
Kaynaklarinin Belirlenmesi” isimli Yiiksek Lisans Tez ¢alismasindan tiretilmistir.
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Incirin gen merkezlerinden biri olan Giiney
Dogu Anadolu Bolgesi, ozellikle sofralik incir
bakimindan gen kaynagi durumundadir (Anonim,
2019b). Kiiden ve Tanriver (1997), Giineydogu
Anadolu Bolgesi’nde yoresel isimlerle anilan incir
tip ve cesitlerinin olduk¢a fazla oldugunu
bildirmigler; arastiricilar, yabani incirlerin Siirt
ilinin giliney vadilerinde, Batman, Diyarbakir,
Elaz1g, Gaziantep, Besni, Kahramanmarag, Ceyhan
ve Ahir Dagi’nda lokalize olduklarini, bu nedenle
de, Bati Akdeniz ve Giineydogu Anadolu
bolgelerinin 6zellikle taze incir gesitleri i¢in baslica
genetik kaynak oldugunu rapor etmislerdir.

Kiiltiir incirlerinde disi ¢igeklerle erkek cigekler,
iki cinsi temsil eden erkek incirlerle, disi incirler
iizerinde ayr1 ayr1 agaclarda bulunmaktadir. Genel
olarak, bu sekilde dioik olan meyve tiirlerinde
tozlanma, riizgarlarla (anemophyl) oldugu halde
incirlerde erkek ve disi ¢igeklerin, incirin kapali bir
sekilde bulunan ¢icek kilift (receptacle) igerisinde
bulunmasi, riizgarlarla  tozlanmaya  olanak
saglamamaktadir.  Bundan  dolayi,  kiiltiir
incirlerinin, meyve baglayabilmeleri i¢in zorunlu
olarak  dollenmeye  ihtiyag  gosterenlerde,
dollenmeye ilek sinegi (Blastophaga psenes)
denilen ve erkek incirlerle ortak yasam halinde
yasayan bir bocek aract olmaktadir. Bununla
birlikte bazi tip incir cesitleri de vardir ki,
dollenmeden, partenokarpi yoluyla meyve verebilir.
Bazi tip incirlerde orta bir asamayi olusturarak
ilekleme olmadan az miktarda meyve tutarlar
(Ozbek, 1978). Giineydogu Anadolu Bélgesi ve
Siirt’te yetisen incirler de partenokarpi yoluyla
meyve vermektedir.

Beslenme bakimindan, incir ham ve indirgen lif,
mineral ve polifenoller bakimimdan miikkemmel bir
besin kaynagidir. Sodyum igerigi diisiiktiir ve yag
ile kolesterol icermemektedir (Vinson, 1999).
Ayrica, incir dnemli miktarda, vitamin, amino asit,
seker ve antioksidan bilesikleri igermektedir
(Caligkan ve Polat, 2011).

Siirt ilinin iklim 6zellikleri dikkate alindiginda,
incirin ekolojik istekleri yoniinden aradigi biitiin
optimum kosullara sahip oldugu gortilmektedir.
Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun 2016 yili verilerine
gore (Anonim, 2019a); Siirt ilinde toplam incir
iiretimi 118 ton olup; bu miktarin yaklasik 44 tonu
Aydnlar ilgesinde iretilmekte, bunu 36 ton ile
Merkez ve 23 ton ile Eruh ilgesi izlemektedir. Siirt
ili kapsaminda 2016 yili degerlerine gore toplam
meyveliklerin alani1 223 dekar, toplam meyve veren
yastaki aga¢ sayist 16.857 adet olup, 5.668 adet
meyve vermeyen yasta aga¢ bulunmaktadir. Agac
sayis1 bakimindan 7.000 adet meyve veren yastaki
aga¢ sayistyla Aydinlar ilgesi birinci sirada yer
alirken, bu ilgeyi ikinci sirada 6.825 adet ile Merkez

ve Uglincli sirada 1.465 adet ile Eruh ilgelerinin
izledigi goriilmektedir. Agag basina ortalama verim
ise 8.3 kg agac™"’tir (Anonim, 2019a).

Incir gesit veya tipleri bakimmdan zengin olan
Tiirkiye’de, incirin gen merkezlerinden biri olan
Gilineydogu Anadolu Boélgesi’nde ne yazik ki incirle
ilgili arastirma ¢aligmalar1 yok denecek kadar azdir.
Siirt ilinde 6zellikle Eruh ilgesinde karisik meyve
bahgelerinde dagmik sekilde yetistirilen binlerce
incir agact bulunmaktadir. Yorede, kapama incir
bahge sayisi yok denecek kadar az olsa da, farkli
Ozelliklerde  meyve veren incir agaglari
bulunmaktadir.

Bu ¢aligmada Siirt ili ve ilgelerinde dogal olarak
yetisen mahalli incir genotiplerinin pomolojik ve
morfolojik olarak taninmasi, incir yetistiriciligine
katkida bulunulmasi amaglanmis ve ydrede incir
yetistiriciliginin 6zendirilmesi de hedeflenmistir.

2. Materyal ve Yontem

Bu galigma, 2011-2012 yillart arasinda Siirt ili Eruh
ilgesinde, incir populasyonunun yogunlukta oldugu
Misar Ovasi’ndaki  koylerin  karistk  meyve
bahgelerinde ve Siirt Merkez Gokgebag beldesinde
yiiriitiilmiistiir. Incir populasyonlarnin  yogun
oldugu bolgede arazi survey ¢alismasi yapilarak 54
genotip  belirlenmis; bu  genotiplerin  bazi
morfolojik, fenolojik, pomolojik ve kimyasal
ozellikleri saptanmistir.

Calisma karisik meyve bahgeleri iizerinde
rastgele secilen incir agaclari lizerinde yapilmistir.
Calismada yerel incir ¢esit ve tiplerinin varliklar
aragtirilarak, {izerinde ¢aligilacak meyve bahgeleri
belirlenmis ve her birine genotip numarasi
verilmistir. Karigik meyve bahgelerinden alinan
yerel incir ¢esitlerinin kodlanmasinda il plaka kodu,
ilgenin tnsiiz harfleri ile genotipe ait numara
stralamasi kullanilmistir (Ornegin, 56 ERH 01).

Secilen incir agacglart Mart aymin son
haftasindan itibaren belirli periyotlarla gezilerek
fenolojik  gbzlemler yapilmistir.  Calismanin
yuriitildiigi agaclarda fenolojik o6zellikler olarak
ilk yapraklanma zamani, meyve dogus zamant,
meyve olgunlagsma zamani, derim siiresi ve hasat
tarihleri tespit edilmistir. Fenolojik gozlemler;
Eroglu (1982), Aksoy (1991), Cebeci (1993),
Kiden ve ark. (1995), Anonymous (2003) ve
Caliskan ve Polat (2007)’a gore belirlenmistir.

Belirlenen yerel incir genotiplerinin bulundugu
yer, koy adi, tasinmazin mevkii tespit edilmis,
agaclarin  tahmini yasi, agacmn verimi ve
periyodisite durumu, agacin tag genisligi ile
yiiksekligi, agacin gelisme kuvveti, agacin habitusu
gibi morfolojik 6zellikleri de siibjektif olarak tespit
edilmis ve genotip numarasi kayit altina alinmaistir.
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Siirt ili Eruh ilgesi ve Gokgebag beldesi ekolojik
kosullarinda dogal olarak yetisen incir genotiplerine
ait bahcelerde, hasat doneminde her agactan
rastgele olgunlasmis 10 adet meyve 6rnegi alinmis
ve toplanan oOrnekler viyoller ile laboratuvar
ortamina getirilmistir. Bu 6rneklerde meyve agirligi
(g), meyve eni (mm), meyve boyu (mm), meyve
sekil indeksi, meyve kabuk rengi, meyve kabuk
kalinligi, meyve kabugunun soyulma durumu,
meyve kabuk dayanikliligi, ¢ekirdek iriligi,
¢ekirdek miktari, ostiolum agikligi, c¢atlama
durumu, tat, meyve pulp rengi, pH, suda ¢dziinebilir
kuru madde (SCKM, %) ve titre edilebilir asitlik
(TEA, %) gibi pomolojik ve kimyasal ozellikler
Eroglu (1982), Karagalt (1990), Aksoy (1991) ve
Anonymous (2003)’a gore belirlenmistir.

Kalite agisindan genotiplere ait ozeliklerin
degerlendirilmesi: Degerlendirmeye, sofralik incir
tiirleri i¢in 6nemli bulunan &zellikler alinarak ve
onem derecelerine gore toplamlar 100 olacak
sekilde her birine goreceli puanlar verilmistir.
Aksoy (1991), tartili derecelendirme sisteminden
yararlanarak  hesaplamalar yapilmigtir. Tartili
derecelendirme yontemine gore yiiksek puan
alanlar belirlenmistir.

Her 6zellik bakimindan genotiplerin aldiklart
siif puani ile o dzelligin goreceli puani ¢arpilarak
genotipin incelenen 6zellik bakimindan aldigi puan
hesaplanmistir. Daha sonra incelenen her 6zellik
icin genotiplerin aldiklar1 puanlar toplanarak genel
kalite puani belirlenmistir. En yiiksek puani alan
genotipler kaliteli sofralik incir olarak kabul
edilmistir.

3. Bulgular ve Tartisma

3.1. Fenolojik 6zellikler

Calismanin yiriitiildiigii bahgelerde fenolojik
ozelliklerin  belirlenmesi amaciyla 2011-2012
yillar1 arasinda gdzlemler yapilmistir. Fenolojik
gozlemler yillara gore farklilik gostermemistir.
Buna gore, 2012 yilinda; ilk yapraklanma 10 Nisan-
25 Nisan, meyve dogus zamani 10 Nisan-20 Mayzs,
meyve olgunlasma baslangici erken olarak 30
Temmuz-10 Agustos, ge¢ olarak 10 Agustos-30
Agustos, derim stirelerinin en kisa 25-40 giin (orta),
40-60 (uzun) ve 60 giinden fazla (cok uzun) oldugu
gozlemlenmistir. Caligmada, 2012 yilinda hasat 05
Agustos-15 Eyliil tarihleri arasinda yapilmistir.

Can (1993), Ege Bolgesi kosullarinda 1991
yilinda yaptig1 arastirmada incirde, en erken
yapraklanmanin 28-29 Mart’ta ve en geg ise 7-10
Nisan’da olustugunu bildirmistir. Baska bir
arastirmada ise, en erken yapraklanmanin 23-25
Mart’ta ve en gec ise 7-10 Nisan’da gergeklestigi

saptanmistir  (Ilgin ~ ve Kiiden, 1997). 1ilk
yapraklanma yoniinden yapilan degerlendirmede
gerek bolgemizde ve gerekse diger arastirmacilarin
denemelerini yiiriittiikleri yerlerde, en erken ve en
ge¢ yaprak acan genotip ve cesitler arasinda
yaklagtk 15-25 giinliik bir siirenin  oldugu
goriilmektedir.

Ilgin (1995) yaptig1 calismada, sectigi tip ve
cesitlerin derim siirelerinin 25-40, 40-60 ve 60
giinden fazla olmak t{izere 3 farkli zaman
periyodunda gerceklestigini bildirmistir. Ayrica en
erken olgunlagma baslangici 20-30 Temmuz ve en
gee olgunlagma ise 15-30 Agustos tarihleri arasinda
gerceklestigini rapor etmistir. Ozkaya (1997), 24
incir tipinin 25-40 giin icinde hasat edildigini, 12
tipin 40-60 giinde, 4 tipin ise 60 giinden daha uzun
siirede derimlerinin yapildigini agiklamistir.

Bu c¢alismada en erken yapraklanmanin 10-15
Nisan'da ve en ge¢ 15-20 Nisan'da, en erken meyve
dogusunun 05-10 Mayis'ta, en ge¢ meyve
dogusunun 15-25 Mayis'ta, meyve olgunlasma
baslangicinin 20-30 Temmuz ile 01-15 Agustos
tarihleri arasinda, genotiplerin derim siirelerinin 38
adedinde 25-40 giin, 15 adedinde 40-60 giin ve 1
adedinde ise 60 giinden fazla olmak {izere 3
periyotta gerceklestigi gozlemlenmistir. Yapilan
calismada meyve hasat tarihinin bolgede 20-30
Temmuz ile 10-15 Eylil tarihleri arasinda
gerceklestirildigi tespit edilmistir.

Segilen genotipler ile ilgili elde edilen bulgular
yapilan diger arastirma bulgulari ile benzer sonuglar
olusturmustur. Diger bdlgeler ile aralarindaki
farklar ekolojik faktorler, cesit 6zelligi ile iklim
kosullarma bagh olarak degiskenlik
gosterebilmektedir.

3.2. Morfolojik 6zellikler

Calismanin yiriitiildiigiic bah¢ede morfolojik
ozelliklerin  belirlenmesi amaciyla 2011-2012
yillar1 arasinda iki yil stireyle dl¢iimler yapilmistir.
Calismada, 2011 yilinda 27 giin, 2012 yilinda 19
giin araliklarla morfolojik olgtimleri yapilmig; 17
Temmuz 2011 tarihi itibartyla yapilan dlgimlerde
periyodisitenin olmadigi ve agaglarin tahmini 10-25
yas araliginda oldugu tespit edilmistir.

Incir agaclarinin sekli (habitusu)
degerlendirmesinde 6rnek alinan agaglarin; ¢ok dik,
dik, yayvan, ¢cok yayvan ve sarkik, genel olarak da
yayvan tac¢ gelisimi gosterdikleri belirlenmistir.
Subjektif gozlemlerle agaclarin genel olarak orta
kuvvette gelisme  gosterdikleri  saptanmustir.
Genotiplerin 11 adedinin orta, 36 adedinin iyi ve 7
adedinin ¢ok iyi verime sahip oldugu tespit
edilmistir.
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3.3. Pomolojik 6zellikler

Meyve agirligi: Meyve agirhigi 2.31 g (56-ERH-
32) ile 64.82 g (56-MRK-05) arasinda degismis
olup, genotiplerin ortalama meyve agirhigi 25.33 g
olarak saptanmuistir.

Eroglu (1982), Ege Bolgesi’nden segilen erkek
incir genotiplerinde meyve agirligi degerlerinin
1980 yilinda 11.00-71.75 g arasinda, 1981 yilinda
11.20-43.10 g arasinda degisim gosterdigini
belirtmistir. Ozeker ve Isfendiyaroglu (1998),
Cesme ilcesindeki yiiriitmiis olduklar1 seleksiyon
calismasinda, sofralik 12 incir tipinin ortalama
meyve agirliklarmi  30.00-90.00 g arasinda
belirlemislerdir. Gozlek¢i ve ark. (1999), Ege
Bolgesi’nden selekte edilen Bardacik, Beyaz Orak,
Bursa Siyahi, Karabakunya, Sarilop, Sultan Selim
ve Yesilgliz incir cesitlerinin Antalya ekolojik
kosullarindaki meyve verim ve kalitesini belirlemek
amactyla 1995-1998 yillar1 arasinda ylirtitmis
olduklar1 calismada 7 c¢esidin ortalama meyve
agirliklarmi 4393 g ile 86.84 g arasinda
saptamislardir. Khadivi-Khub ve Anjam (2014),
Iran’da yetistirilen erkek incir genotiplerinde
meyve agirligt degerlerini 1.52-38.12 g arasinda
saptamislardir.

Bu calismadan elde edilen meyve agirligi
degerleri, genel olarak arastiricilarin  belirtmis
olduklari  degerler arasinda yer  almustir.
Gozlemlenen farkliliklarin, bitkilerin = genetik
ozellikleri yaninda, iklim ve bakim kosullarinin
farkli olmasindan kaynaklandig1 soylenebilir.

Meyve eni: Meyve eni en diisiik 20.0 mm (56
ERH 07), en iri ise 55.0 mm (56 MRK 05) olup,
genotip ve gesitlerin ortalama meyve eni 37.5 mm
olarak saptanmuistir.

Tirkiye’de meyve eni ile ilgili incir ¢esit ve
tiplerinde yapilan arastirma sonuglari
incelendiginde; Eroglu (1982) Ege Bolgesi’'nde
33.16-54.94 mm (1980 yil1) ve 35.99-56.61 mm
(1981 yil1), Kaska ve ark. (1990) 33.00 mm (Beyaz
Seyhan)-59.10 mm (Kus Inciri), Aksoy ve ark.
(1992) 41.32 mm-52.57 mm, Aksoy ve Anag (1995)
36.70 mm-53.07 mm, Kiiden ve ark. (1995) 37.60
mm (Mor-4)-64.10 mm (01-IN-05), Koyuncu
(1998) 24.40 mm-43.60 mm, Bostan ve Islam
(1999) 42.0 mm-51.0 mm, Gozlekgi ve ark. (1999)
39.08 mm (Sultan Selim)-56.33 mm (Bursa Siyahi),
Karadeniz (2003) 40.21 mm-66.50 mm ve Khadivi-
Khub ve Anjam (2014) iran'daki 53 erkek incir
genotipinde meyve eninin 19.00-34.70 mm arasinda
degisim gosterdigini bildirmislerdir.
Arastirmamizdan  elde edilen meyve eni
degerlerinin literatiirdeki bu bulgular ile benzerlik
gosterdigi sdylenebilir.

Meyve boyu: Meyve boyu 20.0 mm (56 ERH
07) ile 52.5 mm (56 MRK 05) arasinda degisiklik
gostermis olup, genotip ve cesitlerin ortalama
meyve boyu 34.6 mm olarak saptanmuistir.

Tirkiye’nin farkli ekolojilerinde yiiriitiilen
aragtirma bulgular1 incelendiginde, meyve boyu
degerlerinin 22.00 mm ile 72.00 mm arasinda
degisim gosterdigi rapor edilmistir (Eroglu, 1982;
Kagka ve ark., 1990; Aksoy ve ark., 1992; Aksoy ve
Anag, 1995; Kiiden ve ark., 1995; Koyuncu, 1998;
Bostan ve Islam, 1999; Gozlekci ve ark., 1999;
Karadeniz, 2003). Khadivi-Khub ve Anjam (2014)
ise, Iran'daki 53 erkek incir genotipinde meyve
boyunu 25.30-55.60 mm arasinda tespit etmislerdir.
Aragtirmamizdan elde edilen meyve boyu
degerlerinin literatiirdeki bu bulgular ile benzerlik
gosterdigi soylenebilir.

Meyve sekil indeksi (En/Boy): Meyve sekil
indeksi 0.83 (56 ERH 17)-1.20 (56 ERH 04)
arasinda oldugu saptanmig; 30 adet genotip basik
oval, 21 adet genotip kiiresel ve 3 adet genotip ise
uzun oval oldugu belirlenmistir.

Kahramanmarag’ta yapilan bir ¢alismada (Ilgn,
1995), Abbas ¢esidinin tim tiplerinde meyve
indeksinin 1.20-1.40 arasinda degistigi ve bu
tiplerin basik boyunlu sekle sahip iken, Bardak
cesidinin 462-7 tipi disindaki 6teki tiplerin meyve
sekil indeksi 1.00-1.10 arasinda oldugu ve bu
meyvelerin kiiresel boyunlu sekle sahip olduklari; 3
tipin basik boyunsuz gekle sahip olduklart halde
Oteki tiplerin ise basik boyunlu veya kiiresel
boyunlu olduklart belirlenmistir.

Cekirdek iriligi, ¢ekirdek miktart ve meyve
kabuk rengi: Hepaksoy ve ark. (2004), incir
gesitlerinin meyve 6zelliklerini belirlemek amaci ile
meyvedeki cekirdek miktari az, orta, cok seklinde
ve ¢ekirdek biyiikliigii de kiigiik, orta ve iri olarak
gruplara ayirmislar, cekirdek miktarlarinin ve
iriliklerinin cesitlere gore degistigini
bildirmislerdir. Cesitlerin meyve kabuklarmin
renklerini gorsel olarak belirlenerek sarims: kahve,
acik kirmizi, kirmizi, koyu kirmizi, visne, pembe,
koyu pembe, agik kahve ve kirli siyah renkleri
olmak iizere 9 gruba ayirmislardir.

Genotiplerin ¢ekirdek iriliginin genellikle orta
biiyiikliikte, c¢ekirdek miktarinin genellikle orta
yogunlukta oldugu tespit edilmistir. Ayrica
genotiplerin 10 adedinin sar1;, 28 adedinin
sarimtirak yesil, 6 adedinin mor ve 10 adetinin koyu
mor meyve kabuk rengine sahip oldugu
gozlemlenmistir.

Segilen tiplerin ¢ekirdek irilikleri ile ilgili baz
arastirmacilar degisik calismalar yapmiglardir.
Kiden ve ark. (1995), Cukurova Bolgesi’ne
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onerilebilecek bazi incir ¢esit ve klonlarinin
saptanmasi amactyla yaptiklar ¢calismada ortalama
cekirdek iriligi bakimindan 4’tniin kigik, 5’inin
orta ve 7’sinin ise iri oldugunu saptamislardir. Ilgin
(1995), yaptig1 aragtirmada cekirdek iriliginin 5 tip
veya gesitte kiiglik, 32 tipte veya gesitte orta ve 15
tip veya cesitte ise biiyiik oldugunu saptamistir.
Cekirdeklerin sayilart ve irilikleri meyve kalitesi
iizerinde etki yapmaktadir.

Az ve kiigiik miktarda ¢ekirdege sahip olan
gesitler daha ¢ok begenilen ve talep edilen
gesitlerdir  (Arendt, 1972). Cekirdek iriligi
bakimindan yaptigimiz arastirmadan elde edilen
bulgular yukaridaki arastiricilarin ¢alismalarina
benzerlik gostermektedir.

Meyve kabuk kalinligi: Kabugun dayanikli bir
yapisinin  olup olmadigi siibjektif goézlemlerle
belirlenmigtir. Buna gore, 56 ERH 13, 56 ERH 17
ve 56 ERH 23 genotiplerinin kabuklarinin az
dayanikli, diger incir genotiplerinin ise dayanikli
kabuk yapisina sahip olduklari tespit edilmistir.

Meyve kabugunun soyulma durumu:
Arastirmalarda belirlenmis olan incir genotipleri
iizerinde yapilan incelemelerde meyve kabugunun
soyulma durumuna goére; 56 ERH 01 ile 56 ERH 10
cesitlerinin meyve kabuklar1 zor, 56 ERH 10, 56
ERH 24, 56 ERH 44 ve 56 ERH 45 orta soyulma
ozelligine sahip oldugu, diger tip ve ¢esitlerin ise
kolay soyulduklar1 gozlemlenmistir.

Ostiolum  agikligt  ve c¢atlama  durumu:
Genotiplerin 46 adetinin kapali, 5 adetinin kismen
acik, 3 adetinin ise agik ostiolum acikligina sahip
oldugu gozlemlenmistir. Genotiplerin
ostiolumunda c¢atlama durumunun 4 adedinde
kismen, 49 adedinde olmadigi ve 2 adedinde
¢atlama durumunun oldugu gézlemlenmistir.

Meyve pulp rengi: Genotiplerin 25 adedinin
kirmizi, 5 adedinin krem ve 24 adedinin ise pembe
pulp rengine sahip oldugu gézlemlenmistir.

Tat: incelenen 54 genotip icinde, 20 genotip ok
tatl, 25 genotip tath ve 9 genotipin eksimtirak
meyve tadina sahip oldugu belirlenmistir.

3.4. Kimyasal 6zellikler

Suda  ¢oziinebilir  kuru  madde (SCKM):
Genotiplerde yapilan kimyasal analizler sonucu,
SCKM’nin % 9.00 (56 ERH 41)-32.00 (56 ERH 48)

arasinda degistigi belirlenmistir.

SCKM degerlerini; Aksoy ve ark. (1992) 34
cesitle ylriitmiis olduklar1 aragtirmada % 16.50-
27.00, Aksoy ve Anag (1995) Sarilop meyvelerinde
% 19.37-29.40, Ilgin ve Kiden (1997) % 17.7-
39.33 Gozlek¢i ve ark. (1999) % 15.80-29.50
arasinda  degistigini  belirlemislerdir. ~SCKM

yoniinden arastirmamiz sonuglari ile literatiirdeki
bu  bulgular arasindaki  farklihgin  iklim
kosullarindaki farkliliklardan meydana geldigi
diistinilmektedir.

Titre edilebilir asitlik (TEA): TEA degerinin
% 0.141 (56 ERH 42)-0.544 (56 ERH 46) arasinda

degistigi tespit edilmistir.

Aksoy ve ark. (1992), Tirkiye’nin degisik
bolgelerinden selekte edilen 34 ¢esitle Aydin’da
kurulmus olan incir bahgesinde yiiriitmis olduklari
aragtirmada, ¢esitlerin toplam asit miktarinin
% 0.105 ile % 0.700; Aksoy ve Anag (1995),
Sartlop incir bahgelerinde kire¢ uygulamalariin
yaprak ve meyve bitki besin maddeleri kapsamlari,
siirglin gelismesi ve meyve Kkalitesi iizerine
etkilerini belirlemek amaciyla Izmir’de yiiriitmiis
olduklar1 aragtirmalarinda, 3 ayr1 bahgedeki Sarilop
meyvelerinin meyve asitliginin % 0.14 ile % 0.31;
Ilgin ve Kiiden (1997), Kahramanmaras ilinde
yetistirilen sofralik incirler {izerine yliriitmis
olduklar: seleksiyon caligmalarinda, meyve kalite
ozelliklerine gore se¢mis olduklart 52 tipin
meyvelerinin titre edilebilir asit oraninin % 0.04-
0.68 arasinda degistigini saptamuslardir. Incir tip ve
cesitleriyle yapilan diger bazi arastirmalarda da titre
edilebilir asit miktarinin % 0.06-0.42 arasinda
degisim gosterdigi belirlenmistir (Koyuncu, 1998;
Ozeker ve Isfendiyaroglu, 1998; Bostan ve Islam,
1999; Gozlekgi ve ark., 1999). Arastirmamizda
tespit etmis oldugumuz % 0.141-% 0.544
araligindaki titre edilebilir asit verileri ile daha
onceki arastirma verilerinin benzerlik gosterdigi
sOylenebilir.

pH: Calismada, incir genotiplerinin pH
degerlerinin 3.21 (56 ERH 41)-4.68 (56 ERH 16)
arasinda degisim gosterdigi saptanmistir.

Incir ile yapilan arastirmalarda meyvede pH
degerlerinin  2.01 ile 5.90 arasinda degisim
gosterdigi (Aksoy ve ark., 1992; Koyuncu, 1998;
Ozeker ve isfendiyaroglu, 1998: Bostan ve Islam,
1999; Karadeniz, 2003) ve literatiirlerdeki bu
bulgularin arastirmamiz sonug¢lart uyumlu oldugu
gorillmistiir.

3.5. Incelenen genotiplerin degistirilmis tartih

derecelendirme puanlari

Segilen  genotiplerin  degistirilmis  tartili
derecelendirme yontemine goére genel kalite
acisindan degerlendirildiginde; 940 puan ile “56
ERH 42” (Tefari) genotipinin ilk sirada oldugu,
bunu 790 puan ile “56 ERH 03” (Bacani), “56 ERH
19” (Bacani), “56 ERH 26” (Behnati), “56 ERH 27”
(Behnati) ve “56 ERH 30” (Behnati), 780 puan ile
“56 MRKZ 05” (Tegte) genotiplerinin izledigi
saptanmistir. Arasgtirmada, 360 puan ile “56 ERH
10” genotipi son sirada yer almistir (Tablo 1).
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Tablo 1. Degistirilmis tartili derecelendirme yontemine gore genotiplerin puanlarinm hesaplanmasi

Genotip no MA MSI KC KSD OA SCKM TEA Toplam puan
56 ERH 01 60 90 100 0 50 30 60 390
56 ERH 02 0 150 100 100 50 150 60 610
56 ERH 03 120 150 100 100 50 150 120 790
56 ERH 04 0 90 100 100 50 90 60 490
56 ERH 05 0 90 100 100 50 30 120 490
56 ERH 06 60 150 100 100 50 60 120 580
56 ERH 07 180 150 100 60 50 30 60 630
56 ERH 08 180 120 100 100 50 60 60 670
56 ERH 09 60 90 100 100 50 150 120 670
56 ERH 10 0 120 100 0 50 30 60 360
56 ERH 11 0 150 100 100 50 60 150 610
56 ERH 12 0 90 100 100 50 150 60 550
56 ERH 13 0 150 100 100 50 150 60 610
56 ERH 14 120 150 100 100 50 60 60 640
56 ERH 15 0 150 100 100 50 150 120 670
56 ERH 16 0 150 100 100 50 150 150 700
56 ERH 17 0 120 100 100 50 60 60 490
56 ERH 18 240 90 0 100 40 90 150 710
56 ERH 19 120 150 100 100 50 120 150 790
56 ERH 20 120 90 100 100 50 150 120 730
56 ERH 21 60 120 100 100 50 120 60 610
56 ERH 22 60 90 100 100 50 60 150 610
56 ERH 23 120 120 0 100 50 60 120 570
56 ERH 24 60 150 100 60 50 150 120 690
56 ERH 25 120 90 100 100 50 30 60 550
56 ERH 26 120 150 100 100 50 120 150 790
56 ERH 27 120 150 100 100 50 120 150 790
56 ERH 28 120 150 100 100 50 60 150 730
56 ERH 29 60 150 100 100 50 30 150 640
56 ERH 30 120 150 100 100 50 120 150 790
56 ERH 31 60 150 100 100 50 120 150 730
56 ERH 32 0 90 100 100 50 60 60 460
56 ERH 33 0 90 100 100 50 60 60 460
56 ERH 34 60 90 100 100 50 150 120 690
56 ERH 35 60 90 100 100 30 120 120 620
56 ERH 36 60 90 100 100 50 60 120 580
56 ERH 37 60 90 100 100 40 120 120 630
56 ERH 38 0 150 100 100 50 60 150 610
56 ERH 39 0 150 100 100 50 120 60 580
56 ERH 40 0 150 100 100 50 150 150 700
56 ERH 41 60 90 100 100 50 30 60 490
56 ERH 42 300 150 100 100 50 120 120 940
56 ERH 43 60 90 100 100 30 60 60 500
56 ERH 44 60 150 100 60 50 60 60 540
56 ERH 45 0 90 100 60 30 60 150 490
56 ERH 46 0 150 100 100 50 60 60 520
56 ERH 47 60 150 100 100 40 120 60 630
56 ERH 48 60 90 100 100 40 90 120 600
56 ERH 49 0 150 100 100 50 90 120 610
56 MRKZ 01 0 90 100 100 50 30 60 430
56 MRKZ 02 60 150 100 100 50 120 120 700
56 MRKZ 03 0 90 100 100 50 150 120 610
56 MRKZ 04 0 150 100 100 50 120 150 670
56 MRKZ 05 300 150 100 100 40 30 60 780

"MA: Meyve agirligi, MSI: Meyve sekil indeksi, KC: Kabuk catlamasi, KSD: Kabuk soyulma durumu, OA: Ostiolum agikligi, SCKM: Suda ¢éziilebilir
kuru madde, TEA: Titre edilebilir asitlik

4. Sonuc ve Oneriler Calisma sonuglarina gére; “56 ERH 04”7
genotipi ile “56 ERH 39” (Rejik) genotipi, 6zellikle
Tiirkiye kurutmalik incir sektoriinde 6n planda olan
sartlop ¢esidi ile benzer niteliklere sahip olduklari

Siirt kiiltiir incir varyasyonlarinin yaninda, yiiksek
bir sekilde yabani incir form, varyasyon ve
dagilimina sahiptir.

333 Tiirkiye Tarimsal Arastirmalar Dergisi - Turkish Journal of Agricultural Research ~ 6(3): 328-335



GUL ve OZRENK

disiiniildiigiinden  kurutmalik  incir  olarak

degerlendirilebilecegi kanaatine varilmistir.

Diger taraftan, gerek arazi kosullarinda gerekse
laboratuvar sartlarinda elde edilen verilerden yola
cikilarak bir degerlendirme yapilacak olursa,
ozellikle yoresel isimleri Tefari, Tegte, Behtani ve
Becani olarak anilan bazi genotiplerin sofralik incir
piyasasinda dnemli yeri olan Bursa Siyahi ¢esidi ile

birgok ozelligi bakimindan benzer kalitede
olduklar1 sdylenebilir.

Siirt yoresinde Ozellikleri incelenen incir
genotiplerinin bolgede yetistiriciliginin

yayginlastirilmasi, daha bilingli ve planlt bir
yetistiriciliginin yapilabilmesi i¢in bolge sartlarina
uygun genotipler/mahalli gesitler belirlenmelidir.
Belirlenen bu ¢esitler ile {retim yapilmali,
geleneksel karisik meyve bahgeciliginin yerine
planli kapama incir bahgeleri tesis edilmelidir.

Umitvar olarak degerlendirilen s6z konusu
genotiplerin klonlarmin alinarak, ¢ogaltilmasi ve
yorede yayginlagtirilmasi, hem bolge hem de tilke
ekonomisine katki saglayacaktir.

Gilinlimiizde incir 1slah calismalarinin hedefi
ozellikle kurutmalik incirlerde sar1 kabuk rengi,
beyaz meyve eti; sofralik incirlerde ise iri meyve,
taginmaya dayanikli kabuk ve partenokarp
ozelliklerini tastyan genotipler elde etmek oldugu
g0z Oniine alinirsa, bu ¢alismanin sonuglar itibari
ile iilke ve bolge yetistiriciligine katkida bulunacagi
diisintilmektedir.
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