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Hazirlayan: Aytekin OZEL *

Giris boliimiiniin yer almadig1 bu kitap, dort
boliim olarak tasarlanmistir. Her bir boliimde
chapter (boliim) sozctigii kullanilarak yazilan
bolum basliklar, icindekiler kisminda kulla-
nilmaksizin dogrudan yazilmistir. Eserde so-
nu¢ kismina ayrica yer verilmemistir. Ulasilan
sonuglar, boliimler igine serpistirilmis vaziyet-
tedir. Eserin sonunda kaynakca ve iki indeks
de bulunmaktadir.

Bu kitap, yazarin doktora tezinin kitap-
lasmis halidir. Eser, adindan da anlasilacag:
gibi hipotetik kiyas ve onun stoa mantig: ile
irtibat1 lizerine odaklanir. Yazar, bir yanhsgl-

g1n tarihi siirecini ortaya koymay1 hedefler. Bu
yanlisliktan dolay1 on sekiz yiizyildan beri Peripatetik ve stoa mantiklarinin
birbirine karistirildigini iddia eder. Bu yanligliktan sorumlu ilk kisi, Yunanh
Aristoteles sarihi Alexander Aphrodisias’tir (yaklasik MS. 2. Yiiz y1ilin sonlar
ve 3.Y iiz yilin baslar1). Onun giinahi, hipotetik kiyas ile stoik mantig1 birbirine
karistirmasidir. Bu karistirilmishik, modern mantik tarihgilerinin de tespitleri
arasindadir. Oyle anlagiliyor ki yazar, bunu kimin veya kimlerin, ne zaman ve
nasil karigtirdiklarini kesfetmekle 6viinmektedir.

Aristoteleci Arkaplan (The Aristotelian Background) baslikli ilk béliimde (ss.
1-33) yazar, alt baghklar kullanmaz; ama onu Roma rakamlariyla yedi kistm
olarak ele almigtir. Bu boliimde o, Aristoteles’in yorumlarina yer vermis ve
onun kiyas konusundaki goriislerini, genelde, modern mantik tarihgilerinin
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yorumlarina dayanarak incelemistir. O, Aristoteles’in eksik olarak kabul edilen
hipotetik kiyasina yogunlasmaya calismistir. Bu cercevede ¢agdas donemde bu
konuda meshur olmus olan Jan Lukasiewics’in Aristotle’s Syllogistic From The
Standpoint of Modern Formel Logic, Jonathan Lear’in Saul Kripke'nin danismanli-
ginda hazirlayip yayinladig: doktora tezi Aristotle and Logical Theory ve William
Kneale ile Martha Kneale ikilisinin hazirladig1 The Development of Logic adl1
eserleri merkeze almistir. Yazar, Jonathan Barnas'in “terms and Sentences” adli
calismasindan ve Alexander of Aphrodosias’in Aristoteles yorumlarindan da
yararlanmistir. Onun bu boliimde, Aristoteles’in kiyasla ilgili goriislerini siste-
matik bir sekilde ele aldig1 goriilmektedir.

Ikinci Boliimde (ss. 35-66) yazar, Aristoteles hakkinda Grek yorumculart (The
Greek Commentators on Aristotle) bashigini atarak, yine Alexander of
Aphrodisias, Theophrastus, Philoponus gibi Yunanli sarihlerinin Aristoteles’in
hipotetik kiyas: hakkindaki goriislerini verip degerlendirmektedir. Bunlara
modern yorumcularin yorumlarini da katmaktadir. Bazen onlarin yaklasimla-
rina ciddi elestiriler getirmektedir (6rnegin bk. ss. 39-43 ). Bu boliim, alt baslik
kullanilmaksizin dokuz kisim olarak iglenmistir.

Ugiincii boliimde yazarin tespitine gore hipotetik kiyas hakkinda, Grekge
veya Latince olarak klasik antik donemden bu yana ayakta kalan tek eser,
Boethius"un On Hypothetical Syllogisms (Ingilizce’ye gevrilmis adiyla) adl1 eseri-
dir. Bu eser, bir altinc ytizy1l monografisidir. Yazar bu eseri, tiiriiniin en son ve
en kapsayici eseri olarak sunar (s. 67). Onun bictigi bu 6neminden olsa gerek bu
boliimiin (ss. 67-100) bashig1 da Boethius: On Hypothetical Syllogisms’dir. Insan-
da, “yazar bu eseri biraz fazla abartiyor” hissi uyandirsa da onun Boethius'un
hipotetik kiyasla ilgili goriislerini iyice analiz ettigi aciktir. Konular, hicbir alt
baglik kullanilmaksizin sekiz kisimda ele alinmistir.

Dordiincii boliimiin bashg: da {iciincii boliimdeki gibi, Boethius'un On
Cicero’s Topics (Ingilizce’ye cevrilmis adiyla) adli eseri kullanilarak konulmus-
tur: Boethius: On Cicero’s Topics. Kitap icerisinde, Boethius'un hipotetik kiyasi
isledigi her bir kitabinin bir b6liim baslig1 olarak verilmesi, yazarin Boethius’a
sozil edilen konu hakkinda verdigi 6nemin bir gostergesi olarak yorumlanabi-
lir. Bu boliim de yine alt baslik kullanilmaksizin dokuz kisimda islenmistir.
Cicero'nun hipotetik kiyas ile ilgili goriisleri, modern yazarlarin goriisleri de
dikkate alinarak incelenmistir.

Ozetle, yukaridaki her bir boliim, hipotetik kiyas ile stoa mantig1 arasinda-
ki bi¢imsel farka odaklanan, bunu ispat etmeye calisan ve tarihsel siirecte yo-
rumcularin bu iki fark: nasil kavradiklarini veya kavrayamadiklarini ortaya
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koymaya calisan bir incelemeden olusur.

Esere yonelik yukaridaki tanitimdan sonra sekil agisindan bazi sikintilarin
oldugunu ifade etmek gerekir. Burada icerik hakkinda yapilacak bir elestiri,
ayni konular {izerine ¢alismis olmay1 gerektirdiginden yazarin ileri stirdtigii
tezleri degillemek iddias1 s6z konusu edilmemektedir.

Yazar, hipotetik kiyaslar ile stoa mantiginin birbirine karistirilmasi: konu-
sunda Aristoteles sarihlerinden pasajlar gostererek giiclii kanitlar ileri stirmek-
tedir. Bununla birlikte Aristoteles sarihlerinin bazi yanls yorumlarinin orta
caglara aktarildigini ve zimnen de siirdiiriildiigiinii de iddia etmektedir. Fakat
bazen o, okuyucuya, tiim orta ¢agda da aymni yanlisligin devam ettigi izlenimi
de edindirtmektedir. Kanaatimizce bu, okuyucular tarafindan erken kazanilmis
bir izlenim olacaktir. Ciinkii Islam ortagagi bu yonden aragtirilmay1 beklemek-
tedir.

Ozellikle bir ortacag filozofu olan Ibn Sina bu acidan 6nemlidir. Onun es-
Sifd’ kiilliyatinin “el-Kiyas” kitabi'nin yaklasik yarisi, hipotetik kiyaslar ile stoa-
lilarn kurdugu segmeli kiyaslar hakkindadir. Ibn Sina hipotetik kiyaslar ile
se¢meli kiyaslar1 6zenle ayirir. Hipotetik kiyaslari, birlesmeli (iktirani) kiyaslar
statiisiinde kabul eder. Onlar, yaklasik olarak ve formel olarak Aristoteles’in
kategorik kiyaslar1 diye bilinen kiyaslarina yakindir; ama segmeli kiyaslardan
tamamen farklidir. Speca’nin sundugu mantik tarihi konsepti, filozofun bu ese-
ri degerlendirilerek okundugunda daha faydali olacag1 kanaatindeyiz.

Bilindigi gibi ortacag 5. yy. ile 13. yy. arasini kapsayan zaman diliminin
adidir. M.S. 480-524 yillar1 arasinda yasamis olan Boethius ortagagin basinda
yer alir. Yazarin, Boethius"un On Hypothetical Syllogisms adl1 eserini, tiiriiniin en
son ve en kapsayici eseri olarak sunmasi ve Ibn Sind'min da ortagagda
Alexander of Aphrodisias’in diistiigii hataya diismeksizin konuyu, yukarida
soziinii ettigimiz kitabinda Boethius’dan daha kapsayici/ayrintili analiz etmesi,
celiskili bir duruma isaret etmektedir.
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