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KUR’AN’A YONELIK TAHRIF IDDIALARINA ZEYDI TEPKi

Mehmet UMIT *

Ozet

Kur’an’da tahrif (distortion) iddialari, III./IX. asirda 6zellikle bu asrin ikinci yarisinda yogunlasmistir.
Bu dénem, imam olacak kimsenin nassta agikga belirtilmesi anlayisi ve bunu temellendirme tartis-
malarinin yogunlastigi, imamiyye’nin onbirinci imami Hasanu’l-Askeri (260/874)’nin vefat edip,
Sia’nin adeta bir saskinlik ve arayis iginde oldugu zamanla da gakisir. Bu dénemde genelde Sia
tarafindan 6ne sirilen Kur'an'da tahrif iddialarina yine Sfa’nin bir alt grubu sayilan Zeydilerden
elestiriler gelmistir. Bu gergevede Kasim Ressi (246/860), Kur'an’da Allah’in kullarina itaati emretti-
gi ayetlerden bazilarini zikredip, bu ayetlerin mantiki sonucu olarak Kur'an’da bir eksikligin mtimktn
olmadigini ispata girisir. Zira Allah’a hakkiyla itaat edebilmek igin Kur'an’daki emir ve yasaklardan
herhangi birinin eksik olmamasi gerekir. Ona goére tahrif iddiasini salih bir kimseye isnat etmenin de
bir anlami yoktur. Clinkli Hz. Muhammed vefat ettiginde sahabeden Kur’an’i yazi ve kiraat olarak
pek cok kimse bilmekteydi. Daha sonra Kasim, Hasan ogullarindan birinin yaninda Ali b. Ebf Talib,
Selman ve Mikdat'in el yazisiyla yazilmis bir mushaf gérdtigint ve onun mevcut Kur'an’in aynisi
oldugunu kaydeder. Konuyu daha sistematik ve ayrintili bir sekilde ele alan Hadi ile’l-Hakk
(298/910), Kasim Ressi’den farkl olarak Kur’an’in bir kisminin kayboldugu kabul edildigi taktirde
ortaya gikacak sonuglardan bahseder. Ayrica sekaleyn hadisini delil géstererek Kur’an’da bir tahrif
olmasinin mimkan olmadigini ifade eder.

Anahtar kelimeler: Kur'an, Tahrif, Kdsim Ressi, Hadi ile’l-Hakk, Sia.

Abstract
Zaydite Response to the Claims of Distortion in the Qur'an

The claims of distortion in the Qur'an increased especially in the second half of the 3/9™ century.
In this era, attempts to justify the thought that the person who would be the Imé&m should be
determined exactly by the nass, also increased, and also Hasan al-Asqgari (260/874), the eleventh
imam of the imamate, died so the imamate were in search of a new imam. The claims of distortion
in the Qur'an which were especially asserted by Shi’a were criticized by Zaydiyya which was con-
sidered as a subset of Shi’a. In this context, al-Qasim al-Rassi (246/860), attempted to prove the
integrity of the Quran by citing some verses of the Qur’an in which Allah ordered obedience to his
creatures. According to al-Qéasim al-Rassi those verses indicates logically to the integrity of the
Qur’an, because in order to act totally in obedience to Allah, there should be no deficiency in
Qur’anic commands, prohibitions and permissions. In his view, to ascribe the distortion of the
Qur’an to a follower of the prophet is also not acceptable, because while the prophet Muhammad
died there were a lot of believers who memorised the whole Qur’an or copied it by writing. Al-Rassi
also stated that he himself saw in the hand of a man, who belongs to sons of Hasan, a copy of the
Qur’an that was written by the handwriting of Ali bin Ab( Talib, Salmén and al-Mikdad, and he
declared that it was the same as the actual copy of the Qur’an. al-Hadi ila al-Haq (298/910), who
took the subject more systematically and more detailed, mentioned consequences when it is ac-
cepted some parts of the Qur’anic text were lost, as a difference from al-Rassi. Hadi ila al-Haq, by
citing the thagalayn Hadith (Hadith of the two precious things) as an evidence, also declared it is
impossible that there was a distortion in the Qur’anic text.
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1. Giris

Kur’an’a yonelik eksiklik, fazlalik, anlami ¢arpitma ve benzeri iddialara “tah-
rif” denilir. Kavram olarak tahrif, bir yaziy1, bir metni asli manasin degistirecek
sekilde bozma, yazili metnin dogrudan dogruya degistirilmesi, aslinda dogru
olan metinlerin okunurken keyfi olarak tagyiri, metinden bazi kisimlarin ¢ika-
rilmasi veya metne ilaveler yapilmasi, ya da asli metni yanls tefsir etme gibi
muhtelif anlamlara gelir.! Ragib el-Isfehani, bu kavrami, anlamin carpitilmasi
olarak soyle yorumlamustir: “Sozii tahrif etmek, iki yone hamledilmesi muhte-
mel bir kelimeyi bir tek anlamla sinirlandirmaktir”.2 Tahrif terimi, dogrudan
olmasa bile farkli varyantlariyla Kur’an’da da yer almaktadir. Bu calismamizda,
daha ¢ok Kur’an’a iligskin One siiriilen eksiklik ve fazlalik iddialarini ifade et-
mek i¢in kullanilmistir.

Tahrif kelimesinin anlamini bu sekilde izah ettikten sonra, asil konumuz
olan Kur’an'in tahrifi iddialarina gelelim. Bu kavramin, Hz. Peygamber’in vefa-
tindan belli bir siire sonra ortaya ¢ikan siyasi miicadelelerde, taraflarin kendi
diisiincelerini mesrulastirmak amaciyla giindeme getirilmeye basladigin gorii-
yoruz. Bu donemde, Kur’an’da eksiklik-fazlalik, metnin anlamini ¢arpitma ve
benzeri tartismalar baglaminda kullanilmistir. Bu gergevede sahabe doneminde
Kur’an’mn mushaf haline getirilmesi ve Kur’an niishalar1 arasindaki farkliliklara
iliskin tartismalara girmeyecegiz.? Biz ¢calismamizda daha ¢ok, Kur’an metnin-
den bazi kisimlarin ¢ikarilmas: veya ilaveler yapilmasi anlamindaki tahrif iddi-
alarina yonelik IIL/IX. asir Zeydi alimleri tarafindan yapilan elegtirileri incele-
yecegiz.

S6z konusu elestirilere gegmeden 6nce Kur'an'da eksiklik veya fazlalik
olduguna dair iddialardan bazi 6rnekler vermek istiyoruz. Bu ¢er¢evede Hasan
b. Muhammed b. el-Hanefiyye'nin, muhtemelen 75-80/694-699 yillar1 arasinda
yazdig Kitdbu'l-ircd adli eserinde Kur’an’in tahrifiyle ilgili iddialarin Sebeiyye
tarafindan 6ne stirtildiigii kaydedilir. Burada Sebeiyye’nin,* Allah’in nebisinin
Kur’an’dan onda dokuzunu gizledigini iddia ettigi aktarilir.5

Yukarida da ifade ettigimiz gibi, Kur'an'da tahrif iddialar: II./VIIL asrin
ortalarina kadar Sebeiyye basta olmak tizere Gulat Siiler tarafindan 6ne siirtil-

F. Buhl, “Tahrif”, [A, MEB Yay. , Istanbul 1979, c. IX, s. 667.

Ragib el-isfehani, el-Miifredit fi Garibi’l-Kur’an, Kahraman Yay. , Istanbul 1986, 164.

Bu konuda bkz. F. Buhl, “Kur’an”, [A, MEB, Istanbul 1977, c. VI, ss. 1003-1005.

Sebeiyye ve tarihi gercekligi ile ilgili olarak bkz. Siddik Korkmaz, Tarihin Tahrifi Ibn Sebe
Meselesi, Aragtirma Yay., Ankara 2005, ss. 23-141.

5  Sénmez Kutlu, “ilk Miircii Metinler ve Kitabu’l-irca”, AUIFD, Ankara 1998, ¢. XXXVII, ss.
327-328.
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mekteydi. Ancak bu iddialarm, hicri ikinci asrin ikinci yarisindan itibaren
nassla imamet anlayisinin giindeme gelmesiyle birlikte Sii gruplarin cogunlugu
tarafindan benimsenmeye basladig1 anlasilmaktadir. Sia’nin ileri gelenleri, ge-
rek halife meclislerinde, gerekse baska mahfillerde muhalifleriyle girdikleri
tartismalarda bu tiir iddialar1 rahatlikla 6ne siirmekteydiler. Gelisen siireg igeri-
sinde bu tiir tartismalarla ilgili pek ¢ok rivayet giindeme gelmis ve bunlar
II/IX. asirdan itibaren $ii hadis literatiiriinde yer almaya baslamislardir. Bu
konuda Ca’fer Sadik ve oglu Musa b. Ca’fer’in ashabindan olan Ebti Ca’fer el-
Ahvel Muhammed b. Ali b. Nu'man, Hz. Peygamberin Hz. Ali'yi kendinden
sonra imam olacak sahis olarak agikca belirttigini savunur. Ibn Hazm, onun
Kitabu'l-imdme adli eserinde Eb(i Bekir'in tisttinliigiine delil olarak kullanilan
Tevbe 9/40. ayetteki “...Magarada iki kisiden birisi iken arkadasina “iziilme Allah
bizimle beraberdir’ diyordu...” kismuni Allah’in kesinlikle s6ylemedigini ileri siir-
diigiinii nakleder.

Rafiz1-Sii hadis¢i Muhammed b. el-Hasan es-Saffar (290/903), Besdiru'd-
derecit adl1 eserinde Hz. Peygambere inzal edilen Kur’an’in, Hz Ali ve ondan
sonra gelen imamlar disinda sadece kendisinde bulundugunu 6ne siiren kim-
senin yalanci oldugunu ifade eder.” Diger bir $ii rivayette Salim b. Ebi Seleme,
Eb(i Abdullah Cafer Sadik’in yanindaki birinden “insanlarin elindeki Kur’an’da
bulunmayan metinler” duydugunu, bunun tizerine Ebi Abdullah’in onu dur-
durup, bu Kur’an1 birakip insanlarin elindeki Kur’an’1 okumasini istedigi, son-
ra bir mushaf ¢ikarip, onun Hz. Ali tarafindan Allah’m Hz. Muhammed’e in-
dirdigi gibi yazilan mushaf oldugunu ve o giinden sonra onu géremeyecekleri-
ni sdyledigi ifade edilmektedir.? Yine konuyla ilgili bagka bir rivayette Cabir,
Ebii Ca’fer Muhammed Bakir'in sdyle dedigini nakleder: “Rasulullah Mina’da
ashab1 cagird1 ve ey insanlar, ben size Allah’in kutsal kildig1 emanetleri
(hurumadtillah), yani Allah’in Kitabini, benim yakinlarimi ve Kabe'yi, Beytii'l-
Haram'1 birakiyorum” dedi. Devaminda Ebti Ca’fer, onlarin Allah’in kitabiru
tahrif ettiklerini, Kabe'yi yiktiklarini, Rasulullah’in soyunu katlettiklerini ve
Allah’a verdikleri biitiin ahidlerden uzaklagtiklarini belirtir.* Higam b. Salim,

6 Ebt Muhammed Ali b. Ahmed b. Hazm (6. 456/1064), el-Fasl fi'l-milel ve’l-ehvd ve'n-nihal,
tahk.: Muhammed Rahim Nasr-Abdurrahman Umeyra, Beyrut ts., c. V, s. 39.

7 Muhammed b. el-Hasan es-Saffar (6. 290/903), Besiru’d-dereciti’l-kiibré fi faddil-i Ali Muham-
med, takd. tsh. el-Hac Mirza Muhsin Kigcebagi, Kum-Tahran 1374, ss. 213-214.

8 Saffar, age, 213; Ebti Ca’fer Muhammed b. Ya'kub b. ishak el-Kuleyni (6. 328-329/940-941),
Usilii’l-kifi, Farsga cev. ve serh: Seyyid Cevad Mustafavi Horasani, I-IV, Tahran, ts., c.1V, ss.
443-444. Saffar, sonraki sayfada da buna benzer rivayetler aktarir.

9 Saffar, age, ss. 433-434. Ayni yerde Eb(i Ca’fer’in Kitab'in zail olmayacagin da ifade ettigi
nakledilir.
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Ebii Abdillah’tan naklederek Cebrail in Hz. Muhammed’e getirdigi Kur’an'in
on yedi bin ayet oldugunu ifade eder.

Alib. Ibrahim el-Kummi (307/919), Tefsir'inin girisinde Kur’an’da degisme
ve bozulma oldugundan bahsederek soyle der: “Ebti Abdillah (Ca’fer Sadik)
‘Siz insanlar icin ortaya ¢ikarilan, dogrulugu emreden, fenaliktan alikoyan,
Allah’a inanan hayirli bir {immetsiniz’!! ayetini okuyan bir kimseye ‘Emirii’l-
Mii’'minin’i ve Hiiseyin b. Ali’yi dldiirenler mi hayirh {immettir’ diye sormus;
kendisine ey Allah’in oglu &yleyse bu ayet nasil nazil olmustur diye soruldu-
gunda, ‘entlim hayra eimmetin uhricet li'n-nasi’ (siz insanlar i¢in ¢ikarilmis
hayirli imamlarsiniz) seklinde nazil oldu demistir.” Alib. Ibrahim el-Kummi'ye
gore bu, Kur'an’da eksilme ve bozulma oldugunun en giizel 6rnegidir. Yine
ona gore Kur’an’dan bazi hususlarin ¢ikarilmis olduguna Maide 5/67 (Ey Pey-
gamber! Rabbinden sana indirileni teblig et), buna acik bir delil teskil eder. Zira
ayetteki (Ey Peygamber! Rabbinden sana Ali hakkinda indirileni teblig et) ‘fi
Aliyyi’ (Ali hakkinda), ibaresi ¢ikarilmistir.1?

Kummi, Ebi Abdillah Ca’fer Sadik’in yanunda “ve’c’alnd lil-miittakine
imama”® ayeti okundugunda “onlar, yiice Allah’tan kendilerini imamlar yap-
masi gibi biiyiik bir sey istiyorlar” dedi. Ona bu nasil olur denilince, Allah’m
bu ayeti “ve’c’al lend mine’l-miittakine imama” “bizim i¢in miittakilerden 6n-
der yap” seklinde nazil ettigi cevabini verdigini aktarir."* Ca’fer b. Muham-
med’in “en tekGne dimmetiin hiye erbd min iimmetin”1% (bir immetin digerlerin-
den daha ¢ok olmasindan o6tiirti...) ayetini “en tektine eimmetiin hiye ezkd min
eimmetikiim” (Imamlarin sizin imamlarinizdan daha zeki olmasindan &tiirii...)
seklinde oldugunu, kendisine insanlarin bu ayeti “hiye erba min iimmetin”
seklinde okuduklarmi séylediklerinde yazilar olsun, “erba” nedir, dedigini ve
eliyle bu kelimenin ¢ikarilmasini isaret ettigini nakleder.’® Kummi, Suara 26/227

10 Kuleyni, Usillii’l-kifi, c. IV, s. 446. Kuleyni burada (ss. 440-446), tahrife iliskin bagka rivayetler
de aktarir. Ayrica o, Hz. Ali ve Ebti Cafer’den, inzal edilen Kur’an'in ii¢ veya dort pargadan
meydana geldigini, birinci parcanin kendileri, ikinci parcamn diismanlars, figiincii parcanin
siinen ve emsal, dordiincii par¢anin farzlar ve ahkam hakkinda oldugunu nakleder. Bkz.
Kuleynt, age, c. IV, ss. 435-436.

11 Al Imran 3/110.

12 Ebu’l-Hasen Ali b. Ibrahim b. Hasim Kummi (6. 307/919), Tefsirii’l-Kummi, I-1I, Miiessese-i
Dari’l-Kitab, Kum 1404, c. I, s. 10; Thsan ilahi Z4hir, Sia’mun Kur’an Tmémet ve Takiyye Anlayist,
¢ev.: Sabri Hizmetli, Hasan Onat, Ankara 1984, s. 94.

13 Furkan 25/74. Tamamu aktarilmayan ayetin bu kisminin meali sdyledir: “...Bizi Allah’a kars1
gelmekten sakinanlara dnder yap.”

14 Kummi, Tefsirii’'l-Kummi, c. 11, s. 117.

15  Nahl, 16/92.

16  Kummi, age, c. 1, s. 389.
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ayetinin 6nce Hz. Muhammed’in Al'inden ve hidayete ermis taraftarlarindan
bahsettigini: “... Ancak inanip yararli isler isleyenler ve Allah’1 ¢cok ananlar bu-
nun disindadir” daha sonra Al-i Muhammed'in diismanlarini ve onlarm hakla-
rin1 yiyenleri “ve seya’lemu’l-lezine zalemt Al-e Muhammedin hakkahum eyye
munkalibin yenkalibtn” (Al-i Muhammed'in haklarma zulmeden kimseler, nasil
bir yikilisla yikilacaklarini anlayacaklar) seklinde zikrettiini ve bu ayetin boyle
nazil oldugunu zikreder.”” Burada zikredilen ‘ Al-e Muhammedin hakkahum’
ibaresi Kur’an’da yoktur.

Kuleyni, Eb{i Ca’fer Muhammed el-Bakir’dan nakille, Cebrail in Nisa 4/170
ayetini Hz. Muhammed’e “ya eyyiihe’n-nasu kad caekumu’r-Restilu bi'l-hakki
min Rabbikum fi veldyeti Aliyyin. Fe amin(i hayran lekum ve in tekfurt fe inne
lillahi ma fi’s-semavati ve’l-ard.” “Ey insanlar, Peygamber, Rabbinizden Ali'nin
velayeti hakkinda gergekle geldi, inanin bu sizin hayrinizadir. Inkar ederseniz,
bilin ki goklerde ve yerde olanlar Allah’indir” seklinde getirdigini aktarir.1
Yine Ebsi Ca’fer’ den nakille Cebrail’in Isra 17/89 ayetini Hz. Muhammed’e “fe
eba ekseru'n-nasi bi-veldyeti Aliyyin illa kiif(ira.” “Insanlarin gogu, Ali'nin velaye-
tini inkar etmede direndiler” seklinde nazil oldugunu zikreder.” Kur’an’da “bi-
velayeti Aliyyin” ibaresi yoktur. Kuleyni Hz. Ali ve imamlarla ilgili kistmlarin
Kur’an’dan ¢ikarildigina iliskin daha pek ¢ok 6rnek aktarir.20

Yukarida 6rnekleri verilen Kur’an’da eksiklik veya fazlalik olduguna ilis-
kin iddialar III./IX. asrin sonlarina dogru yogunlasmistir. Bu dénem, imam ola-
cak kimsenin “nass yoluyla agikca belirtilmesi” seklinde ifade edilebilecek
Imamiyye inancinin tegekkiiliiniin yasandig1 dénemdir. S6z konusu siiregte,
fmamiyye kimliginin temayiiz eden niteligi olan imamet nazariyesi tartigilmus, 2!
Miisliimanlar nezdinde en gii¢lii megruiyet kaynagi olan Kur’an’dan ayetlerle
temellendirilmeye calisilmis ve bu imamet anlayisina elestiriler yoneltilmistir.??

17 Kummi, Tefsirii’l-Kummi, c. 11, s. 125; Zahir, Sia’nmin Kur’an Imémet ve Takiyye Anlayist, s. 104.
Kummi, En’am 6/93 ayetinde de benzer bir iddia 6ne siirer. Bkz. Kummi, Tefsirii’l-Kummi, c. 1,
s. 211.

18  Kuleyni, Usiilu’l-kifi, c. 11, s. 295.

19 Aymi eser, c.1I, s. 296.

20  Buhususta bk. Kuleyni, age, c.II, ss. 279-314; c. 1V, ss. 443-444. Kur’an metninin tahrif edildi-
giyle ilgili rivayetler ve bunlarin degerlendirmesi icin bkz. Zahir, Sia’nin Kur’an Imémet ve
Takiyye Anlayisi, ss. 68-139; Saban Karatas, Sia’da ve Siinni Kaynaklarda Kur’an Tarihi, Ekin Yay.,
Istanbul 1996, 116-154; Mehmet Atalan, “$ii Kaynaklarda Alib. Ebi Talib ve Fatima Mushaf1”,
Dint Arastirmalar, Ankara, Eyliil-Aralik 2005, c. 8 say1:23, ss. 93-107. Ayrica $ia’dan tahrifle il-
gili rivayetleri aktaran yazarlar hakkinda bkz. Karatas, age, ss. 158-173.

21  Budoénemde imamette agik nass anlayisini 6ne siirenlerle ilgili olarak bkz. Mehmet Umit, Sii-
Mu'tezili Imdmet Tartigmalart ve fskﬁﬁ ‘nin Yeri, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1996, ss.
25-38.

22 Bukonuda bazi Mu'tezililer, acitk nass anlayisini 6ne siiren Sii kelamcilara kars: ¢tkmuglardr.
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Kur'an’dan temellendirme yaparken istenilen deliller bulunamadiginda
“Kur’an’in elimizdeki Kur’an metninden ¢ok daha fazla oldugu”, “onun ¢ogu-
nun yok oldugu,”? “Hz. Ali ve ondan sonra imam olacak sahislarla ilgili kistm-
larin ve Kureys’ten pek ¢cok kimsenin ismen kéfir oldugunun belirtildigi kisim-
larin gikartildigina” iligkin rivayetler aktarilmistir.?* Dolayisiyla imameti temel-
lendirebilmek ugruna Kur’an feda edilmistir. Nitekim Kur’an’da tahrif iddiala-
riin, amaglanandan ¢ok daha biiyiik sikintilara yol acacagy, gesitli gruplarca
verilen sert tepkilerin de etkisiyle sonraki Imami alimlerin gogunlugu tarafin-
dan anlasilarak bu iddialar reddedilmis ve Kur’an'in elimizdeki Kur’an oldugu
ifade edilmis,® hatta bazilar1 bu konuya iliskin miistakil eserler kaleme almis-
lardir.26 Imamin nassta agikca belirtilmesi gerektigi seklinde formiile edebilece-
gimiz imamet nazariyelerini de, bir yandan elimizdeki Kur’an’in bazi ayetlerini
te’vil yoluna giderek, diger yandan da Kur’an disinda akli ve ahbara dayali
yollarla ispatlamaya ¢alismislardir.?”

Farkli mezheplere mensup pek ¢ok alim, Kur’an’da tahrif olduguna iligkin
s0z konusu iddialar1 reddetmekle birlikte bu meseleye en fazla tepki gosteren
gruplardan biri de Zeydiler olmustur. Bu ¢ercevede III./IX. asirda Kur’an'in
eksikligine iliskin one siiriilen iddialar1 degerlendirip, onlara cevap veren iki
Zeydi alim 6ne cikiyor: Kasim b. Ibrahim er-Ressi (246/860) ve onun torunu,
Yemen Zeydi Devletini kuran Hadi ile’l-Hakk Yahya b. el-Hiiseyin (298/910).
Bu Zeydi yazarlardan Kasim Ressi, konuyu genel olarak ve kisaca ele alirken,
torunu Had1ile’l-Hak ise ayrintili ve daha sistematik olarak incelemistir. Bu da
bizde, onun déneminde Kur’an’da eksiklik iddialarinin daha organize olmus
gruplarca giindeme getirildigi ve ¢ok daha ciddi boyutlara ulasmis oldugu ka-
naatini uyandirmaktadir. Yine onun yasadigi donem, Imamilerce Gaybet-i
Sugra donemi (260-329/874-941) olarak adlandirilan dénemdir. Kur'an’da ek-
siklik iddialar1 hususunda 6nce Kasim Ressi'nin verdigi cevaplari inceleyelim.

Bkz. Umit, Sit-Mu'tezili Imémet Tartismalar: ve iskdﬁ’nin Yeri, s. 48; Aydinli, Mu'tezili Imémet
Diisiincesinde Farklilasma Siireci, Arastirma Yay. , Ankara 2003, ss. 154-156. Ayrica Zeydiyye
iginden de bu anlayisa elestiriler gelmistir.

23 Ebu’l-Hasen el-Eg’ari, [lk Donem Islam Mezhepleri Makaldtu'l-Islamiyyin ve Ihtilafu’l-Musallin,
¢ev.: Mehmet Dalkilig, Omer Aydin, Istanbul 2005, s. 72.

24 Kuleyni, Usilii’l-kifi, c. 11, ss. 279-314, c. IV, ss. 440-446.

25  SeyhSadiik (6. 381/991), Seyh Miifid (6. 413/1022) ve Seyyid Murtaza (6. 436/1044), Kur’an’da
eksiklik iddialarmi reddeden Tmam{ alimlerden bazilaridir. Bu konuda genis bilgi igin bkz.
Mazlum Uyar, Imdmiyye Siast'nda Diisiince Ekolleri Ahbérillik, Ayisig1 Yay., Istanbul 2000, ss.
257-258; Karatas, Sia’da ve Siinni Kaynaklarda Kur’an Tarihi, ss. 174-188.

26  Siiler tarafindan tahrif iddialarini reddetmek icin yazilan eserlerle ilgili olarak bkz. ; Karatas,
Sia’da ve Siinni Kaynaklarda Kur’an Tarihi, ss. 188-189.

27 Uyar, Ahbirillik, ss. 256-257.
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2. Kasim Ressi'nin Cevaplar

Zeydiyye icinde, mezhep esaslarmui ilk olarak sistematize eden, akli 6ne ¢ikaran
ve Mu’tezile esaslarini -ayrintilarda farklilik olsa da- ilk benimseyen kisi, Kasim
b. Ibrahim b. Ismail b. Tabataba er-Ressi (169-246/785-860)'dir. O bu konuyu,
Medihu’l-Kur'ani’l-kebir®® ve oglu Muhammed’in kendisine sordugu sorulara
cevaplari igeren Mesdilu’l-Kisim?? adl risalelerinde ele alir.

Kasim Ressi, Medihu'l-Kur’ani’l-kebir’'de Kur’an’da bir eksilme ve kay-
bolmanin olmasinin su ayetlerle celisecegini ifade eder: “Allah bir kavmi dogru
yola ilettikten sonra, sakinmalar1 gereken seyleri kendilerine aciklamadikga
onlar1 saptiracak degildir. Allah her seyi bilendir.”;* “ “Ey cin ve insan toplulu-
gu, icinizden, size ayetlerimi anlatan ve bugiiniiniizle karsilasacaginiza dair sizi
uyaran elgiler gelmedi mi?” ‘Kendi aleyhimize sahidiz’ dediler. Diinya hayati
onlar1 aldatt: ve kendilerinin kafir olduklarina sahitlik ettiler.”;* “Iste Rabbinin
dogru yolu budur. Biz, 6giit alanlar icin ayetleri genis genis acikladik.”32

Yukaridaki ayetlerde Kur'an’da, Allah'in sirat-1 miistakiminin agiklandigs,
insanlarin hesaba cekilecegi ve onun insanlar i¢in hidayet rehberi oldugu ifade
edilir. Dolayisiyla Kasim Ressi, bu hususlarin gerceklesebilmesi i¢in mantiken
onda herhangi bir eksilme veya kaybolmanin miimkiin olmamasi gerektigini ve
Allah’in buna miisaade etmeyecegini ifade eder.?

Yine Kasim, Isra 17/9% ayetini aktardiktan sonra, bundan sonra herhangi
bir kimsenin bir 6zrii ve gerekgesinin kalamayacagini, Allah’a Kur’an'in bir
kismini zayi etmesi gibi bir iftiranin atilamayacagini ve Allah’mn, kullarina,
kendisine itaat etmelerini emrettigini belirtir.> Dolayisiyla itaatin nasil olacag-
nin bildirildigi Kur’an’da herhangi bir eksikligin bulunmasi durumunda Al-

28  Kasim b. Ibrahim b. Iismail b. brahim b. Hasen b. Hasen b. Ali b. Ebi Talib (6. 246/860),
Medihu’l-Kur’ani’l-kebir, (a.mlf, Mecmiiu Kiitiibi ve resdili’l-imdm el-Kdsim b. Ibrahim el-Ressi, I-11,
tahk.: Abdiilkerim Ahmed Cedban, San’a 2001) i¢inde c. II, ss. 7-28. Bundan sonra Medihu'l-
Kur’ani’l-kebir’e bulunulan referanslarda verilen sayfa numaralari da, Kasim'in Mecmiiu iginde
yer alan metnin sayfa numaralaridir.

29  Kasmm b. Ibrahim b. ismail b. Ibrahim b. Hasen b. Hasen b. Ali b. Ebi Talib (6. 246/860),
Mesdilu’l-Kdsum, (a.mlf, Mecmilu Kiitiibi ve resdili’l-imdm el-Kédsim b. [brahim el-Ressi, I-11, tahk.:
Abdiilkerim Ahmed Cedbéan, San’a 2001) icinde c. II, ss. 551-663. Bundan sonra Mesdilu'l-
Kasim’a bulunulan referanslarda verilen sayfa numaralar1 da, Kasim’m Mecmilu iginde yer
alan metnin sayfa numaralaridir.

30 Tevbe 9/115.

31 En’am 6/130.

32  En’am 6/126.

33  Ressi, Medihu'l-Kur’ani’l-kebir, ss. 15-16.

34  Buayetin meali sdyledir: “Gergekten bu Kur’an en dogru yola iletir ve iyi isler yapan mii'minlere,
kendileri i¢in biiyiik bir ecir oldugunu miijdeler”.

35  Ressi, age, ss. 16-17.
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lah’a kullugun geregi gibi yerine getirilemeyecegi, bunun kullardan kaynakla-
nan bir durum olmadig gibi onun Allah i¢in de diisliniilemeyecegini ima eder.
56z konusu hususu desteklemek i¢in En’am 6/153, A’raf 7/3, En’am 6/155 ayet-
lerini aktarir.36 Eksiklik iddiasinda bulunanlarin, farkina varmadan Kur’an’a
iftira attiklar1 ve bilmedikleri konuda Allah’a iftirada bulunduklarin zikreder.>”

Kasim Ressi yukarida belirtilen ayetlerin mantiki sonucu olarak Kur’an’da
eksikligin olamayacagin ifade ettikten sonra Allah’in Kur’an't koruyacaginm
agikca bildirdigi ayetleri aktarir.’® Burada “Kur’an’1t korumay1 Allah taahhiit
etmigken onun bir kismmin kaybolmasi nasil miimkiin olabilir” der.® O,
Kur’an’dan bir kismin kayboldugu bilgisini salih bir kimseden rivayet ettigini
sOyleyen kisinin soziine de itibar edilmeyecegini, ¢linkii Allah Resuliiniin as-
habindan pek ¢ok kimse yaz1 ve kiraat olarak Kur’an1 biliyorken bunun miim-
kiin olmadiginu zikreder.4

Kasim Ressi, kendi zamaninda Kur’an ayetlerini okuyanlardan eksiltme ve
cogaltma yapanlar arasinda pek ¢ok ihtilaf oldugunu ve s6z konusu eksiltme ve
¢ogaltmalardan (Kur’an ayeti okurken araya baska bir ayeti katmak gibi) hak
ve dogru olanlarin Kur’an’dan, yalan ve batil olanlarin ise seytandan oldugunu
kaydeder. Bu ¢ergevede, Rafiziler ve Gulat'tan “Vallahu'l miistean mine’l-
Kur’an” ifadesini “vallahu’l-miistean mine’l-Kurdt” diye okuyanlar oldugunu
duydugunu ifade eder.#

Buraya kadar aktardiklarimizdan, yazarin Miisliimanlardan Kur’an'in ek-
sikligini iddia edenlere karsi, Kur’an ayetlerinden deliller sundugu ve bu delil-
lerin mantiki sonucu olarak Kur’an’da herhangi bir eksikligin olmasinin miim-
kiin olmadigina isaret ettigi goriilmektedir. Bu hususu, yukarida naklettigimiz,
oglu Muhammed b. Kasim'm sordugu cesitli sorulara verdigi cevaplardan olu-

36  Buayetlerin mealleri soyledir: “Iste benim dogru yolum budur, ona uyun, (baska) yollara uymayin
ki sizi O'nun yolundan ayrrmasin! Korunmaniz icin (Allah) size boyle tavsiye etti” (En’am 6/153;
“(Ey insanlar), Rabbinizden size indirilene uyun ve O'ndan baska velilere uymayin. Ne kadar da az
agiit alyorsunuz!” (A’raf 7/3); “Iste bu (Kur'an) da indirdigimiz miibarek kitaptir. O'na uyun ve ve
korunun ki size rahmet edilsin!” (En’am 6/155).

37  Ressi, Medihu'l-Kur’ani’l-kebir, s. 17.

38  Buayetlerin mealleri sdyledir: “O zikri (Kitab"1) biz indirdik; ve onun koruyucusu da elbette biziz!”
(Hicr 15/9); “Hayrr, (Kur’an, onlarn dedikleri gibi bir soz degil), o, serefli bir Kur’an’dir. Korunan bir
levhada (yazili)dir.” (Buruc 85/21-22).

39  Ressi, Medthu'l-Kur’ani’l-kebir, s. 17; a.mlf, Mesdilu’l-Kdsim, s. 612. Ayrica Kasim Mesdil’de (s.
612), Muavvizateyn'in Kur'an’dan olup olmadigina iliskin soruya cevabinda onlarin
Kur’an’dan oldugunu kaydeder.

40  Ressi, Medihu’l-Kur’ani’l-kebir, s. 17. Burada, eksiklik oldugunu ifade edenin getirdigi deliline
karsilik Allah’in delilinin daha iistiin oldugunu belirtir ve bu baglamda En’am 6/149 ve Enbi-
ya 21/18 ayetlerini aktarir.

41  Ressi, Mesdilu’l-Kdsim, s. 595.
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san Mesiilu’l-Kisim’da, doneminde Rafiza ve Gulat'tan bazilarinin Kur’an’dan
baz1 kelimeleri farkli okuduklarini ifade etmesi de teyit eder.

Kasim Ressi, bir bagka yerde mushaf hakkinda ihtilaf olup olmadig: soru-
suna soyle cevap verir: “Ali b. Ebi Talib’in, Selman’in ve Mikdad’in hattiy-
la/yazisiyla yazilmis mushafi gordiim. O, inzal edildigi gibi olup, Hasan ogul-
larindan birinin yanindadir. Tmam imametini ilan ettiginde siz onu okuyacak-
siniz. O mushafla elimizdeki mushaf arasinda “Katil ve uktulti” gibi okunus
farklar1 disinda bir fark yoktur. Surelerin dizilisi de aynidir.”#

Ayrica Kasim Ressi, Garanik hadisesine de deginir. Bu gergevede, ciimle
dizilisindeki bozuklugu, ¢irkinligi ve zayiflig1 acik olan bir ifadeyi, Araplarm
belagat sahiplerinden biri bile soylemezken akillarin kavrayamadigi ve hikmet
yoniinden soziiniin benzeri olmayan Allah veya Resuliiniin sdylemesinin
miimkiin olmadigin ifade eder.®

Kasim Ressi’nin, Rafiza’nin Kur’an’in eksik oldugu seklindeki iddialarina
yonelik cevaplari, genel olarak yukarida aktardigimiz ¢ercevede olmustur. Ka-
sim Ressi gibi alimler, s6z konusu iddialari elestirseler de benzer fikirler bazi
Siiler tarafindan daha uzun siire giindemde tutulmaya devam etmistir. Hatta
Kur’an’a yonelik eksiklik ithamlari, III/IX. asrin ikinci yarisindan itibaren te-
sekkiil etmeye baglayan Imamiyye Sias1 igerisinde de taraftar bulmus, onlara
kars1 benzer cevaplar yine verilmisti.

Donemin Kur’an’a yonelik eksiklik iddialarma cevap verenlerden biri ola-
rak da, yine bir Zeydi ve ayni zamanda Kasim Ressi’nin torunu olan Hadi ile'l-
Hakk (298/910)1 gormekteyiz.

3. Hadi Tle’l-Hakk’in Cevaplar

Hadi ile’l-Hakk Yahya b. el-Hiiseyin b. el-Kasim er-Ressi (245-298/859-910),
imameti Zeydi mezhep esaslari i¢ine dahil eden ve Yemen’'de Zeydi Devletini
kuran kimsedir. Dolayisityla hem yazdi81 eserler hem de devlet bagkan olarak
fikirlerini pratige yansitmasi bakimindan ayr1 bir Sneme sahiptir. O, Kur’an'm
eksikligi iddialarini reddetmek icin er-Redd ald men zeame enne’l-Kur’ane kad
zehebe ba’duhu** baghkli miistakil bir risale kaleme almustir.

42 Ressi, Mesdilu’l-Kdsim, s. 631.

43 Aymieser, s. 595.

44  Hadi ile’l-Hakk Yahya b. el-Hiiseyin b. Kasim b. Ibrahim b. ismail b. ibrahim b. Hasen b.
Hasen b. Ali b. Ebi Talib (6.298/910), er-Redd ali men ze’ame enne’l-Kur'ane kad zehebe ba’duhu,
[a.mlf, Mecmilu resdili’l-imam el-Hadi ile’l-Hakk el-Kavim Yahya b. el-Hiiseyin b. el-Kasum b. [brd-
him: er-Resdilu’l-ustiliyye, tahk.: Abdullah b. Muhammed es-Sazeli, Amman-Sa’de 2001] icinde
ss. 460-464. Bundan sonra er-Redd ald men ze’ame enne’l-Kur’ane kad zehebe ba’duhu’ya bulunu-
lan referanslarda verilen sayfa numaralari, Hadi'nin Mecmilu resdil’i iginde yer alan metnin
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Hadji ile’l-Hakk, bu konuyu, karsisinda Kur’an’dan bir kismin kayboldu-
gunu benimseyen bir kimseyi tahayyiil ederek soru-cevap tarzinda ele alir. Bu
gercevede insanlarin elindeki Kur’an'in Hz. Muhammed’e inzal edilen Kur’an
oldugunu, onda bir eksiklik veya fazlalik oldugunu kabul eden ve Kur’an'in bir
kisminin kayboldugunu ileri siiren kimseye, Allah’in kullarina kars: delillerinin
kag tane ve neler oldugunu sorar? Ona gore, karsisindaki hayali muhatabi da
kagmilmaz olarak soyle cevap verir: Kitaplar, elciler, akillar ve hidayete/dogru
yola ulagtiran imamlar. Muhatabi bunlari itiraf ettiginde ona, Allah’in her bir
hiiccetinde gereginin yerine getirilmesi gereken pekistirilmis farzlari yok mu-
dur? sorusunu sorar. Bu soruya ‘hayir’ cevabin verirse kiifre girecegini soyler,
‘evet’ derse ona sz konusu hiiccetlerden her birinin islevinin ne oldugu ve
Allah’in s6z konusu hiiccetleri yaratmasinin ne anlama geldigini sorar. Muha-
tab1 cahilse zaten bunlar1 bilmeyecegini, bilgili ise buna delille ve dogru bir
sekilde sOyle cevap verecegini ifade eder: Akil delili, idrak edebildigi mahlukat-
tan yola ¢ikarak yaraticrya ulassin (fiilden faili idrak edebilsin) ve dolayisiyla
Allah’1 ikrar edip, esyay1 birbirinden ayirt edebilsin ve neyin kotii neyin iyi
oldugunu bilsin diye yaratilmistir. Nebiler, insanlar1 Allah’a imana davet et-
mek, bulusma/hesap giinii hakkinda uyarmak, kullara bir olan yaraticiya iligkin
deliller sunmak, onlara ihtilaf ettikleri hususlar1 beyan etmek ve buna benzer
amellere davet etmek igin génderilmistir. Imamlar, nebilerin seriatlarina yo-
neltmek, kullar arasinda adaletle hitkkmetmek, yerytiziinde bozgunculuk ve
fesadi ortadan kaldirmak i¢in var kilinmustir. Kitaplara gelince, onlarin iginde
Allah’in farzlari, delilleri, helali ve harami vardir. Kullarina helal kildiklar ve
haram kildiklarmin agiklamasi, onlara yapmalarini emrettigi ve yasakladig:
seyler, kullar1 hakkindaki kesinlestirdigi hiikiimleri ve uymadiklar: takdirde
aleyhlerine olacak seyler vardir.* Yazar burada Enfal 8/42. ayetin “...Helak olan
acik delille helak olsun; yasayan da agik delille yasasin. Ciinkii Allah, isitendir, bilen-
dir” kismuni aktarir. Bununla, az 6nce belirtilen Allah’in delillerinin apagik ol-
dugunu ve bundan sonra sorumlulugun insana kaldigina isaret eder.

Hadi, muhatab1 yukaridaki gibi cevap verdiginde, onun gafletine, sagkinli-
gina cehaletine dikkat ceker ve onu ne sdyledigini bilmemekle itham eder. Ki-
taplarin ve onlarin en biiytigii Hz. Muhammed’e indirilen rahmet, sifa, rehber
olan, yapilmasi gereken farzlarmn ve inang esaslarmin icinde bulundugu, helali-
harami agiklayan Kur’an'in, yukaridaki sekilde oldugunu kabul ettigi halde

sayfa numaralaridir.

45  Hadiile'l-Hakk, er-Redd ald men ze’ame enne’l-Kur'ane kad zehebe ba’duhu, s. 460. Yazar burada
Enfal 8/42. ayetin bir kismini aktarir. Bu kismin meali soyledir: “...Helak olan agik delille helak
olsun; yasayan da agik delille yasasin. Ciinkii Allah, isitendir, bilendir”.
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Kur’an’dan bir kismin kayboldugunu soylemesinin geliski olduguna isaret
eder. Yine Kur'an'daki, “...Kitapta hicbir seyi eksik birakmamigizdir..” (En’am
6/38), “...Sana bu Kitabi, her seyi aciklayan, Miisliimanlara yol gdsterici, rahmet ve
miijde olarak indirdik” (Nahl 16/89) ayetlerini, Allah’in resuliine Kitab’a ve onun
icindekilere uymasini emrettigi; “Rabbinden sana vahy olunana uy..” (En’am
6/106),% ayetini benimsedikten sonra, “Kur’an’in bir kismi kayboldu, elimizde
onun az bir boliimii kald1.” diyemeyecegini, boyle demesinin bir geliski oldu-
gunu ifade eder; “Kur’an, Rahman’in kullarina gonderdigi esaslar igerir,
Kur’an’da Allah’in islerinden muhtag olunan her hususla ilgili her sey vardir.
Eger Kur’an’in bir kismi1 kaybolmus olursa, Allah’in farzlarinin ¢ogu kaybol-
mus, Allah’in hiicceti ortadan kalkmus, terk edilmis, iptal edilmis ve reddedil-
mis olur. Batilin saskinlig: ve karanligi Hakk’'in nuru ve giizelligi ile degistiril-
mis olur.”4

Hadiile’l-Hakk, bunun sonucu olarak da, kullarin bilmedikleri hususlarda
dogruyu/hakki bilmemeleri nedeniyle fesad1 islemelerinden, Allah'in Kitab1'nin
kaybolan kisimlarindaki farzlari terk etmelerinden dolay1 en ufak bir giinahla-
rinin olmayacagini, ¢linkii onlarin o farzlardan habersiz olduklarini, onlar1 bil-
mediklerini, o farzlari bulamadiklarini ve o farzlara muttali olup, onlarmn bilgi-
sine sahip olmadiklarini ifade eder.

Hadi ile’l-Hakk, Kur’an'in eksikligiyle ilgili iddialara bu sekilde cevap
verdikten sonra, Kur’an'm bir kismimnin kayboldugu seklindeki iddialar kabul
edildigi takdirde bunun meydana getirecegi sonuglari ortaya koymaya galisir.

3.1. Kur'an’m Bir Kisminin Kayboldugunu ileri Siirmenin Dini Dege-
ri/Degersizligi

Hadiile’l-Hakk, dedesi Késim Ressi’ den farkli olarak bu konuya deginir ve onu
ayrintili olarak ele alir. Ona gore Kur’an'in bir kisminin kayboldugunu soyle-
yen kimsenin bu s6ziinden dolay1 dini ve diisiincesi/yapip ettikleri bozulur. Bu
durumda o, ne saglikli herhangi bir delil getirebilir ne de onun herhangi bir
agiklamasi makbul olur. Onun getirdigi delilin ve izahin bir degeri de olmaz.
Zirabiri ona dese: “Sen ey miinazaraci, Kur’an’da nasih-mensuh, emir-nehiy ve
haber bulundugunu bildigin halde Kur’an"in bir kisminin hatta ¢ogunun kay-
boldugunu ileri stirtiyorsun. Bu durumda senin iddiana gore insanlarin elinde
asil Kur’an’dan geriye kalan bu kalintidaki farzlarin/gorevlerin hepsi Kur'an'in

46  Hadiile’l-Hakk, er-Redd ald men ze’ame enne’l-Kur’ane kad zehebe ba’duhu, s. 461.
47 Aymi yer.
48  Aymi yer.
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neshedilmis kismidir ve hi¢ bir hiikiim ifade etmez. Hiikiim ifade eden kisim
ise, mevcut metni nesh etmis olup, kaybolmus olan metnin iginde bulunur.”
Hadi ile’l-Hakk, bununla onu susturmus ve onun, savundugu Kur’an'in bir
kismi1 kaybolmustur goriisiinii de ciiriitmiis olur. Bu durumda s6z konusu kim-
se ya biitiin Miisliimanlar tarafindan bilinen Kur’an’daki hiikiimleri gecersiz
kilmak zorunda kalir veya mecburen hakka doner ve Kur’an hakkinda dogru
olani soyler. Mevcut metnin indirilmis Kur’an’in bizzat kendisi oldugunu, on-
dan higbir seyin/kismin kaybolmadigini, onun her tiirlii tahriften korunmus,
her tiirlii bozulmaya kars1 muhafazali oldugunu ikrar eder.* Boylece Hadi onu
ilzam etmis olur. Ciinkii muhatabi, Kur’an’mn bir kisminin kayboldugunu ileri
siirmektedir. Hadi'ye gore bu goriisii one siiren kimse, Miisliimanlarin elinde
olan Kur’an’daki farzlarin nasih mi mensuh mu oldugunu bilmemektedir. Bu-
nu kesin bir sekilde bilmeyen bir kimsenin kesin bilgisi olmadig1 bir seyle amel
etmesi bir tarafa onu ikrar/kabul etmesi bile gerekmez.

Burada Hadi, konuyu a¢mak i¢in tasarlamis oldugu hayali tartismaya,
Kur’an’dan bir kismin kayboldugunu benimseyen iigiincii bir sahs1 katar. Bu
ti¢lincii sahis ayni goriisii paylasan ikinci sahsa: “Kur’an’dan kaybolan kisim
bende var. Ben onu esas aliyor ve onunla amel ediyorum. O, elimizde bulunan
Kur’an’in tiimiinii nesh etmektedir. Ben bu nesh edilmis olan hiikiimleri uygu-
lamiyorum, onlar1 nesheden hiikiimleri uyguluyorum. Insanlarm elinde kalan
Kur’an’1 nesheden ve bu Kur’an’dan kaybolmus olan Allah’in farzlariyla ona
ibadet ediyorum. Ben bunu biliyorum, ¢iinkii o, bende ve elimde bizzat mev-
cut. Sonra farz olan orug Recep orucudur, nasil ki Kudiis’teki Beytii'l-Makdis’e
donerek namaz kilma ve buna benzer diger hiikiimler nesh olunmussa Rama-
zan orucu da nesh olunmustur, Kur’an’dan kalan kisimda belirtilen vakitlerde
namazi kilmiyorum, ¢linkii bu elinizde bulunan mensuhtur, onu kaybolan ki-
simdaki hiikiimler neshetmistir. Ayni sekilde zina eden sopalanmaz, eli kesilir;
hirsizin eli kesilmez, yiiz degnek vurulur. Bu hiikiim Kur’an’in kaybolan kis-
minda sabittir, ben hiikmii oradan anlayip, grendim. Insanlarin elinde eksik-
siz olarak bulundugunu iddia ettigin bu Kur’an kalintisinda yer alan hirsiz ve
zani hakkindaki hitkiim mensuhtur. Kur’an’dan kaybolmus olan ve bilinmeyen
kisim onu nesh etmistir. Ben nasih ile amel ediyor ve mensuhu terk ediyorum.”
iddialarinda bulunsa ve mevcut Kur’an'in eksik oldugunu savunan ikinci sahsa
biitiin farzlar konusunda bu sekilde karsi ¢iksa, eksik oldugunu iddia eden,
biiyiik olsun kiigiik olsun Kur’an’in biitiin farzlar1 konusundaki bu iddiay1
(ticlincii sahsin iddiasini) kabul etmek zorunda kalir. Ciinkii o, ona uymus ve

49  Hadiile’l-Hakk, er-Redd ald men ze’ame enne’l-Kur’ane kad zehebe ba’duhu, ss. 461-462.
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Kur’an’in bir kisminin hatta iddiasina gore ¢ogunlugunun kayboldugu husu-
sunda onunla fikir birligi etmistir.

Hadiile’l-Hakk’a gore eger Kur’an gergekten boyle olsaydi, insanlarin tii-
mii bu tiir iddialardan her hoslarina gideni ileri siirebilirler, bu durumda da
Allah’in farzlar1 ve hadleri gegersiz olur ve Allah adina kullar {izerine hicbir
sinirlama konmamais olurdu. Cilinkii onun bu ileri stirdiigii iddia ger¢ek olmus
olsaydi, Rasulullah’m “hadleri siiphelerle diisiiriiniiz” hadisi geregince hadler
diiserdi. Ve bu ciiriik, muhal, yalan, saptirici ve sapik goriisiin sahibine Miis-
liimanlar uysalar veya bu goriisii Miisliimanlarin kabul etmesi caiz olsa,
mii'minlerin kendilerinin ve imamlariin Kur’an'in nasihini mensuhunu ve
kaybolan kismin tiimiinii ortaya koymalari gerekir. Aksi takdirde onlarin haddi
hak eden kisiye had uygulama yetkileri s6z konusu olmaz. Ciinkii yaptig1 bir
seyden dolay1 iizerine had vacip olan her had uygulanacak sahis, Allah’in bu
konudaki had hiitkmiiniin mensuh oldugunu iddia eder ve isledigi suctan dola-
y1 mevcut Kur’an’da belirtilen haddin uygulanamayacagini, Kur’an'in eksik
oldugunu iddia edenin iddiasina gore elde bulunan Kur’an kalmtisindaki had-
din disinda bagka bir haddin bu su¢un haddi oldugunu belirtir ve “kaybolan o
hiikmii getirin ve bana okuyun. Eger orada bu mevcut olani nesheden bir sey
bulamazsaniz mevcut olan haddi bana uygulayin, benim iddia ettigimi orada
bulursaniz o zaman beni birakin”, der.®® Dolayisiyla insanlar i¢in inzal edilmis
olan Kur’an, onlar igin gegerliligini yitirmis, Allah’in cin ve insanlara kars1 delili
olma niteligini de kaybetmis olur ve Kur’an’da bildirilen emir ve yasaklarin da
bir anlami1 kalmaz.

3.2. Kur’an’da Eksiklik ve Fazlalik Olmadigini Nakli Delille Temellendirme

Hadiile’l-Hakk, Kur’an’dan herhangi bir seyin kaybolmasinin miimkiin olma-
digin1 6nce mantiken ifade ettikten sonra burada, Allah’in bizzat kendisinin
Kur’an't korudugunu ifade eden ayetleri aktarir. Bu ¢ergevede, Kur’an’in latif,
habir ve bir olanin delili iken ve onda mahlukata farz kildig: seyler varken on-
dan az veya ¢ok bir boliimiin kaybolmasinin miimkiin olmadigini onu bizzat
Allah’in koruma altina almus, ona iligsebilecek her seye engel koymus oldugunu
ifade eder. Kur'an'in Allah tarafindan korundugunun Buruc 85/21-22'de
Fussilet 41/42’de agikga belirtildigini sdyler.5! Ayrica Hicr 15/9’da Allah'in, in-

50 Hadiile’l-Hakk, er-Redd ald men ze’ame enne’l-Kur’ane kad zehebe ba’duhu, ss. 462-463.

51  Bu ayetlerin mealleri s6yledir: “Hayzr, (Kur’an, onlarin dedikleri gibi bir soz degil), o, serefli bir
Kur’an’drr. Korunan bir levhada (yazily)dir.” Buruc 85/21-22; “Ne dniinden ne arkasindan onu bosa
ctkaracak bir soz gelmez. (O) Hiikiim ve hikmet sahibi, cok dviilen (Allah)dan indirilmistir.” Fussilet
41/42.
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dirmis oldugu zikrin koruyucusu oldugunu bildirdigini kaydeder.> Bu agik
ayetlerden sonra Kur’an'in korunmadig: gibi bir iddianin, zir cahil, akil ve sag-
duyudan yoksun ve Allah’in ayetlerini hige sayan, Allah’m onu koruduguna
dair soziinii inkar eden kimsenin disinda bagkasinin agzindan ¢ikmayacagin
kaydeder.5

Hadiile’l-Hakk daha sonra Kur’an’da bir eksiklik ve fazlalik olmadigi hu-
susunu teyit etmek icin babasindan dedesi Kasim Ressi'nin, Hasan ogullarin-
dan yasl bir kadinin elinde gordiigii mushafla ilgili rivayeti aktarir. Buna gore
Hadi'nin babas1 Hiiseyin, babasi Kdsim Ressi'nin soyle dedigini nakleder:
“Emirii’l-Mii"'minin Ali b. Ebi Talib’in mushafin1 Hasan b. Zeyd b. Hasan b. Ali
b. Ebi Talib’in soyundan ihtiyar bir kadinin yaninda okudum. O mushafin de-
gisik el yazilariyla ciizler halinde yazilmis oldugunu, ciizlerden birinin en alt
kisminda Hz. Ali b. Ebi Talib’in yazdig1 bir yazi oldugunu, diger bir cliziin en
altinda Ammar b. Yasir'in yazdigini, bir digerinde el-Mikdad’in yazdigini, bir
digerinde Selman el-Farisi'nin yazdigini, bir digerinde Eb(i Zer el-Gif’ari'nin
yazdigini gordiim. Sanki onlar, bu mushafin yaziminda yardimlasmis gibiydi-
ler.” Sonra Kasim Ressi, o mushafi okudugunu, onun, insanlarin elinde bulu-
nan Kur’an'in aynis1 oldugunu, sadece Katilii'l-lezine yeliinekum mine’l-kiiffar
yerine Uktulii’l-lezine yeliinekum mine’l-kiiffdr yazilmis oldugunu, ayrica bu
mushafta Muavvizeteynin de yer aldigini ifade eder.>

Burada dikkat ¢ceken husus, bagta Hz. Ali olmak tizere Mushafin ciizlerini
yazdig1 belirtilen sahabiler Sia'nin hayirla andig1 ve haklarinda kotii herhangi
bir s6z aktarmadig1 kimselerdir. Bu rivayet Kasim Ressi'nin eserinde de ge¢-
mekteydi. Onda Ali b. Ebi Talib, Selman ve Mikdad disindaki sahislar zikre-
dilmemektedir. Bu s6z konusu rivayete bazi eklemelerin yapilmis olabilecegini
ihsas ettirmektedir. Ayrica Muavvizeteyn'in Kur’an’da oldugunun belirtilmesi
de, s6z konusu donemde farkli goriis dne siirenlerin bulundugunu ima eder.

Daha sonra Hadi ile’l-Hakk, dedesi Kasim’dan farkli olarak,
Rasululullah’in su hadisinin de, Kur’an’in korunmasi, onun farklilastirilmas,
bir kisminin kaybolmasi, zevali ve eksilmesi gibi iddialarin iirtitiilmesi husu-
sunda delil oldugunu ifade eder: “Ben size dyle bir sey birakiyorum ki benden
sonra ona sarildiginiz siirece ebediyyen sapmazsiniz; Allah’in Kitabz, itretim ve
Ehl-i Beytimdir. Latif ve habir olan Allah bana bildirdi ki o ikisi havza ulasana

52 Ayetin meali sdyledir: “O zikri (Kitab"1) biz indirdik; ve onun koruyucusu da elbette biziz".

53  Hadiile’l-Hakk, er-Redd ald men ze’ame enne’l-Kur'ane kad zehebe ba’duhu, s. 463.

54 Aymi eser, ss. 463-464. Bu rivayet yukarida naklettigimiz Mesdilu’l-Kdsim’da gegen rivayetle
anlam olarak ayni olmasina ragmen ona baz1 eklemelerin yapildig: gériilmektedir.
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kadar birbirinden ayrilmaz.”% Boylece Had1ile’l-Hakk, Rasulullah’in, onlardan
her ikisinin kalici/sabit oldugunu ve her ikisinin Allah katindan mahlukati tize-
rine Allah’in arzinda kiyamet giinii dlemlerin hasr edilecegi zamana kadar bir
hiiccet olarak kalacaklarimi bildirdigini zikreder.

Sonug

flk defa I/VIL asrin sonlarinda Sebeiyye tarafindan giindeme getirilen
Kur’an’da tahrif iddialar, III./IX. asrin sonlarina dogru $ii gruplarin cogunlugu
arasinda yogunlasmis ve tehlikeli bir boyut kazanmaistir. Bu dénem, imam ola-
cak sahsin nassta agik¢a belirtilmesi anlayis1 ve bunu temellendirme tartismala-
rinin arttig1 zamana denk gelmektedir. Bu siiregte Gulat Rafiza ve bazi Imami
diistiniirler, Kur’an’da eksiklik veya fazlalik oldugu iddialarini sikca 6ne siir-
miislerdir. $ia'nin bir alt grubu sayilan Zeydiyye’ye mensup olan Kasim Ressi
(246/860) ve Hadi ile’l-Hakk (298/910) ise, sz konusu iddialar1 reddedip,
Kur’an’da herhangi bir eksiklik ve fazlaligin olmadigini ispata girismislerdir.
Onlarin girisimleri, ayn1 zamanda donemlerinde bu hususla ilgili tartisilan ve
oOne siiriilen fikirlerin tespiti bakimindan da 6nemlidir.

Bu cercevede Kasim Ressi, 6nce Kur’an’da Allah’in kullarna itaati emretti-
gi ayetlerden bazilarini delil getirip, bu ayetlerin mantiki sonucu olarak onda
bir eksikligin olmasinin miimkiin olmadigini ispata girigir. Ciinkii Allah’a hak-
kiyla itaat edebilmek i¢in Kur’an’daki emir ve yasaklardan herhangi bir seyin
eksik olmamasi gerekir. Ona gore eksiklik iddiasini salih bir kimseye isnat et-
menin de bir anlami yoktur. Ciinkii Rasulullah’mn ashabindan pek ¢ok kimse
yazi ve kiraat olarak Kur’an't biliyorken onda bir eksilme ve ekleme olmasi
miimkiin degildir. Bu mantiki delillendirmelerinden sonra Kasim, Hasan ogul-
larindan birinin yaninda Hz. Ali, Selman ve Mikdat'in hattiyla yazilmis bir
mushaf gordiigiinii ve o mushafin mevcut Kur’an'in aynist oldugunu kayde-
der.

Hadiile’l-Hakk ise, genelde ayni hususlara dikkat gekmekle birlikte konu-
yu daha sistematik bir tarzda ele alir. Bu gercevede 6nce Allah’in kullarina kars:
delillerini zikreder. Bunlar arasinda yer alan Kur’an’da, emir ve yasaklarin,
kullar igin gerekli her seyin bulundugunu, onun insanlara gonderilmis bir kitap
oldugunu ve Allah’in ona uymay1 emrettigini Kur’an’dan ayetlerle ortaya ko-
yar. Sonra Allah’in bu emir ve yasaklarina riayet edebilmek i¢in insanlarin bun-
lardan haberdar olmasi gerektigini, dolayisiyla Kur’an’da bir eksiklik olmamasi
gerektigini ifade eder. Kasim Ressi’den farkli olarak, Kur’an’in bir kisminin

55  Hadiile’l-Hakk, er-Redd ald men ze’ame enne’l-Kur’ane kad zehebe ba’duhu, s. 464.

Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiltesi Dergisi, 2006/1, c. 5, sayi: 9




80 Mehmet UMIT

kayboldugu kabul edildigi takdirde ortaya ¢ikacak sonuglardan bahseder. Bu
cercevede Kur’an’da emir ve yasaklar, nasih-mensuh bulundugunu bilip, mev-
cut Kur’an’da bir eksiklik oldugu kabul edildigi takdirde had cezalarindan hig
birinin yerine getirilemeyecegini, emir ve yasaklara riayet edilemeyecegini be-
lirtir. Clink{i bu durumda Kur’an’in tamamina muttali olunamadig1 i¢in hangi
ayetin nasih hangisinin mensuh olduguna karar verilemeyecektir. Dolayisiyla
Allah’mn insanlara kitaplar gondermesinin hikmeti gerceklesmeyecektir. Bu ve
benzeri mantiki ¢ikarimlardan sonra Hadiile’l-Hak, Allah’in Kur’an1 korudu-
gunu ifade eden ayetleri ve sekaleyn hadisini zikredip, bunlarin da onda bir
eksiklik ve fazlalik olmamas: gerektiginin delili oldugunu ifade eder. Sonra
dedesi Kasim Ressi'nin, Ali ogullarinin elinde gordiigii mushafin mevcut
Kur’an’m ayrusi oldugunu ifade ettigi rivayeti de delil olarak aktarir.

Her iki yazar1 karsilastirdigimizda Hadi ile’l-Hakk'in konuyu Kasim
Ressi'ye gore daha sistematik ve ayrintili olarak ele aldigini goriiyoruz. Bu da
onun déneminde Kur’an'mn tahrifiyle ilgili tartismalarin daha ciddi boyutlara
ulastigina isaret eder.
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