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Sif TAKiYYE INANCININ TESEKKULU

Cemil Hakyemez *

Abstract
The Formative Process of Taqiyyah in The Shi’ite Thought.

Dissimulation (taqiyyah) is to hide a person’s true belief because of threats. This view firstly
comes to order among Khavarich and than transformed to creed by the some of Shi’ite groups.
The dissimulation process copleted in mids of thirth century of the Hegira. Imamiyyah Shi’ite at
first related betveen occultation and dissimulation belief and then asserted that the occultation
of their last imam was due to the practise the dissimulation belief.
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Giris
fmamiyye Si’asimin dini deneyimi sehadet, gaybet ve takiyyeden olusur.
Hatta Imami toplumunun devaminin da bunlara bagh oldugu sdylenebilir.
Birinci deneyim olan sehadet, yalan ve zulme karsi miicadele ederek dlmeyi
sembolize eder. Gaybet, gergek Islami diizenin kurulmasimnin Onikinci fmam
Muhammed el-Mehd1'nin doniisiine kadar ertelendigine isaret eder. Takiyye
ise, Siilik igin hayati oneme sahip gercek inancin gizlenmesi yoluyla devri-
min alt yapisimin hazirlanmasimni, yani adil imam y&netiminin kurulmasi
idealini gerceklestirmek i¢in toplumun miicadeleye devam etme istegini be-
lirtir.!

Bu kadar 6énemli olmasina ragmen gerek diinyada gerekse tilkemizde,
Sit takiyye inancim 6zellikle itikadi boyutta ele alan pek ¢ok ¢alisma yapil-
makla birlikte bu diistincenin bir itikad meselesi haline doniismesinden iti-
baren ozellikle tesekkiil siirecini konu alan miistakil aragtirmalar mevcut
degildir. Bu amagla $ii takiyye anlayisinin bir inang esasi olarak algilanmaya
baslamasi ve ardindan Imamiyye Sia’si ile birlikte yasadigi degisimi tespit
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1 Krs. Abdulaziz Abdusselam Sachedina, The Just Ruler (al-Sultan al-Adil) in The Shi’ite Islam,
Oxford University Press, New York 1988, s. 79; Krs., Abdulaziz Abdusselam Sachedina,
Islamic Messianism: The Idea of Mahdi in Twelver Shi'ism, Albany: State University of New
York 1981, s. 29.
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etmeye karar verdik. Arastirmamizda oncelikle konuyla ilgili tiretilen ilk
rivayetlerin hangi zaman diliminde giindeme geldikleri tespit edilmeye ¢ali-
silacaktir. Ardindan Sia’nin bir kesimi tarafindan inang esasi haline getirilen
takiyyenin Onikinci fmam’in gaybeti iddialariyla birlestirilerek Tmamiyye
tarafindan tekrar yorumlanmasina deginilecektir.

Insanin can tehlikesi dolayisiyla gercek inancini gizlemesi Kur'an-1 Ke-
rim’e de kolaylikla dayandirabilecegi igin,?> boyle durumlarda asil diistince-
nin aksinin ifade edilmesi tiim Miisliiman gruplar tarafindan kabul gormiis
bir konudur. Fakat $ia bu ilkeyi zamanla ana prensiplerinden biri haline ge-
tirerek, yalmz hayatin dogrudan dogruya ve acikca tehlikeye diistiigii za-
manlarda degil, genel olarak diismanca tutumun goriildiigii her yerde uy-
gulama yoluna gitmistir. Onlar takiyyeye sadece cevaz vermekle yetinme-
mis, onu imamlar1 da dahil herkesin yerine getirmesi gereken bir ana gorev
olarak benimsemislerdir.> Bundan dolay1 olsa gerektir Ibn Teymiye,
takiyyeyi Imamiyye Siasi'min ana sermayesi olarak tanimlamistir.* Sif ileri
gelenleri de takiyyeyi Ogiitleyerek taraftarlarinin Siinni sentez igerisinde
erimesini dnemli dlgiide engellemislerdir.> Ozellikle Imamiler, siyasi iktidar-
larla iyi iliskiler kurduklar1 miiddetge halife ve sultanlar fiili idareciler ola-
rak kabul ederek takiyye esasma uygun tarzda hareket etmisler® ve bu yolla,
kendilerine yonelebilecek baskilara da engel olmuslardir.

Sii Takiyye Anlayisinin Ortaya Cikisinda Etkili Olan Baz1 Faktorler

Arapca kok harfleri den gelen takiyye, korumak, diizene koymak,
saklamak, ihtiyat tedbiri almak gibi anlamlara gelir. Istilahta ise, kisinin can,
mal, 1rz, namus gibi her tiirlii kutsal degerlerini actk veya muhtemel
tehlikelerden korumas: amaciyla gergek inancini gizlemesidir.

2 Bir ayette syle buyurulmaktadir: “Mii’minler, inananlar1 birakip, kafirleri dost edinme-
sin. Kim boyle yaparsa Allah ile dostlugu kalmaz. Ancak onlardan korunmaniz bagka.”
Alu Imran, 3/28.

3 Krs. Fazlur Rahman, Isléam, ¢ev.: Mehmet Dag, Mehmet Aydin, Sequk Yayinlari, fstanbul
1980, s. 241.
Bk. ibn Teymiye, Minhacii’s-Siinne, nsr. M. Resad Salim, 1986, c. VI, s. 421.
Farhad Daftary, Ismaililer; Tarih ve Kuram, ¢ev.: Erciment Ozkaya, Ankara 2001, ss. 112-
113.

6 Montgomery Watt, [slam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, gev.: E. Ruhi Figlali, Birlesik Yayimci-
lik, istanbul, ss. 342-43; Musa el-Musavi, Sia ve Siilik Miicadelesi, gev.: Kemal Hoca, Istanbul
1995, ss. 71-72.
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Takiyye kavrami Miisliimanlar arasinda ilk olarak bazi Harici gruplar
tarafindan kullanilmis ise de bu diisiinceyi bir inang esas: haline getirenler
Siilerdir. Makalemizin esas amacini olusturan ve bu inancin kurumlagma
siirecini ele alan kisma girmeden 6nce 6zellikle ni¢in baz1 $ii gruplar arasin-
da ortaya ciktifiyla ilgili birka¢ hususa deginme geregi duyduk.

Sil takiyye anlayisinin ortaya ¢ikis sebeplerinin basinda, imamlarindan
gelen ayn1 konuyla ilgili birbirine zit farkli rivayetleri uyusturma ¢abasinin
geldigi ifade edilir. Onceleri Cafer Sadik’in (6.148/765) taraftarlari arasinda
olup da daha sonra ayrilan Siileyman b. Cerir “Rafizi imamlarin uydurdugu
iki goriis sebebiyle taraftarlar1 onlarin yalanlarini ebediyyen fark etmezler;
birisi beda digeri takiyyedir” der. Siileyman b. Cerir’'e gore takiyye, taraftar-
larinin degisik zamanlarda imamlarina sorduklar1 sorulara farkli cevaplar
almalarindan kaynaklanmistir. Ciinkii taraftarlar: sorularina verilen cevap-
lar1 kaydediyorlardi. Imamlar ise, sorularin farkli zamanlarda sorulmast yii-
ziinden verdikleri cevaplari ezberleyememislerdi. Bu sebeple, bazi konularla
ilgili birbirine zit farkli goriisler ortaya ¢ikmistir. Celigkilerin farkina varan
taraftarlar1 da bu meseleleri tekrar imamlarina gétiirdiiler ve cevaplardaki
bu tutarsizigin ve karisikligin sebebini sordular. Imamlar, onlara verdikleri
cevaplarda, takiyye icab1 boyle davrandiklarini, faydalarina olan seyi kendi-
lerinin daha iyi bildiklerini iddia ettiler.”

Sit takiyye diisiincesinin ortaya ¢ikis sebeplerinden bir digeri de Hz.
Ali'nin imametinin ameli y6niinii Hz. Ebu Bekir, Omer ve Osman’a birak-
masini, onlara kargi herhangi bir faaliyette bulunmamasini, kendilerine biat
edip arkalarinda namaz kilmasimi mesrulastirma sikintisindan kaynaklan-
mistir.8 Yine Hz. Hasan'in idareyi Muaviye'ye devredisi,® Sii imamlardan
sahabeyi 6vdiikleri ve onlarin liyakatlerini kabul ettikleri yolunda bazi ha-
berlerin aktarilmasi,'® Hz. Ali ve Ehl-i Beyt mensuplarinin diger sahabelerle

7 Ebu Muhammed el-Hasan b. Musa en-Nevbahti (6.310/922), Firaku’s-Sia, Matbaatii’d-
Devle, Istanbul 1931, ss. 55-57.

8 Ebu’l-Hiiseyin Muhammed b. Ahmed el-Malati (6.377/987), Kitdbu't-tenbih ve'r-red ald eh-
li’l-ehva ve’l-bid’a, tahk.: Muhammed Zahid b. el-Hasan el-Kevseri, Kahire 1413/1993, s. 31;
Etan Kohlberg, “Some Shi’'i Views of the Antediluvan World”, Studia Islamica, Paris 1980,
c. LII, s. 47.

9 Muhsin Abdiinnazir, Mes'eletii’l-imdme, s. 413 vd; Avni Ilhan, “Sia’da Usuli’d-Din”, Siilik
Sempozyumu, Istanbul 1993, ss. 427-428.

10  Avni ilhan, Sia’da Usulii’d-Din, ss. 427-428.
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aralarinda iyi iligkiler kurmalar1 ve ashabin kendilerine bey’at etmesi'! gibi
kabul etmek istemedikleri birtakim olaylar takiyye ile izah etmeye ¢alismis-
lardir. Ayrica Hz. Ali'nin tahkime karar vermesinin de takiyye geregi oldu-
gunu ileri stirmiislerdir. Takiyye ile ilgili s6zkonusu iddialarini desteklemek
i¢in de Hz. Peygamber'in Islam’in baslangicinda takiyyede olup bu sekilde
dini gizledigini iddia etmislerdir.1

Takiyyenin ortaya ¢ikmasinda her ne kadar bu tiir konular etkili olmus-
sa da aslinda bu diisiincenin temeli daha ¢ok zamanin sartlarindan kaynak-
lanmis goziikmektedir.!® Insan haklarina riayet edilmedigi, diisiince ve vic-
dan ozgiirliigliniin yeterince genis tutulmadigl ve yasaklarin fazla oldugu
toplumlarda takiyye ahlaki bir siyaset haline gelir. Yasaklar nedeniyle ger-
¢ek inancimi toplumla paylasamayan bireyler, gercek kimligini gizler ve
kendinden istenilen dlciilerde davranirlar.! Siilik, 6zellikle Islamin ilk asirla-
rinda siirekli iktidar emelleri tagiyrp muhalif kesimi temsil ettigi icin ilk do-
nemden itibaren takip ve baskiya maruz kalmistir. Bunun sebep oldugu ka-
ramsarlik ve korku bu kitleleri biiyiik 6l¢lide yer altina itmis,'®> onlar kendi-
lerini koruma gayesiyle gercek inanglarii saklamaya ¢alismislardir. Bu gizli
faaliyetler onlarin bir yandan Miisliiman toplumun geneli tarafindan kabul
gormeyen bazi fikirlerin etkisinde kalmalarina, 6te yandan da $iiligin belir-
gin ozelliklerinden birini olusturan takiyye ilkesinin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur.!6

Sii Takiyye Anlayiginin i1k Tezahiirleri

Tarihte takiyye diisiincesinin Islamin dogusuna en yakin kdkeninin Fars
diinyasinda yasayip sonra da bir kismi Miisliiman olmus bazi unsurlara da-

11 Thsan [lahi Zahir, Sia’nin Kur'an, Imémet ve Takiyye Anlayisi, cev.: Sabri Hizmetli, Hasan
Onat, Ankara 1984, s. 171.

12 Ebu’l-Hasan el-Eg’ari (6.324/935), Makdldtii'l—fslamiyyfn ve fhtiltifu ‘I-Musallin, tahk.: M.
Muhiddin Abdiilhamid, Beyrut 1990, c. I, s. 129.

13 Krs. S.H.M. Jafri, The Origins and Early Development of Shi’a Islam, Islamic Republic of Iran,
Kum ts, s. 299.

14  Mehmet Giindem, Mehmet S. Aydin ile Ie Kritik Bakis, [yi Adam Yayinlari, Istanbul 1999, s.
109; Necati Alkan, “Yasaklamanin Psikodinamigi Ve Terorizm”, Strateji Merkezi Baskanlig,
Ekim 2004, s. 12.

15  Avni ilhan, “Sta’da Usuli’d-Din”, s. 427.

16  Bk. Fazlur Rahman, Isldm, s. 241; Avni ilhan, “Takiyye, Dogusu ve Gelismesi”, DE UirD,
Izmir 1985, say1: 2, ss. 160-164.
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yandig ifade edilir. Rivayete gore sdzkonusu bolgede yasayan Islam 6ncesi
Maniheistler'in en biiyiik arzusu kutsal kabul ettikleri Babil'e yerlesmekti.
Ancak sehrin kontrolii kendi inanclarina sapik goziiyle yaklasan
Mazdeistlerin elinde bulundugu ic¢in kovusturma ve katliama maruz kal-
maktaydilar. Bundan dolay1 da Babil’e yerlesemeyip farkli bolgelere dagildi-
lar. Yagadiklar1 bu yerlerde takiyye esasini gelistirerek fikirlerini gizlemeye,
Hiristiyanlarin bulundugu bolgede Hiristiyan, Mectsiler'in bulundugu bol-
gede Mectisi, Budistlerin bulundugu yerlerde ise Budist goriinerek hayatla-
rin1 devam ettirmeye calistilar.'”

Baz1 ¢agdas arastirmacilara gore takiyye inanci Miisliimanlar arasinda
ilk olarak Muhammed b. el-Hanefiyye (6.81/700) tarafindan savunulmus-
tur8 Ancak erken donem Imami firak yazarlarmin bildirdigine gore
“takiyye” ilkesini ilk glindeme getiren kisi Muhammed Bakir
(6.114/733)'dir.”* Islam Mezhepler Tarihi kaynak eserleri tarafindan, daha

17 M. Mahfuz Soylemez, Bedevilikten Haddrilige Kilfe, Ankara 2001, s. 162.

18  Mesela Goldziher ve Cabiri bu goriisii savunurlar. Ancak dayandiklar1 kaynak hakkinda
herhangi bir bilgi vermemislerdir. Bk. Jafri, The Origins and Early Development of Shi'a
Islam, 299-300; Muhammed Abid el-Cabiri, islam’da Siyasal Akil, ¢ev.: Vecdi Akyliiz, Istan-
bul 1997, s. 354.

19 Muhammed Bakirm IimAmetine inananlarin bir kismi, kendilerinden Omer b. Riyah
adinda bir adamin sdyle bir iddiada bulundugunu isittiler: Omer b. Riyah, Muhammed
Bakir’a bir mesele sordugunu, onun da bu soruya cevap verdigini; bir sene sonra ayni so-
ruyu yeniden sordugunu, fakat bu cevabinn birincisinden farkli oldugunu séyler. Bunun
tizerine Omer b. Riyah, Muhammed Bakir'a, “verdigin bu cevap, bir &nceki sene verdigin
cevabin aymi degil” der. Muhammed Bakir ona, “belki de birinci cevabimiz takiyye icab1
vermisizdir” der. Muhammed Bakir bu cevabiyla Omer b. Riyah' kendi tutumu ve Ima-
meti hakkinda siipheye diisiiriir. Omer b. Riyah, Muhammed Bakir'in taraftarlarindan
Muhammed b. Kays adli bir sahsa rastladiginda ona, “Muhammed Bakir’a bir mesele sor-
dum o da cevap verdi. Bir sene sonra ayn1 soruyu yine sordum, bir &nceki sene verdigi
cevabin hilafina bir cevap verdi. Nigin farkli cevap veriyorsun dedigimde, Muhammed
Bakir bana, takiyye icab1 béyle yaptim dedi. Allah biliyor ya ben samimi idim ve soruyu
iyi niyetle sordum. Alacagim fetvaya gére amel etmek azmindeydim. Bana kars: takiyye
yapmast icin bir sebep yoktu. Iste benim durumum budur” der. Muhammed b. Kays ona,
“belki de senin yaninda onun takiyye yapmasin gerektiren biri vardi” seklinde mukabe-
lede bulununca Omer b. Riyah “ben ona her iki soruyu sordugumda onun meclisinde
benden bagka kimse yoktu” der. Muhammed b. Kays bu sefer “imamin verdigi her iki ce-
vap da takribi olarak verilmistir, fakat bir 6nceki sene verdigi cevabi ezberlemedi ki, ayn1
cevapla cevap versin” deyince, Omer b. Riyah onun Imametinden vazgeger ve soyle der:
“Her ne sebeple ve her ne suretle olursa olsun batil iizerine fetva veren imam olamaz. Ay-
1 sekilde, takiyye icabi, Allah'm indinde makbul olmayan bir sekilde fetva veren de imam
olmaz. Yine perdesini indirip kapisin1 kapatan, bas kaldirmayan (huruc) iyilikle emredip
kotiiliikten sakindirmayan kimse de imam degildir.” Bunun iizerine Omer b. Riyah, bazi
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sonra Salihiyye veya Butriyye diye isimlendirilen ve Zeyd b. Ali'nin
(6.122/740) tarzimmi benimseyen Zeydi gruplar “emr-i bi'l-marGf ve nehy
ani’l-miinker” prensibini benimseyerek imamu fikren ve bedenen aktif birisi
olarak kabul etmiglerdi.? Ancak Zeyd’in kardesi Muhammed Bakir onun bu
tavrini siddetle reddederek, isyan hareketinin basarisiz olacag: gerekcesiyle
sessizlik politikasini benimsemis?! ve S$iilik igerisindeki en énemli ayriliklar-
dan biri de bu sekilde baslamis oldu. Bunun sonucunda da Zeyd b. Ali'nin
yolundan gidenleri “Zeydi”, Muhammed Bakir ve sonra da Cafer Sadik’in
izleyicileri de daha ¢ok “Rafizi” diye nitelenmistir. Muhammed Bakir ve
cevresindekilerin pasiflik politikasi, Sii topluluk igerisinde gizli teskilatlan-
may1 ilk faaliyete gecirdigi sdylenen Cafer es-Sadik (6.148/765) tarafindan
devam ettirilmistir. Sadik’in bu gayretleri, babast Muhammed Bakir'in giin-
deme getirdigi takiyyeyi daha ileri seviyede temeller {izerine oturtmus ve
bir inang esas1 haline getirmistir. Ayrica Muhammed Bakir'dan 6nce higbir
imamdan takiyye ile ilgili herhangi bir rivayetin duyulmamis olmasi, bu
inancin ilk defa onunla birlikte taninmaya basladigina diger bir delil sayil-
mistir.22

Sit literatiirii esas aldigimizda ise, takiyye inancinin yukaridaki gibi ge-
lismedigi goriilmektedir. Takiyye ile ilgili ilk Imalarmn, Siiligin farkli bir
mezhep olarak ayrismaya basladigi Muhammed Bakir ve Cafer Sadik nesli-
ne kadar dayandirilmasi son derece dogaldir. Bu donem, gerek Emeviler'in
gerekse Abbasiler'in Siiler’e karsi en yogun baskiy1 uyguladiklar: zamana
tekabiil etmektedir.?? Cafer Sadik ve Musa Kazim (6.183/799) ¢izgisini de-
vam ettiren Siiler, kendilerine yonelik kovusturmalara kars1 sessizce bekle-
meyi tercih ederek siyasal eylemlere pek sicak bakmamuglardi. Zira bir kigi-

arkadasglariyla birlikte "el-Butriyye" mezhebine iltihak eder. Bk. Kummi/Nevbahti, Sif Fir-
kalar: Kitdbu’'l-Makaldt ve’l-Firik, Firaku’s-Sia, ¢ev.: Hasan Onat, Sabri Hizmetli, Sonmez
Kutlu, Ramazan Simgek, Ankara 2004, ss. 186-188.

20  Eg'ari, Makildt, 65, 1, 150; isa Dogan, “Zeydiye Mezhebi”, Siilik Sempozyumu, Istanbul 1993,
s. 575.

21  Genis bilgi igin bk. Mehmet Umit, Zeydiyye-Mu'tezile Etkilegimi ve Kdsim er-Ressi, (Basil-
mamig Doktora Tezi), AUSBE, Ankara 2003, ss. 31-32.

22 Farhad Daftary, Ismaililer, 5.99; Jafri, The Origins and Early Development of Shi’a Islam,
298; Jassim M. Hussain, The Occultation of the Twelfth Imam, London 1982, s. 79; Mehmet
Atalan, Siiligin Farklilasma Siirecinde Ca’fer es-Sadik’in Yeri, (Basilmamis Doktora Tezi),
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2004, s. 88.

23 Krs. Etan Kohlberg, “Some Imami Shi’i Views on The Taqiyya,” Belief and Law in Imami
Shi’ism, 1991, s. 396.
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nin Allah tarafindan imam tayin edildiginin ve itaat edilmesi gereken tek
kisinin o oldugunun agik¢a sdylenmesi, dini ve diinyevi hakimiyetin ken-
dinde toplandigini iddia eden Abbasi hilafetine dogrudan meydan okuma
olurdu.?* Bundan dolay1 s6z konusu Hiiseyinogullar: liderlerinin asil iktidar
niyetlerini agiga vurmamalar1 konusunda taraftarlarma telkinlerde bulun-
duklarini rahatlikla diistinebiliriz. Ancak Sii/Rafizi takiyye inancinin bu
imamlar déneminde, yani hicri ikinci asrin sonlarmna kadar tam bir itikad
olarak netlestigini ileri siirmek oldukga zordur.

Takiyyenin, diisiincesini egemen otoritenin ya da Miisliiman ¢ogunlu-
gun Oniinde sdylemekten cekinen herkesin uygulamas: gereken ser’i bir
odev olarak algilanmaya baglanmasi - muhaliflerinin “Rafizi”, erken dénem
firak kitaplarimin ise “Kat’iyye” olarak tanimladigi - Siilerin  gizli faaliyetle-
rini artirmalariyla ayr tarihlere denk gelir.> Bu dénem, aym zamanda ima-
metin nass ve vasiyyetle olmasi gerektigi seklindeki $ii inancin tesekkiiliin-
den hemen sonraya, yani hicri {iclincii asrin baglarina tekabiil etmektedir.
Sia’nin s6z konusu anlayistan dolayr mevcut yonetimleri gayri mesru veya
gasib gorme diislincesi ve hakim toplumun idaresini kabul etmeden yasama
mecburiyeti onlar: gercek niyetlerini gizlemeye itmis? goziikmektedir. Mag-
lubiyet psikolojisi igerisinde bulunan bu kitlenin 6zellikle imamet inancim
temellendirme yoniindeki gayretleri, takiyyeye bagvurmalarini daha da tes-
vik etmistir.” Doneminin onde gelen Sil alimlerinden Fazl b. $azan’in
(6.260/873) konuyla ilgili kendilerine yonelik bir elestiri olarak aktardig: bir
rivayette, durumun 6nemi daha iyi anlagilmaktadir. Muhtemelen Zeydilerin
glindeme getirdigi ve Hasan b. Hasan b. Ali b. Ebi Talib’e dayandirilan s6z
konusu rivayette Rafiza'nin takiyyeyi bir aligkanlik haline getirdigi, halbuki
bunun can korkusu nedeniyle mii’'mine verilmis bir ruhsat oldugu ve fazilet-
li olanin ise Allah’in emriyle kiyam etmek oldugu ifade edilmektedir.?s Siin-
ni yazar Ebu’l-Hasan el-Es’ari (6.324/935) de Rafiza’yla ilgili aciklamalarinda
onlarin, imamin takiyye halinde kendisinin imam olmadigini sdyleyebilece-

24 Krs. Jafri, The Origins and Early Development of Shi’a Islam, s. 299.

25  Krs. Musa Musevi, “Takiyye”, cev.: Dogan Kaplan, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, say1: 16, 2003, s. 280.

26  Krs. Fazlur Rahman, Islam, s. 242

27  Krs. Ignaz Goldziher, el-Akide ve’s-Seria fi’l—fsldm, s. 202; Mehmet Dalkilig, “Elestirel Aci-
dan Bir Kimlik ve inang Ortiisti Olarak Takiyye”, Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, say1: VII, istanbul 2003, s. 126.

28  Bk. Fazl b. $azan el-Ezdi en-Nisaburi (6.260/873), Kitdbu'l-izdh, Beyrut 1982, s. 207.
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gini,” hatta Hz. Peygamber ve imamlarin takiyye yoluyla kiifre riza gosterip
fiska miiracaat edebilecegini iddia ettiklerini® ifade etmistir. Mu'tezili Ebu’l-
Kasim el-Belhi (6.319/931) Rafiza'min tiim bu durumlarda imamlara itaatin
farz oldugunu ileri stirdtigiinii nakletmistir.>!

Hicri iiclincii asrin baslarindan itibaren uyulmasi zorunlu bir esas ola-
rak algilanmaya baslayan takiyyenin donemin $ii lider ve alimleri tarafindan
da sikc¢a vurgulandigi anlasilmaktadir. Sii imamlar taraftarlarini takiyyeye
basvurmalar1 konusunda tesvik ederek, onun Alioglu hiikiimetinin kurul-
mas! ve gayri mesru hilafetin yikilmasi i¢in zorunlu bir davranis oldugunu
gosteren rivayetlerde bulunmusglardir. Bu durum, yaklagik ayni dénemlerde
olusmaya baslayan Sii hadis literatiiriinde ¢ok net bir sekilde fark edilmek-
tedir. Sii takiyye anlayisinin mahiyetinin ne olduguna yonelik pek ¢ok husu-
sun da bu rivayetlerle birlikte sekillenmeye bagladigim soyleyebiliriz. Daha
¢ok Kat'iyye Sia’sina mensup alimlerin eserlerinde nakledilen bu rivayetler-
de bir taraftan takiyyenin geregi vurgulanirken, diger taraftan da sabretme,
islerinin gizli tutulmasi® ve sozlerinin kasith olarak yayilmasinin engellen-
mesi® gibi konulara agirlik verilmistir. Onlar her seyde oldugu gibi bu ko-
nuda da Kur'an ayetlerini tevil etmekten geri kalmamiglardir. Ornegin
Fussilet Stiresi 34. ayetinde gecen ifadesinden takiyye, den de sirr1
ifsa etmenin kastedildigi, Isra Suresi 26. ayetten® kastedilenin de Ali'nin
velayetini yaymamak® oldugunu ileri stirmiislerdir. Yine Cafer Sadik’in,
“Peygamberleri haksiz yere oldiiriiyorlard:...”® ayetinden kastedilenin “onlarin
peygamberleri kilicla dldiirmeleri degil, sirlarimi yayarak diismanlarina ifsa

29  Eg'ari (6.324/935), Makﬁlﬁtii’l—fslumiyyin, c.1, s 89.
30 Eg'ari, Makalit, c. 11, s. 162.

31 Kadi Abdulcebbar, Kadiu'l-Kudat Abdulcebbar b. Ahmed (6.415/1020), el-Mugni fi
Ebvabi’t-Tevhid, tahk.: Tevfik et-Tavi ve Said Zayid, ts., c. XX/II, s. 176.

32  Berki, Kitdbu’l-Mehdsin, s. 255.

33  Berki, Kitdbu'l-Mehdsin, s. 256.

34 “lyilikle kotiiliik bir olmaz. (Sen kotiiliigii) En giizel olan seyle sav. O zaman bir de bakarsin ki,
seninle arasinda diismanlik bulunan kimse, sanki sicak bir dosttur.”, Fussilet, 41/34.

35  Berki, Kitdbu'l-Mehdsin, s. 257.
36 “Akrabaya, yoksula ve yolcuya hakkini ver, fakat sacip savurma.” Isra, 17/26.

37  Berki, Kitdbu’l-Mehisin, s. 257, Ebu'n-Nasr Muhammed b. Mesud b. Muhammed el-Ayyasi
es-Siilemi (6.320/932), Tefsiru'l-Ayydsi, Beyrut 1411/1991, c. 11, s. 312.
38  Aluimran, 3/112.
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etmeleri ve diismanlarinin peygamberleri dldiirmeleridir” dedigini rivayet
etmiglerdir.®

[k Sif hadis ve tefsir kitaplarinda takiyye ile ilgili olarak “takiyye bizim
ve babalarimizin dinidir, takiyyesi olmayanin dini yoktur”,% “dininize sahip
¢ikin ve onu takiyye ile koruyun ¢iinkii takiyyesi olmayanin imani yoktur”,
“takiyye Allah’in dinindendir”,* “dinin onda dokuzu takiyye ic¢indir”+ ve
Muhammed Bakir'dan “Yeryiiziinde bana takiyyeden daha giizel gelen bir
sey yoktur”# seklinde pek ¢ok rivayet aktarilmistir. Cafer Sadik’in, “Iste on-
lara, sabretmelerinden Otiirii miikdfatlar: iki kez verilir; onlar kétiiliigii iyilikle sa-
varlar ve kendilerine verdiimiz riziktan harcarlar”’*> ayetinde “sabredenlerin”
takiyyeye sabredenler* ve Alu Imran suresi 200. ayetindeki yu
takiyyeye sabredin® seklinde yorumladigini rivayet ederler.*

flk Sif miifessirlerden Muhammed b. Mesud el- Ayyasi'nin (5.320/932)
Tefsir’i gibi erken dénem Sii kaynaklarda bu konuyla ilgili bagka 6rnekler de
vardir. Mesela ona gore Bakara suresinin 195. ayetindeki
# ifadesinden takiyye kastedilmektedir.®® Yine Yusuf suresinin 70. ayetinde

51 ifadesinin takiyye icab1 soylendigi, aslinda onlarm (Yu-

suf'un kardeslerinin) ¢calmadiklarini soyler. 5

39  Bk. Berki, Kitdbu'l-Mehdsin, s. 256.

40  Berki, Kitdbu'l-Mehdsin, s. 255.

41  Ebu Ca’fer Muhammed b. Ya'kub el-Kuleyni (6.329/941), el-Kafi fi [lmi’d-Din, Farsca ter-
ciime ve serhi ile birlikte, tahk.: Seyyid Cevad Mustafa, Tahran, ts, c. III, ss. 308-309; Ibn
Babaveyh el-Kummi (6.381/991), Kemalii’d-Din ve Temdmii'n-Ni‘me, Darii’l-Kiitiibi'l-
Islamiyye, Kum 1395/1975, c. I, s. 371.

42 Ayyasi, Tefsiru'l-Ayyasi, c. 11, s. 8; Kuleyni, el-Kdfi, c. 11, s. 308.

43 Kuleyni, el-Kdfi, c. 111, s. 307.

44 Berki, Kitdbu'l-Mehdsin, ss. 256-267.

45 Kasas, 28/54

46  Kuleyni, el-Kdfi, c. 111, s. 307.

47 Ayyasi, Tefsiru’l-Ayyisi, c. 1, s. 237.

48  Takiyye ile ilgili rivayetler. Kuleyni, el-Kdfi, c. III, ss. 307-314.

49  “(Mallarmmizr) Alldh yolunda harcayin, kendi ellerinizle kendinizi tehlikeye atmayin, iyilik edin,
dogrusu Alldh iyilik edenleri sever.” Bakara, 2/195.

50  Ayyasi, Tefsiru'l-Ayyisi, c. 1, s. 106.
51 “Onlarn yiiklerini hazirlatirken su tasim (6z) kardesinin yiikiiniin icine koydu. (Kervan hareket
ettikten) sonra bir tellalsoyle seslendi: Ey kervan, siz hirsizlarsimz!” Yusuf, 12/70.

52 Ayyasi, Tefsiru'l-Ayyasi, c. 11, s. 195.
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Yukarida da goriildiigii iizere Sii takiyye anlayisi hicri tiglincii asrin or-
talarma kadar itikadi hiiviyetine kavusmus bir konudur. $ii literatiiriiniin en
erken kaynaklarindan olan hadis ve tefsir kitaplarinda bu konuyla ilgili pek
¢ok rivayet aktarilmistir. Sia tarafindan belli siireg igerisinde benimsenen bir
takim asir fikirler, her ne kadar sonraki baz: Sii kelamcilar tarafindan ayik-
lanmus ise de takiyye inanci tesekkiil siirecinden itibarenki esas yapisini bazi
kiiglik rotuslarla korumustur. Bu 6zelligi dolayisiyla takiyyenin Sia igerisin-
de en erken netlesen itikadi konulardan biri oldugu sdylenebilir. Meseld, $ii
literatiirlin en erken calismalarindan biri olan Kitabu'l-Mehasin’de on iki
imamdan bile bahsedilmezken, bu konuyla ilgili “Babu’t-Takiyye” bashgim
tasiyan boliimde 27 tane imam rivayeti nakledilmistir.?* Bundan dolay: $Siiler
s0z konusu diisiinceyle ilgili iddialarini temellendirmek ve mesrulastirmak
amactyla Hz. Adem’in ¢ocuklarindan itibaren takiyye icerisinde yasayan bir
insanlik portresi ¢izmislerdir.

Sia’ya gore Hz. Adem’in ogullarindan Kabil, kardesi Habil'i 6ldiiriince,
Habil'in gergek taraftarlar1 arasinda gizlilik ve takiyye baslamis oldu. Bu
durum giiniimiize kadar gelmis ve $iilik icerisinde devam etmistir. Neticede
Habil'in halefleri $ia ile aynilestirilmis ve kendilerine zulmeden Kabil'in
nesli ise zalimler olmuslardir. Bu ylizden onlara gore takiyyenin uygulama
safhasi, Hz. Adem’in heniiz hayatta oldugu donemde baslamist1. $ii rivayet-
lere gore Kabil, kardesi Habil'e yaptig1 gibi, kendilerine verilen 6zel ilmi
aciklamast icin Sit’i de Sliimle tehdit etmistir. Hz. Adem de son istek ve va-
siyetnamesinde, Hz. Sit'i Kabil ve taraftarlarina karsi uyarmis ve ondan ilahi
bilgi ile ilgili gizli seyleri agiklamamasim istemistir. Hz. Sit ve taraftarlari
Hz. Adem’in bu emrinden sonra Kabil'in bulundugu bélgeden fiziksel ve
sosyal yonden kendilerini tecrid etmisler, dagin tepesine yerleserek ayri
grup olarak yasamislardir. Onlar takiyyeyi uygulayarak, gelecekte kurtarici-
lar1 olacak Nuh adinda birinin sayesinde kurtulusa erecekleri, seklindeki
Ademin soziiyle rahatlamiglardir.>

56z konusu Sif alimler bir taraftan takiyyenin uygulanmasin insanligin
dogusuna kadar gotiirtirken, diger taraftan da bu inancin ifa edilmesiyle
ilgili en iyi ornegin “Ashabu’l-Kehf” oldugunu ileri stirmiiglerdir.> Hatta

53 Bk. Ahmed b. Muhammed b. Halid el-Berki (6.274/887 veya 280/893), Kitibu’'l-Mehdsin,
Tahran 1370/1950, ss. 255-259.

54  Bk. Ayyasi, Tefsiru’l-Ayyasi, c. I, ss. 123-124, 339-340; Kohlberg, “Some Shi’i Views of the
Antediluvan World”, Studia Islamica, Paris 1980, c. LII, ss. 46-47.

55  Bk. Ayyasi, Tefsiru'l-Ayyisi, c. 11, s. 349.
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onlara gore Kehf suresinde Zii'l-Karneyn’in, Ye’ciic ve Me’ciic’den korun-
malari igin toplumuna “... Sizinle onlar arasina saglam bir engel yapayim” sek-
lindeki tavsiyesiyle kastedilen de takiyyedir.5”

Tim bu anlattiklarimizdan $ii takiyye inancinin temel c¢atisinin hicri
tiglincii asrin ortalarina kadar olusturuldugu anlasilmaktadir. Buna gore
takiyye, basta imamlar olmak {izere tiim Siilerin belli belirsiz her konuda
uygulamas1 gereken temel bir davranis bi¢imi olarak dustintilmiistiir.
Sia’nin bu dénemle ilgili s6z konusu takiyye yorumu, daha ¢ok imamlarin-
dan gelen rivayetlere dayanmaktadir. Takiyyenin mahiyetine yonelik arala-
rinda ciddi miinazaralarin ise pek yapilmadig anlagimaktadir. Konuyla
ilgili iist diizey keldmi tartismalar en az bir asir sonra Imamiyye Slasinin
onde gelen alimleri tarafindan yapilmistir. Bunun temel sebebi,
fmamiyye'nin on ikinci imam olarak kabul ettigi Muhammed el-Mehdi'nin
gaybete gitme sebeplerinden birinin takiyye ile izah edilmeye calisilmasrydi.

Imamiyye Siasinda Takiyye

Imamiyye, Kat'iyye Sia’smin énemli bir kisminin lider olarak gordiigii Ha-
san el-Askeri'nin (6.260/874) vefatinin ardindan olusan Sii gruplardan biri,
hatta en 6nemlisidir. Onlar, Hasan el-Askeri’nin imam olarak kendi yerine
gizli dogmus bir oglunu biraktigin1 ve bu ¢ocugun gaybete gittigini ileri
siirmiiglerdi.® Onlara gore Imam’in gaybete gidis sebeplerinden biri de
takiyye ile ilgilidir. imamiyye ileri gelenleri, daha 6nce Hz. Ali de dahil tiim
imamlarmin bagvurduklari takiyyeyenin Onikinci Imam Muhammed el-
Mehdi'nin déniisiine kadar ciddiyetle devam ettirilmesini zorunlu kilmis-
lar® ve bu sekilde Gaib Imam y&netiminin kurulmast igin sabirsizlanan ta-
raftarlarini belli bir siyasi denetim igerisinde tutabilmislerdir.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi Imamiler'in on ikinci imamlarinin
gaybetini izah ederken One siirdiikleri gerekcelerden birisi de onun takiyye
yaptigiydi.®® Iddialarina gore, Tmam kiyam edene kadar takiyye durumunda

56  Kehf, 18/95.

57 Bk. Ayyasi, Tefsiru’'l-Ayyidsi, c. 11, s. 376.

58  Nevbahti, Firaku’s-Sia, 90; Kummi, Kitabu’l-Makalat ve’l-Firak, 102.

59 Kadi Abdulcebbar, Kadiu'l-Kudat Abdulcebbar b. Ahmed (5.415/1020), el-Mugni fi
Ebvabi’t-Tevhid, tahk.: Tevfik et-Tavi ve Said Zayid, ts., c. XX/II, s. 176.

60 Bk. Mes'tdi (6.346/957-958), Muriicu’z-Zeheb ve Meidinu’l-Cevher, tahk.. M. Muhiddin
Abdiilhamid, Beyrut 1408/1988, c. 111, s. 237.

Corum flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004/2



140 Cemil Hakyemez

kalmaya devam edecektir. Ancak ortaya gikhiginda ise takiyye yapmasi soz
konusu olmayacaktir. O, kiyam ettiginde insanlar1 kendine davet edecek ve
muhalifleriyle miicadeleye girisecektir.®? Takiyyenin uygulama siiresi de
Onikinci Tmam’in kiyamet giiniine yakin ortaya ¢ikmasma kadar devam
edecektir. Bu donem boyunca takiyye vaciptir; Kaim'in ortaya cikisindan
once takiyyeyi terk eden kimse Allah’in dininden ve Imamiyye inancindan
¢ikmig demektir.62

Takiyye konusu yukarida zetlemeye calistigimiz Imami inangtan dola-
y1 Imamiyye Siasi'nin ortaya ¢tkmasindan itibaren énemini artirarak devam
ettirmistir. Nitekim Mes'udi (6.346/957), $ii mezheplerden olan
Imamiyye'nin ¢ogunlugunun, 322/934 yilina gelindiginde “gaybet” ve
takiyyenin uygulanmasi hakkinda konusmaya basladiklarin1 soylemekte-
dir.3 Baz1 Sii alimler de, gerek Onikinci Imam’in gaybetinden 6nce olsun
gerekse sonra, bu siireg igerisinde “Kitabu't-Takiyye” adli miistakil eserler
telif etmislerdir. Bunlar arasinda, Hiiseyin b. Said el-Ahvazi,% Muhammed
b. Evreme Ebu Cafer el-Kummi,$ Muhammed b. Mufaddal b. ibrahim,
Muhammed b. Hasan b. Ferr(ih,” Ebu Nasr Muhammed b. Mesud el-
Ayyasi® ve Ibn Babaveyh® gibileri vardir. Fakat bu eserlerin hig biri giinii-
miize ulasmamistir.

Imamlarin daha sag olduklari donemde takiyyenin dnemi ve uygulan-
masinin gerekliligiyle ilgili pek ¢ok rivayet bulunmasina ragmen bu inancin
mahiyetine yonelik fazla bir tartismanin s6z konusu olmadigini ifade etmis-
tik. Veya en azindan kendi i¢lerinde tartismamis goziikmektedirler. Ancak

61  Bk. Serif e-Murtaza (6.436/1044), el-Mukni’ fi'l-Gaybe, tahk.: Muhammed Ali el-Hekim,
Kum 1416/1995, ss. 54-55.

62 Bk. ibn Babaveyh el-Kummi (6.381/991), Risal@tﬁ’l—f’tikaddti’l—fmumiyye, Tiirkge cev.: E.
Ruhi Figlali, Ankara 1978, s. 128.

63  Bk.Mes'udi, Muriicii’z-Zeheb, c. 111, s. 238.

64 Ibn Nedim, Ebu’'l-Ferec Muhammed b. ishak b. Ebi Ya’kub (6.385/955), Fihrist, tahk.: Riza
Teceddiid, Daru’l-Mesire, Beyrut 1988, s. 277.

65 Ali el-Hadi déneminde gulata saptig1 sdylenir. Bk. Necasi, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ali b.
Ahmed (6.450/1058-9), Ricalii’'n-Necasi, int’i§arét—i Camii’l-Miuderrisin, Kum 1407, ss. 329-
330.

66  Necasi, Ricdl, s. 340.
67  Necasl, Ricdl, s. 354.

68  Ibn Nedim, Fihrist, 244-245; Necasi, Ricil, s. 350; Tasi, Ebu Cafer Muhammed b. Hasan
(6.460/1067), el-Fihrist, el-Mektebetii’l-Murtazaviyye, Necef, ts, s. 136.

69  Necasi, Ricdl, s. 391.
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Imamiyye'nin bagimsiz bir Sii mezhep olarak ortaya ¢ikmasi ve ardindan
kendi itikadi ve fikhi disiplinlerini olusturma gayretleri, bu konularla ilgili
daha sistematik goriislerin ortaya atilmasinmi gerektirmistir. Meseld, Mu-
hammed b. Halid el-Berki'nin (6.274/887) “takiyye her sey icin vardir, Allah
Ademogullaria zorluk gikaran her konuda takiyyeyi helal kilmigtir”70 gek-
linde aktardig1 bir rivayete sonradan Imami Kuleyni (6.329/941) tarafindan,
“takiyye, kan dokmeyi engellemek igindir; kan dokiiliince takiyye olmaz””!
“sarap i¢gmek ve mest {izerine meshetmek hari¢ her sey i¢in takiyye vardir””?
gibi birtakim sinirlayici yeni rivayetlerin eklendigi goriilmektedir. Bununla
birlikte bu son rivayetler, bir taraftan takiyyenin alacag1 boyutla ilgili ileriki
tartismalarin temelini olustururken, diger taraftan ise sonraki olusumlarin
alammi  sinirlamistir. Meseld déneminin en meshur Imami Aalimi Ibn
Babaveyh el-Kummi (6.381/991), takiyye ile ilgili kendilerine kadar gelen
tiim rivayetleri benimsemis ve bunun uygulamasinin Gaib Onikinci Imam’m
doniisiine kadar Siiler agisindan bir mecburiyet oldugunu iddia etmistir.
Ona gore takiyye vaciptir ve onu terk edenle namaz terk eden arasinda fark
yoktur.” Ibn Babaveyh, Cafer Sadik’in “Emirlik (Kaim’in ¢ikist) bir goriis
meselesi oldugu siirece insanlarla (diismanlarla) distan kaynasin ama icten
onlara kars: ¢ikin” dedigini nakleder. Yine Cafer Sadik’a dayandirdig: bir
rivayette “miimine karsi riya ile davranmak sirktir; evinde miinafi§a kars
riyakar olmak bir ibadettir” dendigini ifade etmistir.”*

Ibn Babaveyh'in (6.381/991) ogrencisi Seyh Miifid (6.413/1022) ise -
ozellikle Mu’tezill diistiniirlerle bir arada bulunmas: sebebiyle olsa gerektir-
konuyla ilgili daha esnek bir tutum sergilemistir. Nitekim o, takiyyeyi “din
ve diinyevi konularda bir zarara yol acacagindan dolay1 gercegin Ortiilmesi
ve konuyla ilgili inancin saklanmas1” seklinde tanimlamaistir.”> Miifid, her ne
kadar “can korkusu dolayisiyla dinde takiyye caizdir, mal, miilk ve silahla
tehdit korkusu olmadig1 durumlarda da takiyye yapilabilir, baz1 durumlar-
da ise yapilmasi farzdir” dese de bazen de vacip olmaktan g¢ikarak terk
edilmesinin daha iyi olabilecegini de ifade etmistir. Yine ona goére zaruret

70  Berki, Kitdbu'l-Mehdsin, s. 259.

71 Kuleyni, el-Kdfi, c. I1I, s. 312.

72 Kuleyni, el-Kifi, c. 111, s. 307.

73 Bk. Ibn Babaveyh, Risaletu’l- I'tikadati’l-Tmamiyye, s. 127.

74  Bk. Ibn Babaveyh, Risaletu’l- I'tikadati’l-imamiyye, s. 129.

75  Seyh Miifid (6.413/1022), Serh-u Akaidii’s-Saditk ev Tashihu'l-I'tikdd, Tebriz 1945, s. 66.
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halinde tiim sozlerde takiyye caiz olmakla birlikte, takiyye geregi bir Miis-
liiman oldiiriillemez ve dinde fesat ¢ikaracag: bilinen durumda da takiyye
yapilamaz.”

Imamiyye icerisinde Ibn Babaveyh ve Seyh Miifid’in diginda takiyye ile
ilgili fikir beyan eden diger baz1 alimler de olmustur. Ancak onlarin konuya
farkl bir bakis agis1 kazandirdiklar: sdylenemez. Aslinda s6zkonusu alimle-
rin takiyye ile ilgili temel yaklasimlari, imamlardan gelen rivayetlere da-
yanmaktadir. Daha ¢ok bu rivayetleri esas alan Ibn Babaveyh’in ve sonra da
onlar1 rasyonalize etmeye calisan Miifid’in yorumlamalari, konuyla ilgili
sonraki iddialarin cercevesi belirlemistir. Imami kaynaklarda onlarin bu go-
riislerini destekleyecek mahiyette diger pek ¢ok bilgi ve rivayete de yer ve-
rilmigtir. Fakat bu iddialarin hi¢ biri imamiyye’ye takiyye ile ilgili yeni bir
anlayis kazandirmamigtir. Seyh Tiist’den (460/1067) itibaren sonraki Imami
yazarlar, kendi toplumlarinin ¢ikarma gordiikleri konularda takiyyenin uy-
gulama alanin1 daha da genisletmenin disinda fazla bir katki yapmamuslar-
dir. Mesela Seyh Tisi'nin, kisinin kendisi, ailesi ve mezhebinden olanlarin
hayatlarimi tehlikeye atmamak igin cair, yani gayri megru kabul ettikleri sul-
tandan gelen gorev teklifini takiyye geregi kabul edilebilecegi fetvasin ver-
mesi”” bunlara 6rnek verilebilir.

Muahhar Imami kaynaklar da, yukarida giindeme getirdigimiz iddialar
disinda, imamlarin ilk asirdan itibaren takiyyede bulunmay1 emretmek zo-
runda kaldiklarini,”® Hz. Peygamber’in, “takiyyeyi terk etmek namazi terk etmek
gibidir” dedigini ileri siirmiiglerdir.” Yine onlara gore Hz. Ali bile takiyye
yapiyordu® ve o “takiyye mii’'minin en faziletli amelidir” demisti.8' Onlar,
hilafetin Hz. Ali'nin hakki olmasma ragmen onun, giiniin kosullar1 elver-
medigi icin takiyye yaparak bunu agikca iddia etmekten kag¢indigin ileri

76  Bk. Seyh Miifid (6.413/1022), Evdilii’l-Makaldt fi Mezihibi’l- Muhtirit, tahk.: F. ez-Zencani,
Tebriz 1371, ss. 96-97; Seyh Miifid, Serh-u Akaidii’s-Sadiik ev Tashihu'l-I'tikdd, s. 66.

77  Bk. Tasi, en-Nihdye fi miicerredi’l-fikh ve’l-fetavd, nesr.: M. T. Danespejtih, Tahran 1963, c. I,
ss. 356-359

78  Allame Tabatabai ve Henry Corbin, Sdylesiler, gev.: Ismail Bendiderya, Istanbul 1996, ss.
24-25.

79  Tacuddin Sairi, Camiu’l-Ahbar, intigarati Razi, Kum 1363/1944. s. 95.

80 Hasan b. Ebil-Hasan ed-Deylemi (5.841/1437), [rsadii’l-Kulib, Intisarati Serif Razi,
1413/1992, c. 11, ss. 397-398.

81 Tacuddin Sairi, Camiu’l-Ahbdr, s. 95.
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siirerler.®? Yine Imamiyye’ye gore, Hz. Ali'nin yami sira, Umeyyeogullari
korkusu nedeniyle Hz. Fatima ¢ocuklar: da takiyye ile yasamislardir.8® Ali b.
Hiiseyin, Umeyyeogullarina karsi takiyye yapiyordu.® Onlar, benzer sekil-
de, Cafer Sadik® ve Hasan el-Askeri® gibi diger imamlarinin da takiyye ile
yasadiklarini ileri stirmiislerdir.

Imamiyye Sia’simin takiyyenin uygulanmasiyla ilgili rnek olarak tak-
dim ettigi donemlerden bir digeri de, Hz. Muhammed’in (s) peygamber ola-
rak gelisinden 6nceki Cahiliyye donemidir. Rivayete gore, Cahiliyye’de di-
rilmeye ilk inanan kisi olan Saa’de el-yadi, Hz. Peygamber’i (s) isim ve ne-
sebiyle biliyor ve ortaya ¢ikmasini insanlara miijdeliyordu. Ancak onun, bu
diisiincelerini fazla yaymayarak 900 senelik 6mrii boyunca takiyye ile yasa-
digin ileri siirmiislerdir.%”

Sia igerisinde Imamiyye diginda takiyyeyi en asir1 tarzda prensip olarak
kullanan diger grup da Ismaililerdir. Onlar bu sayede gizlilik devrinde tegki-
latlarini fevkalade disiplinli bir sekilde gizlilikle yiiriitiip Fatimi devletini
kurmus ve sonra da, mezheplerini biitiin Miisliimanlar arasinda yayabilmek
ve biitiin Islam diinyasina hakim olabilmek icin takiyyeyi vazgegilmez bir
prensip olarak daha da gelistirmislerdir. 8 Ancak makalemizin amacin asa-
cagindan dolay1 bu konuya burada deginmeden makalemize son verecegiz.

82  Kazi Nurullah Susteri (6.1019/1610), es-Sevarimu’l-Muhrika fi Cevabi Sevaiku’l-Muhrika, Tah-
ran 1367/1948, ss. 290-293.

83  Bk. Susteri, es-Sevarimu’l-Muhrika, s. 239.

84  Seyyid Ibn Tavus (6.664/1266), [kbalii’l-A'mal, Darii’l-Kiitiibi’l-Islamiyye, Tahran 1367/1948,
s. 469.

85  Bir rivayete gore, Abbasi halifesi Mansur, Cafer Sadik’m vefat haberini alinca onun vasi
olarak tanittig1 kisinin baginin vurulmasmi emretti. Fakat vasiyetini okuduklarinda, beg
kisinin vasi tayin edildigini gordiiler. Bunlar, Halifenin kendisi, Medine valisi, biiyiik oglu
Abdullah Eftah, kiigiik oglu Musa ve Hamide idiler. Boylece Halifenin plani suya diismiis
oldu. Bk. Kuleyni, Usiilii'l-Kifi, c. 11, s. 86.

86 Imamiyye'ye gore Hasan el-Askeri, imamet ettigi yedi y1l miiddet zarfinda, hilafet maka-
minin sonsuz baskilar1 altinda, zor bir durumda takiyye ile yasamstir. Bk. Seyh Miifid,
Irsdd, c. 11, ss. 313, 336.

87  Bk. Kutbu'd-Din Ravendi (6.573/1177), el-Hardic wve'l-Cerdih, Miiessesetii Imam Mehdji,
Kum 1409/1988, c. III, s. 1082.

88  Ilhan, “Takiyye, Dogusu ve Gelismesi”, ss. 168-169.
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Sonug

Takiyye inanci, gegmis milletlerde de benzer drneklerin goriildiigii ve daha
¢ok baski goren topluluklarin, yasamlarii tehlikeden koruyabilmek igin ge-
listirdikleri bir davrarus bicimidir. Islam tarihinin baslangicindan hemen
sonra baslaylp da, yaklasik ii¢ asir devam eden mubhalefet donemi,
Aliogullar etrafinda toplanan ve daha sonra da $ia diye nitelenen 6nemli bir
kesimin, ¢ok arzuladiklar1 iktidar niyetlerini siirekli bask: altinda tutmaya
itmigtir. Bu uzun siireli baski ve muhalefet donemi onlara faaliyetlerini gizli-
lik icerisinde siirdiirmeyi 6gretmistir. $if ileri gelenlerinin, taraftarlarina sii-
rekli bu yonde davranmalari igin telkinlerde bulunmasi, imamlar1 admna
“sirrin ifsa edilmemesi” ve “asil niyetin sakli tutulmasi” gibi rivayetlerin
glindeme gelmesine sebep olmustur. Bu haberlerin, hicri {iciincii asrin he-
men baslarinda Sil hadisleri olarak kayda gegirilmeye baslanmasi, yaklasik
yarim asir gibi kisa bir zamanda onlarin tartismasiz bir inang gibi algilanma-
sina sebep olmustur.

Hicrl tiglincii asrin ortalarma gelindiginde artik tam bir $if inang olarak
algilanmaya baslayan takiyye, kisa bir siire sonra Onikinci Imam’m gaybeti
iddialariyla giindeme gelen Imamiyye Siasiyla birlikte yeni bir boyut ka-
zanmugtir. Tmamiyye, son imamlarinin gaybete gidis gerekgelerinden biri
olarak takiyyeyi ¢ne siirerek, onun bu durumunun kiyamete yakin ortaya
¢ikmasmna kadar devam edecegini ve bu donem boyunca tiim Siilerin
takiyyeye bagvurmalari gerektigini iddia etmistir.

Ozet

Takiyye, kisinin tehlikeden dolay1 gercek inancini saklamasidir. Bu anlayis Miisliimanlar ara-
sinda ilk olarak Hariciler arasinda giindeme gelmis ve daha sonra Sia’min 6nemli bir kesimi
tarafindan inang esasina doniistiiriilmiistiir. Takiyyenin bir iman konusu olduguyla ilgili $ii
kanaat hicri {iglincii asrin ortalarina kadar netlesmistir. Imamiyye Sias1 da gaybetle takiyyeyi
iliskilendirerek son imamlarinin takiyye geregi gaybete gittigini ileri siirmiistiir.

Anahtar kelimeler: Takiyye, Sia, Imamiyye, gaybet.
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