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ONBIRINCI YUZYIL KUZEY AFRIKA SiiR ELESTIRMENI iBN
RESIK el-KAYRAVANI'NIN PERSPEKTIFINDEN ARAP EDEBiYAT
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“Belagat, soziin —kisa da olsa- diisiinceyi net ve saglam ifade etmesi, hitabin —uzun da ol-
sa- giizel kompoze edilmis olmasi anlamina gelir.” (Ibn Resik’m bahsettigi anonim eles-
tirmen)

Belagat veya usliibi miikemmellik kavrami, baslangicindan itibaren

Arap edebiyat teorisinin temel ilgi alanlarindan biri olmustur. Ik devirler-

%

Elinizdeki bu metin, al-Shajara — Journal of The International Institute of Islamic Thought and
Civilization (ISTAC) isimli derginin 1997 yilinda ¢ikan ikinci cildinin ikinci sayisinda “The
Concept of Eloquence in Arabic Literary Theory as Presented by The Eleventh-Century
North African Poet-Critic Ibn Rashiq al-Qayrawani” bagligiyla yayimlanmistir. Metnin
tamamu 39 sayfa olup, derginin belirtilen sayisinin 209 — 247. sayfalar1 arasinda yer almak-
tadir. Ancak metnin 229. sayfadan sonraki kismi, biitiiniiyle Kayravani'nin el-Umde’sinin
“Babu’l-Beldga” baghikli boliimiiniin salt gevirisi hiiviyetindedir. Kald1 ki orada verilen bil-
gilerin hemen hemen tamami ¢alismanin 209 - 228. sayfalar arasindaki makale kisminda
verilmektedir. Biz de hem ¢evirinin cevirisini yapmamak, hem de okuyucuyu ayni seyin
tekrariyla sikmamak icin aslinda tamamini ¢evirdigimiz metnin 228. sayfaya kadar olan
kismini yayimliyoruz.

Bir ikisi disinda dipnotlarin tamami miiellife aittir. Yalniz kimi yerlerde gordiiglimiiz
alinti yanhsgliklarini asil metne bakarak diizelttik ve bunlar1 da dipnotlarda bildirdik.
Kendimize ait dipnotlara (Ceviren) kaydini koyduk. Metindeki bir takim sematik unsurlar
ve alt1 ¢izili climleler, tamamuiyla orijinal metne bicimsel agidan sadakat gayretimizin bir
urintdir. (Ceviren)
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den kendi yagadig1 doneme kadar edebiyat teorisinin bir sentezi mahiyetin-
deki essiz bilimsel ¢alismasinda Eb(i Ali Hasan b. Resik el-Kayravani (390-
456/1000-1063), sadece seleflerinin teori ve kanaatlerini nakletmekle kalma-
mis, kendi diisiince ve goriislerini de ¢ok giizel bir sekilde onlara eklemistir.
Oldukg¢a mantikly, tutarli ve hatta cazip bir usliipla kaleme alinmis ‘el-Umde
fi mehdsini’s-si’r ve nakdih™ isimli bu ¢alisma, sonraki asirlarda Arap siir ten-
kidinin en 6ncelikli kaynag: olmustur.

Ziri hiikkiimdar Badis Sinhacl’in 386/996’da tahta ¢ikisiyla baslayan ve
oglu Muizz lidinillah dénemini de icine alan elli yili agkin bir zaman dili-
minde, Ukbe b. Nafi'in 50/670 yilinda kurdugu ve bugiin Tunus'un merke-
zinde yer alan Kayravan kenti, 449/1057 yilinda dogudan gelen Beni Salim
ve Beni Hilal namiyla maruf gogebe kabilelerin saldirilarina maruz kalip
diisene kadar kiiltiir ve edebiyat etkinliklerinin merkezi konumundaydi. O,
bu siire zarfinda dogudan ve batidan gelen seyyahlar i¢in bir bulusma nok-
tas1 olmusg, doguda yazilan kitaplar ihtiva eden zengin koleksiyonlara sahip
kiitiiphaneleri sayesinde sohret kazanmisti. Ziri hiikiimdarlar siiri tesvik
ediyorlardi. Bu nedenle farkl siir tarzlarini benimsemis sairler hem tanin-
mak maksadina matufen birbirleriyle rekabet i¢in, hem de yekdigerinin este-
tik ilkelerine meydan okumak amaciyla oraya geliyorlarda.

Ibn Resik 390/1000 yilinda bugiinkii Tunus sehrine fazlaca uzak olma-
yan Muhammediyye diye de bilinen Miisile kentinde diinyaya geldi.
Kayravan'a 406/1015’te gog edip, orada zamanin biiyiik alimlerinden ders
almistir. Adi gecen sehirde Halife Muizz'in baskatibiyle tanisti. O da ona bir
saray (mahkeme) katibi olarak is verdi. Ibn Resik’in Kayravan’a hicretinden
kirk yili agkin bir siire sonra 449/1057 senesinde sehrin yagmalanmasinin
ardindan Ibn Resik, Halife Muizz'le birlikte Mehdiyye sehrine gegti. O vakit-
ler Muiz’in en iinlii saray sairi olan ibn Resik, 453/1061 civarinda onun has-

2 Edebiyat aragstirmacilar: el-"Umde’nin Muhammed Karkazan’a ait edisyon kritikli baskisi-
nin bugiin itibariyle ellerinde olmasindan dolay1 kendilerini hayli sansl1 hissetmeliler. Ad1
gecen eserin ilk baskist 1988 yilinda Beyrut'ta, Daru’l-maarif araciligla iki cilt halinde,
ikinci baski ise, bir takim diizeltme, ekleme ve tashihlerle birlikte 1994 yilinda Dimasgk’ta
Matbaatu’l-Kitabi'l-Arabi araciligiyla yine iki cilt halinde yapilmistir. Bu kritigin temel
araclar1 sunlardir: Gozden gegirilen yazmalarin degisik niishalarindaki farkliliklara dikkat
¢ekmek, onemli tarihi sahsiyetleri tespit etmek, bilinmeyen kelimeleri izah etmek ve siirin
anlagilmasi zor musralarini agiklamak. Edisyon kritigi yapan sahis metni Ibn Resik’in kul-
land1g1 kaynaklarla karsilastirmaya da 6nem vermis, ne zaman bir kaynagin yerini 6gren-
se (bu kaynak cogu kez Ibn Resik’in kendisi tarafindan zikredilmese de) metin farklilikla-
rim mutlaka kayda gegirmistir. Edisyondaki bu faydali yontem, sansli aragtirmacilara, ibn
Resik’in seleflerine ait goriisleri nazari itibara almakla birlikte, kendine 6zgii katkilarini
daha iyi anlama firsat1 veriyor.
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talik derecesine varan Ofke krizlerinden birine maruz kalinca, bunu kaldi-
ramad1. Gururu siddetle incinen Ibn Resik, sirf maddi menfaat i¢in Muizz’e
hizmet etmekten vazgecti, Sicilya’ya gidip Mazere sehrine yerlesti ve orada
hocaliga basladi. Sicilya’ya yerlesmesinin {izerinden fazla bir zaman ge¢me-
den 456/1063 yilinda vefat ettigi saniliyor. Bilim adamlari onun el-Umde’yi
biiyiik bir ihtimalle hicri 412-425 yillar1 arasinda yazdiginm tahmin ediyorlar.
Ibn Resik’in amaci onun, siirin tabiati, dili, temasi ve estetik yonlerini isleyen
ansiklopedik bir eser olmasiydi. S6zkonusu eserde eski siir konusunda oku-
yucuyu aydinlatmay1 amaglayan boliimlerin yaninda o donem sairinin siir
sanatina vukufiyetini saglayacak boliimlere yer vermeyi de ihmal etmemis-
tir. Bu ¢alismanin sonunda yer alan boliimlerde, Islam 6ncesi dénemin tari-
hi, Araplarin soy kiitiigii ve ayin evreleri gibi cesitli konular ele alinmakta-
dir. Bununla amaglanan, Arap sairin bilmesi ve muhtemelen siirinde kul-
lanmas1 umulan tarihi ve kiiltiirel referanslarla ayrn 6zellikte bilgilere kolay-
likla ulasmasini saglamaktir.

el-Umde, Ibn Resik’m yasadig1 doneme kadarki siirin tabiati hakkinda
genis kapsamli bir 6zet mahiyetinde sentetik bir ¢alismadir. Ibn Resik bu
konuda kendine has 6zgiin diislinceleri olmasia ragmen agik ve belirgin bir
tutum takinmaz, ancak bir konuda gesitli goriigleri aktardiktan sonra kendi
diislincesini beyan eder. Onun kendi i¢ degerlendirmeleri bazen ¢ok renkli-
dir.

Belagatin mahiyetini inceleme tarzindaki ilk edebi elestiri ¢alismalari,
sanatsal metinleri daha iyi anlamaya yonelik bir arzunun varhigini gosteri-
yor. Bu alanda yapilan ve en erken donemlerden itibaren tesvik goren edebi
tenkit calismalari, Kur’anin dilindeki sanatsal nitelik ve simgeleri anlama ve
onun essizligini, yani icazini farkedebilme arzusunun bir triiniidiir. Zira
icaz, Kur’an'in estetik yonden beser giiciinii asacak Ol¢iide ideal bir hitap
Ornegi sunmasi anlamina gelen bir prensiptir.

Bir giris niteligi arzeden yukaridaki diistincelerin ardindan serdedilecek
goriisler el-Umde’'nin ‘Babu’l-beldga’ bashgin tasiyan 31. bolimiiniin bir
terciimesi kabilinden olacaktir. Gerek basindan sonuna kadar bu tartismada,
gerekse el-Umde’den iktibas edilen pasajlarda ‘eloquence’, ‘eloquent’ ve
‘more veya most eloquent’ terimleri, aksi belirtilmedigi siirece, sirasiyla ‘el-
belaga’, ‘belig’ ve ‘eblag’ terimlerinin karsilig1 olarak algilanmalidir. Bu ken-
dine has 6zelliklere sahip olagandisi metni tiimiiyle anlamak, bir tiir séze
meydan okumaktir. Ibn Resik’m yasadigi cagda Arap edebiyat teorisi hala
olusum evresindeydi. Boyle bir disiplinin ihtiya¢ duydugu teknik kelimeler
de siiratle artiyordu. Vaz’edilen bir terimin Ibn Resik veya onun adindan séz
ettigi bir elestirmen tarafindan nasil anlasildigini bilebilmek, genis kapsamh
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leksikografik arastirmalar1 gerektirir. Zira standart sozliikler, boylesi terim-
lerin tarihi hakkinda bilgi vermezler.

Ibn Resik’in kitabimin bu béliimii, onun kavrayist agisindan belagat kav-
ramunin giizel bir panaromasini sunuyor. Ancak bu, sadece bir kag sayfada
biitiiniiyle agiklanabilecek tiirden bir konu degildir. Gergekte bir biitiin ola-
rak el-Umde bastan basa belagat kavrami iizerinde durur. O nedenle eliniz-
deki bu ¢alisma, gerek el-Umde ve gerekse ondan evvel yazilmis eserler {ize-
rinde ileride yapilacak derinlemesine incelemelerle takip edilmesi gereken
baslangi¢ mahiyetinde bir ¢alisma sayilabilir. Bununla birlikte bu ¢alismada
cizilen ana hatlar, sonraki ¢alismalar igin bir iskelet gorevi gorecektir timi-
dindeyiz. Ayrintrtya dalmay: gerektiren bir ¢ok konu, el-Umde’'nin bagimsiz
boliimlerinde 6zel bir ilgiye mazhar olmaktadir. S6z gelimi, boliimlerin ta-
maminin kendisine hasredildigi konular1 6rnek olarak verebilirim. Ornegin
bolim numaralariyla belirtecek olursak: 25, el-kita’ ve't-tiwdl (uzun ve kisa
siir); 28, a‘mdlu’s-si’r ve sahzu’l-kariha leh (siir yazma ve siir yetenegini gelis-
tirme; 32, el-icdz (vecizlik/belig kisalik); 33, el-beyan (agik secik anlatma); 34,
en-nazm (sanatlt kompozisyon); 35, el-muhtira ve’l-bedi’ (usltibi siislemeler);
36, el-meciz (mecazi dil).

bn Resik’in bu alandaki katkisi, seleflerinin goriislerini derli toplu bir
araya getirmede oncii olmaktan ibarettir. Bazan herhangi bir yorum yapma-
dan bir biriyle celisenler de dahil olmak tizere farkli goriisleri verir, kimi
yerlerde ise bizzat kendi fikrini belirtir. Bizler tek bir kavramla ilgilenmiyo-
ruz. Fakat ilgimizi daha ziyade onemli 6lglide farklilik arzeden genis bir
goriisler manzumesinden olusan elastiki bir kavram {izerinde yogunlastir-
mis bulunuyoruz.

Ibn Resik belagat kavramini sadece hitabet ve siir degil, biitiin sdy-
lem tipleri {izerinde uygular. Bu kavramin degisik yonlerini agiklayan bir
taslak girisimi mahiyetinde, asagidaki genel bagliklari siralamayi yararh
goriyorum:

A. Aciklik, tamlik ve etkileyicilik

B. Ortiilii semiotik modeller

C. Dogallik

D. Dinleyiciye maksadi ¢ok iyi iletmek

E. S6zel yogunluk

F. i¢ ahenk, biitiinliik ve birlik

G. Glizellik ve saygmnlik

H. Agik ve parlak anlatim

I. Belagatin hizmetindeki araglar

J. Simgelerin karsilikli bagimlilig:
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K. Sekil ve muhteva uyumu

L. Belagatcilarin 6zellikleri

M. Genel kapsam itibariyla belagatin tabiatt

Asagida bu basliklardan her birinin agiklamasi baglaminda terciime me-
tinden alintilar bulacaksiniz.

A. Aciklik, tamlik ve etkileyicilik

1- Agklik

<1> Belagat... anlatimin acik secik, (el-beyan fi'l-edd)... maksadi anlatmada net olmasini
(idahu’d-delale) gerektirir. (38*)3

<2> es-Seyyid Ebu’l-Hasen belig bir tarzda yazan birini su sozleriyle degerlendirmistir...
“hitabmnin acgikligiyla (bi fasli’l-mantik), bagkalarina kars: tistiin olmustur.” {23}

Anlatimda agiklik ve netlik, belagat kavraminin merkezi kavramlarin-
dan biridir. Bununla sikga iliskilendirilen kelime, asirlar boyunca genis bir
anlam alani kazanmis olan ‘el-beyan’ sozciiglidiir. Ibn Resik déneminden
kisa bir zaman sonra belagat sozcligii belagat ilmi (retorik) terminolojisi
icinde daha genis bir anlam kazaninca, beyan ilmi, biiyiik oranda kavramlar
yerlesmis olan bu disiplinin {i¢ temel bransindan birini temsil eder hale gel-
di. Bununla beraber Ibn Resik déneminde, aciklik ve anlasilirlik daima an-
lam alaninin merkezinde yer almasina ragmen, beyan teriminin belagata
yakin bir anlam igerigine sahip oldugu goze carpmaktadir. En genis anla-
miyla beyan kavraminin énemi Ibn Regik’tan yapilan asagidaki iktibasta
goriilmektedir:

<3> Bilginlerden biri “Ruh bedene, ilim ruha, beyan da ilme gii¢ verir.” demistir. {3}

3 el-Umde'nin belirtilen kisimlarindan yapilan alintilar, paragraf basinda her biri koseli
parantezler “< >” arasinda verilmis birbirinden bagimsiz numaralarla ardisik olarak nu-
maralandirilmistir. Paragrafin sonunda yer alan kemerli parantez “{ }” i¢indeki numaralar
ise ceviri metne (el-Umde'nin orijinal metni, ¢ev.) ait paragraf numaralarini gostermekte-
dir. Cevirinin paragraf boliimlendirmeleri Arapga orijinal metne uygun olmakla birlikte,
kendisinden sonra bir yildiz isareti bulunan paragraf numarasi, ilgili paragrafin geviren
tarafindan ayrica boliimlendigini gosterir.
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Yeni iig ciltlik belagat terimleri sozliigii yazan Ahmet Matltib?, bu teri-
min tarihi gelisimini ortaya koyuyor. Ondan bir ka¢ noktaya asagida temas
edecegiz. Beyan isminin kendisinden tiiredigi “bane” fiili nin kok anlam
“agik olmak”tir. O ayni zamanda “bir seyin Ortiisiinii agmak, bir seyi agiga
cikarmak” anlamlarina da gelir. Belagat alaninda ise, “bir manay1 agiga ci-
karmak yani sozii sOyeyenin gercek niyetini ortaya ¢ikarmak” demektir.
Kur’an’da bu kelimenin gectigi yerler sunlardir:5

{haza beyanun li'n-nas}

{Bu, insanlara y&nelik acik bir ifadedir.}

(Al-i Imran, 3/138)

{er-Rahmanu alleme’l-Kur’an. Khaleka'l-insane allemehu’l-beyan}

{En yiice bagislayict olan Allah, Kur'an’t 6gretti. Insan1 yaratti ve ona konugma (ve haber

almayz) 6gretti.}

(Rahman, 55/1-4)

3 /9. ylizyil risale yazarlariin en biiyiiklerinden olan Cahiz, farkli pek
¢ok konuda farkli eserler yazmis olup, yazdiklarinin arasinda edebi elestiri
ile ilgili olanlar da vardir.Yazilarinda goriiyoruz ki beyan, teknik bir belagat
terimi olarak yerini almistir bile. Onun {inlii elestiri kitab1 da zaten “el-
Beyan ve't-tebyln” bashgin tasir. Bu ¢alismada, Ahmet Matliib’un adi gegen
terime ait ilk tanimlamalardan biri saydig1 bir tanimla karsilasiyoruz. Oyle
gortiilityor ki bu terim Cahiz’'in ¢alismasinda kullanilmaya baslamis ve tani-
mi, bir cok metinsel varyantlariyla birlikte miitkemmel bir sekilde Ibn Resik
tarafindan ondan iktibas edilmistir:

<4>Cahiz'in naklettigine gore Stimame b. Esras sdyle demistir: Ca’fer b. Yahya'ya “Beyan

nedir?” diye sordum. O da su sekilde cevapladi: Sdylenen soziin gereksiz ve sikic tekrar-

lardan uzak bir bicimde sdyleyenin diisiincelerini tamamen ihata etmesi ve maksadini net

bir bicimde agiga vurmasidir. Biitiin bunlara ilaveten kullanilan kelimelerin de yapmacik-
lik, karmasgiklik ve izaha muhtag olma gibi 6zelliklerden uzak olmasi icap eder.” {49}

Cahiz, Ahmet Matlub’un alintiladig1 diger pasajlarda da beyanin sozii
sOyleyenin maksadini a¢iga vuran, dinleyeni diisiincenin 6ziine ileten ve
onun s6z konusu fikri anlamasini saglayan ifade manasina geldigini belirti-
yor (Matltib, I, 407-408).

4 Mu’cemu mustalahiti’l-beldgiyye, Bagdat: Matbaatu’l-mecmai’l-ilmiyyi’l-Iraki, 1983. Beyan
terimine dair goriisii icin bkz. I, 406-409. Ben bu belagat terimleri sozliigiinii, belagat ¢ca-
Iismalarinda ¢ok ciddi bir boslugu doldurmaya baglamis bulunan 6ncii bir ¢alisma olarak
kabul ediyorum. Gerek bu terimlerin tarihi gelisimini ortaya ¢ikarmadaki gayreti, gerekse
birincil kaynaklardan yaptig1 kapsamli alintilarin bagka arastirmacilara sagladig: kolaylik-
lar sebebiyle yazar viilmeyi hakediyor.

5  Asagida verilen iki Kur’an ayetinin meali Abdullah Yusuf Ali’ye aittir.
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Bu iki tanimlamada da aciklik ve netligin 6n sirada yer aldigini ve be-
yan teriminin de asag1 yukar1 belagat terimi ile esanlamli oldugunu goriiyo-
ruz. Daha da belirgin bir sekilde agiklik anlamini karsilayan diger terimlerse
izah ve faslu’l-mantiktir.

2. Tamlik

<5> Birine “Belagat nedir? ” diye sordular, o da sdyle cevap verdi: “Giizel hitap ve manay1
agik ve veciz bigimde yakalama. (isabetu’l-ma’na)” {6}

<6>Haccac, Ibnu’l-Kaba'teri’ye “En belig ve veciz s6z hangisidir?” diye sordugunda karsi-
Iiginda su cevabi aldi: “Séylerken herhangi bir manay1 1skalamadigin sozdiir (elld tubti’ ve
1d tukhti’).” {8}

<7> Ve Cahiz dedi ki: “Su sdyleyeceklerim Esmai'nin s6zlerinin yorumudur: Belig kisi tek
hamlede isi bitiren kisidir (tabbaka’l- mafsal), o s6zii Sylesine eksiksiz ifade eder ki artik
ondan sonra adi gegen sozii anlamak igin hicbir yorum ve yorumcuya ihtiya¢ duyul-
maz.{49}

<8> Halid b. Safvan®a “Belagat sanat1 nedir?” diye soruldu. O da “Kastedilen anlamu ya-
kalamak ve ikna etme amacinda olmak (el-kasdu li’l-hucce)” bigiminde cevap verdi .{26}

Icinde yer alan kelimeler vasitasiyla bir anlam bildiren soziin tamligim
belirtmek icin kullanilan bir ¢ok anlatim vardir. Mesela hedefe isabet etmis
bir ok ve iyi kili¢ kullanan birinin veya bir kasabin bir kol ya da bacag ke-
mikler arasindaki mafsala yonelik tek bir hamle ile ustaca ikiye bélmesi im-
gesi gibi.

3. Dinleyenin ilgisini canl1 tutmak

<9> Belagat konusundaki mahareti bilinen bir adama “Belagat nedir?” diye soruldu. O da
“Kolayca anlasilabilir tiirden sadece bir kag s6z veya uzun fakat, biktiric1 olmaktan uzak
bir konusma (kesirun Id yiis’em)” bigiminde cevaplandirdi. {3}

<10> Tabatabai de sdyle dedi: “En makbul sozler kelime sayis1 bakimindan az oldugu hal-
de anlamli, oturakli ve bezdiricilik vasfindan uzak olanlardir (md kalle ve delle ve celle ve lem
yiimille)” {35}

Belig ifade, uzun dahi olsa okuyunun ya da dinleyicinin ilgisini canh tu-
tar.

4- Etkileyicilik

<11> el-Mufaddal ed-Dabbi sdyle demistir: “Bir keresinde bir bedeviye “Senin halkina go-
re belagat nedir?” diye sordum. O da “Soziin kisa ve 6z olup, etkisizlik (el-iciz min gayri
acz), olgiistizlitk ve gereksiz uzatma (el-1tnib) gibi olumsuz vasiflardan ari olmasidir” sek-
linde cevap verdi.{11}

6 Ingilizce metinde Khalif b. Siifyan olarak verilen bu isim Kayravani'nin eserine bakilarak
yukaridaki gibi diizeltilmistir (Ceviren).
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<12> Belagatin ‘el-1yy” kelimesinin karsit anlamlis1 oldugu, bu terimin de ‘bir kimsenin

maksadini agikca ifade edememesi (el-aczu ani’l-beyin)” anlamina geldigi de séylenmistir.

{24}

Hitabin temel amaci manay1 ifade etmektir. Konusma acikca ifade ede-
bilmeyi engelleyecek &lgiide kisa olmamalidir. ifade edememe olgusu, ‘acz
veya ‘1yy terimleri ile karsilanir. Sonraki yani ikinci olarak zikredilen ‘yy
terimi, Ibn Resik’in onu belagatin karsiti olarak onermesinin ardindan bir
terim haline gelmistir.

5. Dinleyenin anlamasini saglamak

<13> Belagat, dinleyicinin kendisini anlamasini, sdzii sdyleyenin ustaca temin etmesidir.
{177}

<14> Bir bagka alim de sdyle demistir: “Belagat giizel s6z sdyleme (veya giizel yazma)
demektir. Béylelikle hitaba muhatap olan kisinin kabiliyeti 6l¢iisiinde onu anlamasini sag-
lamisg olursun.” {18}

B- Ortiilii semiotik modeller
1. Sozii sdyleyenle ilgili modeller

a. Konusan, dinleyiciye bir mesaj iletir
<15> Belagat, konusanin, dinleyicinin anlamasini ustalikl1 bir bicimde saglayarak maksa-
diru bildirmesidir (ibldgu'l-miitekellimi hicetehil). Bundan dolay1 bu sanat [kelime anlami
etkili konusma olan] belagat terimiyle karsilanmustir. {17%}
<16> Cagmmuz alimlerinden biri su sekilde bir tanim getirmistir: “ Belagat manay1 kalbe
iletmektir (ihdiu’l-ma’nd ile’l-kalb).” {33}

b. Konusanin ulasmak istedigi bir hedef vardair.
<17> Bilginlerden biri ‘el-Bil3’ tabirini sdyle tamimlar: “Konusmasi ya da eylemiyle bir
amaca ulagsmay1 hedefleyen kisi” {49}

c. Konusan kullandig1 kelimeleri bir hedefe yonlendirir.
<18> Belagat hedeflenen anlama isabet edebilmektir. Burada maksat inandiric1 olabilmek-
tir (el-kasdu li’l-hucce). {26}

2. Kelime merkezli tanimlama modelleri

a. Kelimeler anlama dogru yolculuk ederler

<19> Ibnu’l-Muaz demistir ki: “Belagat, kelimelerin seyahati uzamadan manaya ulagsmak-
tir (bulitgu’l-ma’nd) {31}
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b. Kelimeler vasitasiyla tasinan diisiinceler bir hedefe ulasir

<20> Vezirlik makamina getirilisi miinasebetiyle Muhammed b. Abdiilmelik ez-Zeyyat'a
yonelik 6vgii dolu hitabinda Buhturi, onun belagatini su sozlerle tavsif ediyor:

Son derece diizgiin, titiz ve kafiyeli olarak agzindan ¢ikan diisiinceler, Cervel ve Lebid’in
siirlerini utandiriyor.

Her giin kullanilan basit sade kelimeleri goniillii olarak benimsemek, karmagikligin kapa-
lihigindan kaginmak!

Sanki bir kitheylanin {istiinde gidiyormus gibi, basit kelimelerin {istiinde onlar, en uzak-

taki hedeflerine ulasirlar.” {29}

c. Kelimeler anlami gosterirler

<21> Saalibi de bu konuda sdyle der: “En iyi kelimeler sayica az olmalarina kargin anlamls,
oturakli ve de biktiricihiktan uzak olanlardir (md kalle ve delle ve celle ve lem yiimille).” {35}

d. Kelimeler manay1 agiga ¢ikarmalidir.

<22> Halil b. Ahmed de der ki: “Belagat, arzu edileni ortaya ¢ikaran bir kelimedir
(kelimetiin teksifii ani’l-bugye).” {10}

<23> Belagat, kelimeleri, kapali kavramlarin iistiindeki Ortiiyii kaldirmak icin kullanmay1
gerektirir. {38*}

3. Sembolik model bir hedefi kapsar (belirsiz bir hareket vasitasiyla)

<24> Bu hususta Ibn Arabi de soyle der: “Belagat arzu edilene ulasma yolunda bir mevzi
kazanmaktir (et-takarrub mine’l-bugye).” {32}

C. Tabiilik

1. Zorlama bir yapayliktan ziyade dogal yetenek ve/veya ilhamin bir iirii-
nii olmak

<25> Belagi hitabin temeli, tabiiliktir (aslu’l-beldga et-tab’) {13}

<26> Hitabin yo6nlendiricisi akildir, .... dogal yetenek ise onun bedenidir (kayyimu’l-kelim
el-akl ... cismuhil el-kartha) {37}

<27> Belagat sahibi az bir tasannu ile kisa ve 6z bir bigimde (istedigi seyi ifadede basarili
olan kisidir) (ff ihtisdr ve killeti’l-kiilfe) {23}

<28> Etkileyici belagat yapma gayreti (et-tesdduk), bedevi Araplardan bagkasi igin bir ku-
surdur. {36*}

7 Ugiincii beytin sonundaki (3dyetu’l-murddi’l-maksiid) tabirinin iki farkh bicimde
anlagilmaya miisait oldugunu goriiyoruz. Bu ibare esit olarak hem ¢ok uzak mesafelere
ulagabilen soylu at metaforu, hem de ifade edilmesi zor anlamlar: basarili bir sekilde ifade
edebilen kelimeler icin kullanulmis olsa gerektir. Birinci halde murdd, istenen, arzu edilen
veya ulasmak icin ¢aba gosterilen hedef anlamlarina gelir. Ikinci halde ise, “amaclanan
mana”nin daha ziyade teknik bir bir kavrama biiriinmiis seklidir.
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<29> Biitiin bu tiplerin ortak olarak benimsedikleri usul, bir bagka deyisle belagati kendi
basina olusturan sey, kendilerine gelen ilhamdan (el-vahy) baska bir sey degildir. {15}

2. Ozel bir cabaya muhtag olmayan bir iiriin

<30> Belagat asir1 bir ¢aba igine girmeden (min gayri ta’bin aleyke) muhatabin rahatlikla an-
layabilecegi bir sekilde giizel konusma (ve giizel yazma) demektir. {18}

3. Hitabin tabiiligi, karmasik ve kapal1 ifadelere kars1 basit ve yalin ifade-
lerin tercih edilmesi
<31> Bir keresinde bir bedeviye “ Insanlarin en beligi (eblagu’n-nds) kimdir?” diye soruldu.
O da “Kelimeler agzindan kolaylikla (ve tabii bir bicimde) dokiilen ve dnceden tasarla-
madan konugmada tistiin olan kisidir” cevabini verdi.{7}
<32> Her giin kullanilan kolay kelimeleri goniillii olarak benimsemek, karmagikligin yol
acacag1 kapalilik ve anlagilmazliktan kaginmak genel kuraldir. {29}
<33> Zor kelimelere basvurma, bir kusurdur (el-istidne bi’l-garib aczun).{36}
<34> En belig hitap, mecaza en az bagvuran hitaptir (ma ... kalle mecizuh). {35}

D. Dinleyenlere yonelik hassasiyet ve konunun igerigiyle uyum

1. Hitap: Hitap seviyeleri ve kelime hazinesi

<35> Bir defasinda Kindi'ye belagat hakkinda sual tevcih edildi, o da su sekilde cevap
verdi: “Belagatin iizerinde hassasiyetle durdugu sey kelimedir. Bu baglamda {ig tiir keli-
me vardir: Birincisini siradan insanlarin ne bilirler ne de kullanirlar. Tkincisini siradan in-
sanlar hem bilir hem de kullanirlar. Ugiinciisiini ise ayni insanlar bilirler ancak kullana-
mazlar. Bu tigiincii tiir kelimeler, ikinci tiire nazaran daha tercihe sayandir.” {41}

2. Yogunluk

<36>Uzun konusmanin daha belig oldugu bir vasatta kisa konusmak, kisa konugsmanin
yeterli oldugu bir vasatta da uzun konusmak kusurdur. (izd kine’l-iksdru eblag, kine’l-icizu
taksiran, ve izd kine'l-icdzu kifiyen, kine’l-iksdr tyyen) {12}

<37> el-Mufaddalu’d-Dabbi demistir ki: “Bir giin bir bedeviye ‘senin halkina gore belagat
nedir?’ diye sordum. O da ‘Kelamin kisa ve 6z ise yetersizlikten, uzun ise dlgiisiizliikten
ari olmas1’ diye cevap verdi.” {11}

Sozii soyleyenle dinleyen arasindaki iligki, tabiatiyla 6ncelikli bir neme
sahiptir. Bu baglamda yukarida zikredilen iki temel degisken, kelime hazi-
nesi ve yogunluktur. Kelime hazinesi ile dinleyicilere ve konumlara uygun
kelimenin se¢imini kastediyorum. III/IX. yy. meshur Abbasi filozofu Kindi
de yukarida serdettigimiz gortiislere paralel olarak kelimeleri tasnif ederek
onlari, siradan insanlarin bilmedigi garip (sofistike) kelimeler, hem bilip
hem de kullandiklar1 kelimeler ve anlayip da kullanamadiklar: kelimeler
olmak {izere {i¢ gruba ayirtyor. Metin birinci kategoriyi herhangi bir riitbe
tiirtiniin igine yerlestirmiyor. Ancak yine de boliimiin genel havasindan bu
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kelimelerden kaginilmas: gerektigi varsayimi cikiyor. Ikinci ve iigiincii kate-
goriler i¢in ise, li¢lincliniin ikinciden daha tercihe sayan oldugunu belirtiyor.
Fakat kesin olan su ki, metnin bu béliimiinde yer alan ifadeler bu noktada az
da olsa mecaza izin veriyor. Ciinkii dildeki basitlik ve yalinlik siklikla 6vii-
len bir niteliktir.

Maksada muvafik bir yogunluk igin ise, durumlar ve sartlar, onemli bir
rol oynar. Mesaji muhataba iletmek icin ¢ok kelimeye ihtiyag varsa, kisa bir
mesaj pek de uygun diismez. Ancak buna mukabil kisa ve 6z anlatimin ye-
terli oldugu durumlarda da, uzun anlatim gereksizdir.

E. S6z yogunlugu

1.Suskunluk

<38> Ibn Mukaffa kisa anlatima (icaz) diigkiinliigiiniin yam sira ‘suskunlugu’ (siikiit)
belagatin bir gesidi olarak ortaya koyan kisidir. Bir keresinde bir Kalbit demistir ki: “Bil ki
konusmanin biitiiniiyle yararsiz oldugu ortamda susmanin (siikiit) hatir1 sayilir bir anlami
vardir.” {16}

Dinleyicinin biiyiik ilgi gosterdigi bir konuyu anlatmada sifir diizeyin-
deki icaz, suskunluktur. Dinleme ise zaten (ileride gelecek <66> numarali
iktibasta) zikredilmistir.

2. Ki1sa ve 0z anlatimin tercih edilmesi

<39> Aslinda Allah, sozii gereksiz yere uzatmaktan hoslanmaz. Asagidaki ibare muvace-
hesinde anliyoruz ki Allah kisa, 6z konusan ve kendini gercekten sdyleme ihtiyaci hisset-
tigi seylerle simirlayan bir kisiyi desteklemede bu denli 1srarh olabiliyor. (inna’llihe
yekrahu'l-inbidka fi’l-keldm, fe naddara’lldhu veche raculin evceze fi keldmih, ve’ktasara ald hicetih)
{1

<40> Belagat kelimeleri ag birakip, her seyiyle manay1 mutlu etmektir. {4}

<41> Belagat, her ne kadar ulagsmak istedigi hedef uzak olsa da, konusanin soziiniin bas-
lama ve bitis zamaninin birbirine yakin olmas1 demektir. {26}

<42> Belagat uzun siirecek bir kelime yolculuguna ¢tkmadan anlama ulagmaktir. {31}

<43> Belagat en anlamliya kisa bir bakistir. {9}

3. Uzun anlatimin tercih edilmesi

<44> Tbrahim el-imam’a da “Belagat nedir?” diye soruldu. O da “Berraklik ve uzatmadir
(el-cezdle ve'l-itdle)” diye cevap verdi. Bu yaklasim bir ¢ok sec¢kin bilim adami tarafindan
benimsenmistir. Yazilarinda aym goriisii ileri siirenlerden biri de Ibnu’l-Amid’dir. {26}

Miinasip yogunluk vurgusuna iliskin bu ifadelere ragmen -ki yogunluk
derecesi muktezay-1 hale uygun olmalidir- sinir1 olmayan bir uzatma pek de
makbul sayilmamuistir. Buna karsin tekrar tekrar belirtigimiz {izere kisa anla-
tim da ¢ogunlukla yetersizdir. Bu hususta en iist riitbe az ve fakat anlamli,
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bir baska deyisle 6zlii ifadelere verilmistir. Bu bakis agis1 ger¢ekten peygam-
bere ait oldugu farzedilen bir sdz(hadis)le de desteklenmistir. (Yukaridaki
<39> numaral iktibas)

F. Ahenk, uyum ve birlik

<45> En belig hitap, baslangici bitisiyle bir ahenk arz edendir (eblagu’l-keldm mad tendsebet
sudilruhu ve a’cazuhu). {35}

<46> Belagat, senin ilk sdzlerinin son sozlerinle, son sdzlerinin de ilk s6zlerinle uyum icin-
de olmasidir. {21}

<47> Belagat, acik secik, anlasilir olma (el-beyan) ve iyi tertip edilmis bir hitapla temayiiz
edebilme (en-nizim) yetenegidir. {22}

Belig hitap, olabildigince iyi planlanmis veya gilizel bir sekilde tertip-
lenmis olmasi yoniiyle de tanimlanir. Anliyoruz ki <47> numaral: iktibasta
kullanilan ve bir tertip ve diizeni ifade eden Arapca nizam kelimesi etimolo-
jik yapisi itibariyle de, bir kolyenin boncuklarini ipe dizmekle ve boylelikle
onlar1 simetrik bir bicimde diizenlemekle alakalidir.

G. Giizellik ve Yiicelik

1. Giizellik

<48> Hitabin yonlendiricisi akil; siisii dogruluk; takisi ise durumlar, kipler, isimler ve fiil-
lerdir. (Kayyimu'l-keldm el-akl, ve zinetuhu es-savab, ve hilyetuhu el-i'rdb)... {37}

<49> Hz. Peygamber “Giizellik nerede bulunur?” sorusuna beyani kastederek “dilde” diye
cevap vermistir. (“fi mad’'l-cemal?” fe kile: “fi’l-lisdn” yiiridii’l-beydn). {1}

<50>, Ve es-Sealebi'nin Ebu Tayyib’in ne kadar zeki oldugunu daha iyi gostermek icin an-
lattig1 olay, onun Ibnu’l-Amid’e yonelik asagidaki hitabiydi:

*Insanlar ifade yetisini hentiz yaprak ¢ikarmamis dallardan koparmuglar. Sen ise onu ¢i-
¢eklenmis meyve veren bir agacin ana dallarindan toplamigsin.

2. Giizel konusma

<51> Belagat gilizel ifade etme (husnu’'l-ibdre) demektir. {18}
<52> Belagat en giizel bir tarzda siralanmis kelimelerle (f7 ahseni siiretin mine’l-elfiz) manay1
zihne (kalb) iletmektir.

3. Yiicelik

<53> Kelamin en giizeli...... yerli yerinde ve oturakli olamdir. (hayru’l-kelim ... ma celle).
{35}

H. Giiglii ve canli anlatim

<54> Ve bize “(sozlii resimler de en az) bahgelerde bulunan tiirlii renkler kadar parlak,
canli ve g6z aliaadir.” diye anlatti. (ve hakd lend vesye'r-riyiad) {23}
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I. Belagat yapmanin araclar1

<55> Ebi Ibn Isa er-Rummani demistir ki: Belagi hitabin temeli, dogal yetenektir; Bununla
birlikte o, kendisini destekleyecek bir takim araglara da sahiptir. Bu araglar ayrica s6z ko-
nusu hitabin i¢ine anlatim giiciinii yerlestirir. Uygulandiginda istenen &zellikler, tercihler
ve alternatifler dogrultusunda esnek bir uslup olusturur. Son olarak da belagi hitab1 diger
sOylem tiirlerinden ayirmamiza yardimc olurlar ([aldt] tekiinu mizdnen lehd). Onlar sekiz
tirden miitesekkildir:

[1] Kisa ve 6z anlatim (el-icdz)

[2] Egretileme/Metafor (el-istidre)

[3] Benzetme (et-tegbih)

[4] ifadede aciklik ve netlik ( el-beydn)

[5] Sanatli kompozisyon (en-nazm)

[6] Usliipta ¢ok yonliiliik (et-tasarruf)

[7] Ahenk (el-miisikele)

[8] Ozdeyig,lere dayal1 anlatim (el-mesel)

<56> Bir keresinde Aristo’ya “Belagat sanati nedir?” diye soruldu. “Giizel istiarelerdir”
seklinde cevap verdi.

<57> Belagat sembolik anlatimi (mecaz, kinaye vb.) mahirane kullanabilmeyi (savibu’l-
isdre) gerektirir. {38*}

<58> Manay1 sembolik anlatimla ifade etmek (el-isdre ile’l-ma’'ni)

<59> Bir bagka alim de su yonde bir goriis beyan etmistir: “Belagat, climlecikler arasinda
koordineli bir birlesim olusturmak (el-vasl) veya bdyle bir birlestirme yapmadan basitce
ikisini ayirmak (el-fasl) i¢in uygun olan zamar bilmektir. {19}

J. Simgelerin birbirine baglilig:

<60> Abdullah b. Muhammed b. Cemil demistir ki: “Belagat bu sanatin bir¢ok mekanigini
anlamayi, muhatabin anlamasin saglamayi, miiphem kavramlardaki kapalilig1 kaldiracak
kelimeler kullanmay1, kelimelerin ¢ok sayidaki anlaminin yani sira —ki bu, olusturulmus
bir anlam da olabilir- isimlerin ve fiillerin duruma gore nasil ¢ekilecegini bilmeyi
(ma'rifetu’l-i’vab ve'l-ittisd’ fi’l-lafz), diizgiin ifade edebilme becerisini (es-seddd fi'n-nazmy),
maksadi (el-kasd) bilmeyi, ifadede agiklig: (el-beyin fi’l-edd), sembolik anlatimda mahareti
(savibu’l-isdre), sOylenen anlamlarda agikligt (iddhu’d-delile), konusmanin uygun oldugu
vakti iyi tayin etmeyi, daha ziyade uzun degil kisa anlatimi tercih etmeyi (el-iktifd bi’l-
tktisdr ani’l-iksdr) ve etkili se¢im yapabilme alistirmalar1 yapmay1 (imddu’l-azm ald
hukiimeti’l-ihtiydr) gerekli kilar.”. O sozlerine su sekilde devam etmistir: “Ve bu unsurlar-
dan her birinin digerine ihtiyac1 vardir. Bir tanesinin digerleri aleyhine 6zel bir sekilde
6ne c¢itkmasi, yani digerlerinden tistiin tutulmas (fazileti) imkansizdir. Bu nitelikleri tam
manasiyla anlayabilmis olan herkes bu alanda miikemmeliyete ulasabilir. Tabiatiyla bun-
lardan herhangi birini tam olarak kavrayamayan kimseler de eksiklikten kurtulamazlar.

K. Sekil ve muhteva uyumu

<61> Sekil ve muhtevasi birbiriyle uyum arz etmeyen ve manasinin zihne ulagmasi, keli-
melerinin géze ulasmasindan daha hizli olmayan bir hitap ‘belig ifade’ olarak nitelendi-
rilmeyi hak etmez. {24*}
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L. Belig konusan birine ait 6zellikler

<62> Bir keresinde seckin bir zata “Belagat sanat1 nedir?” diye soruldu. O da hitabet sana-

tindaki ustalig1 kastederek “uzun olam kisaltmak, kisa olan1 da uzatmaktir®” bigiminde
bir cevap verdi. {27}

<63> Ebu’l-Ayna’ demistir ki: “Belig kisi, cok yerine az kelime kullanabilen; zor bir kav-
ram1 kolay, -cani isterse de- kolay bir kavrami zor kilabilen ve gizliyi asikar, asikar1 gizli
gOsterebilen kimsedir.” {28}

<64> Belig, kelimeler arasindan ¢igek ve diisiinceler arasindan meyve devsiren kisidir (el-
Belig men yecteni mine’l-elfdz nuvvdrahd ve mine’l-medni simdrahd). {35}

<65> Ustiin belagat yanlisi sanki dogruymus, dogruyu da sanki yanligmis gibi sunabil-
mektir.{42}

M. Belagatin tabiatin1 kusatan her sey

<66> Bir keresinde Ibnu’l-Mukaffa’ya “Belagat nedir?” diye soruldu. O da (s6z sdyleme
sanatina gondermede bulunarak) su sekilde cevap verdi: “Belagat, fikir ve diisiinceleri
degisik bicimlerde ifade edebilmektir. Bir ¢ok isaret tiir{iniin yanisira siikutun ve dikkatli
dinlemenin anlamli yardimiyla (bu ifade edis bi¢imi aym zamanda sézsiiz de olabilir).
Veya diger yandan sozlii ifade bicimi siir, kafiyeli nesir (seci), s6ze giris niteligindeki
6nermeler (ibtida’), kendinden 6nceki s6ziin tamamlayicis1 mahiyetindeki énermeler (ce-
vap) gibi dilsel soylemin farkli sekilleri olarak karsimiza ¢ikabilir. Biitiin bu fikir ve dii-
stinceler, konusma (hadis), ikna edici deliller getirme (fi'l-ihticic), bastan sona nutuk ¢ekme
(hutab) veya bilimsel makale (risale) bigimlerinin herhangi biriyle ortaya konabilir. Iste bii-
tiin bu usléip bicimlerinin hepsini kapsayan ve gercekte belagat1 tek bagina olusturan sey,
onlarin i¢inde miindemig olan ilham (el-vahy), 6zli anlatim (el-icdz) ve maksad: ima ile
ifade etme (el-igdre ile’l-ma’'nd) dir. {15}

Ibn Resik, siir kurallar1 ve bi¢imlerinde zamanin belli bir dénemecinde
meydana gelmis olan degisimlerin farkinda olmasina ragmen, belagatla ilgili
bu boliim, tarihi bir boyut icermemektedir. Belagat daha ziyade zamanlar
usti evrensel bir kavram olarak takdim edilmistir.

Ibn Resik, kitabinin belagata ayirdigi boliimiinii su sozlerle bitirir:

<67> Bu konunun tamamuyla ilgili kisaca sunlar sdylenebilir: Belagat kelimeleri, kisa veya

uzun bir hitap iginde, giizel bir tertiple yerli yerince kullanmaktir. Ezberimdeki giizel sey-

lerden biri de asagidaki anonim sdzlerdir: “S6zde belagatin dl¢iisii kisada olsalar fikirleri

saglam ve net ifade edebilmeleri, hitapta belagatin l¢iisii ise uzun da olsa giizel tasarim-
lanmig olmasidir.” {49}

8 Covey’in cevirisinde “uzun olani uzatmaktir” bigimindeki terciime yanlisin1 Arapga asil
metinle kargilagtirarak diizelttik. (Ceviren)
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