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Oz

Ceviri; dil ici ya da diller arasinda alic1 ve verici arasinda sozlii veya yazili enformasyon/ iletisimi
saglayan, amaca uygun gostergelerden olusan eszamanli/ artzamanh bir edimdir. Ceviri ¢caligmalari
bilim, teknoloji ve edebiyat basta olmak tizere tiim alanlarda kullanilmaktadir. Bu alanlar arasindaki
edebi ceviriler alicinin zevkinden akademik gelisimine kadar cesitli amaclara hizmet etmektedir.
Bilindigi iizere, kaynak ve erek dildeki sozlii/ yazili metin ayni ortam ve durumlarda kullanilabildigi
Olciide ceviri eylemi amacina ulasmis olmaktadir. Bu nedenle, anlamsal ve islevsel esdegerligin
saglanmasi cevirinin temel amacidir. Uygulamali dilbilimin alanlarindan biri olan geviribilim
calismalarinda dilbilimsel esdegerligi olusturabilmek, ¢eviri i¢in bir nevi iskelet gorevi gormektedir.
Cevirilerde dilbilgisel, anlamsal ve iglevsel biitiinliigii saglamak; ¢evirmenin ve cevirinin amacina
ulagmasi, alicinin da ortaya ¢ikan iiriinden geregince yararlanabilmesi i¢in 6nem tagimaktadir. Bu
siirecteki en 6nemli sorun bilgi yitimidir. Bilgi yitimi; kaynak dilde yer alan bigimsel, s6zdizimsel,
sozliiksel, anlamsal ve bicemsel Ogelerin tam olarak erek dildeki metne yerlestirilememesinden
kaynaklanmaktadir. Cevirmenin amaci bilgi yitimini olabildigince en aza indirebilmektir. Bu
noktada, cevirmen Uretici Doniisiimsel Dilbilgisi basta olmak iizere bircok dilbilim kuram ve
kavramlarindan bilincli/bilingsizce yararlanmaktadir. Bu durumu 6rneklendirmek amaciyla
calismada Edgar Allan Poe’'nun “Annabel Lee” adl siiri Melih Cevdet Anday ve Ugur Demiroz
tarafindan Tiirkgeye cevirileri ile karsilagtirilarak dilbilimin yontem, kuram ve kavramlarinin geviri
edimindeki 6nemini ortaya koymak amaclanmigtir. Bu amagla, ¢eviri metinleri dilbilgisi, imge, anlam
ve deyis kayiplan ile islevsellik acilarindan esdegerlik olgusu cercevesinde ve dilbilimin alt
alanlarindan bicimbilim, s6zciikbilim, s6zdizim ve anlambilim temelinde asil eser ile karsilagtirmali
olarak incelenmistir.

Anahtar kelimeler: Annabel Lee, ¢eviribilim, hedef dil, kaynak dil, uygulamal dilbilim.
An applied approach to translation performance in terms of linguistics
Abstract

Translation is a simultaneous/diachronic performance, consisting of expedient signs and providing
oral/written information/communication in intralinguistic/interlinguistic between receiver and
giver. It’s benefited from translation studies in all fields particularly science, technology and
literature. Literary translations are utilised with different purposes from pleasure of the receiver to
academic development. As known, when oral/ written text in source and target language is used at
the same environment and state, translation act reaches its goal. So, enabling equivalence of semantic
and funtional is the main purpose in the translation. Enabling linguistic equivalence is the main
frame in translation studies being among the fields of applied linguistics. Providing unity of
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grammatic, semantic and functional is important for reaching the gaim of translator and translation
and utilising from product for receiver in translations. In this process, the most important problem
is information loss. Information loss results from not placing morphologic, syntactic, semantic and
stylistic factors of source language to target language completely. The purpose of translator is to
minimize information loss. At this point, translator utilises from many linguistic theory and concepts
by conciously/unconciously primarily generative transformational grammer. For exampling this
situaiton, revealing the importance of linguistics’ method, theory and concepts in translation
performance has been aimed by comparing Annabel Lee poem by Edgar Allen Poe with Turkish
translations by Melih Cevdet Anday and Ugur Demiroz. For this purpose, translation texts have been
evaluated by comparing with the main poem in terms of grammatical, imaginative and expression
loss, semantic shifts and functionality within the frame of equivalence fact and based on the subfields
of linguistics which are morphology, lexicology, syntax and semantics.

Keywords: Annabel Lee, translation studies, target language, source language, applied linguistics.
1. Giris
1.1. Dilbilim ve ceviri

Dilbilim dili her yoniiyle inceleyen bir bilimdir ve biitiin eylemleri konu alan diger bilim
dallaryla siki bir iligki igerisindedir. 20. yiizyilin ikinci yarisinda yeni buluslar, akimlar ve
inceleme alanlariyla biiyiik asama kaydeden dilbilim diger bilimler arasinda da seckin bir yere
sahip olmustur. Alanlar arasi siki iligkiler ve gelismeler sayesinde dilbilim farkli alanlarin
uzmanlarinin da ¢alismalarinda yer verdikleri genis bir bilim durumuna gelmistir (Aksan,
2007).

Ceviri olgusu, kaynak dildeki bildirileri bicemsel ve anlamsal esdegerligi saglayarak erek dile
aktarma islemi olarak tanimlanabilir (Vardar, 1988). Diger bir deyisle, kaynak dildeki
gostergeleri erek dilde anlamsal-bigimsel biitiinlere esanli ya da artanli doniistiirme eylemidir.
Bu eylemin amaci, dilsel ve dil dis1 baglamdan betigin olusturdugu kendine 6zgii biitiinle bu
biitiinlin degindigi dil dis1 diinyadan dogan anlami, deyis 6zellikleriyle birlikte baska dile
iletmektir (Vardar, 2001). Ceviri yapiti ¢cevirdigi seyi gosterir; fakat yapitta gériinen cgevrilenin
kendisi degildir. Ceviri bir ilki bagka bir ilkte g6z 6niine sermektir ve dil kurallarindan baska
kurala bagli degildir. Cevrilen ceviri yapitinda tekrar cevrilmistir, diger bir deyisle ceviri
cevirinin cevirisidir. Dil ile ¢eviri ayrilmaz bir iligki icerisindedir. Ciinkii dil denilen sey de bir
bakima ceviridir. Ceviri olmasaydi dil de 6zel varolusunu yitirirdi. Bir deniz yolculugu icin
mektupla ayirtilan yerin daha sonra telgrafla iletilmesi ya da bir haritay1 ilgili dilde
yorumlamak bile “haritaca” sOylenenden bir ceviridir. Ceviri bir dile getirme siirecidir. Bu
slirecin basarisi ise bir dilde goriileni bagka dilde ifade etmeye baglidir. Benzerliklere hatta yer
yer ayniliklara karsin gevrilen metin ¢eviri yapitiile 6zdes olamaz. Aksi diisiiniiliirse ceviri metni
ceviri eyleminin iiriinii degil demektir. Ceviri; cevrilen dilden bagimsiz oldugu, erek dilin
kendine 6zgii s6zciik ve kurallar oldugu i¢in iki metnin yansittig1 birbirini tutmaz. Bu nedenle
ceviri, kaynak dilin dile getirdigine vakif olmakla birlikte erek dilin gereklerine de uymak
zorundadir (Uygur, 1989).

Ceviri metinleri dilsel nesneler oldugu icin dilsel yaklagimlar gerektirirler. Bu noktada ceviri
calismalar: ve dilbilim yollar1 kesisen alanlardir, dilbilim ¢eviri ¢calismalarini geviri de dilbilimi
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kapsar, ceviri verileri dilbilimde, dilbilim verileri de ceviride kullanilabilir; ceviri
calismalarindaki kuramsal bilgi ve kavramlar dilbilim igin, dilbilim kuram ve kavramlar1 da
ceviri caligsmalari i¢in 6nemlidir (Malmkjaer, 2005). Ceviride dil/bicem boyutunu 6nemseyen
yapisal dilbilimciler ¢eviriyi bicimin korunmasi gereken bir eylem olarak tanimlarken, dilden
soyutlanamayacak olan kiiltiir olgusuna 6nem verenler igerigin daha 6nemli oldugunu
savunmuglardir. Ceviri elestirilerinde kullanilan iletisim, baginti, diiz anlam, durum baglama,
gonderim, yeterlik, yan anlam, yiizey yapi, derin yapi, soylem, dinamik esdegerlik,
baglasikhik, bagdasiklik, bicimsel esdegerlik, islev, bireydil, diizs6z, edimsoz, etkisoz,
amachhk, metinsellik, lehce, baglam, kesit, okunurluk, gosterge, sozeylem, metineylem gibi
terimlerin hepsi ceviribilim ¢aligmalarinin dilbilimden soyutlanamayacagini géstermektedir.
Ozellikle metin temelli ¢oziimlemelerde dilbilim verilerinden fazlasiyla yararlanilmaktadir.
Cevirinin dil ici ve dil dis1 6gelerden olusan ¢ok yonlii dinamik dogasi geregi degerlendirmede
bilimselligi saglamak i¢in metnin yapisal, anlamsal ve edimsel boyutunu dilbilim olmadan
temellendirmek olasi degildir (Kocaman, 1993).

Ceviri ediminde de her alanda oldugu gibi sorunlarla karsilasilmasi kaginilmazdir. Nord’a
(1993) gore, ceviri sorunlari1 kaynak metin (kisisel bicem, genellestirilemeyen igerik),
edimbilimsel etmenler (6nvarsayim, sunu, s6zciik oyunlar1 vb.), dil ciftleri (s6z varhig,
sozdizimsel farkhliklar), kiiltiir ciftleri (kiiltiirel farkliliklar) gibi amac ve kaynak dil arasindaki
birtakim farkliliklardan kaynaklanmaktadir (akt. Stolze, 2013). Jakobson’a (1959) gore,
cevirideki bu eksiklikler terminoloji, 6diin¢ sozciikler, 6diing ceviriler, yeni olusumlar,
anlamsal kaymalar ve dolaylamalar araciligiyla nitelik ve nicelik bakimindan daha uygun hale
getirilebilir. Erek dildeki dilbilgisel bosluklardan kaynakh anlam da sozliiksel olarak
cevrilebilir. Vardar’a (2001) gore, g¢eviri sorunlarinin basinda bilgi yitimi gelmektedir ve
cevirmenin basglica amaci bu yitimleri olabildigince azaltmaktir. Bilgi yitimine neden olan
bashca etmen de her dilin evreni kendine 6zgii bicimde boliimlemesi, yorumlamasi,
kavramlastirmasi ve dizgelestirmesidir. Ona gore, cagdas dilbilimin gelistirdigi yontemler iki
dili de iyi bilen ¢evirmenin ¢ogunlukla bilingsiz bigimde uyguladigi bu islemlerin zorluga neden
oldugu durumlarda biling¢li bicimde gerceklestirilmesinin faydali olacagini gostermektedir.
Boztag’a (1993) gore, dillerin kendine 6zgii yapilar: ve birebir esdegerligi bulunmamalari geregi
kaynak dildeki aktarim erek dilde bicimlendirilirken kaynak dilin dizgesel farklilig1 nedeniyle
ogelerin kismen ya da tamamen erek dile yerlesememesinden dolayr bilgi kayiplarinin
giderilmesi de olasi1 degildir. Bu nedenle dilde gerekli dilsel yetileri kazanmamais, ¢eviri edinci
ve deneyimine sahip olmayan Kkisilerin ceviri eyleminde bulunmamasi gerekmektedir. Yogun
celigkili, yanhs ve hatali aktarimlar cevirilerin bilimsel esdegerlik, uygunluk ve yeterlik gibi
ozellikler acgisindan degerlendirilmesine imkan tanimamaktadir (Aslan, 2000). Yilmaz’a
(2013) gore, ceviride bicimden yola ¢ikilarak anlam aktarilmali, fakat bu anlam kaynak dildeki
etkisini kaybetmemelidir. Anlamm aktarmak her zaman olanaklidir, ancak anlam etkisini
aktarmak zordur ve her zaman miimkiin degildir. Ayn1 etki verilemese de kaynak dildeki
anlamsal etkiye yaklasilarak benzer etki olusturulmaya calisilmalidir. Bu noktada, ceviri ve
cevirmenden yazarin niyetini, iletileri ve isteklerini ashina uygun olarak carpitmadan
yansitmasi beklenir. Vardar’a (2001) gore, diller arasi geviri yapisal-diizeneksel, ekinsel-
toplumsal, tiir ve diizey agilarindan degerlendirilebilmektedir. Fakat bu etmenler ceviriyi
kolaylastirabilir de zorlastirabilir de. Bu gii¢liiklerin asilmasinda ise ilgili dillere ve kiiltiirlere
hakim olmanin yani sira kigisel beceri ve sezgiler de 6nemli yer tutmaktadir.
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Ceviribilim;yazili ve s6zlii cevirinin yapisini kuramsal ve uygulamali olarak inceleyen bir dilbilim
dalidir. Ceviribilim; cevrilecek metni eksiksiz ve dogru anlamaya yardimeci olabilecek
metindilbilim, tarih, sosyoloji, felsefe, filoloji, gostergebilim, edebiyat, karsilagtirmali edebiyat
gibi alanlarla da yakindan ilgilidir ve bu alanlardan biiyiik katkilar almaktadir (Karaagac,
2013). Ceviribilimin yonteminin gelistirilmesinde dilbilimin yontemlerinin ve dilbilimcilerin
bakis acilarinin da 6nemli katkilar1 olmustur. Ayni sekilde dilbilim de artsiiremli calismalarin
karsilastirnlmasinda ceviriden yararlanmaktadir. Olii dillere ait belgeler var oldugu dénemde
cevirileri yapilarak ¢oziillmiistiir. Gilinlimiizde konusucularini yitirmeye baslayan dillerin
belgelendirilmesinde de ceviri dilbilime yardimcidir. Dil edinci, geviri edinci, iki dillilik vb.
konular da dilbilim ve ¢evirinin ortak ¢alisma alanindadir. Bu nedenle, her iki alan da ortak
verileri kendi yontemleri ile yorumlayarak {iizerinde calismaktadirlar (Cetinkaya, 2017).
Dilbilimin inceleme nesnesinin «dil» geviribilimin ise «iletisim» oldugu gerekcgesiyle cogu
arastirmaci dilbilimin ceviribilime olan katkisinin ceviribilim anlayis1 ile ters diistiigiinii
belirtse de ceviri calismalarinin dile dayali olmasi gercegi bu alandaki calismalarda dilbilimin
bir bigimde var oldugunu ve olacagim gostermektedir.

1.2. Edebi metinler ve ceviri

Edebiyat; kolay tanimlanamayan ve icerisinde bircok tiirii barindiran bir iist tiirdiir. Edebiyat
cevirisi kapsaminda incelenen tiirlerin bashcalar1 diizyazi/ kurmaca cevirisi (roman ve oykii
dahil), siir, tiyatro, sinema ve televizyon alanindaki gorsel-isitsel ¢evirilerdir. Bu tiirlerin her biri
farkh izlemler gerektirerek cevirmenleri farkli bicimlerde zorlar (Tahir Giirgaglar, 2019).
Edebiyat metinleri bilgi verme amacindan ziyade okuru duygulandirma ya da eglenme amaci
tasir. Gergegi oldugu gibi yansitma zorunluluguna sahip olmadig: icin de gercekle ilgisi
sorgulanamaz. Edebi metinlerde edebi dil kullanimi esas oldugu i¢in ¢gok anlamliliga acik deyis
ve sozciiklere sikca yer verilir. Bu nedenle; icerik, bicim ve bigcem birbirinden soyutlanamayacak
biitiinliige sahip olmak zorundadir (Jones, 2009; Meyer, 1997 akt. Tahir Giirgaglar, 2019).
Edebi ceviride ceviri metni yeniden tiretilir. Cevirmen okudugu metindeki tadi1 degerlendirip
yorumlayarak okuru/dinleyeni ile paylasma amaci giider. Farkh tiirdeki yazin cevirileriyle
farkh goriis ve diinyalar erek dil toplumunun begenisine sunar. Cevirmenin erek dile yaptig:
cevirilerinde kullandig1 yalin ve saf dil amag dilin niteligini, ¢evirinin kaliciligin1 ve topluma
katkisini gosterir (Baytekin, 2000).

Baytekin (2000) edebi ¢evirinin kaynak dile sadik kalirsa akici ve estetik degil, aslhindan biraz
uzaklasip serbest ve erek dile bagl olursa haz verici oldugu goriisiindedir. Ona gore, bu tarz
cevirilerde cevirmen genellikle kaynak metnin 6ziine 6nem verir. Bu nedenle, cevirilerde
kiiltiirel ve toplumsal dil 6zelliklerinin dikkate alinmasi, verilen karsiliklarin ne denli
ortiistiigiine onem verilmesi ve yazin cevirilerinin dil, kiiltiir ve bilgi birikimi ile yapilmasi
gerekmektedir. Goktiirk’e (2019) gore, ¢eviri eyleminde hangi bilginin, hangi amacla, hangi
dilden, hangi dile, kimin i¢in aktarildig1 6nemlidir. Yazin metinleri bilimsel metinlerin aksine
belirlenmis kurallarla isleyen bir etkinlik degil yorum nitelikli 6zgiin tiriinlerdir. Fakat bu siirec
asil metnin giidiimiinde belirli simirlar dahilinde islemektedir. Cevirmen kaynak metnin
zihninde bic¢imlendirdigi bu kurmaca tasarimi erek dilde yeniden olusturmak icin farkh
imgelemler tasarlamak zorundadir. Tiim bunlar da yazin metinlerinin cevirisi en zor tiir
icerisinde yer almasina neden olmaktadir. Uygura (1989) gore, edebi cgevirilerde bagan salt dil
bilgisi ve sanat degil ikisinin bir arada ustaca kullamilmasiyla saglanir.
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Ozek’e (2001) gore, edebi dilin dil diizleminde farkl bir dil olusturdugu sdylenebilir. Ciinkii
edebi dilde amaciletisimi saglamanin 6tesinde dinleyici/okurda estetik haz uyandirmak oldugu
icin kullanilan dilde sapmalar, bagdastirmalar, anlam olaylari, betimlemeler ve simgeler yer
alir. Bu nedenle edebi metinler ¢oziimlenirken temel anlamdan hareketle sozciiklerin
metindeki duygu degerine ulasilir. Siirde kullanilan s6zciikler giinliik dilde kullanilanlardan
farkh degildir; fakat sesleri daha uyumlu ve s6zciikler arasi iligkiler gilinliik dile gére daha az
diizenlidir. Bu durum siiri diger yazin tiirlerinden farkli kilmaktadir. Vardar’ a (2001) gore,
cevrilen betik yazinsal dile baglaniyorsa, ¢evirmenin ilgili dilin deyis 6zelliklerine ve yan
anlamlarina hakim olmasi gerekmektedir. Siir cevirisine gosteren oOgelerinin (sesler ve
biirtinsel ozellikler) dahil olmasi nedeniyle ceviri zorlasmaktadir. Gosterenleri biiriin
olgulariyla birlikte diller arasi aktarmak hi¢bir durumda olasi degildir. Bu durumda
yorumlama edimi devreye girer ve ceviri, gosterenlerin egemen oldugu anlami iceren ve asan
ozgiin olusturum eylemleriyle 6zdeslesir. Baskan (1978) s6z konusu dilce siir gibi tiimceden
bagimsiz bigimde s6zciik baglar: ve cagrisimlarina dayal ise, cevirideki basar1 oraninin olasi ve
olanaksiz arasinda degisecegini belirtmistir. Ceviri yabanc1 dil bilgisine dayali1 olmas1 kadar
cevirmenin ana dilini kullanmasina bagli bir begeni sorunudur da. Ayn1 yabanc dilin cesitli
bigimlerde cevrilebilmesi de bunu gosterir. Ona gore, anlamin dogru yansitildig1 ceviriler
basarili, anlamin carpik yansitildigi cgeviriler basarisiz, bi¢cimin dogru aktarildig: ceviriler
aldaticidir. Anlami yanlis olsa bile tiimcelerin kurallara uygun olarak iiretilmesi ¢evirinin
basarisini gostermez. Hatta bu ceviri tiirii en tehlikeli ¢eviri olarak tanimlanmalidir. Bir digeri
ise anlam dogru anlasildig1 halde tiimcelerin bozuk oldugu ceviridir. Bu ¢eviri de amacini tam
olarak karsilamaz ve erek dil icin basarih bir ¢eviri sayilmaz.

Demiral ve Kaya (2013) s6zciiklerin siir sanatinda, duygularin yazi ve sozle islenmesi nedeniyle
anlam kazandigini veya kaybettigini belirtmistir. Burada onemli olan sézciiklerin iletisini
dogru anlayarak aktarabilmektir. Bu zorluk c¢evirmenlerin en ¢ok zorlandiklar: tiiriin siir
cevirisi olmasina neden olmaktadir. Bu noktada gevirmenlerin yapmasi gereken ceviri
yontemlerine uyarak yontemleri dogru bicimde kaynak ve erek metne uygulamaktir. Onlara
gore, bu siirecte kaynak metinde olmayan ifadeleri erek metne eklemek ¢eviri etkinligi olarak
goriilmemelidir. Basaran’a (2013) gore, hicbir ceviri kolay degildir, ancak s6z sanati
bakimindan en zengin, anlam bakimindan en yogun, ¢cok anlamlilik ve mecaz anlamlhiligin
fazlasiyla kullanildig: edebi bir tiir olan siirin baska bir dilde esdegerligini saglamak belki de en
zor olanidir. Bu noktada ¢ok anlamlh ifadelerin bir dereceye kadar esdegerligi saglansa bile
siirdeki ritim, vezin, kafiye, vurgu, tini, sézdizim vb. 6zellikler kaynak dile has oldugundan
amac dilde esdegerliklerini saglamak kolay degildir. Ona gore, diller arasindaki yapisal,
sozciiksel, bigimsel farkhiliklar ve farkli dil ailelerine ait olma gibi etmenler geviriye yon
vermektedir. Bu nedenle, ceviri eyleminde amaca ulasabilmek i¢in dilbilimin alt alanlar1 olan
anlambilim ve sozdizimi tekniklerinden de yararlanilmasi gerekmektedir. Aksi halde ceviri
kaynak metni yorumlama ve yeniden yazma ediminden oteye gecemeyecektir. Tahir Giircaglar
(2019) ise siir cevirisinin diger edebi metinlerin cevirisine gore lizerinde daha ¢ok Gzenle
durulmasi gereken bir tiir oldugunu belirtmistir. Anlam; igerik ve bicimden olustugu i¢in bi¢cim
onemlidir. Ona gore, diinya edebiyatinin Oonemli sairlerinin farklh dillerde de adlarini
duyurabilmis olmalar siirin ¢evirisinin miimkiin oldugunu géstermektedir. Connolly’e (1998)
gore, bicim ve icerigin ayrilmazolusu, en az ¢aba yasasina bagliligi, dilin cagrisimsal boyutunu
esas almasi nedeniyle ¢cokanlamliliga imkan tanimasi, kendine 6zgii bir ritminin olmasi gibi
ozellikler siir cevirisini diger edebi tiirlerin gevirilerinden farkli kilarak kendine has izlemler
gelistirmesini gerektirir (akt. Tahir Giircaglar, 2019).
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Ozdemir (2014) siirin cevrilebilirliginin miimkiin olup olmadiginin siirekli tartisilan bir konu
oldugunu belirtmistir. Ona gore, diiz yazidan farkh olarak imgelerle, yan anlamlarla oriili
olmasi, kendine has big¢imsel farklihiklar1 barindirmasi ve kiiltiirel 6gelerin yer almasi siir
cevirisini zorlastiran etmenlerdir. Bu nedenle siiri siir kilan 6zellikler ¢eviride kaybolmaktadir.
Ozek (2001) siir dilinin, sairin dili bireysel kullanima ile olustugunu belirtmistir. Saussure’iin
s0z, Chomsky’nin edim terimleriyle belirttigi bu bireysel kullanimlarla giinliik dildeki
sozciiklerle yeni sapmalar, vurgular ve imajlar olusturulmaktadir. Ona gore, edebi dilde
yazarin genel dili bozmadan estetik kaygiyla olusturdugu bu kullanimlar dile zenginlik
katmakta ve bu da metinlerin anlasilabilmesi i¢in yorumlanmasini gerektirmektedir. Clinkii
edebi metinlerde ortak duyuslar edebi dil kullanilarak farkhh imgelerle temsil edilmektedirler.
Koksal’a (2008) gore de siir cevirisi yaparken erek dildeki sézciik oyunlarinin, o6lgiilerin,
ritmin, yinelemelerin ve tekrarlarin secimi oldukg¢a 6nemlidir. Sair 6nce bireysel sesini temsil
eden siirin i¢ sesini yakalamalidir. Diger deyisle, sozciiklerin diiz anlamlarinin disinda siirde
yansitilmak istenen anlamlarim1 yakalamasi gerekir. Yoksa geviri geviri kokar ve iglevselligini
kaybeder.

Jakobson’a (1950) gore, siirler sozciikler ve tiimcelerden olustugu icin siir dilinin incelenmesi
her alandan 6nce dilbilimin goérevi ve yetkinlik alanindadir. Siir dili ve ¢c6ziimlemesi konusunda
1900’1l y1llarin baglarinda Rusya’da dilciler tarafindan olusturulan Rus bicimciligi 6nemli bir
akimdir. Siirin ¢6ziimlenmesinde dilbilimin kilavuzlugunu esas alan bu okulda Sklovski,
Tomasevski, Vinogradoff gibi arastirmacilar siiri ortaya cikaran ogeler tizerinde durmuslardir.
Prag dilbilim okulundaki R. Jakobson da siir dili iizerine incelemelerini siirdiirmiis ve
dilbilimin dil yapisinin tiimiinii incelemesi nedeniyle yazin incelemelerinin de dilbilimin
ayrilmaz pargasi oldugunu belirtmistir (akt. Aksan, 2016).

Siir cevirisinde kullanilan yedi izlemi André Lefeveré su sekilde belirtmistir: Anlam ayirt
edilmeden kaynak metne bagl kalinan birebir (s6zciigii s6zciigiine) ceviri, kaynak metindeki
Olciiyli aktarma amaci giiden 06lciilii (6lgiibirimsel) ¢eviri, bicimsel 6zelliklerin 6tesinde anlama
oncelik veren siirin diizyazi (nesir) olarak ¢evirisi, igerigin ve anlamin 6l¢ii ve uyak gibi bicimsel
ozelliklerin 6niine gectigi serbest kosuk cevirisi (uyaksiz ¢eviri), 6lcii ve uyagi temel alan uyakli
ceviri, kaynak metindeki sessel 6zelliklere 6ncelik veren sessel (sesbirimsel) ¢eviri, anlamin
korundugu fakat bicimin yeniden yapilandirildigi yorumlama (Koksal, 2008). Edebi
metinlerin cevirisi cogu arastirmacinin da belirttigi gibi en zor ¢eviri tiirii olarak bilinmektedir.
Dillerin dogasi geregi her dilin her durumu ayni bigimde yansitamamasi yazin gevirilerini
zorlagtirmaktadir. Bu nedenle cevirmenler birtakim yontemlerle kaynak dildeki etki ve
islevselligi erek dile oldugu kadariyla aktarmaya calismaktadirlar. Bu siirecin sonunda ortaya
cikan iiriiniin de noksanliklardan arinmis olmasini beklemek olasi degildir. Bu baglamda edebi
cevirilerde birebir esdegerligin beklenemeyecegi agiktir. Bu sebeple, aslina en yakin geviriler
yeterli ve kabul edilebilir diizeyde degerlendirilmektedir.

1.3. Uretici-doniisiimsel dilbilgisi ve ceviri

Cevirmen dilsel nedenlere o6zgii giicliikler noktasinda so6zdizimsel-anlamsal, bicimsel-
sozdizimsel ve deyisbilimsel sorunlarla karsilagsmaktadir. Cevirmenin amaci da diller
arasindaki ayriliklar1 olabildigince en aza indirgeyerek kaynak ve erek bildiri arasindaki
esdegerligi saglamak oldugu igin, bu siirecte yapilacaklar iiretici doniisiimsel dilbilgisi
modelinden yola cikarak saptanilirsa daha gecerli ¢coziimlere ulasilacaktir. Bu da kaynak dilin
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yizey yapisindan, gerceklesmis tiimce ve bildirilerden hareketle derin yapiya, mantiksal-
anlamsal temel ulamlara inmeyi, buradan hareketle erek dilin esdegerli ylizey yapisina
ulasmay1 gerektirmektedir. Bu islemler anlama ve anlatma siireclerine iligkindir. Cevirinin
oziinde amac yalnmizca bildiriyi cozmek ya da anlamak degil, anlanani yeniden diizenleyerek
uygun bicimde anlatmak, derin yapidan erek dilin yiizeysel yapisina gecerken dilsel diizenegin
gerektirdigi doniistiiriimleri gercgeklestirmektir. Her dilin yiizeysel yapisina degisik
doniistiiriim siireclerinden gecilerek varilmasi, esdegerlik olgusunun c¢ok ayri bigimlere
biiriinebilecegini ortaya koymaktadir (Vardar,2001). Noam Chomsky'nin Uretici-Doniisiimsel
Dilbilgisi kuramina gore tiimceler s6zdizimsel acidan yapi ve doniisiim kurallar1 dahilinde
olusturulmakta ve ¢oziimlenmektedir. Burada, yap1 kurallar1 basit tiimcelerin olusumunu
ifade ederken, doniisiim kurallar: karmasik tiimcelerin derin yapidan ylizeye tek tiimce olarak
cikmasi ile ilgilidir (Aydin, 2017). Bu duruma 6rnek olarak Bebek yeni dogmustu ve Bebek stit
iciyordu timcelerinin Yeni dogan bebek siit iciyordu biciminde tek bir yargiya donilismesi ama
temelde iki yargiy1 bildirmesi durumu verilebilir. Hengirmen (1999) UDD’nin bireyin dogustan
getirdigi evrensel diizenegi ortaya koyma amaci tasiyan bir dil bilgisi modeli oldugunu
gorilisiindedir. Chomsky; her dilin temelde evrensel bir mantik gercevesinde olustugunu, bir
dilin kendi icerisindeki iiretkenligini ve yiizey yapilarin derin yapilardan farkli olabilecegini
ozellikle belirterek bu modelin c¢eviride bir yontem olarak kullanilamayacagini belirtse de
(Gentzler, 1993 akt. Yazici, 2005) gostergebilimin ve geviri kuraminin devingen isleyisi
nedeniyle onun uyaris1 basite indirgenerek, kuram dil 6grenimi gibi ceviri kuramlar1 ve
egitiminde de hala kullanilmaktadir (Yazici, 2005).

UDD sayesinde bir cekirdek tiimce edilgen, olumsuz, soru gibi farkli bicimlere
doniistiiriilebilir. Bu siirecte, derin yapidaki tiimcelerin ylizey yapiya aktarilmasinda dilbilimin
alt alanlarindan (sesbilim, bi¢imbilim, s6zdizim, sozciikbilim ve anlambilim)
yararlanilmaktadir. Dilin sese donilisen tiimcelerinde gerekli ses uyarlamalarimin belirli
kurallar dahilinde gerceklesmesi sesbilimin; sozciiklere kural temelli birlestirilen ekler
bi¢imbilimin; so6zciiklerin dilin kuralina gore dizilis birlikteligi ve dilbilgisi kurallar
sOzdizimin; so6zciiklerin niteliklerine gore secimi so6zciikbilimin; so6zciiklerin  hangi
baglamlarda hangi sézciiklerle bir arada bulunabilecegi anlambilimin UDD’ye katkilariyla
gerceklesmektedir (Aksan, 2007). Tim bu dilbilimsel olanaklar bilingli/bilingsiz bigimde
cevirmenler tarafindan ceviri ediminde kullanilmaktadir. Bu da UDD’nin ceviriye katkisini
gostermektedir. Vardar’a (1990) gore de cevirmen kaynak dille kurmak istedigi esdegerlik
olgusunu iiretici-doniistimsel dilbilgisi kuramindan yola ¢ikarak olusturmalidir. Bu siirecte,
kaynak dilin ylizey yapisinda somutlanmis tiimce ve bildiriden hareketle derin yapidaki
mantiksal-anlamsal diizeye inerek erek dilin ylizey yapisinda benzer anlami da olusturmasi
gerekmektedir (akt. Boztas, 1993). Ozetle, her tiirlii dil iiretiminin UDD cercevesinde
gerceklesmesi anlam olaylarinin en cok yer aldig1 yazin eserlerinin/cevirilerinin UDD’den
soyutlanamayacagin1  gostermektedir.  Ozellikle kurmaca anlatilarin  dilbilimsel
incelemelerinde dil/s6z/anlam iiretiminin derin ve yiizey yapidan olusan ¢ok katmanli yapisi
geregi UDD coziimlemelerinin goz ard1 edilmesi olasi goziikmemektedir.

1.4. Ceviride esdegerlik olgusu

Eugene Nida, 1940’1 yillardan itibaren Incil cevirisi iizerine calisan ve bu deneyimini
Chomsky’'nin tiretici-doniisiimsel dilbilgisi kuramiyla birlestiren bir arastirmacidir. Hala
ceviribilimin kurucular ve saygin isimleri arasindadir. Nida, incil’in yerli topluluk dillerine
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yapilmis cevirilerinde antropolojinin dili etkiledigi ve dilin kiiltiirden soyutlanamayacag:
sonucuna vararak, sozciikleri kiiltiirel degerlerin simgesi olarak tanimlamistir. Her toplumun
farkh kiiltiir olgularina sahip olmasi nedeniyle de geviride esdegerligin miimkiin olmadigim
savunmustur. Ona gore, ceviride anlam ve bicem acisindan kaynak metne en yakin sozciik ve
deyis kullanilarak esdegerlik saglanabilir (Snell Hornby, 2006 akt. Tahir Giir¢aglar, 2019).
Nida’ya gore bicimsel ve devingen olmak iizere iki tiir esdegerlik vardir: siir sanatimi siir
sanatina, kavrami kavrama, tiimceyi tiimceye aktarmak bicimsel esdegerligi saglamak iken;
kaynak dildeki iletiyi uygun kiiltiirel baglamda hedef kitleye aktarma eyleminde dogal etkiyi
olusturmak devingen esdegerliktir (Nida, 1964 akt. Karavin, 2016). Devingen esdegerlik,
kaynak metin ile okur arasindaki iliski erek metin ve okur arasinda saglandigi takdirde
gerceklesir. Bu siirecte erek dilde dogallig1 saglamak ve erek kiiltiire uygun bir aktarim yapmak
onemlidir. Nida, 1970’li y1llarda geviride erek kiiltiiriin 6nemini ve kaynak metne siki sikiya
bagli kalmamak gerektigini vurgulayan ilk geviribilimcilerden biridir (Nida, 2000 akt. Tahir
Giircaglar, 2019). Nida’'nin caligsmalar1 erek kiiltiirde olusturulmasi ongoriilen etki (islev)
olgusunun bir 6l¢iitii olmamasi nedeniyle alan arastirmacilari tarafindan elestirilmistir.

Esdegerlik dilin temel sorunu ve dilbilimin de 6nemli bir konusudur. S6zli dilin herhangi bir
alicis1 gibi dilbilimci yorumcu olarak eylemde bulunur. Fakat hicbir dilsel 6rnek ayni sistemin
farkh gostergeleri ya da farkl sistemdeki gostergeler icerisinde gostergelerin ¢evirisi olmadan
dilbilim tarafindan yorumlanamaz. iki dilin karsilastirilmas1 karsilikli cevrilebilirliklerinin
incelenmesini icerir; bu agidan diller arasi iletisimin yaygin uygulamasi, ozellikle ceviri
etkinlikleri dilbilim tarafindan daima denetim altinda tutulmalidir. Amag ve kapsami yansitan
biitiin karsilikli birimlerin tanimi ve farkl iki dilli s6zliiklerin kuram ve uygulamasinin 6nemi
ve geregi goz ardr edilmemelidir. Aynm1 sekilde nelerin bir araya gelebilecegi, dilbilgisel
kavramlarin sinirlandirmasi ve se¢iminde iki dili nelerin farklilastirdigini tanimlanmahdir
(Jakobson, 1959). Jakobson (2000) iki farkli dilde kullanilan sozciiklerin anlamsal acidan
birbirine esdeger olamayacag1 goriisiindedir. Bu nedenle ona gore ceviride en biiyiik sorun
esdegerliktir. Bu noktada, dillerin farkli olmalar: ¢eviriyi imkansiz kilmamakta ve anlam farkli
bicimlerde aktarlabilmektedir (akt. Tahir Giircaglar, 2019). Boztas’a (1993) gore, ceviri salt
kaynak ve amag dil arasindaki so6zciiksel ve dilbilgisel esdegerligin 6tesinde kaynak dildeki
deyisi; kiiltiir, anlam ve iglevselligi en dogal bicimde aktarabilmektir. Bu nedenle, esdegerlik
teriminden aymilik anlami c¢ikarilmamalidir. Ciinkii s6zlerin anlami, kullanimi ve islevleri
arasinda ortlisme oldugu takdirde aynilik olgusundan bahsedilebilir. Kocaman (1993) da
ceviride esdegerlik olgusunun metinsel, bicimsel, kaynak metin odakli, icerik ve ileti
diizlemleri olmak iizere cesitli boyutlarda ele alinmasi gerektigini belirtmistir.

Anton Popovic ¢evirinin amacinin giizel ve anliksal degerleri diller arasinda aktarma amaci
tasidigini dile getirirken bicemsel esdegerligin 6nemini vurgulamistir ve esdegerligi ceviriler
arasinda sozciik diizeyinde saglanan esdegerlik olan dilsel esdegerlik, kaynak ve erek metin
arasindaki sozdizimsel veya dilbilgisel esdegerlik dizisel esdegerlik; erek metnin kaynak
metindeki anlamin1 koruyarak islevsel esdegerligi saglamasi bicemsel esdegerlik; erek metnin
bicim ve sekil bakimindan kaynak metinle olan metin diizeyindeki tutarhg metinsel esdegerlik
olmak tizere dort boyutta ele almistir (Popovic, 1970 akt. Yazic1 2005). Popovic bigimsel
esdegerligin 6nemini, Kadeiseicerik diizeyinde esdegerligin gerekliligini savunmustur (Reiss ve
Vermer, 1984; Kade, 1968 akt. Koksal, 2008). Werner Koller ise esdegerligin yani sira denklik
kavrami iizerinde durmustur. Ona gore, denklik kaynak ve erek dildeki benzerlik ve farklihiklar
tizerinde kuruluyken; esdegerlik erek metne esdeger bicimde yansiyan sozciik ve sozciik
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gruplarini temsil etmektedir. Koller; ¢eviri metni ¢oziimleme siirecinde metnin islevi, icerigi,
bicimsel-estetik 6zellikleri, dilsel-bicimsel 6zellikleri ve edimsel 6zelliklerine dikkat edilmesi
gerektigini belirtmistir (Munday, 2001 akt. Tahir Giircaglar, 2019). Koller; esdegerligin igerigin
degismedigi, sozciik, timce ve metin diizeyindeki benzerlik olan diizanlamsal esdegerlik; 6zgiin
dilsel yap1 gosteren metinler icin gecerli yananlamsal esdegerlik; amac¢ dilin kural ve
geleneklerine uyan yapi ile metni aktaran metinsel esdegerlik; amac dilin dilsel kullanim
ozelliklerinin erek dile uygulanmasiyla saglanan iletisimsel denklik olan edimsel (dil-
kullamimsal) esdegerlik; kaynak metnin sézdizim ve bicem oOzellikleri ile kendine o6zgii
anlatimini benzer etki saglayabilecek bicimde aktaran bigcimsel esdegerlik olmak lizere bes
boyutundan bahsetmistir (Koller, 1979 akt. Goktiirk, 2019). Koller’in kaynak metinle birlikte
ceviride metin dis1 ogeler ile edimsel esdegerlige yer vermesi ceviride devingen iligkilere,
cevirinin erek dil ve metin baglantisina verdigi 6nemi géstermektedir (Yazici, 2005).

Cevirinin tamaminda esdegerlik iizerine bir yorum yapabilmek icin tiim bu esdegerlik
tiirlerinin asil metin ve hedef metin arasinda bir arada uyum igerisinde var olmasi
gerekmektedir. Dolayisiyla c¢eviri metinlerin kaynak metinle olan anlamsal ve islevsel
ortiismelerinin tek bir esdegerlik acisindan degerlendirilerek yorumlanmasi olas1 degildir.
Stolze (2013) de bu konuda esdeger cevirinin olanakli olmadigini, fakat erek metnin kaynak
metnin esdegeri sayilabilecegini belirtmistir. Ona gore, dil ve kiiltiir farkliliklar1 nedeniyle
farkl diizlemde yer alan unsurlar genellikle degismeyecegi icin timiiayn1 anda esdeger olarak
kabul edilemez. Dolayisiyla higbir ceviride 6zellikle edebi cevirilerde %100 esdegerlikten so6z
edilemez. Ceviriye kiiltiirel acidan yaklasan ve ¢eviri metinlerini dilsel 6gelerden cok kiiltiirel
ve toplumsal etmenlerin bicimlendirdigini savunan arastirmacilar esdegerlik olgusunu
elestirmektedirler (Tahir Giircaglar, 2019). Fakat Ulsever’e (2007) gore dilbilimde degisik
anlam tiirlerinin var olmasi ceviri metinlerde degisik diizey ve yogunlukta esdegerlikler
bulundugunu gostermektedir. Ozetle, esdegerlik konusunda arastirmacilarin goriisleri
kendilerine gore dogru olan nedenlerle farklilagsa da yapilan c¢alismalar ceviride basari
Olciitlinii degerlendirmenin metnin kaynak dildeki etkiyi erek dile tasimasi gercegine dayal
olmasi nedeniyle esdegerlik olgusunun goz ardi edilemeyecegini ve etkisinin uzun siire daha
tartisilacagini gostermektedir.

1.5. Sapmalar ve deyis kayiplari

Sapmalar, yazin incelemelerinde degerlendirilen dilbilimsel olaylardir. Aksan (2016) bu
sapmalarin degisik amaclarla dildeki gostergelerin ses acisindan degistirilmesiyle sesbilimsel;
eylem cekimlerinde, sozciiklerin baska sozciiklerle bagdastirilmasindaki beklenmeyen
kullamimlara basvurulmasiyla bicimbilimsel; bi¢cimbirimlerin yeni birlesimler icerisinde yeni
ogelerin tiiretilmesi icin kullanilarak dilde bulunmayan gostergelerden yararlanilmasiyla
sozciikbilimsel; sozciiklerin siralarn degistirilerek kullanilmasiyla sézdizimsel; kaliplasmis
sozciiklerin bagdastirilma bigimleriyle oynanarak daha o©nce kullanilmamig tiiretme ve
birlestirmelere, alicilarin zihninde degisik tasarim ve imgeler olusturulmasina yonelinmesiyle
anlambilimsel diizeyde gergeklestigini belirtmistir.

Ceviri edimindeki diger dilbilimsel olay da deyis kayiplaridir. Popovic, deyis kaymasini dil
dizgelerinin farkliliklarindan kaynaklanan yapisal kayma, konu nedeniyle metin tiiriiniin
farkhlasmas tiirsel kayma, cevirmenin bireysel dil kullanim farkliliklarindan kaynaklanan
bireysel kayma, cevirinin yanlis anlamaya yol acmas1 olumsuz kayma, iki dil arasindaki
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farkliliklar nedeniyle cevirmenin farkli anlamlara basvurarak konunun degismesine neden
olan konusal kayma olmak lizere bes tiirde incelemistir (Karantay ve Salman, 1987; Bassnett,
1990 akt. Yazic1 2005). Popovic’e gore kaynak metne gore yeni sayilabilecek her eksiltme ya da
ekleme deyis kaydirmasi kapsamindadir ve bu kaydirmalar diller arasi1 farkhliklardan
kaynaklaniyor ise zorunlu; g¢evirmenin bilingli/bilingsiz tercihi ile olusuyorsa istege bagh
kaydirmalardir. Ona gore, cgeviri ediminde kaynak metin esastir ve deyis kaydirmalar1 da
kaynak metni daha iyi aktarmak amaciyla ortaya ¢citkmaktadir (Tahir Giir¢aglar, 2019). Popovic,
metnin anlatimsal kimligini korumak ve islevselligi saglamak amaciyla c¢evirmenin s6zciik
diizeyinde esdegerligi goz ardi edebileceginden de bahsetmistir. Ona gore, ¢evirinin amacina
ulagsmas1 bicemsel esdegerligin saglanmasi ile miimkiindiir ve bu amacla ceviride deyis
kaydirmalarina bagvurulmasi bir yitim degildir. Aksine bu ¢evirmenin yapitin biitiinliigiinii
korumak amaciyla devingen yontemleri kullandigini gostermektedir (Bassnett, 1980 akt.
Yazici, 2005).

Esdegerligi metinsel ve bicimsel acidan ele alan J.C. Catford’a gore geviri bicimsel olarak denk
degilse ceviri kaymasi olmus demektir. Catford “kaydirma” kavramini ilk kez gilindeme
getirmis ve kaydirmalarin kaynak dilde dilbilgisi diizeyinde verilen anlamin erek dilde s6zciik
diizeyinde verilmesi ya da tam tersi durumda olusan diizey kaymasi; sozciik siniflar1 (sifatken
isim olarak cevrilmesi), dilsel hiyerarsi (tlimcenin tamlamaya ya da sozciige doniismesi) ve
sistemler aras1 kaymalardan (tekil-cogul iligkileri) olusan dilbilgisel (kategori temelli)
kaymalar olmak iizere ikiye ayirmistir (Munday, 2001; Cattford, 2000 akt. Tahir Giirgaglar,
2019). Delibas ve Delibas (2017) cevirilerde kaynak metne sadik kalabilmek amaciyla erek
okuru zorlayan ifadelerin kullanilabildiginden bahsetmistir. Ozellikle ekleme ve eksiltme
yontemleri ceviri eserlerde siklikla tercih edilmektedir. Metnin akicihigini erek dilde
saglayabilmek amaciyla bu yontemlere cevirmenler sik¢a basvurmaktadir. Onlara gore,
akicihigls saglamak amaciyla da olsa kaynak metinde olmayan ifadeler erek metne
yerlestirilirken asil metnin anlamsal yapisina da sadik kalinmasi gerektigi unutulmamalidir.
Ozetle, sapmalar ve deyis kayiplar konusunda arastirmacilarin goriisleri farklilik gosterse de
yazin eserlerinin dilbilimsel a¢idan uygunlugunun degerlendirilmesinde bu iki etmen
kullanmilmaktadir ve kullanilmaya da devam edecegi diistiniilmektedir.

2, Ceviri tiirleri ve yontemleri

Ceviri tiirleri ve yontemleri ile ilgili arastirmacilarin pek c¢ok farklh siniflandirmasi
bulunmaktadir. Bunlardan bazilar: su sekildedir:

Jean-Paul Vinay ve Jean Darbelnet (1958) sozciigii sozciigiine ve anlamina gore olmak iizere
iki c¢eviri tiirlinden bahseder. Buna gore, sozciigii sozciigiine ceviri kaynak dildeki metnin erek
dilin dil yapisi ile uyumlu olarak yeniden aktarilmasi iken; anlamina gore ¢eviri kaynak metnin
amacina uygun olarak, bicimsel o6rtiismeden ziyade igeriginin yansitilmaya c¢alisildig: ¢eviridir
ve daha cok edebi metinlerde kullanilmaktadir (Akt. Koktiirk, 2015). Jakobson (1959) ceviri
tiirlerini dil i¢i, diller arasi ve gostergeler arast olmak lizere ilige ayirmistir. Buna gore dil ici
ceviri aym dildeki farkli gostergeler araciligiyla yorumlayarak agimlama; diller aras1 geviri
farkl dillerdeki s6zlii gostergeleri yorumlama; gostergeler arasi ¢eviri sozlii olmayan gosterge
sistemleri araciligiyla kaynak metni yorumlamaedimidir. J. House (1997) iki tiir ¢ceviriden s6z
etmistir: Buna gore hedef kitleye dolayh olarak seslenen geviri acik ¢eviri iken; okuyucuya
dogrudan seslenen metin ise ortiik ceviridir. Agik ¢eviride okuyucu/ dinleyici ¢eviri metni
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okudugunun farkindayken, ortiik ¢eviride bu ayirda varamaz (akt. Yazici, 2005). Newmark ise
anlamsal veiletisimsel olmak iizere iki ¢eviri tiiriinden bahsetmistir. Ona gore, kaynak dil odakl
ceviri sOzcligii sozciigiine, erek dilin izin verdigi olclide s6z dizimsel esdegerlik esasl, kaynak
metne sadik ve kaynak metnin anlamini yansitmaya dayaliyken; erek dil odakli ¢eviri metnin
erek dile uyarlanmasi, herhangi bir baghlik icermeyen, erek dildeki deyisleri temel alan ve erek
dilde iletisimi saglama amac1 giiden bir ¢eviridir.

Vinay ve Darbelnet Ingilizce ve Fransizca dilini karsilastirdiklar1 calismalarinda dogrudan
(sozciigii sozcligiine) ve dolayli (serbest) ¢evirinin dilbilimsel agidan belirli asamalar dahilinde
gercgeklestiginden bahsetmislerdir (Munday, 2001 akt. Tahir Giirgaglar, 2019). Bu noktada
dogrudan ceviri; sozciigii sozciligiine ceviri, 6diin¢ alma ve 6ykiintii yontemleriyle; dolayli ¢eviri
ise esdegerlik, uyarlama, zorunlu ya da istege bagh yer degistirme ve zorunlu ya da istege bagh
modiilasyon yontemleriyle gerceklesmektedir (Vinay ve Darbelnet, 2000 akt. Tahir Giirgaglar,
2019). Koktiirk (2015) de bu c¢eviri izlemlerine ek olarak acimlama, anlamina gore ceviri, yer
degistirme, standart hale getirme, perspektif kaydirma, daraltma/genisletme, anlamsal ¢eviri,
iletisimsel ceviri, dogallastirma, eksiltme, giincellestirme, basitlestirme ve bdliimleme gibi
yontemlerden bahsetmisgtir.

3. Annabel Lee hakkinda

“Annabel Lee’nin Amerikal sair ve yazar Edgar Allan Poe’nun 1849 yilinda yazdig1 son siiri
oldugu ve vefatinin hemen ardindan yayimlandig bilinmektedir. Cogu siiri gibi bu siirin temasi
da giizel bir kadinin olimiidiir. Sair, genclik doneminde Annabel Lee’ye meleklerin bile
kiskanacag giiclii bir agkla tutulmustur. Oyle ki, sevgili 6ldiikten sonra bile anlaticinin agki
bitmez. Lee’nin gergekligi konusunda farklh goriisler olsa da en baskini Poe’nun esi Virginia
Eliza Clemm Poe oldugu goriisiidiir. Anlatici yillar 6nce isimsiz bir deniz iilkesinde Lee’ye asik
olmustur. Cok genc¢ olmalarina ragmen asklar1 dylesine tutkuludur ki melekler bile onlar
kiskanir ve koéti cinlerin giicii bile onlarin ruhlarini birbirinden ayirmaya yetmez. Lee, onlan
kiskananlar tarafindan goze geldigi igin 6liir. Fakat anlatici, Lee’nin gozlerinin parlakliginm
yildizlara bakarak yasamaya devam eder ve boylelikle asklar1 sonsuzluga ulasir. Her gece onu
hayal eder, deniz kenarindaki mezarina giderek orada sabahlar. Ciinkii bir giin orada askina
tekrar kavusacagina inanmaktadir. Icerik acisindan siirin hiiziinlii dogasim Tiirk edebiyatinda
Abdiilhak Hamit Tarhan’in “Makber” siiri ile 6zdeslestirmek miimkiindiir.

4. Amac

Calismanin amaci “Annabel Lee” adh siirin Melih Cevdet Anday ve Ugur Demiroz tarafindan
Tiirkceye uyarlanmis cgevirileri ile kaynak metin karsilastirilarak dilbilimin yontem, kuram ve
kavramlarinin ¢eviri edimindeki 6nemini ortaya koymaktir. Bu amacla metinler; bicimbilimsel
(dilbilgisel), sozdizimsel, s6zciikbilimsel, imgesel ve deyis kayiplarini yansitip yansitmamasi;
anlambilimsel kaymalar1 icerip igcermemesi ve kaynak dildeki islevselligiyle ortiisiip
ortlismemesi agisindan asil eser ile kargilagtirmali olarak incelenmistir.

5. Yontem

Calismada nitel arastirma yaklasimi  kullamilmistir.  Veriler Anday igin
https://www.siir.gen.tr/siir/e/edgar_allan_poe/annabel_lee.htm adresinden; Demir6z
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icin https://www.siirleraslabitmemeli.com/annabel-lee-edgar-allan-poe-siir-cevirisi/
adresinden dokiiman incelemesi teknigi ile toplanmistir. Dokiiman incelemesi “arastirma
problemiyle ilgili yazili ya da gérsel malzeme veya materyallerin belirli amacglar dogrultusunda
degerlendirilerek yorumlanmasidir” (Yildirim ve Simsgek, 2011). Toplanan veriler Aksan’da
(2007) yer alan dilbilim alt alanlarindan olusturulan 6lgiitler dahilinde betimsel analiz ile
¢o6ziimlenmistir. “Betimsel arastirmalar incelenen olay, olgu veya durumu dikkatli ve tam
bicimde tanimlayabilmeyi amaclar” (Biyilikoztiirk vd. 2016). Sonraki asamada bulgular

dilbilim terimleriyle aciklanarakyorumlanmaistir.

6. Bulgular

Melih Cevdet Anday (1915)

Edgar Allen Poe (1849)

Ugur Demiroz (?)

Senelerce senelerce evveldi

(1)1t was many and many a year ago

Cok degil bir y1l 6ncesinde

Bir deniz iilkesinde

(2)In a kingdom by the sea

Ulkesi deniz kenarmda

Yasayan bir kiz vardi bileceksiniz
(orada)

(3)That a maiden there lived whom
you may know

Bir kiz vardi orada, kimbilir

kimlerle yasamis

Ismi Annabel Lee (4)By the name of Annabel Lee Ah Annabel Lee adin dillere
dolanmis

Hicbir sey diistinmezdi | (5)And this maiden she lived with no | Sen diisiincelerin ile hayata ne

sevilmekten (ve, bu kiz, | other thought giizel yarasirdin

yasamak, ile)

Sevmekten baska beni (ve, | (6)Than to love and be loved by me Sevmek ve benim tarafindan

benim tarafimdan) sevilmekti senin adin

0 gocuk ben cocuk, | (7)Iwas a child and she was a child | Ben bir ¢cocuktum bir zaman ve

memleketimiz {-TU} sen o ¢cocuklugumdaydin

O deniz iilkesiydi (8)1In this kingdom by the sea Deniz iilkesinde iki asig
agirhyordun

Sevdah degil

karasevdaliydik

Ben ve Annabel Lee (benim)

(9)I and my Annabel Lee;

Ben ve sen Annabel Lee (benim)

Goklerde ucan melekler (ask
ile, cennet)

(10)With a love that the winged
seraphs of heaven

Bir agk ile o cennetin kanatl perisi
(leri)

Kiskanmirlard: bizi (bent ve onu)

(11)Coveted her and me.

Seninle bendim

imrenileni

askin

Bir giin iste bu yiizden goze
geldi (sebep)

(12)And this was the reason that,
long ago

Ve bu, uzun zaman 6ncesiydi (sebep)

O deniz tilkesinde

(13)1In this kingdom by the sea

Giinlerin gectigi yer deniz

iilkesiydi,

Usiidii bir riizgArindan bulutun
(bir, dondurucu, esmek)

(14)A wind blew out of a cloud,
chilling

Urpertici bir riizgar, patlayan bir
bulut (esmek)

Giizelim Annabel Lee

(15)My beautiful Annabel Lee

Ah giizelim Annabel Lee

Gotiirdiiler el tistiitnde

(16)So that her highborn kinsman
came

Soylu akraban geldi gizlice

Koyup gittiler beni
(ve onu benden uzaklastirdilar)

(17)And bore her away from me

Ve seni benden uzaklastirdi sinsice

Mezar1 oradadir simdi

(18)To shut her up in a sepulchre

Asil amac1
giydirmekti

askima hiikiim
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O deniz tilkesinde

(19)1In this kingdom by the sea

Buras1 adi duyulmamis deniz
iilkesiydi

Biz daha
meleklerden
icinde,yarisi, degil)

bahtiyardik
(cennet,cok,

(20)The angels, not half so happy in
heaven

Periler, cennet yaris1 kadar mutlu
degildi

Onlar kiskanmird: bizi (onu ve
beni)

(21)Went envying her and me

Evet! Bu yiizden 'Sahidimdir
herkes ve deniz iilkesi'

(22)Yes!- that was the reason (as all
men know)

Deniz iilkesi insanlarindan
kaciracaktim sevgini

(23)1n this kingdom by the sea

Bir gece riizgarindan bulutun
(belirmek)

(24)That the wind came out of the
cloud by night

Iste iirpertici riizgar, gece ve bulut
(bir, belirmek)

Usiidii gitti Annabel Lee (ve,
olmek, benim)

(25)Chilling and killing my Annabel
Lee

Annabel Lee oldiirecekler
biliyorum seni (ve, benim)

Sevdadan yana kim olursa
olsun

(26)But our love it was stronger by
far than the love

Bizim sevgi ve askimiz ¢ok daha
giiclii bilmiyorlar ki (fakat)

Yasca basca ileri

(27)0f those who were older than we

Daha biz birlikte yaslanacagiz

Gecemezlerdi bizi (28)0f many far wiser than we Daha biz, daha biz Of
Ne yedi kat goklerdeki | (29)And neither the angels in | Cagiriyorlar yukarida -cennette
melekler heaven above melekler,

Ne deniz dibi cinleri

(30)Nor the demons down under the
sea

En asagida deniz altinda iblisler,

Higbiri ayiramaz beni senden (31)Can ever dissever my soul from | Ruhundan ruhumu  koparmak
the soul isteyecekler
Giizelim Annabel Lee (32)0f the beautiful Annabel Lee Ah giizelim Annabel Lee

Ay gelir 1s1r, hayalin erisir

(33)For the moon never beams
without bringing me dreams

Ay bana hayallerini eristirir giin be
gilin

(34)0f the beautiful Annabel Lee

Ah giizelim Annabel Lee

(35)And the stars never rise, but I

Ve yildizlar ile diisiincelerin bana

Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimii, Kayali Kampiisii-Kirklareli/TURKIYE
e-posta: editor@rumelide.com

feel the bright eyes yiikselir giin be giin

O parlak gozlerin hislerime
siirgiin

Giizelim Annabel Lee (36)0f the beautiful Annabel Lee Giizelim Annabel Lee

Orda gecelerim uzanir | (37)And so, all the night-tide, I lie | Biitiin gece med ve cezir

beklerim down by the side

Sevgilim, sevgilim, hayatim, | (38)Of my darling- my darling- my | Sevgilim, sevgilim,benim hayatim ve

gelinim life and my bride ruh esim,

O azgin sahildeki (39)In the sepulchre there by the sea | Deniz orada tiirbemizin iginde

Yattigin yerde seni (40)In her tomb by the sounding sea | Sesleniyor sevgimizi
mezarimizdan bilmeyen
herkese

Tablo 1. Ceviri siirlerin asil metin ile karsilagtirmasi
Dilbilimsel Olay Melih Cevdet ANDAY Ugur DEMiIROZ
Bicimbirim Ekleme 8,19, 22 2, 6,16, 25, 39
Adres | Adress

Kirklareli University, Faculty of Arts and Sciences, Department of
Turkish Language and Literature, Kayali Campus-Kirklareli/TURKEY
e-mail: editor@rumelide.com




RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi 2019.06 (Kasim)/ 513
Ceviri edimine dilbilimsel agidan uygulamali bir yaklagim / M. M. Konu (500-516. s.)

Bicimbirim Eksiltme 7 -

Bicimbirim Degistirme - -

Sozciikbirim Ekleme 6,7, 8,18, 19, 20, 21, 22, 24, 29, 33, 37, | 1, 3, 4, 6, 7, 13, 14, 16, 17, 24, 25,
39, 40 26, 29, 31, 33, 35,

Sozciikbirim Eksiltme 3,5, 6, 9, 10, 14, 18, 19, 20, 24, 25, 27, | 9, 10, 12, 14, 24, 29, 37
29, 37, 39, 40

Sozciikbirim Degistirme 11, 13, 14, 40 9,10, 17

Sozdizimsel Ekleme 8-9 arasi 35-36 arasi,

Sozdizimsel Eksiltme 23,34, 35 21, 23

Sozdizimsel Sapma - -

Anlambilimsel Sapma 12, 16, 17, 26, 28, 33 11, 5, 8, 18, 19, 21, 22, 26, 27, 28,

30, 33, 35, 39, 40

Tablo 2. Erek metinlerdeki dilbilimsel olaylarin sairlere ve dizelere gore dagilimi

Tablo 2’de Anday ve Demir6z’iin ¢evirilerinin Poe’nun cevirisi ile olan farkhliklar1 ekleme ve
sapma diizeyinde kalin punto ile gosterilmis; kaynak metinde oldugu halde erek dilde
yansitilmayan sozciikbirimler ise parantez igerisinde italik punto ile belirtilmistir. Tablo 3
incelendiginde Anday’in en ¢cok s6zciikbirim eksiltme ve eklemeye bagvurdugu, en azbi¢imbirim
eklemeye bagvurdugu; Demiroz’iin ise en ¢ok sozciikbirim ekleme ve anlambilimsel sapmaya,
en az sozdizimsel eksiltmeye bagvurdugu goriilmektedir. Anlambilimsel sapmalarin fazla olusu
Demir6z’iin ¢evirisinin asil metinden fazlasiyla uzaklasmasina neden olmustur. 15., 32., 36. ve
38. dizeler iki sair i¢in de kabul edilebilir diizeydedir. 1., 2., 30. ve 31. dizeler Anday igin; 34.
dize Demiro6z i¢in kabul edilebilir olarak degerlendirilebilir (bkz. Tablo 2).

Poe’nun siiri 6 boliim, 40 dizeden; Anday’inki 5 boliim 36 dizeden; Demiréz’iinki 37 dizeden
boliimsiiz bicimde olusturulmustur. Anday ve Demir6z siirlerinde serbest oOlciiyii tercih
etmiglerdir. Anday’in ¢evirisinin gondergesel cergeveyi degistirmesi acisindan ayrisik islevli ve
icerik bagimlh bir ¢eviri oldugu s6ylenebilir. Kayma sayis1 daha az olan Anday, metin tiirii, metin
konusunun uygunlugu, iislubu, kipi ve bigemi konusunda erek kiiltiir normlarina bagl oldugu
icin tiirdes bir ceviri ortaya ¢ikarmistir. Anday’in erek odakli kararlar: gevirinin ¢agr ve iligki
islevini yerine getirerek kaynak metnin gondergesel islevini erek ekine uygun olarak
degistirmistir. Bu noktada sairin amacina ulagsmasi ve erek ekine farkli bir bakis acisi
kazandirmasi nedeniyle erek ekinde islevini yerine getirdigi soylenebilir. Kaynak metne ¢ok
yaklastigi icin Demir6ziin cevirisi ise esdegerlik acisindan zaman zaman yeterli
sayilabilecekken, erek dile olan uzakliginedeniyle kabul edilebilirlik diizeyinde ve belgesel ¢eviri
niteliginde degerlendirilebilir. Kaynak dilbilgisi kurallar1 erek dilin de bir getirisi olarak her iki
sair tarafindan da zaman zaman ¢ignenmistir. Dil dizgesi bakimindan hatali kabul edilebilecek
kullamimlar ise olasilikla kaynak metindeki ritmi saglamak amaciyla ortaya ¢ikmistir. Ulamsal
ve anlamsal degistirimler iki sairde de bulunmasina ragmen Demiréz’de daha fazla dikkati
cekmektedir. Genel olarak Demirdz’iincevirisinde esnek bir tutum takindigi sdylenebilir. icerik
ve anlam boyutuna Anday’in cevirisinde daha sadik kalindigini1 séylemek miimkiindiir.
Demir6z’iin gevirisinde s6zdizimsel, bicimbilimsel, s6zciiksel ve anlambilimsel kaymalarinin
daha fazla oldugu, anlam acisindan Tiirkceye yabanci diisen dizeleri cevirmekte zorlandig:,
zaman zaman tiimceleri kaynak metindeki anlamina uygun olarak ¢evirmedigi goriilmektedir.
Anday’da dizeler akici biitiinliigii saglarken Demir6z’de estetik kaygilar fazlasiyla bulundugu
dikkati c¢ekmektedir. Devrik tiimcelere siirin edebi dogasi geregi basvuruldugu
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diistiniildiigiinde bu bir eksiklik olarak goriilmemistir. Bu nedenle degerlendirmelerde
sozdizimsel sapma ulami kaynak ve erek dilin yapisal farkliliklar1 ve yazin metinlerinin siislii
dogas1 geregi degerlendirme disinda tutulmustur. Kimi zaman sapmalarla da olsa Anday’in
cevirisinin siirin lirizm kokan havasini erek dile daha basarih bigcimde tasidig: goriilmektedir.

Aksan (2016)’a gore bir siiri basariyla bagka dile aktarmak metne sadik bigimde ¢evirmekle
degil kendi dilinde yeniden yazmakla miimkiindiir. incelenen cevirilerde de bu 6l¢iitii Anday’in
sagladigim1i soylemek yanlis olmayacaktir. André Lefeveré’e gore Anday siir cevirisinde
yorumlama ve serbest kosuk izlemini; Demir6z ise birebir, yorumlama ve serbest kosuk
izlemini kullanmistir. Nida’ya gore Anday bicimsel ve devingen esdegerligi saglarken;
Demir6z’iin sadece bicimsel esdegerligi sagladig1 soylenebilir. Popovic’e gore, Anday dilsel,
dizisel ve bigcemsel esdegerligi fazlasiyla yerine getirmekte; Demir6z’iin ise cok fazla
eksiklerinin oldugu goriilmektedir; fakat metinsel esdegerlik iki sairde de saglanmistir.
Popovic’in deyis kaydirmalar acgisindan bakildiginda Anday’da bireysel kaymalar olmasina
ragmen metnin anlamini korudugu; Demiroz’iin ise ¢ogu zaman konusal kayma, olumsuz
kayma ve bireysel kaymaya ugradig: agiktir. Her iki sair i¢in de dil dizgesinden kaynakl yapisal
kaymalar erek dilin yapisi1 geregi oldugu icin goz ardi edilebilir. Koller acisindan ise Anday’da
diizanlamsal, yananlamsal, edimsel ve bigimsel esdegerlik saglanirken; Demir6z’de ihmal
edilmigtir. Vinay ve Darbelnet’e gore ise iki sairin de uyarlama, zorunlu/istege bagh yer
degistirme ve zorunlu/istege bagh modiilasyon asamalarindan gegerek siiri cevirdikleri
sOylenebilir. Jakobson’a gore geviriler diller arasi ceviri 6rnegi sergilerken; House’un bakis
acisina gore Anday’in gevirisinin kendine has iislubu, so6zciikleri siirsel bir hava ile uyumlu
bicimde bir araya getirmesi nedeniyle ortiik ceviriye daha yakin oldugu, Demir6z’iin ise ¢eviri
metninde erek dil hakimiyetinin yeterli olmamasi nedeniyle hedef dilde beklenen uyum ve
aktarim1 yakalayamamasindan dolay1 agik cgeviriye yakin oldugu soylenebilir. Newmark
acisindan bakildiginda Anday’in cevirisinin iletisimsel; Demir6z’iin ise anlamsal oldugu
sOylenebilir. Cattford acisindan ise diizey kaymalan ve dilbilgisel kaymalar her iki sairde olsa
da Demir6z’iin ¢evirisinde daha yogun hissedilmektedir.

7. Sonug ve Oneriler

Siir ¢evirisi yoruma dayal {ist dilsel bir islem olmas1 nedeniyle her ¢evirinin farkli bir yontemi
ve islevi vardir. Anday’in ¢evirisinin igerige dayal bir ¢eviri olmasi nedeniyle bi¢imi yakalayarak
«ayrigik iglevli» bir ¢eviri 6rnegi olusturdugu soylenebilir. Demir6z’e oranla kayma sayisinin
daha az olmas1 onun kaynak metne daha yakin «tiirdes islevli» bir ceviri iirettigini gosterir.
Anday’in g¢evirisinin hem kaynak sairin amacina ulasmasi1 hem erek dilde yeni bir bakis acis1
kazandirmasi1 nedeniyle erek dildeki islevini yerine getirdigi soylenebilir. Demir6z’iin
cevirisinin ise kaynak metne fazlasiyla sadik kalmasi nedeniyle Nord’a gore «belgesel ¢eviri»
sinifina girerek «betikbilimsel islevi» yerine getirdigi sGylenebilir.

Iki cevirmen de farkl izlemler dogrultusunda ceviri yontemleri kullanmislardir. Anday, kaynak
metne bagli kalma ve kiiltiirel 6zgiinliigii koruma kaygis1 ile sozciligli sozcligline ceviri
yontemini, Demiroz ise daha cok serbest c¢eviri yontemini tercih etmistir. Anday, metne
bagliliktan ziyade metnin islevini ve etkisini dikkate alarak gostergelerin erek dildeki
karsiligini bulmaya ¢alismistir. Yer yer diger ¢eviri yontemlerine bagvursalar da iki sair de daha
¢ok yorumlama, uyarlama ve denklik yontemlerini yeglemislerdir. Kaynak dildeki anlatimi
erek dilde yer yer iki cevirmen de saglayamamistir. Bunun sonucunda anlasilan ama zaman

Adres | Adress
Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati | Kirklareli University, Faculty of Arts and Sciences, Department of
Boliimii, Kayali Kampiisii-Kirklareli/TURKIYE | Turkish Language and Literature, Kayali Campus-Kirklareli/ TURKEY
e-posta: editor@rumelide.com | e-mail: editor@rumelide.com



RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi 2019.06 (Kasim)/ 515
Ceviri edimine dilbilimsel agidan uygulamali bir yaklagim / M. M. Konu (500-516. s.)

zaman erek dil okuyucusunun sinirlarim zorlayan bir dil ve anlatim ortaya cikmustir. iki dilde
de gosteren diizleminde dil ailelerinden kaynaklh farkhliklar ¢ok fazladir. Fakat buna ragmen
Anday’in ¢evirisinde kaynak dilde hissedilen duygunun erek dilde de hissedildigini s6ylemek
miimkiindiir. Dilbilgisel, bi¢cimbilimsel, s6zdizimsel, sozciiksel, anlambilimsel sapmalarla da
olsa kaynak metindeki etkinin erek dilde Anday’in cevirisiyle daha basarih bigimde
saglandigimi belirtmek yanlis olmayacaktir. Demir6z’iin cevirisinden onun Ingilizceye yeteri
kadar vakif olmamasinin yani sira sair yoniiniin de Anday kadar giiclii olmadig1 ve kaynak
metni erek dile uygun bicimde yorumlayarak biitiinlestiremedigi anlasilmaktadir. Anday’in
erek dile ve kiiltiirel kullanimlara daha fazla hakim olmasi sayesinde kaynak ve erek metnin
hedef kitlelerinin dil dizgeleri farkli olsa da siirden benzer tatlarn alacaklari sGylenebilir.

Iyi bir sair kaynak dile, erek dile ve her iki kiiltiire de hAkimdir. Ayrica kaynak metinde yer alan
ifadeleri dilin esnekliginden yararlanarak deyim ve atasozleri ile zenginlestirebilme yetisine
sahiptir. Usta kalemler genis kitlelere ulagsarak okuyan/dinleyende estetik haz uyandirir ve
yansittigl sanat eserine gereken deger verilerek hedef kitle tarafindan ragbet goriir. Bu nedenle
usta sairlerin elinden gecen siirler daha bir bagkadir. Anday’in gevirisinde de bu ustalig1 gérmek
miimkiindiir.

Bu sonuclar dahilinde cgeviribilim alaninda dilbilimsel uygulamalar icin su Onerilerde
bulunulabilir:

1.  Dilbilimin g¢eviribilime bilimsellik 6lgiitleri kazandirarak bir bilim dal olarak gelismesine
olan katkis ¢eviribilim ¢alismalarinda goz ardi edilmemelidir.

2. Ceviri caligmalar dilbilimden soyutlanmamali ve incelemeler disiplinleraras1 yontemlerle
yapilmalhdir.

3. Ceviribilim boliimlerinde ve kaynaklarinda dilbilimin kuram, yontem ve tekniklerinden
istifade edilmelidir.

4. Ceviribilim boliimlerindeki  dilbilim  derslerinin tiirleri artirlmalh  ve igerigi
zenginlestirilmelidir. Aym sekilde dilbilim boliimlerinde de ceviribilim dersleri mutlaka yer
almalidir.

5. Ceviribilimle ilgili konu ve sorunlarda dilbilimcilere de damsiimahdir. Ozellikle edebi
iiriinler gevrildikten sonra bir dilbilim uzmaninin da goriisii alinmahdir.

6. Dil 6gretimi ile ilgili her kademeden edebi kitap/ ders kitabi i¢in edebi ve duygu yoniiniin
giicliiliigli nedeniyle Ogrencide estetik haz uyandirabilmek amaciyla usta sairlerin
gevirilerine yer verilmelidir.
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