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oz

Hadisler, fikihta hukiim istinbatinda bagvurulan delillerdendir. Fakihin, herhangi bir
konuda dogru hikme ulagmasi igin, kullandigl materyallerin de uygun olmasi gerekir.
Fakihlerin hukim verirken delil olarak ihticdca elverisli olmayan rivayetler
kullandiklarina dair iddia 6teden beri tartisilagelmektedir.

Bu galisma, Ebi'l-Hasen Burhaniddin Alf b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-
Merginani’nin (6. 593/1197) kaleme aldigi el-Hiddye serhu Biddyeti'l-miibtedr isimli eser
ile Ebi'l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed b. Abdilkerim el-Kazvini er-R&fii (6. 623/1226)
tarafindan kaleme alinan el-‘Aziz fi Serhi'l-Veciz yani daha yaygin sekilde kullanilan
ismiyle es-Serhu'l-kebir isimli eserlerde kullanilan delil olmaya uygun olmayan rivayetler
hakkindadir. Bu ¢alisma, delil olmaya elverissiz bu rivayetlerin hadis ilmi agisindan
degerlendirmesini ve bu rivayetlerin uygun olmadiklari halde delil olarak
kullaniimalarinin muhtemel sebeplerini konu edinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Za‘fi Siddetli Rivayetler, Fikih, Safii, Hanefi, el-Hiddye, es-Serhu'l-
kebir

NARRATIONS UNSUITABLE FOR DEDUCTION IN HANAFI AND SHAFI’l FIQH BOOKS
(The Example Of Al-Hidaya And Al-Sharh Al-Kabir)

Hadiths are among the evidences that are used for judgment in figh. In order for
the fagih to reach the right judgment on any subject, the evidences must also be
appropriate. It is argued that the jurists used weak narrations that are not suitable for
evidence.

* Bu galisma, 2012 yilinda Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde kabul edilen “Hanefi ve S&fi
Fikih Kitaplarindaki Za‘fi Siddetli Rivayetler (el-Hidaye ve es-Serhu’l-Kebir Ornegi)” isimli yiiksek lisans
tezinden Uretilmistir.
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This study seeks to determine whether Shedidu’d-da’f (very weak) and mawdu
(fabricated) narrations were used as legal proofs for deduction in the two major figh
boks: al-Hiddyah (a major legal text of Hanafi School written by Burhan al-Din ‘Al b. Abt
Bakr al-Marghinani) and al-Sharh al-Kabir (one of the major legal texts of Shafi’i School
written by Ebu’l-Khasim Abdulkherim el-Kazvini er-Rafii).

Keywords: Shedidu’d-da’f Narrations, Figh, Shafi’i, Hanafi, al-Hiddyah, al-Sharh al-
Kabir

GIRIS

Fikih ile hadis, birbirleriyle yakindan iliskisi olan iki disiplindir. Bununla
birlikte bu iki ilim dalinin ilgi ve amacinin, her noktada ayni olmamasi pek
tabiidir. Fikih ilmi, ahkdma dair konulari inceler. Hadis ilmi ise fakthin hilkme
ulasirken istifade ettigi delillerden birisi olan rivayetlerle, kabul ve red
acgisindan ilgilenir.

Fakihin, herhangi bir konuda dogru hikme ulasmasi igin, kullandigi
materyallerin de usdliine uygun olmasi gerekir. islam alimleri arasinda
ihticaca elverisli olmayacak kadar zayif rivayetlerin ahkdm konularinda delil
olarak kullanilamayacagina dair yaygin bir kanaat mevcuttur. Bununla
birlikte, fikihta bu tirlG zayif rivayetlerin delil olarak kullanildigina dair
iddialar da zaman zaman s6z konusu olmaktadir.

Bu calismanin amaci ehl-i re’y olarak nitelendirilen Hanefiler ile ehl-i
hadise yakin kabul edilen Safiiler acisindan 6nemli olan iki fikih kitabinda - el-
Hiddye ve es-Serhu'l-Kebir'de- gecen ve ihticaca uygun olmadigi halde delil
olarak kullanilmis olan rivayetlerin tespitidir. Bu tespit, bu rivayetlerin genel
olarak mezhebin delil olarak kullandigi diger rivayetler igcindeki oranini
gormeyi de saglamistir. Ayrica bu ¢alismada fikih mezheplerinin bir hiilkme
ulasirken s6z konusu ihticaca elverissiz rivayetlerden baska hangi delil ve
karinelerden istifade ettikleri incelenmistir. Bu inceleme neticesinde
mezhebin gorisuyle ilgili olarak zayif rivayetin, birincil bir delil olarak
kullanilip kullaniimadigini, eger konuyla ilgili baska deliller de varsa zayif olan
rivayetin bu deliller arasinda nasil bir konuma yerlestigini gormek mimkiin
olmustur. Ayrica delil olmaya uygun olmamasina ragmen bu tlr rivayetleri
fakihler agisindan degerli kilip delil olarak kullaniimalarini saglayan muhtemel
sebepler lizerinde durulmustur.

Bilindigi gibi fikih mezheplerinin hadisleri kabul sartlari ve kullanim
usGlleri birbirinden farklidir. Kimi zaman hadis ilmi agisindan ihticaca elverisli
olmayacak kadar zayif kabul edilen rivayetler, mezheplerin goérislerini
desteklemek noktasinda delil olarak kullanilirken hadis ilmi agisindan sahih
kabul edilen kimi rivayetler ise dogrudan hiikiimle alakali olmasina ragmen
fikih mezhepleri tarafindan delil olarak kullanilmamaktadir. Bu durum, fikih
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mezheplerinin hadis kullanimindaki kabulleri ve bu rivayetleri kullanma
metotlari ile alakahdir. Bu agidan, delil olmaya elverissiz rivayetlerin delil
olarak kullanim sebep ya da sebeplerin tahlilinin, fikih ekollerinin hadis kabul
ve kullanim sartlarinin anlasilmasina katki saglamasi mimkdinddr.

Calismamizda, bu eserlerdeki delil olmaya uygun olmayan rivayetlerin
tespitinde sdyle bir ydntem takip edilmistir: Oncelikle ismi gecen eserlerde
delil olmaya uygun kabul edilmeyen uydurma, asilsiz ve za‘fi siddetli gibi
nitelemelerle elestirilmis merf(! rivayetler tespit edilmistir.? Daha sonra bu
rivayetlerin gercekten ihticaca elverisli olamayacak kadar zayif olup
olmadiklari® ve gercekten mezhep gériisiinii desteklemek amaciyla kullanilip
kullanilmadiklarn* tetkik edilmistir.

1 Bu eserlerde gegen sahabe veya tabi(inun goérusleri, ¢alismamizin kapsamina alinmamistir. Cesitli
karineler yardimiyla, Hz. Peygamber’e ait olmadigi halde ona izafe edildigine, yani ref’ edildigine karar
verdigimiz rivayetlerden, merfd halleri za‘fi siddetli olanlar ise galismamiz kapsaminda incelenmistir.

Tek basina senedin herhangi bir yerinde bulunan kopukluk rivayetin za‘fiyetini siddetli hale getirmedigi
igin (Salahattin Polat, Hadlis Arastirmalari, insan Yayinlari, ts, s. 118) sadece senedinde kopukluk bulunan
rivayetler, calismamizin kapsamina alinmamistir. Fakat ravileri arasinda rivayeti kusurlu hale getirecek
kadar zayif kisiler bulundugu halde senedinde kopukluk bulunan rivayetler ile za‘fi siddetli misned bir
tarikle birlikte, irsalden bagka za‘flari olan kopuk senedlerle gelen rivayetler de galismamiz kapsaminda
delil olmaya elverissiz rivayetler baslig altinda degerlendirilmistir.

2 Bunun icin dncelikle hadis us(li eserlerinden hareketle, za‘fi siddetli rivayet kavramini, bu kavramin ne
tir rivayetleri kapsadigini ve za‘fi siddetli rivayetlerin tespitindeki problemler incelenmistir. Za‘fi siddetli
sayilabilecek rivayetlerin, hem elektronik kaynaklarda hem tahric eserlerinde tespit edilmesini saglayacak
anahtar kelime ve kavramlar, hadis usGli ve cerh-tadil ilmi ile ilgili eserlerden istifade ederek
belirlenmistir. Daha sonra bu anahtar kelime ve kavramlar sayesinde za‘fi siddetli olduguna karar
verdigimiz rivayetler oncelikle elektronik kaynaklardan istifade edilerek tespit edilmistir. Elektronik veri
tabanlarinin dezavantajlar arasinda zikredilebilecek “J"” takisinin yazimi, hemze-elif ayriminin fark
edilememesi gibi sebeplerden 6tirt gézden kagan herhangi bir rivayet bulunmamasi igin, geleneksel
usGlde de ayni kitaplar tekrar taranmistir.

3 Her ne kadar degisik fikih kitaplari izerine, tarihte ve giinimuzde degisik tahric calismalari yapilmissa da
bu kitaplar bitiin hadisleri kapsamamaktadir. Bu sebeple, "Fikihta ihticdca elverissiz hadisler var midir?"
sorusunun cevabini, bltiin bu tahric gcalismalarini, muharriclerin gormeme ihtimali olan eserleri ve ilgili
fikih kitaplarini taramadan vermek muimkin degildir. Kaldi ki rivayetlerin, bu tahric g¢alismalarini
yapanlarin ulasamadigi varyantlari da olabilir. Calismamizda inceledigimiz rivayetlerin hi¢ tedvin
edilmemis varyantlari olma ihtimali mevcutsa da, elektronik kaynaklarin sundugu imkanlar, herhangi bir
sekilde kayda gegmis olan varyantlara ulasmamiz igin biyk bir imkan saglamaktadir.

4 el-Hiddye ve es-Serhi'l Kebir yazarlari, zaman zaman diger fikih mezheplerinin géruslerini dile getirmekte
ve bu gorusleri destekleyen deliller arasinda za‘fi siddetli rivayetlere de yer vermektedirler. Muharricler
de, farkh fikih mezheplerinin goruslerini mukayese amaciyla, diger fikih mezheplerinin delillerini
zikretmektedirler. (Muhammed Zahid Kevseri, Fikhii ehli’l-‘Irdk ve hadisiihiim, Misir 2002, s. 11.)
Amacimiz, Hanefi ve Safii mezheplerine ait goruslere delil olarak kullanilan za‘fi siddetli veya mevz{
rivayetleri incelemek oldugu igin, diger fikih mezheplerinin gorislerine delil olarak zikredilen za‘fi siddetli
rivayetler, ¢calismamizin haricinde tutulmustur. Bu sekildeki bir 6rnek igin bknz: Cemaliddin Abdullah b.
Yusuf Zeylal, Nasbii’r-rdye li ehddisi’l-Hiddye, Cidde ts., Cilt 1, s. 293.
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Calismamizda delil olmaya elverissiz kabul edilen rivayetlerin tespiti
asamasinda el-Hiddye ve el-‘Aziz eserleri lzerine yazilmis tahric® ve serh
calismalarindan ve klasik hadis usQli eserlerinden istifade edilmistir.

Calismanin hadis ilmiyle ilgili boyutunu olusturan tespit asamasi
tamamlandiktan sonra, rivayetin ilk olarak gegtigi fikih kaynagi, hangi amagla,
hangi fikih mezhepleri tarafindan kullanildigi ve delil olarak kullanildig
konunun fikih mezhepleri arasinda ihtilaf olusturup olusturmadigi
incelenmistir. Fikih mezheplerinin bir hilkme ulasirken s6z konusu ihticaca
elverissiz rivayetlerden baska hangi delil ve karinelerden istifade ettikleri
lzerinde ayrica durulmustur. Tim bu incelemeler, elektronik kaynaklar
Gzerinden yapilan taramalarla birlikte basili nishalarin gézden gegirilmesi
suretiyle gerceklestirilmistir.®

I. Fikih Kitaplarinda Delil Olarak Hadis Kullanimi

Tesekkil donemleri acisindan, fikihla hadis arasinda siki bir iliski
mevcuttur. Fikhin tedvininin hadislerin tedvini ile basladigl yénindeki fikirler,
bu iliskiye isaret eder niteliktedir.”

5 el-Hidaye'deki hadislerin tahrici igin istifade ettigimiz en mihim kaynak, sonraki ddnemde yazilan birgok
eserin de kendisinden istifade ettigi en 6nemli tahric eserlerinden biri olan ve Cemaltiddin Abdulldh b.
Yusuf ez-Zeylai (6. 762/1360) tarafindan yazilmis olan Nasbii’r-rdye li ehddisi’l-Hiddye adli eserdir. Zeylai,
el-Hiddye'deki hadislerin tahrici ile yetinmemis, problemli rivayet ve konular hakkinda, fikih mezhepleri
arasindaki tartismalar da aktarmistir. Rivayetlerin gectigi birgok esere atiflarda bulunmus ve ravilerin
durumlan hakkinda ayrintili bilgi vermistir. el-Hiddye Uzerine, EbU'l-Fazl Sihabuddin Ahmed b. Alf b.
Muhammed ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1448) tarafindan yazilmis olan, ed-Dirdye fi tahrici ehddisi’l-
Hiddye adli tahric eserine de yorumlarin karsilastiriimasi, bir muellifin ulasamadigi kaynaga diger muellifin
ulagmis olmasi ihtimali gibi sebeplerle zaman zaman basvurulmustur. Alduddin Ali b. Osman el-Mardinf
ibnii't-Tiirkmani'ye (6. 750/1349) ait Tahricii Ehadisi'l Hiddye ve Muhiddin Abdilkadir b. Muhammed el-
Kuresi'nin (6. 775/1373) yazdig1 el-indye bi Ma'rifeti ehddisi'l Hiddye, el-Hidéye {izerine yapilan diger tahric
galismalandir. Kanaatimizce, bu eserlerin en kapsamlisi, Zeylat’'nin ¢alismasidir. Nitekim Muhammed
Zahid Kevserf (6. 1952), el-Hiddye uzerine yapilmis tahric ¢alismalarindan bahsederken, bu eserlerin en
onde geleninin Nasbii'r-rdye li ehddisi'l-Hiddye oldugunu séylemektedir. Kevseri, Zeylai’nin kimi zaman
mezhep taassubuyla hareket ettigi uyarisinda bulunmaktadir. (Kevseri, Fikhii ehli’l-‘IrGk ve hadistihiim, s.
11)

es-Serhu'l-kebir'de gecgen rivayetlerin tahricinde, Omer b. Ali el-Ensari ibni'l-Miilakkin (6. 804/1402)
tarafindan telif edilen Bedrii'l-miinir fi tabrici ehddisi's-Serhi'l-kebir adli eser ile ibn Hacer el-Askalani'ye
(6. 852/1448) ait Telhisii’l-habir fi tahrici ehddisi'r-Réfi‘iyyi’l-kebir adl eserlerden faydalaniimistir.

6 Bu ¢alismada, ¢alismanin sinirlari agisindan, bu tespitlerin genel analizlerine yer verilecektir. Hem metin
icerisinde hem de sonug kisminda dile getirilecek analizlerin ayrintilari igin bknz: Altintas, Fatma Betdil,
Hanefi ve $afii Fikih Kitaplarindaki Za‘fi Siddetli Rivayetler (el-Hidaye ve es-Serhu’l-Kebir Ornegi) Erciyes
Universitesi SBE, Kayseri 2012 (Yiiksek Lisans Tezi).

7 Muhammed YQsuf MQsa, Tdrihu’l-Fikhi’l-islédmi, Da’vetiin Kaviyyetiin |i Tecdidihi bi’r-Ruc(’ li
Masadirihi’l-0l4, Kahire, 1378-1987, s. 180-182.
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Midellel fikih eserleri incelendiginde hadislerin hikiimlerle ilgili delil
olarak kullanildigi gériiliir. One cikan fikih eserlerine bakildiginda hadislerin
delil olarak kullanim orani ile ilgili olarak yaptigimiz tespitler su sekildedir:®

Kullanilan Deliller
Eserin Adi Eserde Kl;llanllan Arasinda Hadislerin
Delil Sayisi . ;
Ylzdelik Orani
Mecma‘u’l-enhur 6224 7.6
Reddi’l-Muhtdr 11854 7.3
Hanefi | Bahrii’l-Muhit 3447 11.9
Bedd’i‘u's-sand’i 8694 13.4
el-Mebsit 21000 7.7
%SZZZZZ serhu'l | 921 225
Nihayetii’l Muhtac | 13511 8.7
Safil Mugni’l-Muhtéc 8399 12.6
Tuhfetii’l-Muhtdc | 20612 8.1
Esna’l Metdlib 14930 9.1
el-Um 8652 15.4

Tabloda da gorilebildigi gibi, hadisler diger delillerle birlikte fikih
kitaplarinda vyerlerini almiglardir. Tim kitaplarda, hadis kullanim orani
ortalamasi % 11.3’tlr. Bununla birlikte burada dikkati ceken bir diger husus
ehl-i re’y olarak nitelendirilen Hanefi ve ehl-i hadise yakin kabul edilen Safii
fikih kitaplarindaki hadis kullanim oranlari arasinda ¢ok belirgin bir farklilik
olmamasidir. *°

8 Bu rakamlar, Harf sirketi tarafindan dretilmis olan Camiu’l-Fikhi’l-isldmi programinin listeleme ve
indeksleme 6zellikleri kullanilarak tespit edilmistir. Programa ulasmak igin bknz: http://fegh.al-islam.com
(15.01.2012)

° Bu deliller sunlardir: Kitap, stinnet, icmé, sahabe icmasi, stikdti icm3, sahabe sozu, fukaha gorisu, kiyas,
istihsan, istislah, ser'u men kablen, orf, istishab, seddi zerai, amel-i ehli’l-medine, istikra ve akli deliller
10 Erken dénem islam hukuk diisiincesinde re’y ve hadisin durumuyla ilgili ayrintilar igin bknz: Mansur
Koginkag, Erken Dénem Islam Hukuk Diisiincesinde Re’y ve Hadis (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2018).
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Hadis ile fikhin arasindaki bu iliskiye ragmen, bir muhaddis ile bir
fakihin hadislere yaklasim tarzinin farkli olmasi gayet dogaldir. Nasbii’r-rdye
yazari Abdulldh b. Yusuf ez-Zeylai’'nin (6. 762/1360) de ifade ettigi gibi
muhaddisler, hadislerin asillarini bulup onlari tahric edenleri ortaya koymak
icin ugrasirlar. Fakihler ise hadislerle delil olmalari agisindan ilgilenirler.*! Ote
yandan, hadisciler Hz. Peygamber'in agzindan ¢ikan her tirli rivayetle
ilgilenirken fikihgilar daha cok "fikhi hilkme medar olan rivayetler'le!?
ilgilenirler.

Fikihgi yaklagim tarziyla hadis, siinnetin olusmasini saglayan fikhi
materyallerin yalniz bir tanesidir. Oysa hadisci icin, hadis ana materyaldir.
Bu sebeple, sadece kullanilan hadislerin za‘fina bakarak, fukahdnin zaman
zaman zayif rivayetleri delil olarak kullanmasi yadirganmamalidir. Fakihin bu
zayif rivayetle birlikte kullandigi diger deliller de arastirilmalidir. Yani fakihin
zayif hadisi asli bir delil mi tali bir delil olarak mi kullandigi incelenmelidir. Zira
fikihgilar delil olarak kullandiklari bu hadisleri mensubu bulunduklari
gorislerle baglantili bir anlam, kod ve norm sistemi icinde anlarlar.*

Kavd‘idii’t-tahdis min fiindni mustalahi’l-hadis adli eserinde, fikih
kitaplarinda kullanilan rivayetlerle ilgili bir baslik agan Cemaliddin Kasimi (6.
1332/1914), fikih kitaplarina zayif ya da mevz( rivayetleri alan kisilerin bunu
kotl bir niyetle degil, rivayetin varid oldugu disiincesiyle yaptiklarini ifade
eder. Kasimi, rivayetlerin tenkidinin yapilmasinin, muhaddislerin gorevi
oldugunu belirtir ve sozlerini "Jey o JK" (Her alanin uzmanlari vardir.)
diyerek noktalar.’® Abdilhay Leknevi (6. 1304/1886) de rivayetlerin
sthhatlerini incelemenin, fakihlerin degil, muhaddislerin gérevi oldugunu
ifade eder.'® Abdulfettah Eb Gudde (6. 1997), Leknevi'nin el-Ecvibetii'l-fézile
adh eserine yazdig ta’likinde, fikih eserlerinin icerisinde muteber olmayan
rivayetler oldugunu sdylemektedir. Abdulfettah Eb( Gudde bu rivayetlere
glvenilebilmesi icin, ya muelliflerin muhaddis olmalari ya da rivayetlerin
muteber bir hadis eserine referansla verilmesi gerektigini ifade etmektedir.
Abdulfettah Ebl Gudde, el-Hiddye ve ihydu ulimi’d-din gibi eserleri érnek

1 Zeylai, Nasbii’r-rdye, Cilt 1, s. 200.

12 Mehmet Emin Ozafsar, "Fikihgi Bakis Agisinin Siinneti Anlamaya Etkisi", Giiniimiizde Siinnetin
Anlasiimasi Sempozyumu Bildirileri, Kurav Yayinlari, Bursa 2005, s. 181.

13 Mehmet Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 1998, s. 101.

14 Gzafsar, "Fikihgi Bakis Agisinin Siinneti Anlamaya Etkisi”, s. 189.

15 Muhammed Cemaliddin b. Muhammed Said b. Kasim ed-Dimaski Kasimi, Kavd ‘idii’t-tahdis min finGni
mustalahi’l-hadis, Miessesetl'r-risale, 2004, s. 300.

16 Ebii'l-Hasendt Muhammed Abdilhay Leknevi, el-Ecvibetii’l-fézile li’l-es’ileti’l-asera el-kdmile, Halep
1964, s. 35.
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gostererek, muellifleri itimat edilen fakihler olsalar da bu eserlerde gecen
kimi rivayetlerin makbul olmadigini séylemektedir.?’

Fikihgilar tarafindan delil olarak kullanilan problemli rivayetlerle ilgili
deginilmesi gereken en dnemli noktalardan bir tanesi sudur: Bir imama ait
hikmiin delili, ¢ogu zaman daha sonraki alimler tarafindan ortaya
konulmustur. Daha acik ifadeyle, fikih mezheplerine ait mudellel kitaplar,
daha sonraki donemlerde yazilmis ya da eserler sonraki donemlerde muidellel
hale getirilmistir.’® Fikihta kullanilan hadislerin kaynagini tespit faaliyetleri
genellikle hicri IV.-V. yizyilda gériilmektedir. Ornegin Beyhaki’nin (o.
458/1065) Safiilerin delil olarak kullandigi rivayetleri bir araya getirmesi, Eb(
Hanife’nin (6. 150/767) Miisned’inin Ebi Nuaym el-isbahant (6. 430/1038)
tarafindan toplanmasi ya da imam Malik b. Enes’in (6. 179/795) Miisned’inin
olusturulmasi faaliyetleri bu ytzyillara tekabul etmektedir.?® Bu durumda,
hikmin delili olan bir rivayet hakkindaki bir eksikligin/yanhsin/kusurun
mezhebin imamina ya da ilk donemlere atfedilmesi, bu gercegin goz ardi
edilmesinden baska bir sey ifade etmeyecektir.

Fikihta hadis kullanimina dair oryantalistlerin de degisik iddialari
mevcuttur. Oryantalistlerin, oOzellikle fikhi hadislerin mensei hakkindaki
iddialarinin, islam alemindeki genel kabuliin aksi yénde oldugu bilinen bir
husustur. Oryantalistlerin konuya yaklasim tarzlari genel manada birbirine
cok yakindir.?° Bununla birlikte fikhi hadisler ve dogusuyla ilgili en 6ne ¢ikan
iddia, Joseph Schacht'a (6. 1969) aittir. Schacht'in arastirmamiz agisindan
énem arz eden iddialari, islam hukukunun kaynagi ve mabhiyeti ile ilgilidir.
Schacht, hukuki hadislerin biylk boliminin sahih olmadigini ve bunlarin
hadisciler tarafindan, hicri Il. ylizyilin yarisindan itibaren, blyik oranda da
kadilarin eliyle®® uyduruldugunu iddia etmektedir.?? Schacht’in bu
goruslerinde, hocasi Ignaz Goldziher'in (6. 1921) etkisi gorilmektedir.

17 Leknevi, s. 30-33.

18 Muhammed Avvame, Eseru'l-hadisi's-serif fi ihtildfi'l-eimmeti ve'l Fukahd (Cev. Hayri Kirbasoglu),
Kayihan Yayinlari, istanbul 1980, s. 102.

19 Jonathan A.C Brown, The Canonization of el-Bukhari and Muslim, Leiden 2007, s. 59-60.

20 Qryantalistlerin konuya bakislarina iliskin genel bir malumat igin Bknz.: Hiseyin Kahraman,
“Oryantalistlerin Fikhi Hadislerin Mensei ile ilgili Gérisleri ve Tenkidi”, Uludag Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Sayr 2, 2006; Fatma Kizil, Oryantalistlerin Hadislerin Menseini Tespite Yonelik
Yéntemleri, Uludag Universitesi SBE, Bursa 2005 (Yiiksek Lisans Tezi).

21 G, H. A. Juynboll, Hadis Tarihinin Yeniden insési (Cev. Salih Ozer), Ankara Okulu, Ankara 2002, s. 34.

2 Joseph Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence, London 1959, s. 138-139 ve Genel olarak
ikinci bolim.
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Schacht, islam hukukunun bir "hukukgular hukuku" oldugunu séylemektedir.
Buna gore islam hukuku; kurallari ve bu kurallari mesru kilan delilleriyle,
sonradan ortaya cikmistir. Yani Schacht, islam hukukunun, delillerden bir
tanesi olan hadislerden 6nce ortaya c¢iktigini savunmaktadir. Schacht
bununla, islam hukukunun dayanaklari arasinda hadislerin bulunmadigini,
hadisler yerine re'yin bulundugunu iddia etmektedir. Ona gore, re'y ile ortaya
ctkan hukuki hiikmiin bir hadise dayandiriimasi geregi sebebiyle de hadis
kullanimi bas géstermistir.?® Schacht, bu sekilde, hocasi Goldziher’in ehl-i
hadis ve ehl-i re’y c¢ekismelerinin hadislerin Uretilmesine sebep oldugu
ydniindeki iddiasini yeniden dile getirmis olmaktadir.?*

Fikihta zayif hadis kullanimi, bugline kadar cesitli sebeplerle
actklanmaya calisilmistir. Fikihgilarin, rivayetlerin stibGtunu kabul etseler de,
bazen bu rivayetlerle amel etmedikleri ifade edilmektedir. Yani bir hadisin
sahih olmasi fukaha nezdinde bu hadisle amel etmeyi gerektirmemistir.
Nitekim Buhari ve Mislim’in Sahih’lerinde yer aldig1 halde fukahanin amele
uygun bulmadigi pek ¢cok hadis séz konusudur.?> Bununla birlikte fukaha bazi
hadisleri ise zayif oldugu halde amel edilir bulmaktadirlar. Ustelik kimi zaman
konuyla ilgili daha sahih rivayetler bulunmasina ragmen fukaha, delil olarak
zayIf hadisleri tercih edilebilmektedir.

Fikihta zayif hadis kullanimini ehl-i hadis ve ehl-i re’y arasindaki
cekismeye baglayan iddialar mevcuttur. Buna goére, ehl-i re’y, ehl-i hadisin
hadislere olan diskinligiu sebebiyle, onlara kendi silahlariyla karsi ¢ikmak
icin delil olarak hadisler kullanmistir. Bu rivayetler arasinda, ihticaca elverisli
olmayacak kadar zayif olanlar da mevcuttur. Fakat bu yonde disinilecek
olursa ehl-i hadisten sayilip sayilmayacagl tartisilabilecek olsa dahi,
hadiscilere daha yakin kabul edilebilecek Safifler’'in delil olarak zayif hadis
kullanmamalari beklenir. Oysa durum boyle degildir. Ayrica ehl-i re’yin
temsilcisi sayilabilecek Hanefilerin, zayif hadisleri sadece ehl-i re’y ile ehl-i
hadis arasinda ihtilaf olusturan konularda degil, Hanefilerin bizzat kendi
aralarindaki goris farkhliklarinda da delil olarak kullandiklari goriilmektedir.
Fikihta delil olarak zayif hadis kullaniminin bir diger muhtemel nedeni,
rivayetin senedi veya igerigiyle ilgili olabilir. Mezhebe olan baglilik ve taassup

2 Murteza Bedir, "Oryantalistler ve islam Hukuku", islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, s. 38.

24 Harald Harald. Motzki, The origins of Islamic jurisprudence : Meccan figh before the classical schools
(Leiden; Boston: Brill, 2002).

25 Fykahanin hadisle amel konusundaki yaklasimlari igin ayrica bknz: Mansur Koginkag, “imam Safit'ye
Goére Fikih ilmi Agisindan Hadisin isnadinin Sihhati Yeterli midir?”, Sirnak Universitesi lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 9/21 (2018); Fatma Betil Altintas, "Zayif Hadisle Amel mi, Zayif Hadise Uygun Hikim Vermek mi?
Hanefilerin ihticaca Elverissiz Rivayetlere Yaklasimlari (el-Hidaye Ornegi)." Tiirkiye Lisans Ustii Calismalari
Kongresi Bildiriler Kitabi-1V: 999.
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da bazi rivayetlerin zayif olmasina ragmen delil olarak kullanilmis olmasinda
etkili olan sebeplerdendir.

Fikihgilarla hadisciler arasinda, hadis degerlendirme yontemleri
acisindan bazi farkhliklar mevcuttur. Bu durumda fikihgilarin, hadisi zayif
olarak gormedigi icin delil olarak kullandigi distndlebilir. Hadislerin zayif
olup olmadiginin belirlenmesinde fukaha ile hadisciler arasindaki farklar iki
noktada yogunlasmaktadir. ilk olarak, fukaha rivayetin sahih sayilmasi igin
hadisciler tarafindan dile getirilen “sazliktan ve illetten uzak olmak” sartini,
hadisciler gibi degerlendirmez. Hadiscilerin illet dedikleri bazi durumlari
fakihler illet olarak kabul etmezler. Umumu’l-belva gibi, hadiscilerin illet
olarak kabul etmedigi durumlari ise fukaha illet kabul eder.?® Bununla birlikte
fukaha zayif hadisin zayif oldugunu bildigi halde de kullaniyor olabilir. Bunun
da cesitli sebepleri olabilir.

Fikihgilarin rivayetlerin za‘ftan kurtulmalari icin gerekli gordikleri
sartlarin farkli olmasi, zayif hadislerin delil olarak kullaniimasina sebep teskil
edebilir. Muhaddislere gore, bir rivayetin za‘ftan kurtulmasi, rivayetin gesitli
sartlara uygun olmasi ve baska tariklerden gelmesine baglidir. Fikihgilara gore
ise rivayet, kiyas, amel gibi delillerle de kullanilabilir hale gelir. Muhaddislerce
merddd sayilan bir hadisin metninin muhtevasi, islam’in genel kaidelerine
uygunsa veya kiyas, umamu’l-belva gibi delil ve karinelerle takviye ediliyorsa
fukahd, o hadisin muhtevasina uygun hiikiim verebilmektedir.?’ Ebu'l-Abbas
Ahmed el-Kurtubi (6. 656/1258), Sahihu Miislim'e Kitdbu'l-Miifhim adiyla
yazdig1 serhinde bu fikri, “Bazi re’yci fakihler, kiyas-1 celinin deldlet ettigi
hikmin aynen Ras(lullah'in kavliymis gibi ona nisbetini caiz gormuslerdir ve
‘Rasilullah bu konuda soyle buyurmustur' demislerdir. Bu ylzdendir ki,
onlarin kitaplari bir siurii mevz( hadisle dolmustur. Zira onlar, fakihlerin
fetvalarina benzeyen (yani sistem icinde uyumlu olan, aykiri diismeyen)
sozleri, sened de ikdme etmeden hadis olarak aktarmislardir” diyerek
elestirmistir.?®

Rivayetin uygulama yani amel ile uyumlu olmasi fakih icin zayif rivayeti
takviye eden bir unsurdur.”® Amel, genel olarak uygulamayi anlatan bir

% Muhammed Bazm(l, “Takviyeti’l-hadisi’z-za‘tf beyne’l-Muhaddi$sin ve’l-Fukaha”, Ummii’l Kuré
Universitesi Dergisi, Cilt 15, s. 223.

27 Polat, Hadis Arastirmalari, s. 119.

28 Eb{i'|-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Alt b. Muhammed ibn Hacer el-Askalani, en-Niiket ald ibni’s-Saléh (Thk.
Rebi b. Hadi Umeyr), |-, Medine 1984, Cilt 2, s. 852.

2 Sahabe, tabilin ve fukahanin bir hadisle amel edip etmemesinin fukahanin hadisle ihticac edip etmemesi
lizerindeki etkisiyle ilgili olarak ayrica bknz: Koginkag, “imam $afi’'ye Gére Fikih ilmi Agisindan Hadisin
isnadinin Sihhati Yeterli midir?”
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ifadedir. Ozellikle Malik b. Enes (6. 179/795) denildiginde akla gelen amel
kavrami, genel manada sahabe, tabiln ve ilk fakihlerin uygulamasi
manasinda, aslinda tim fikih mezhepleri igcin 6nemlidir. Muhammed Zahid
Kevseri (6. 1952), Hanefilerin bir haberi kabul etmeleri igin ileri strdukleri ilk
sartin, haberin kendilerine gore icma mesabesine ulasmis kurallara (yani
uygulamaya) aykiri olmamasi oldugunu séylemektedir. Ona gore, bu kurallar
(uygulamalar), Hanefilere gore haber-i kdffe makamindadir. Yani haber-i
kaffeye uygun olmayan rivayetler, senedleri saglam olsa bile reddedilir.
Haber-i kaffeye uygun rivayetler ise zayif olsalar bile kabul edilebilir.®
Hanefilerde meshur siinnet de mihimdir. Bu da bir nevi amel kapsami igine
girer. Zira meshur slinnetin Hz. Peygamber’e nisbeti degil, sahabeye nisbeti
kesindir. Hanefiler meshur stinnete ¢ok 6nem verirken, hadisgiler fikihgilarin
meshur slinnet saydiklari rivayetleri zaman zaman zayif olarak
degerlendirmislerdir.3!

Zayif rivayetler, mezhebin genel ilkeleriyle uyumlu oldugunda,
mezhebin 6nem atfettigi bir sahabenin ameli olmasi, rivayetin ravisinin fakih
olmasi, hadisin fakihin hocasinin gorisi ile ayni yonde olmasi durumunda ve
Ozellikle mezhebin dnceki donem ulemasinin rivayeti eserlerinde delil olarak
kullanmis olmalari sebebiyle kullanilabilmektedir. Fakih, delili zayif hadisten
cikarmadigl halde, hikmin tesadiifen zayif hadisin muhtevasina uygun
olmasi da mimkindir.3

Cerh-tadilin ictihadi olusu sebebiyle de zayif ravilerin rivayetleri,
rivayeti kullanan fakih, raviyi zayif goérmedigi icin delil olarak
kullanilabilmektedir.3

Tim bunlarla birlikte, rivayet eger erken dénemlerde delil olarak
kullanilmissa —ki bu zayif rivayetlerin erken donemde delil olarak kullanilip
kullanilmadigini tespit glictlir- kayda ge¢cmeyen saglam bir senedle delil
olarak kullanan kisiye ulasmis olma ihtimalinin de var oldugu akilda
tutulmaldir.

30 Halit Ozkan, “Hicri ilk iki Asirda Farkh Sehirlerde Amel Telakkisi Olusumunda Siinnet Ve Hadisin Yeri”,
Marmara Universitesi SBE, istanbul 2006 (Doktora Tezi), s. 219.

31 Ayrintih bilgi icin bknz: Mehmet Ali Yargl, “Hanefi Fikih Doktrininde Meshur Siinnetin Yeri”, Marmara
Universitesi SBE, istanbul 2003 (Doktora Tezi).

32 Brown, s. 52.

3 Cerh- ta’dil konusundaki bu ictihadilik, muinekkidlerin zaman-mekan, anlayis, kiltirel ve orfi
farkhliklari... vb sebebiyle olabilecegi gibi miitesahil veya muteseddid oluglariile de ilgili olabilir. Adalet ve
zabt unsurlari ile ilgili ihtilaflar da bu ictihadilige sebep olmaktadir. Bir alimin gerekli gordigu sart digeri
tarafindan gerekli gorilmemektedir. Polat, Hadis Arastirmalari, s. 49-50; Kemaliddin Muhammed b.
Abdulvahid b. Abdilhamid es-Sivast el-iskendert ibnii'l-Hiimam, Fethu’l-kadir Ii’l-‘acizi’l-fakir, Dari'l-
kutabi'l-“ilmiyye, Beyrat 2003, Cilt 1, s. 462.
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Il. Delil Olmaya Elverigsiz Rivayetler

Bu calismada, fikih kitaplarindaki delil olmaya elverissiz rivayetlerden
kastedilen tim zayif rivayetler degildir. Bilindigi gibi zayif hadislerin zayiflik
dereceleri farkl farkhdir. Bazi zayif hadisler, baska zayif hadislerle
desteklendiklerinde Hasen li gayrihi mertebesine dahi gikabilir. Za‘fi siddetli
olan rivayetler ise kendileri gibi rivayetlerle desteklenseler de zayifliktan
kurtulamazlar. Calismamizda delil olmaya uygun olmayan rivayetlerden
kastimiz za‘fi siddetli rivayetler ile uydurma (mevz{ olan veya asli olmayan)
rivayetlerdir.

Uydurma rivayetlerin hem tespiti hem de tanimi za‘fi siddetli
rivayetlere gore daha kolaydir. Yalancilarin uydurup iftira ederek Hz.
Peygamber'e nisbet ettigi, ya da senedinde yalanci oldugu bilinen bir ravi
bulunan mevz( rivayetlerin diger zayif rivayetlerde oldugu gibi dogru olma
yani Hz. Peygamber’e ait olma ihtimali mimkin degildir.?* Hz. Peygamber'e
ait olma ihtimalinin bulunmamasi sebebiyle mevz( rivayetler ¢alismamizda
delil olmaya elverissiz rivayetler kapsaminda kabul edilmistir.

Calismamizin kapsamina aldigimiz bir diger rivayet cesidi, “ash
olmayan rivayet”lerdir. "4 Je! ¥" ibaresi Tirkce’de, "(Bu hadisin)... asli
yoktur", "(Bu hadis)... asilsizdir" "Bu lafizla ash yoktur", "Bunun ash yoktur",
"Bunun ash bilinmiyor" gibi gesitli sekillerde ifade edilebilir. Asil kelimesi,
hadis ilminde, "hocanin kitabi, hoca, konunun dayanagi olan temel hadis,
hadislerin sened kismi" gibi manalara gelmektedir. Dolayisiyla, daha ¢ok
rivayetin sened kismiyla ilgilidir. Zaman zaman kullanilan, "Bu hadisin, ne
kitapta ne sahih veya zayif siinnette asli vardir" ifadesinden kasit ise senedin
mevcut olmamasi degildir. Bu cimle ile kast edilen sey, "rivayetin mana ve
muhtevasinin ser'i nasslardan tamamen uzak olmasi ve manasini genel olarak
destekleyecek bir delil bulunmamasi"dir.3> "4 J' ¥" ifadesi ile ilgili olarak
gozden kagirilmamasi gereken énemli bir nokta, muhaddisin aslinda sahih
olan bir senede ulagamama ihtimalinin de bulundugudur. Ash yoktur ifadesi,
kimi zaman isnadi bulunan hadisler icin de kullanilabilmektedir. isnadin

34 Eb( Amr Takiyyliddin Osman b. Saldhaddin Abdirrahman b. M(isa es-Sehrez(ri ibnii's-Salah, ‘Uldmii’l-
hadis(Mukaddimetii ibni’s-Saldh) (Thk. Nureddin Itr), Dari'l-fikr, Dimask ts., s. 99.

35 Eb{'l Hasen Nariaddin Alf b. Sultdn Muhammed el-Herevi Ali el-Kari, el-Masnd” fi Ma'rifeti'l- hadisi'l-
mevzii‘, Mlessesetl'r-Risale, Beyrit 1978, s. 22.
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mevcut oldugu boyle bir durumda ise bu ifade, isnadin uydurma oldugunu
belirtir.3®

Calismamiz kapsaminda delil olmaya elverissiz rivayetler kategorisinde
inceledigimiz bir diger cesit za‘fi siddetli olan rivayetlerdir. Za‘fi siddetli
rivayetleri tanimlamak ya da tespit etmek icin hem bir 6lgli hem de bir tanim
belirlemek gerekmektedir. Hasen ve sahih hadisin sartlarini tasimayan
rivayetlerin bitiiniine zayif hadis denir.3” Zayif hadislerin, iki veya daha ¢ok
tarikten gelmeleri sebebiyle hasen derecesine ylikselebilmeleri
miimkiindiir.2® Bununla birlikte, hadis us(liine gore, zayif bir rivayetin baska
tariklerle desteklenerek zayifliktan kurtulabilmesi igin, bazi 6zelliklere sahip
olmasi gerekir. Benzer sekilde, bir rivayetin, baska bir rivayete destek olarak
kullanilabilmesi icin de cesitli sartlari tasimasi gerekmektedir. Yani,
rivayetlerin hem sahit veya miitabi*® olarak kullanilmalari hem de sahit ve
mitabiler tarafindan desteklenip zayifliktan kurtulabilmeleriigin, buna uygun
olmalari gerekmektedir.®® Ornegin bir rivayetin za‘finin sebebi, ravilerinden
birinin yalancilikla itham edilmesi ya da rivayetin saz olmasi ise bu rivayet,
hadis us@liine gore, mitabi veya sahidlerle desteklense de hasen seviyesine
yikselmeye uygun degildir.** Klasik hadis usQliine goére, hasen seviyesine
ylkselmeye uygun olmayan ve mitabi veya sahidleri bulunsa da zayifliktan
kurtulamayan rivayetlere, za‘fi siddetli rivayetler denir.*?

36 "ad,cl ¥" (Bilmiyorum) "eux! " (Bulamadim) gibi, muhaddisin bizzat kendisiyle ilintili olan lafizlar da
asilsiz ya da mevz( rivayetleri isaret edebilirler. Muhaddis, “ben bilmiyorum" ya da "ben bulamadim"
derken, rivayetin kendisinin ulasamadigi sekillerinin olabilecegini hatirlatmaktadir. Abdulfettah EbG
Gudde (6. 1997), hadis hafizlarindan birinin, bir rivayet hakkinda béyle bir yorumda bulunmasinin rivayetin
mevz( sayllmasi igin yeterli olacagini soylemektedir (Ali el-Kari, s. 25). Fakat kanaatimizce, muhaddisin
ulasamamis oldugu kanallarin olmasi ihtimaline binaen, bu tiir rivayetler incelikle tedkik edilmelidir.

Yine "sahih olamaz/olmadi/degildir", "sabit olamaz/olmadi/degildir", "Bu konuda hicbir sey sabit olmadi"
gibi ifadeler, eger mevz(at kitaplarinda geciyorsa rivayetin mevz{ olduguna isaret edebilirler. Fakat bu
rivayetler, ahkdma ait hadisleri ihtiva eden eserlerde ya da tahriclerinde gegiyorsa, ¢ogunlukla rivayetin
mevz( oldugunu degil, sahih olmadigini ifade eder (Ali el-Kari, s. 27). Bu agidan, hakkinda bu lafizlarla
yorumda bulunulmus rivayetler degerlendirilmis ve yalnizca kullaniimasi mimkiin olmayacak kadar zayif
rivayetler calismamiza dahil edilmistir.

37 Sty Qti, Tedribii’r-rdvi, Cilt 1, s.91; Salih Subhi, Hadis ilimleri ve Hadis Istilahlari, Ankara, 1971, s. 132.

38 Genel kabul bu ydnde olmakla birlikte, ibn Hazm gibi buna itiraz eden alimler de mevcuttur.

39 Bir rivayet, senedin bir yerinde birlesmek sartiyla, baska bir tarikten daha geliyorsa, ikinci rivayete
miitdbi denir. Bir rivayetle ayni manada, farkli bir sahabiden gelen rivayete ise sdhid denir. StyGti,
Tedribi’r-ravi, Cilt 1, s. 130.

40 Mahir Yasin, Eseru ileli’l-hadis f7 ihtiléfi’l-Fukaha, Amman 2000, s. 35.

4 ibni's-Salah, ‘Uldmii’l-hadis, s. 34.

2 ibnii's-Salah, ‘Uldmii’l-hadis, s. 34. ibnii's-Salah, bu tiir rivayetlerden bahsederken siddet yerine kuvvet
kelimesi kullanmis ve destek olacak rivayetin niteligi hakkinda herhangi bir bilgi vermemistir.
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Hadislerin tenkidi, sened ve metin tenkidi olarak iki kisimda
degerlendiriimektedir. Sened tenkidi, ittisal ve ravilerin durumu acisindan
ikili bir degerlendirmeyi icerir. Senedlerdeki kopukluk rivayette siddetli za‘fa
yol acan nedenlerden degildir.** Klasik hadis usdlii eserleri incelendiginde bir
rivayetin za‘finin siddetli olmasina sebep olan ravi kusurlari ise su sekilde
tablolastirilabilir:

‘Uldmid’ | et- Nuhbet | Fethu’l- | Tedribii' | Kava‘idii | Tevcihii'
I-hadis, | Takrib, | U’l-Fiker | mugis, r-ravi, ‘t- n-nazar,
ibni's- | Nevevi | Serhi, Sehavi | SuyGtl | tahdis, | Cezairi
Salah (6. ibn (6. (6. Kasimi | (6.
(6. 676/12 Hacer 902/14 911/15 | (o. 1338/19
643/12 77) (6. 96), 05) 1332/19 | 20)
45) 852/14 14)
48)

Yalancil Yalancili Yalancili | Yalancili | Yalancili
kla kla kla kla kla
itham itham itham itham itham

Fisk Fisk Fisk
Fuhsi'l- Fuhst’l- | Fuhst’l- | Fuhs’l- | Fuhsii’l- | Fuhsd'l-
galat galat galat galat galat galat
Sazhk Sazhk Sazhk

Bu tabloya gore rivayetler, ravisinin adalet ve zabt sifatlarindaki bazi
eksiklikler sebebiyle siddetli sekilde zayif hale gelebilir. Yukaridaki tabloda
isaret edilen problemlerden yalancilikla itham ve fisk, adalet vasfiyla ilgili iken
fuhsi’l-galat* ve sazlik (muhalefetii’s-sikat icermesi agisindan) zabt vasiflari
ile ilgilidir.

43 Polat, Hadis Arastirmalari, s. 118.

4 Fuhsi'l-galat veya Kesreti’l-galat olarak isimlendirilen kusur, ravinin hadis rivayet ederken Arap
dilindeki yetersizligi, rivayet konusundaki gevseklik ve dikkatsizligi, fiziki veya psikolojik kusuru, olumsuz
cevre sartlar, rivayeti yanls anlamasi gibi sebeplerle farkinda olmadan g¢ok hata yapmasi anlamina
gelmektedir. Bu fazlaligin 6lgisi ravinin yanhsinin dogrusundan ¢ok ya da yanlisi ile dogrusunun birbirine
yakin olmasidir. (Salahattin Polat, “Galat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, istanbul 1996, Cilt 13,
s.300.)
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Klasik hadis us@liinde rivayetler, za‘fin siddetli olmasina yol agan ravi
kusurlari agisindan, birtakim isimler alirlar. Ravilerin adalet vasfindaki eksiklik
sebebiyle za‘fi siddetli hale gelen rivayetler, metrik* ve miinker*® olarak
isimlendirilir.#’” Ravinin zabt vasfindaki eksiklik sebebiyle za‘fi siddetli hale
gelen rivayetlere ise sdz rivayetler denir. Zabt kusuru olan raviler,
rivayetlerinde degisiklik veya bozulmalara yol agmalari sebebiyle rivayetlerini
iyi zapt eden ravilerden farkli, bazen onlarla celisen rivayetlerde bulunurlar.

Saz rivayetlerin za‘fi siddetli rivayet kategorisine girip girmeyecegi saz
terimi icin kabul edilecek tanima baghdir.*® Calismamizda rivayetlerin za‘fini
siddetli kildigini ve bu sebeple de delil olmaya uygun olmayan hale getirdigini
kabul edecegimiz kusur, hem muhalefet hem de teferriidi iceren sazlhiktir.

lll. el-Hiddye ve es-Serhu'l Kebir'de Gegen ihticaca Elverissiz
Rivayetler

Calismamizda, delil olmaya elverissiz rivayet bulunup bulunmadigini
tespiti icin Hanefi mezhebinin fur( fikha dair en mihim el kitaplarindan birisi
olan Merginani’nin (6. 593/1197) kaleme aldig|, el-Hiddye serhu Biddyeti'l-
miibtedi isimli eseri ile Safii mezhebinin furd fikihla ilgili en 6nemli
kitaplarindan R&fit (6. 623/1226) tarafindan kaleme alinan el-‘Aziz fi serhi'l-
Veciz, yani daha bilinen ismiyle es-Serhu'l-kebir isimli eseri tercih edilmistir.

4 Metrak rivayet, yalancilikla itham edilen ravinin tek basina rivayet ettigi hadistir. Metr(k rivayeti, ilk
defa miistakil bir hadis gesidi olarak tanimlayan ibn Hacer el-Askalani, metrik terimini yalan séylemekle
itham edilen ravinin rivayetine has olarak kullanmistir. Siyati (6. 911/1505) gibi bazi hadisgiler ise fuhsu’l-
galat, fuhsu'l-gafle ve fisk gibi kusurlari olan ravinin rivayetlerini de metrik olarak isimlendirmektedirler.
(ibn Hacer el-Askalani, Nuhbetii’l-Fiker Serhi, s. 60; SiyQti, Tedribi’r-ravi, Cilt 1, s. 128; Mehmet
Efendioglu, “Metr(k”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slam Ansiklopedisi, Ankara 2004, Cilt 29, s. 415-416)

4 Munker rivayetin tanimi ¢ok gesitlidir. Bu tanimlar, esas itibariyla muhalefet sarti kosan ve kogmayan
tanimlar olarak iki gruba ayrilabilir. Muhalefet sarti kogan tanimlara gére miinker rivayet, zayif ravinin
guvenilir raviye muhalefeti sebebiyle zayif olan rivayettir. Bu tanimdaki minker rivayet, maruf rivayetin
zittidir. Miinker rivayeti bu manada ilk olarak, Mislim b. el-Haccéc (6. 261/875) kullanmistir. Muhalefet
sarti kosmayan tanimlara gore ise minker rivayet, zayif ravinin tek basina rivayet ettigi hadistir. Bu
manadaki kullanim, ilk defa Hakim et-Tirmizi'de (6. 279/892) gorilmustir. (Mehmet Efendioglu,
“Minker”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, istanbul 2006, Cilt 32, s. 13.)

47 Kullanimdaki ntanslar ile ayrintilar igin bknz: Altintas, Fatma Betil, Hanefi ve Safii Fikih Kitaplarindaki
Za‘fi Siddetli Rivayetler (el-Hidaye ve es-Serhu’l-Kebir Ornegi) Erciyes Universitesi SBE, Kayseri 2012
(Ylksek Lisans Tezi), s.26-27.

48 Saz rivayetle ilgili tanimlarda iki yaklasim gbze ¢arpmaktadir. Birinci yaklagimda, saz hadis sikanin tek
basina rivayeti olarak tanimlanir. Yani rivayetin ferd olusu &n plandadir. ikinci yaklasimda ise sikanin
kendisinden daha sikaya muhalif olmasi 6n plana gikmaktadir. Ayrintilar ve tartismalar igin bknz: EbG
Abdulldh b. Muhammed b. Abdulldh b. Muhammed Hakim en-Nisab(ri, Ma‘rifeti ‘uldmi'l- hadis, Beyrt
ts, s. 119; Ahmed Muhammed S$akir, el- Bd'isi’l-hasis, Daru'l-katlbi'l-‘ilmiyye, Beyr(t, s. 54; Suy(ti,
Tedribii’r-révi, Cilt 1, s. 128; SiiyQti, Elfiyeti's-Siiydti, s. 22; ibn Hacer el-Askalani, Nuhbetii’l-Fiker Serhi, s.
43-45.
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Hanefi  fikhini  temsilen inceleyecegimiz el-Hidédye, dilinin
acikhigi/sadeligi ile 6n plana ¢ikmis, hem Anadolu Selcuklu hem de Osmanl
medreselerinde uzun yillar ders kitabi olarak okutulmus, birgok kez basiimisg
ve cesitli dillere cevrilmis, mezheple ilgili bir el kitabi niteliginde
disinilebilecek bir eserdir.

es-Serhu'l-kebir ise Safil mezhebinin mictehidlerinden olan Gazzali (6.
505/1111) tarafindan yazilmis olan ve mezhebin temel furl metinlerinden
sayllan el-Veciz adli eserin serhidir. es-Serhu'l-kebir, Safii mezhebinin
usGlden furQya dogru gerceklesen gelisiminde de 6énemli bir role sahiptir.

Bu bolimde el-Hiddye ve es-Serhu'l-Kebir'de ihticaca uygun olmadigl
halde delil olarak kullanilan rivayetlerin tespit edilmis listeleri verilecektir.
Ayrica bu rivayetlerin isnad acisindan durumlari; konular; delil olarak
kullanildigi konunun mezhepler arasinda ihtilafli bir konu olup olmadigi;
herhangi bir rivayet veya uygulamayla geliski arzedip arz etmedigi; rivayetin
Ummetin uygulamasi ile uyumlu olup olmadigl;; mezhebin rivayetle ayni
yonde baska delili olup olmadigi; rivayetin merfi misned tariki disinda
mevk(f, maktl veya mirsel tariklerinin olup olmadigi; kavli mi fiill sinnet mi
oldugu; cezm sigasinda mi temriz sigasinda mi aktarildigi; rivayetin ilk gegtigi
fikih kaynagi; rivayetin diger mezhepler tarafindan bilindigine dair bir delil
olup olmadigi; eger biliniyorsa neden delil olarak kullanilmadigi; eger biliniyor
ve delil olarak da kullaniliyorsa farkli manaya hamledilip edilmedigi gibi
Olcekler (izerinde vyapilan analizler sunulacaktir. Tim bu analizlerin
degerlendirmeleri ise sonug béliminde gergeklestirilecektir.

el-Hiddye’de Gegen ihticica Elverissiz Rivayetler

Bu ¢alismada el-Hiddye’de za‘fi siddetli ve mevz( olarak tespit ettigimiz
rivayet sayisi 24’tlr. Bu rivayetler higbir senedi bulunmayanlar, tek bir
tarikten gelen za‘fi siddetli rivayetler, baska tariklerden de gelmekle birlikte
siddetli zayifliktan kurtulamayan rivayetler, saz olan rivayetler ve Hz.
Peygamber’e ref’ edilmis olma ihtimali bulunan rivayetler seklinde ayrilabilir.
Rivayetlerin listesi asagidaki gibidir:
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1. Hz. Peygamber'in Riku ve | 9, 12y 5 (D ads) Y
Secdedeki Tesbihatini  Tek
Sayida Yaptigina Dair Rivayet
2. Ogle Namazinin ilk Dort | iz 3 ‘ﬂu 48 @3 85 s
Rekat Suinnetini  Kilmayan 0 s
Kisinin  Hz.  Peygamber'in
Sefaatine Nail Olamayacagina
Dair Rivayet
3. Hz. Peygamber'in Devesinin | &3 a6 e sinls 255 &
Sirtina Cikip  Dogrulduktan SLasg oz S5t

Miiezzinleri
Hicbir Senedi S_u_orlra Gezzinlerin ~ Onun
Bulunmavan Oniinde Ezan Okumaya
. 4 Basladiklarina Dair Rivayet
Rivayetler

4. Nikah Hakkinin Asabeye Ait
Olduguna Dair Rivayet

52;;\.’_?.‘4’5\ &;! CL,(EM

5. "Ziraatgi arazi
ticaret yapar" rivayeti

sahibiyle

53»,

J;-L; t\}S\

6. Yengeg¢ Satisinin  Yasak

Olduguna Dair Rivayet

o o~

Mot o

7. Hz. Peygamber'in ipekten
Bir Doseme Uzerine
Oturduguna Dair Rivayet

J&J}Ag;& ,wb-m\

4 Ebi'l-Hasen Burhanuddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani Merginani, el-Hiddye serhu Biddyeti’l-
miibtedi, Daru's-Selam, Kahire 2000, Cilt 1, s. 129; Zeylal, Nasbii’r-rdye, Cilt 1, s. 388.
50 Merginani, Cilt 1, s. 183; Zeylai, Nasbii’r-réye, Cilt 2, s. 162; ibn Hacer el-Askalani, ed-Dirdye, Cilt 1, s.

162.

51 Merginani, Cilt 1, s. 360; Zeylai, Nasbii’r-rdye, Cilt 3, s. 60; ibn Hacer el-Askalani, ed-Dirdye, Cilt 2, s. 19.
52 Merginani, Cilt 2, s. 481; Zeylai, Nasbii’r-rdye, Cilt 3, s. 195; ibn Hacer el-Askalani, ed-Dirdye, Cilt 2, 5. 62.
53 Merginani, Cilt 4, s. 1364; Zeylai, Nasbii’r-rdye, Cilt 4, s. 166; ibn Hacer el-Askalani, ed-Dirdye, Cilt 2, s.

200.

54 Merginani, Cilt 4, s. 1460; Zeylal, Nasbii’r-rdye, Cilt 4, s. 201; ibn Hacer el-Askalani, ed-Dirdye, Cilt 2, s.

212.

55 Merginani, Cilt 4, s. 1482; Zeylai, Nasbii’r-rdye, Cilt 4, s. 227; ibn Hacer el-Askalani, ed-Dirdye, Cilt 2, s.

221.
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8. Hz. Peygamber'in | L k) Sk sl o 4
Arkadaslarina Hatirlatma 5025151 £33 C‘JV‘ & 2

Amaciyla Parmaklarina ip
Baglamalarini Emrettigine Dair

Rivayet

9. Sehvetle Bakmaya ve Kadina | .5 & sfs ulse J) J oo

Dokunmaya Dair Rivayetler A L e B
STaagal)

(10). Yemegin Mideden Agza ¥z 203
Gelen Kisminin Hades
Olduguna Dair Rivayet

Tek Bir | (11). Secdeden Kalkarken | o g e iy Jo o3 3
Tarikten Isti[ahét Celsesi Ya!'pme?dan Dl e Jo slall b e
Gelen  Za'fi | Dogrudan Ayaklar Uzerinde
Siddetli Ayaga  Kalkilacagina  Dair
Rivayetler Rivayet
(12). Saime Olan Atlar igin | §2e if sk st 5 K 3
Zekat Verilmesi Gerektigine 6L o153
Dair Rivayet "

56 Merginani, Cilt 4, s. 1486; Zeylai, Nasbii’r-rdye, Cilt 4, s. 238; ibn Hacer el-Askalani, ed-Dirdye, Cilt 2, s.
224,

57 Merginani, Cilt 4, s. 1487; Zeylai, Nasbii’r-rdye, Cilt 4, s. 240; ibn Hacer el-Askalani, ed-Dirdye, Cilt 2, s.
225.

58 Merginani, Cilt 4, s. 1487; Zeylai, Nasbii’r-rdye, Cilt 4, s. 240; ibn Hacer el-Askalani, ed-Dirdye, Cilt 2, s.
225.

59 Ebii'l Hasen Al b. Omer b. Ahmed Darekutni, es-Siinen, Darii'l-Ma'rife, BeyrGt 1966, Cilt 1, s. 155; EbQ
Bekr Ahmed b. Huseyn b. Ali Beyhaki, Marifetii's-siinen ve'l-Gsdr, Dimask 1991, Cilt 1, s. 426; Merginani,
Cilt 1, s. 32; Zeylai, Nasbii’r-rdye, Cilt 1, s. 43; Ebi'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed
el-Bagdadi ibnii'l-Cevzi, et-Tahkik f7 ehddisi’l-hildf, Dari'l-kiitiibil-‘ilmiyye, Beyr(t 1994, Cilt 1, s. 191.

€ Tirmizi, Saldt, 214; EbG Ahmed Abdullah b. Adi b. Abdullah el-Ciircant ibn Adi, el-Kdmil fi du‘aféi’r-ricél,
I-1X, Beyr(t ts, Cilt 4, s. 414; Ebu'l-Kasim Stleyman b. Ahmed Taberani, el-Mu‘cemii'l-evsat, Riyad 1995,
Cilt 4, s. 172; Ebl Bekr Ahmed b. Hiseyn b. Ali Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, Beyrat 2001, Cilt 2, s. 124;
Merginani, Cilt 1, s. 130; Zeylai, Nasbdii’r-rdye, Cilt 1, s. 389.

61 Taberani, el-Mu‘cemii'l-evsat, Cilt 8, s. 324; Darekutni, es-Siinen, Cilt 2, s. 125; Beyhaki, es-Siinenii’l-
kiibrd, Cilt 4, s. 119; Merginani, Cilt 1. s. 256; Eb{'l-Ferec Cemaliddin Abdurrahmaén b. Ali b. Muhammed
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(13). Altin ve Giimiisiin Nisab 62 g3 oK 5 Bsk Y
Miktarini Asan Fazlalik
Kisimlari icin Zekat

Alinmayacagina Dair Rivayet

(14). Efendisinin Gayrimislim | ;

Kolesi icin Fitir  Sadakasi sséﬁé; § o
Vermesi  Gerektigine  Dair g g
Rivayet
(15). Hasta Kisinin  Borg | %3 4553 V5 o)y £o5 ¥
Ikrarinda Bulunmasinin
Ba§Aka Gecgersiz Olduguna Dair
Tariklerle Rivayet
Zayifliktan - — —
Kurtulamayan | (16). Bir  Misliman'in - Bir | (& o5 <l Lo o3 3 sy
Rivayetler Zimmiye Karsilik Kisas 65 24, 2l
Edilebilecegine Dair Rivayet g
A (17). Hz. Peygamber'in Néfile S8 o St s B
34z Olan Namazlari Tek Rekat Kilmayi ’
Rivayetler

Yasakladigina Dair Rivayet

el-Bagdadi ibnii'l-Cevzi, “flelii’l-miitendhiye fi ehddisi’l-vahiye, BeyrGt 1983, Cilt 2, s. 496; Zeylal, Nasbii'r-
rdye, Cilt 2, s. 357.

62 D3rekutni, Cilt 2, s. 93; Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibrd, Cilt 4, s. 135; Merginani, Cilt 1, s. 266; Zeylai, Nasbii’r-
rdye, Cilt 2, s. 367.

63 Darekutni, Cilt 2, s. 150; Merginanti, Cilt 1, s. 292; Zeylai, Nasbi’r-rdye, Cilt 2, s. 412.

64 Darekutni, Cilt 5, s. 151; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, Cilt 6, s. 85; Ahmed b. Abdullah b. ishak el-isfahani
Eb( Nuaym, Zikru ahbdri isbahdn, yy. ts., Cilt 1, s. 227; Merginani, Cilt 3, s. 1203; Zeylai, Nasbii’r-rdye, Cilt
4,s.111.

55Eb{ Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi‘ es-San‘ani Abdurrezzak, el-Musannef fi’l-ehédis ve’l-Gsar fi'l-
ehddis ve’l-asdr, Meclisi'l-‘Alemi, yy. 1972, Cilt 10, s. 101; Eb( Bekir Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe
ibrahim el-Absi el-K(ft ibn Eb( Seybe, el-Musannef fi’l-ehédis ve’l-Gsar fi'l-ehddis ve’l-Gsdr, Mektebetii'r
Riisd, I-XVI, Beyr(it 2004, Cilt 9, s. 141; Sileyman el-Es‘as b. ishak Eb( DAavid Sicistani, el-Merdsil,
Miessesetii'r-Risale, Beyrlt 1988, s. 207; Eb( Ca'fer Ahmed Muhammed Tahavi, Serhu Medni’l-Gsar,
Kahire ts., Cilt 3, s. 195; Darekutni, Cilt 3, s. 134; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, Cilt 8, s. 31; Merginani, Cilt
4, s. 1607; Zeylai, Nasbii’r-réye, Cilt 4, s. 335; Muhammed Nasiruddin Elbani, Silsileti ehadisi’z-zaife ve'l-
mevz(‘a, Mektebetl'l Mearif, I-XIV, Riyad 2001, Silsiletii ehddisi’z-zaife, Cilt 1, s. 673.

6 Merginani, Cilt 1, s. 191; Eb{ Abdulldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Mizénu’l-i‘tidél,
(Thk. Ali Muhammed el-Becav'i), Dari'l-kutubi'l-‘ilmiyye, 1-VIII, Beyr(t ts, Cilt 5, s. 67 Zeylai, Nasbi’r-rdye,
Cilt 2, s. 172; ibn Hacer el-Askalani, ed-Dirdye, Cilt 1, s. 208; Ebii'l-Fida ismail b. Muhammed b. Cerrah b.
Abdilhadi el-Cerrahi Acl(ini, Kesfii'l-hafd, Daru'l-kittbi'l-‘ilmiyye, Beyr(t 1997, Cilt 1, s. 250.
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Namazlarda

(18). Gindiz

Olacagina Dair Rivayet

8, 2 <

rise @ Bl

Hz.
Peygamber'e

(19). Bir Araziden

A S E A s Y

Peygamber'e | pair Rivayet

Ref'  Edilmis Zamanda Hem (")§(3r @

Olma ihtimali H.aracm Alinamayacagina Dair

Olan Rivayet

Rivayetler (20). Ortaklikta S8 B gy (Bpz B g
Ortaklarin Sartina, Zararin ise 6951
Mallarin Miktarina ’
Olduguna Dair Rivayet
(21). Cocugun ve Bunagin | - &5 Y| g ok K

’ Talaklar D|§|n.da 70, 4.0

2 Talaklarin  Gegerli

Ref’ Edilmis

(22). "5 2 wsta, et g 2l

Olma ihtimali _

Olan sz " Ifadesiyle Dua Etmekle
Rivayetler Alakali Rivayet

(DEVAM)

e A ows Ul g el
= RO

(Y Msg (BiY et
) el

57 Merginani, Cilt 1, s. 138; Zeylai, Nasbii’r-rdye, Cilt 2, s. 2.

& jbn Eb( Seybe, Cilt 4, s. 326; ibn Adi, Cilt 9, s. 127; Ahmed b. Abdullah b. ishak el-isfahani Eb( Nuaym,
Miisnedii el-imam Ebf Hanife, Mektebetii'l-Kevser, Riyad 1994, s. 82; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, Cilt 4, s.

132; Merginani, Cilt 2, s. 858; Zeylai, Nasbii’r-rdye, Cilt 3, s. 442.

8 Merginani, Cilt 2, s. 913; Zeylal, Nasbii’r-rdye, Cilt 3, s. 475; ibn Hacer el-Askalani, ed-Dirdye, Cilt 2, s.

144.

70 Merginani, Cilt 3, s. 1344; Zeylai, Nasbi’r-réye, Cilt 3, s. 221.

"1Ebii'l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu‘cemii’l-kebir, Darii ihyai't-tiirasi'l-‘Arabiyye, Kahire,
ts, Cilt 25, s. 12; Ahmed b. Abdullah b. ishak el-isfahant EbG Nuaym, Hilyetii'l-evliyd’ ve tabakatii'l-asfiyd’,
BeyrGt 1987, Cilt 8, s. 159; EbG Bekr Ahmed b. Huseyn b. Ali Beyhaki, ed-Da‘avatii'l-kebir, Merkezi'l-
Maht(tat ve't Turasu'l-Vesaik, Kiiveyt 1993(Samile programindan), Cilt 2, s. 157; Merginani, Cilt 4, s. 1508;

Zeylal, Nasbi’r-rdye, Cilt 4, s. 272.
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(23).  Hayvan  Kesiminin 72 g b s v Rt
Hayvanin Neresinden

Yapilmasi  Gerektigine Dair

Rivayet

(24). Savas Esnasinda lIpek | <& @ Jo 200 & 2380 o5
G|Y|Im.esme Ruhsat Verildigine | 5, A el dos
Dair Rivayet 7 )i

el-Hidaye’de gegcen tim bu delil olmaya elverissiz rivayetler
incelendiginde senedleri acisindan bu rivayetlerin %45.8’inin senedsiz,
%16.6’sinin merfd halinin mevz{, %37.5’inin za‘finin siddetli (za‘fi siddetl
olanlarin %16.6'slI ayni zamanda sazdir), %20.8’inin aslinin merf( olmadig
goralir.

Konulari agisindan incelendiginde ihticaca elverissiz rivayetlerin %46’si
ibadetlerle alakali iken, %21’i Kerahiyye, %8.5 Nikah ve Talak, %8.5’i Buyd,
kalan %16'si ise Ziraat, Vasiyyet, Kisas, Zebaih gibi konularla ilgilidir.

Delil olmaya elverissiz rivayetlerin kullanildigi konunun mezhepler
arasinda bir ihtilaf olusturup olusturmamasi agisindan bakildiginda,
rivayetlerin %58'’i fikih mezhepleri arasinda ihtilafli bir konuda delil olarak
kullaniimisken %48'i ise herhangi bir ihtilaf olmayan konuda kullaniimistir.
ihtilafa yol acan rivayetlere bakildiginda ise rivayetler sebebiyle olusan
ihtilaflarin %15’inin Hanefilerin kendi aralarinda ortaya ¢iktigi gorilmektedir.
%31’i ise hem Hanefilerin kendi aralarinda hem de diger fikih mezhepleri ile
ihtilaf olusturan konulardan olusmaktadir. Rivayetlerin %54’(i ise Hanefiler ile
diger fikih mezhepleri arasinda ihtilaf olusan konularla ilgilidir.

Rivayetlerin %54'U herhangi bir uygulama veya rivayetle gelismezken
%46’sina aykir bir uygulama veya rivayet mevcuttur.

Rivayetlerin %92’sinde delil olarak kullanildigi konuda, s6z konusu za‘fi
siddetli veya problemli rivayetten baska rivayetler veya rivayet disi deliller
mevcuttur.  Yani delillendirmede vyalnizca zayif rivayetten vyola
¢ikilmamaktadir.

72D3arekutni, Cilt 4, s. 510; Merginani, Cilt 4, s. 1449; Zeylai, Nasbi’r-réye, Cilt 4, s. 185.

3 Eb( Abdullah Muhammed b. Sa'd b. Menf el-Katib el-Hasimf el-Basri el-Bagdadi ibn Sa'd, et-Tabakdtii'l-
kiibrd, Mektebetii'l-Hanci, Kahire 2001, Cilt 3, s. 121; ibn Adi, Cilt 4, s. 250; Merginani, Cilt 4, s. 1482;
Zeylai, Nasbii’r-rdye, Cilt 4, s. 227; ibn Hacer el-Askalani, ed-Dirdye, Cilt 2, s. 221.
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Rivayetlerin %50’sinde, rivayetin merfi sekliyle birlikte mevkaf, maktd
yahut mursel sekli de mevcuttur. Rivayetlerin %30’u ile immetin uygulamasi
ayni yondedir.

Rivayetlerin ilk gectigi fikih kaynaklarina bakildiginda, rivayetlerin
%33’U ilk olarak el-Hiddye’de yer alirken, %54’ el-Hiddye dncesinde Serahsi
(6. 483/1090) tarafindan, %4’G Kudari (6. 428/1037) tarafindan delil olarak
kullanilmistir. Yani rivayetlerin %67’si el-Hiddye 6ncesindeki fikih kitaplarinda
delil olarak kullanilmistir. Rivayetlerin %9’u Merginani ile cagdas olan Kasani
(6. 587/1191) tarafindan da aktarilmistir.

Rivayetlerin %54’Unln diger fikih mezhepleri tarafindan bilindigine
dair herhangi bir delil yoktur. Rivayetlerin %33’(i bilinmesine ragmen daha
sahih rivayetlerin mevcudiyeti, rivayetin zayif olarak gortlmesi gibi
sebeplerle delil olarak kullaniimamaktadir. %13’liik bir rivayet dilimi ise diger
fikih mezhepleri tarafindan bilinip kullaniimakta ya da farkli manalara
hamledilmektedir.

Rivayetlerin, %46’s1 kavli, %33’ fiili siinnet, %21’i ise emir veya nehy
icermektedir.

Rivayetlerin %80’i cezm sigasiyla kullanilirken %20’si temriz sigasiyla
ifade edilmistir.

Serhlerin rivayetlerle ilgili agiklamalarina bakildigi zaman za‘fi siddetli
olarak tespit ettigimiz rivayetlerin %92’sinin sihhati hakkinda Baberti (0.
786/1384) hicbir agiklamada bulunmazken %8’lik dilimdeki hadislerin sened
ve sthhat durumlari icin ¢ok zayif bilgiler vermekle yetinmistir. ibn Hacer el-
Askalani (6. 852/1448), rivayetlerin %58'i igin “ouxl J” (bulamadim)
yorumunda bulunmustur. Zeylal (6. 762/1360) ise rivayetlerin %54’l igin
“cug” (garibtir) yorumunda bulunmustur. Rivayetlerin sened ve sihhat
durumlari icin en ayrintili bilgi veren muharric ise Bedriddin el-Aynf'dir (6.
855/1451).

es-Serhu'l Kebir'de Gegen ihticaca Elverissiz Rivayetler

Bu calismada, es-Serhu'l-Kebir' de za‘fi siddetli ve mevz( olarak tespit
ettigimiz rivayet sayisi 28’dir. Bu rivayetlerin listesi asagidaki gibidir:
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(25). Kadinlarin Omirlerinin . e
2N s f21as) AL
Yarisini Namaz Kilmadan VIS St Do 74

Gegirdiklerine Dair Rivayet

(26). Hz. Peygamber’in

Hicbir Senedi | Secdeden Kalkarken Ellerini
Bulunmayan | Yere Yaslayarak Kalktigina Dair
Rivayetler rivayet

(27). Miizdelife’de
Gecelemeyen Kisinin Haccinin
Kabul Olmayacagina Dair
Rivayet

(28). “Kim Bir Yiyecek Bulursa

ks el Jo - A Uy of
of a2y Sl 3 A0 13 S8 -

T () g 45 1

704 g B a5t ol 45 25

Hicbir Senedi 7T sas Vs s Ll :
Bulunmayan Yesin” Rivayeti 729 e
Rivayetler (29). Cok Yakin Akraba ile

(DEVAM) Evlenilmemesine, Aksi A3 0 a5, 81w 1,455 Y

Takdirde Cocugun Ciliz B olo sl
Olacagina Dair Rivayet

74 Eb( Abdullah Muhammed b. Nasr b. Yahya el-Mervez, iptilafii'l-‘ulemé (Thk. Seyyid Subhi es-Samarréi),
Beyrt 1984, s. 37; Beyhaki, Ma'rifetii's-siinen ve'l-dsdr, Cilt 2, s. 145; Ebu'l-Kasim Abdulkerim b.
Muhammed b. Abdilkerim el-Kazvini Rafii, el-'Aziz fi Serhi’l-Veciz (es-Serhu’l-kebir), BeyrGt 1997, Cilt 1, s.
292; Eb( Zekeriya Yahya b. Seref b. Miri en-Nevevi, el-Mecm(’ serhu'l-Miihezzeb, 1-XXV, Cidde ts, Cilt 2,
s. 405; Omer b. Ali el-Ensari ibnii'l-Mlakkin, Bedrii'l-miinir fi tabrici ehddisi's-Serhi'l-kebir, Riyad 2004, Cilt
3, 5. 55; Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Al b. Muhammed ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir fi tahrici
ehddisi’r- Rdfi‘iyyi’l -kebir, Kurtuba 1995, Cilt 1, s. 287, Muhammed b. Tahir b. Ali el-Hindi Fetten,
Tezkiretii'l- mevzi‘at fi'l-eddisi’l-merfd‘Gt, idaretii't-tabaati'l-miineyyera, Misir 1343, s. 33; Ali el-Kari, s.
85; Aclaini, Kesfii’l-hafd, Cilt 1, s. 284; imam Muhammed b. Ali es-Sevkani, Feva‘idii'l-mecmi‘a fi'l ehddisi’l-
mevzia‘, Beyriit 1987, s. 30; Ebii'l Mehasin Semsiiddin Muhammed b. Halil b. ibrahim et-Trablust Kavukcf,
el-Li’li’i’l-mersd’ fi md 1 asle lehd ev bi-aslihi mevzi’, Beyr(t 1994, s. 67.

75 EbG Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed et-Tlsi Gazzali, el-Vasit fi'l-mezheb,
Daru's-Selam, I-VII, yy. 1997, Cilt 2, s. 142; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 1, s. 528; Eb( Amr Takiyyiddin Osman
b. Saldhaddin Abdirrahman b. M{sa es-Sehreziiri ibnii's-Salah, Serhu Miiskili'l-Vasit (el-Vasit fi'l-mezheb
icerisinde), Darii's-Selam, yy. 1997, Cilt 2, s. 142; Nevevi, el-Mecmi’, Cilt 3, s. 421; ibnii'I-Milakkin, Cilt 3,
s. 678; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir, Cilt 1, s. 467.

76 Rafil, es-Serhu’l-kebir, Cilt 3, s. 421; ibnii’I-Miilakkin, Cilt 6, s. 249; ibn Hacer el-Askalani, Telhisi’l-habir,
Cilt 2,s.491.

77 Rafif, es-Serhu’l-kebir, Cilt 6, s. 367; ibni’I-Miilakkin, Cilt 7, s. 162; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir,
Cilt 3,s. 164.

78 Rafil, es-Serhu’l-kebir, Cilt 7, s. 467; ibnii’I-Miilakkin, Cilt 7, s. 499; ibn Hacer el-Askalani, Telhisi’l-habir,
Cilt 3, s. 304.
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(30). Hz. Peygamber’in Abdest | 6. .l ssos 3 sl Y U
Alirken Hig¢ Kimseden Yardim e 6 155 Ak A 2y el
) istemedigine Dair Rivayet Pyl Je o
Tek Bir
Tarikten (31). Hz. Peygamber’in Giinese
Gelen Za‘fi ve Aya Donerek lhtiyag PRSNGSRS I
siddetli Gidermeyi Yasakladigina Dair Al a3
Rivayetler Rivayet
(32). Hz. Peygamber’in G e e o o
Abdestte Kullandigi Su Miktar ey Lo ) 2 Msi”
ile ilgili Rivayetler M
(33). Hz. Peygamber’in Sakalini
Ortmig Halde Namaz Kilan - ko alle ) e - o &9
Kisiyi Sakalin Yiizden Sl s b e L Y
Oldugunu Séyleyerek Yiiziini e OB Bl 2asST (S
Tek Bir Acmasi icin Uyardigina Dair 8244
Tarikten rivayet
;legtﬁa f (34). Cemaatin Sehiv Secdesi m‘:w “w‘:i’ ;’;‘“Af “”:
Ri Yapmasi ile ilgili Rivayet S kainiihe >
ivayetler 83 52

7 jbn Adi, Cilt 8, s. 243; Ahmed b. Ali b. el-Miisenna el-Mevsili et-Temimi Eb( Ya'l3, el-Miisned, Darii'l-
Me'man bi't Turas, Beyr(t 1987, Cilt 1, s. 200; Rafil, es-Serhu’l-kebir, Cilt 1, s. 133; Nevevi, el-Mecm(*, Cilt
1, s.382; ibniy’I-Miilakkin, Cilt 2, s. 242; Ebii'l-Hasen N{riiddin Alt b. Ebf Bekr b. Siileyman Heysem!i, Kesfii’l-
estdr ‘an zevd‘idi’l-Bezzér, Miiessesetii'r-risale, Beyrdit 1979, Cilt 1, s. 136; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’I-
habir, Cilt 1, s. 167; Elbani, Silsiletii ehddisi’z-zaife, Cilt 13, s. 933.

80 Eb( Abdulldh Muhammed b. Ali el-Hakim Tirmizi, e/-Menhiyydt, Kahire 2002, s. 33; Rafii, es-Serhu’l-
kebir, Cilt 1, s. 136; Nevevi, el-Mecmd’, Cilt 2, s. 110; ibni’l-Miilakkin, Cilt 2, s. 304; ibn Hacer el-Askalant,
Telpisi’l-habir, Cilt 1, s. 1800; Ebii'l Hasen Ali b. Muhammed ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘ati’l-merfi‘a ani’l-
ahbdri’s-seni‘ati’l- mevzi‘a, Misir ts., Cilt 2, s. 401; Elbani, Silsiletii ehddisi’z-zaife, Cilt 2, s. 350.
81Taberani, el-Mu’cemi’l-kebir, Cilt 8, s. 278; Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibrd, Cilt 1, s. 196; Rafii, es-Serhu’l-
kebir, Cilt 1, s. 194; Zehebi, Mizdnu’l-i‘tidél, Cilt 3, s. 436; ibni’l-Milakkin, Cilt 2, s. 601; Heysemi,
Mecma’u’z-zevéd’id, Cilt 1, s. 219; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir, Cilt 1, s. 255.

82 Eb{ Suca’ SirGye b. Sehredar Deylemi, Firdevsu'l-ahbdr bi-me’siri'l-hitdb, Daru'l-kiutlbi'l-‘ilmiyye, Beyr(t
1986, Cilt 5, s. 127; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 1, s. 107; Nevevi, el-Mecm’, Cilt 1, s. 413; ibni¥’l-Mdilakkin,
Cilt 3, 5. 676; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir, Cilt 1, 5.92; Elbani, Silsiletii ehddisi’z-zaife, Cilt 9, s. 566.
8ibn Eb( Seybe, Cilt 2, s. 438; Abdiirrezzak, Cilt 2, s. 316; Darekutni, es-Siinen, Cilt 1, s. 377; Beyhaki, es-
Siinenii’l-kiibrd, Cilt 2, s. 352; Deylemi, Cilt 3, s. 390; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 2, s. 92; ibni’I-Miilakkin,
Cilt 4, s. 228; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir, Cilt 2, s. 11; Elbani, Silsiletii ehddisi’z-zaife, Cilt 6, s. 553.
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(DEVAM) (35). Hz. Peygamber’in Vitir
Namazinda Kunutu Son
Rekatta Yaptigina Dair Rivayet

e il 13 O8N e of
Bl s

(36). Abdesti olmayan imamin e
s B 325 ooy pBY L 13)

Kildirdigi Namaz Hakkindaki 85, a0 At
Rivayet e o)
(37). Cuma Namazinin Kirk . £
G5 ) 5) Of medl wlas
Kisiyle Kilinacagina Dair 0 F (D o,
. Ao )_%
Rivayet

(38). Anne ile Cocugunun

Ayrilmamasina Dair Rivayet e : . -
i)l
Tek Bir (39). Suf’a Hakkinin Hemen
Tarikten Talep Edilmesi Gerektigine 88 JLaall J,sww
Gelen Za‘fi Dair Rivayet

84 Darekutni, es-Siinen, Cilt 2, s. 32; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 2, s. 126; ibnii’I-Miilakkin, Cilt 4, s. 330; ibn
Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir, Cilt 2, s. 39.

85 Darekutni, es-Siinen, Cilt 1, s. 364; Deylemi, Cilt 1, s. 347; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 2, s. 162; ibni’l-
Miilakkin, Cilt 4, s. 441; ibn Hacer el-Askalani, Telpisii’l-habir, Cilt 3, s. 72; Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi
Bekr Suy(ti, el-Cdmi‘u’s-sagir fi ehddisi’l-besiri’n-nezir, Beyr(t 1981, Cilt 1, s. 453; Elbani, Silsiletii ehddisi’z-
zaife, Cilt 5, s. 396.

86 Darekutni, es-Stinen, Cilt 2, s. 3; Beyhaki, es-Stineni’l-kiibrd, Cilt 3, s.177; Gazzali, el-Vasit, Cilt 2, s. 266;
Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 2, s. 255; ibni’l-Miilakkin, Cilt 4, s. 595; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir,
Cilt 2, s. 137.

87 ibn Eb( Seybe, Cilt 7, s. 681; Darekutni, es-Siinen, Cilt 3, s. 68; Eb( Abdullah b. Muhammed b. Abdullah
b. Muhammed Hakim en-Nisabri, e/-Miistedrek ale’s-Sahihayn, Darl'l-Harameyn, Kahire 1997, Cilt 2, s.
71; Beyhaki, es-Siinenii’I-kiibrd, Cilt 9, s. 128; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 4, s. 132; ibni’I-Miilakkin, Cilt 6, s.
520; ibn Hacer el-Askalanti, Telhisii’l-habir, Cilt 3, s. 36.

8 jbn Mace, Sufia, 4; imam Eb( Bekir Ahmed b. Amr b. Abdilhalik Bezzar, el-Bahrii’z-zehhdr fi zevd'idi
Miisned-i’l-Bezzdr, Beyr(it 1988, Cilt 12, s. 30; Ebl Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-
Razi ibn Eb( Hatim, Kitdbii’l-‘ilel ve beydnii mé vaka‘a mine’l-hata’i ve’l-halel fi b‘azi turugi’l-ehddisi’l-
merviyye fi’s-siinneti’n-nebeviyye, Mektebetii'l-Meliki'l Fahd, Riyad 2006, Cilt 4, s. 298; ibn Adji, Cilt 7, s.
379; Eb( Bekr Ahmed b. Hiseyn b. Ali Beyhaki, es-Stinenii's-sugré (Thk. Emin Kal'aci), Pakistan ts., Cilt 2,
s. 317; Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibrd, Cilt 6, s. 108; Eb( Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, Tarihu
Bagddd, Daru'l-kutiibi'l-ilmiyye, Beyrat ts., Cilt 6, s. 563; Gazzali, el-Vasit, Cilt 4, s. 97; Deylemi, Cilt 2, s.
363; Rafil, es-Serhu’l-kebir, Cilt 5, s. 537; ibnii’l-Miilakkin, Cilt 7, s. 13; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir,
Cilt 3, s. 125; Muhammed Nasiruddin Elbani, irvdu'l galil fi tahrici ehddisi Mendri's Sebil, Mektebetii'l-
islami, I-1X, Beyr(it 1979, Cilt 5, s. 379.
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siddetli (40). Yabanilesen Hayvanin
. L 38D lSTs iy Al
Rivayetler | Gidarilme Sekli ile Alakall i ”sj“fﬁ
Ao
(DEVAM) Rivayet :
(41). Zorla Yaptirilan Yeminin
Gegersiz Olduguna Dair 90 i yseie Jo
Rivayet
(42). Hiktim Verecek Kisinin
Acken Ve Susuzken Hikim Ol 385 Y] oE 2h Y
Vermemesi Geregine Dair Nag
Rivayet
P TR (A T
(43). Glineste Isinmis Suyla ’LA “}p ‘5J Ny
Baska S &1 055 ¢ et o Lalgs
ligili Rivayet B n
Tariklerle oA S8
Zayifliktan s UG = s el fo
(44). Avret Mahallinin Gébek o P \*Ldj i “AJ -
Kurtulamayan S OF YY) g2 )
Pl ile Dizkapagi Arasi Olduguna o
Y Dair Riva Gless B3 G
yet 93 ey
LS, L By A

8 jbn Adi, Cilt 3, s. 379; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, Cilt 9, 246; Rafil, es-Serhu’l-kebir, Cilt 12, s. 10; ibni’I-
Miilakkin, Cilt 9, s. 251; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir, Cilt 4, s. 244; Elbani, Silsiletii ehddisi’z-zaife,
Cilt6,s. 161.

9 Darekutni, es-Siinen, Cilt 4, s. 171; Deylemi, Cilt 3, s. 391; ibni¥’|-Cevzi, et-Tahkik, Cilt 2, s. 383; Rafii, es-
Serhu’l-kebir, Cilt 12, s. 346; Nevevi, el-Mecmd’, Cilt 19, s. 214; ibni¥’I-Miilakkin, Cilt 9, s. 473; ibn Hacer el-
Askalani, Telhisi’l-habir, Cilt 4, s. 317; Sliyati, el-Cdmi‘u’s-sagir, Cilt 2, s. 458; Elbani, Silsiletii ehddisi’z-
zaife, Cilt 9, s. 368.

9 ibn Adi, Cilt 6, s. 34; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, Cilt 7, s. 262; Taberani, el-Mu‘cemii‘l-evsat, Cilt 5,
s. 306; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 12, s. 461; ibni’I-Miilakkin, Cilt 9, s. 570; ibn Hacer el-Askalant, Telhisii’l-
habir, Cilt 4, s. 347.

92 Eb{ Ca'fer Muhammed b. Omer Ukayli, ed-Duaféii'l-kebir, Riyad, 2000, Cilt 2, s. 550; Taberani, el-
Mu‘cemii'l-evsat, Cilt 6, s. 347; ibn Adf, Cilt 3, s. 475; Darekutni, es-Siinen, Cilt 1, s. 39; Beyhaki, es-Siinenii’l-
kiibra, Cilt 1, s. 6; Deylemf, Cilt 5, s. 54; ibni’|-Cevzi, el-Mevzi‘Gt, Cilt 2, s. 6; Rafil, es-Serhu’l-kebir, ilt 1, s.
20; ibni’I-Miilakkin, Cilt 1, s. 422; Heysemi, Mecma’u’z-zevéd’id, Cilt 1, s. 214; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a,
Cilt 2, s. 78; Sevkani, Fevd‘idi’l-mecmii‘a, s. 28;

93 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, Cilt 2, s. 227; Cilt 5, s. 329; Beyhaki, Ma’rifetii’s-siinen ve’l-dsér, Cilt 3, s.
147; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 2, s. 36; ibnii’I-Milakkin, Cilt 4, s. 164; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir,
Cilt 1, s. 506.
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(45). Sehadet Getiren Kisinin ATV
Arkasinda Namaz A
Kilinabilecegine Dair Rivayet

(46). Hz. Peygamber’in Gece e foo
Kurban Kesmeyi Yasakladigina ek 9531,]”)‘;‘ .
Dair Rivayet e

(47). Hz. Peygamber’in Ugur
icin Yapilan Kurban Kesimini
Yasakladigina Dair Rivayet

6@;—(,1,«35;1;&\,})—5?
e b 2

(48). Diisiik Bebeklere isim

97 baznl fgds
Koymaya Dair Rivayet -

Dagat 3 oih comy ol o

(49). Muslimanlarin e O 1 QU ¢ gasds pa
Gayrimuslimlerle Meclislerde Ch o s cwds Ll
Bir Tutulmamasi Gerektigine A Jo - W gy s S5
Dair rivayet 2 eogsled ¥t Joks — L e

98J~§\éuj\

9 Taberani, el-Mu’cemii’l-kebir, Cilt 12, s. 447; ibn Adi, Cilt 5, s. 301; Darekutni, es-Siinen, Cilt 2, s. 56;
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, Cilt 4, s. 19; Deylemi, Cilt 2, s. 384; ibnii'l-Cevzi, ‘llelii’l-miitendhiye, Cilt 1, s.
421; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 2, 5.168; ibni’I-Miilakkin, Cilt 4, s. 463; Heysemi, Mecma‘u'z-zevd‘id, Cilt 3,
s. 41; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir, Cilt 2, s. 75.

% Taberani, el-Mu’cemii’l-kebir, Cilt 11, s. 190; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, Cilt 9, s. 290; Rafil, es-Serhu’l-
kebir, Cilt 12, s. 75; ibni¥’I-Mdilakkin, Cilt 9, s. 310; Heysemi, Mecma’u’z-zevd’id, Cilt 4, s. 22; ibn Hacer el-
Askalani, Telhisii’l-habir, Cilt 4, s. 260.

% jbn Hibban, Kitdbii’l-mecrihin, Cilt 2, s. 19; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, Cilt 9, s. 314; ibni’l-Cevzi, el-
Mevzi‘Gt, Cilt 2, s. 204; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 12, s. 116; ibni’I-Miilakkin, Cilt 9, s. 327; ibn Hacer el-
Askalani, Telhisii’l-habir, Cilt 4, s. 275; ibn Arrak, Tenzihii’s-seri‘a, Cilt 2, s. 248; Sevkani, Feva‘idi’l-
mecm(‘a, s. 159; Elbani, Silsiletii ehddisi’z-zaife, Cilt 1, s. 413.

97 Deylemi, Cilt 2, s. 308; Ebu'l-Kasim Ali b. el-Hasen b. Hibetilldh b. Abdullah b. Hiseyn ed-Dimaski es-Safii
ibn Asakir, Térihu medineti Dimask (Thk. Umeri Omer b. Omer Garame), Darii'l-fikr, Beyr(t 1995, Cilt 43,
s. 46; SliyQti, el-Cémi‘u’s-sagr, Cilt 2, s. 54; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 12, s. 118; ibni¥’I-Miilakkin, Cilt 9, s.
343; ibn Hacer el-Askalani, Telhisi’l-habir, Cilt 4, s. 270; Elbani, Silsiletii ehddisi’z-zaife, Cilt 7, s. 333; Cilt 5,
s. 18.

%8 Eb( Nuaym, Hilyetii'l-evliyd’, Cilt 4, s. 139; Maverdi, Cilt 16, s. 276; Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibrd, Cilt 10,
s. 136; ibni'l-Cevzi, ‘llelii’l-miitendhiye, Cilt 2, s. 872; Rafil, es-Serhu’l-kebir, Cilt 12, s. 494; Zehebi,
Mizénu’l-i‘tiddl, Cilt 2, s. 352; ibnii’l-Miilakkin, Cilt 9, s. 596; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir, Cilt 4, s.
355.
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(50). Vicuttan Cikan Seylerin

Abdesti Gerektirdigine Dair B L 55
Rivayet
Hz.
Peygamber'e o B s ivas N i
R }/’g I (51). Namazlarin Kisaltilacagl ‘f‘}}‘g oy JA :
ef’ Edilmig Lo 5 ol J) K s a5
Olma ihtimali Mesafe lle llgili Rivayet ’ 100 i
Olan
Rivayetler (52). Ramazan Orucunu Kaza

Fo & o) il 0lag 43 o
AT 0kags (J3) B ke ol
celp U ak z sl sl

101 N or - G
LS 235 JS 05 ol

Etmeyi Bir Sonraki Seneye
Kadar Erteleyen Kisinin Fidye
Vermesi Gerektigine Dair
Rivayet

es-Serhu'l Kebir'de gecen tiim bu delil olmaya elverissiz rivayetler
incelendiginde senedleri agisindan bu rivayetlerin %17’sinin senedsiz,
%25’inin mevzQ, %40 1nin za‘finin siddetli, %18’inin asli merfG olmadigi
goralir.

Tim bu rivayetler incelendiginde, konulari agisindan rivayetlerin %68’
ibadetlerle alakali iken, kalan %32’si Nikah, Lukata, Sufa, Yemin, Yargi-Savas
Hukuku ve glinliik hayata dair rivayetlerden olustugu gorilir.

Rivayetlerin %60’1 mezhepler arasinda ihtilafli bir konuda delil olarak
kullanilmaktadir. %401 ise herhangi bir ihtilaf olmayan konuda kullaniimstir.
Mezhepler arasinda ihtilafa yol acan rivayetlere bakildiginda, rivayetler
sebebiyle olusan ihtilaflarin %10’unun Safit mezhebi mintesiplerinin kendi
aralarinda ortaya ¢ikan ihtilaflar oldugu goriilmektedir.

Rivayetlerin %61’i herhangi bir uygulama veya rivayetle gelismezken,
%39’una aykiri bir uygulama veya rivayet mevcuttur.

% Abdirrezzak, Cilt 1, s. 168; Darekutni, es-Siinen, Cilt 1, s. 151; Eb( Nuaym, Hilyetii'l-evliyd’, Cilt 8, s. 320;
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, Cilt 1, s. 116; Deylemi, Cilt 4, s. 426; ibnii'l-Cevzi, ‘llelii’l-miitendhiye, Cilt 1, s.
365; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 1, s. 154; ibni’l-Mdilakkin, Cilt 2, s. 421; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-
habir, Cilt 1, s. 207.

100 parekutni, es-Stinen, Cilt 1, s. 387; Beyhaki, es-Siineni’l-kiibrd, Cilt 2, s. 137 Ré&fii, es-Serhu’l-kebir, Cilt
2, 5. 219; ibnirl-Milakkin, Cilt 4, s. 543; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir, Cilt 2, s. 96.

101 parekutni, es-Siinen, Cilt 2, s. 197; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 3, s. 242; ibni¥’l-Mdiilakkin, Cilt 5, s. 733;
ibnii’l-Cevzi, et-Tahkik, Cilt 2, s. 97.
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Rivayetlerin %93’linde delil olarak kullanildigi konuda, s6z konusu za‘fi
siddetli veya problemli rivayetten baska deliller mevcuttur.

Rivayetlerin %21’inde, rivayetin mevk(f, makt( yahut da mirsel sekli
de mevcuttur.

Rivayetlerin %7’si ile Gmmetin uygulamasi ayni yondedir.

Rivayetlerin ilk gectigi fikih kaynaklarina bakildiginda, %42’si ilk olarak
R&fi'nin (6. 623/1226) el-‘Aziz’inde yer almaktadir. %14’G Eb(O Hamid
Gazzali’nin (6. 505/1111) Vasit'inde, %40’1 Havi'l-kebir ve Miihezzeb'de ve
%4’ el-Um’de delil olarak kullanilmistir. Yani rivayetlerin %58'i es-Serhu'l
Kebir 6ncesindeki fikih kitaplarinda delil olarak kullanilmistir.

Rivayetlerin %36’sinin diger mezhepler tarafindan bilindigine dair
herhangi bir delil yoktur. %14’0, diger mezhepler tarafindan bilinmesine
ragmen, daha sahih rivayetlerin mevcudiyeti, rivayetin zayif olarak gérilmesi
gibi sebeplerle delil olarak kullanilmamaktadir. %36’lik bir rivayet dilimi, diger
mezhepler tarafindan bilinip kullanilmaktadir. %14°lik kisim ise bilinip
kullanilmakta, fakat farkli manalara hamledilmektedir.

Rivayetlerin, %72’si kavli, %17’si fiili sinnet, %11’i ise emir veya nehy
icermektedir. Rivayetlerin %28’i cezm sigasiyla kullanilirken %72’si temriz
sigasiyla ifade edilmistir.

Her iki Eserde Gegen ihticaca Elverissiz Rivayetler

Bu ¢alismada hem el-Hiddye’de hem de es-Serhu'l Kebir'de bulunan
za'fi siddetli ve mevz( olarak tespit ettigimiz rivayet sayisi 4’tlr. Bu
rivayetlerin listesi asagidaki gibidir:

(53). Menfaat Saglayan Her | ~ 23 & &
Hicbir Senedi | Odiinciin Riba Sayilacagina Dair | ~ 23 s/ wil
Bulunmayan Rivayet G 58wk
Rivayetler (54). Kaybolan Kisinin (Mefkad) wst =
Esinin Durumla ilgili Bir Haber 1085

102 Eh{’l-Cehm el-Ald b. Mdsa el-Bahili, Ciiz-ii Eb’l Cehm, Riyad 199, s. 53. (Hadis No: 92); Ebii'l-Hasen
Nariddin AlT b. Ebf Bekr b. Stleyman el-Heysemi, Bugyeti’l-Bahis ‘an Zevdidi’l-Hdris, 1-1l, Medine 1992,
Cilt 1, s. 500; Eb( Bekr Semsi'l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed Serahsi, Beyr(t ts, el-Mebsiit, Cilt
14, s. 35; Gazzali, el-Vasit, Cilt 3, s. 453; Merginani, Cilt 4, s. 1506; Cilt 3, s. 1065; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt
4, s. 433; ibni¥’I-Miilakkin, Cilt 6, s. 621; Zeylal, Nasbii’r-rdye, Cilt 4, s. 60; ibn Hacer el-Askalani, Telhisi’l-
habir, Cilt 3, s. 80; ibn Hacer el-Askalani, ed-Dirdye, Cilt 2, s. 164.

103 Darekutni, es-Siinen, Cilt 3, s. 311; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, Cilt 7, s. 445; Merginani, Cilt 2, s. 905;
Zeylal, Nasbi’r-rdye, Cilt 3, s. 473; Rafil, es-Serhu’l-kebir, Cilt 9, s. 485.
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Ortaya Cikmadikgca Kayip Kisinin
Karisi Olduguna Dair Rivayetler

(55). "Katile Vasiyet Yoktur" 10 b g ¥
Rivayeti
Hz. Peygamber'e Ref’ | (56). Hunsd’'nin  Mirasgiliiyla | 32 oSl ade st
Edilmis Olma ihtimali | Alakal Rivayet thig GF A4
Olan Rivayetler 830t 2006
SONUC

Hanefl mezhebini temsilen el-Hiddye ve Safii mezhebini temsilen es-
Serhu'l-kebir adli eserlerde, fikihta ihticaca elverisli olmayacak kadar zayif
oldugu halde delil olarak kullanilan rivayetlerin bulunup bulunmadigi ve eger
mevcut ise neden delil olarak kullanildiklarini belirlemeyi amaglayan
calismamiz neticesinde, her iki eserde de za‘fi siddetli veya mevzi
sayilabilecek bazi rivayetlerin delil olarak kullanildigi gorilmstr.

Calismamizda “ihticaca elverisli olmayacak kadar zayif rivayetler”, za‘fi
siddetli rivayet kavramina tekabil etmektedir. Arastirmamizda, el-Hiddye'de
24, es-Serhu'1-kebir’de 28 ve her ikisinde birlikte gecen 4 rivayet olmak lzere
toplamda 56 senedsiz, za‘fi siddetli ya da merfQ halinin za“fi siddetli olmakla
birlikte Hz. Peygamber’e ref’ edilmis olma ihtimali olan rivayet tespit
edilmistir. el-Hiddye merfl olan ve olmayan yaklasik 1085 rivayeti icerirken,
es-Serhu'l-kebir'de gecen rivayet sayisinin 2743 oldugu disundlirse, el-
Hidédye igin tlim rivayetler arasinda delil olarak kullanilamayacak kadar
problemlirivayetlerin orani 2.5 iken es-Serhu'1-kebir i¢in bu oran 1.1’dir. Ayni
zamanda bu oranlar, ehl-i re’yi temsil eden Hanefilerle ehl-i hadise yakin olan
Safillerin zayif hadis kullanimlari arasinda ¢ok énemli bir farkhlik olmadigina
isaret etmektedir.

Sened acisindan, delil olarak kullanilmaya elverisli olmadigi belirlenen
rivayetlerin yaklasik %25’inin hicbir senedine ulasilamamistir. Bu rivayetler

104Abdiirrezzak, Cilt 9, s. 84; Taberani, el-Mu‘cemu'l-evsat, Cilt 9, s. 127; Darekutni, es-Siinen, Cilt 4, s. 237;
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, Cilt 6, s. 281; ibni’I-Milakkin, Cilt 7, s. 262; Rafii, es-Serhu’l-kebir, Cilt 7, s. 21;
ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir, Cilt 3, 197; Merginani, Cilt 4, s. 1723; Zeylai, Nasbii’r-réye, Cilt 4, s.
402.

105 Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibré, Cilt 6, s. 261; ibn Eb( Seybe, Cilt 10, s. 538; Abdiirrezzak, Cilt 10, s. 308; ibn
Adi, Cilt 4, s. 227; ibn Hacer el-Askalani, Telhisii’l-habir, Cilt 1, s. 224; ibni’l-Mlakkin, Cilt 2, s. 483; Rafii,
es-Serhu’l-kebir, Cilt 1, s. 170-171; Zeylai, Nasbii’r-réye, Cilt 4, s. 417.
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tahric eserlerinde “suxt J” veya “lx <u#” gibi ifadelerle belirtilmistir.
%28.5’inin za‘fi siddetlidir, %27’si mevz{dur ve %19.5’inin ash merfa degildir.

Bu eserlerde gecen ihticdca uygun olmayan rivayetlerin %54’G delil
olarak kullanildigi fikih kitabinda cezm sigasiyla aktarilirken %46’si temriz
sigasiyla aktarilmistir. Cezm-temriz sigasinin kullanimi, Hanefiler ile Safiilere
ait fikih eserlerinde farkhlik gostermektedir. Safii fikhina dair es-Serhu'l-
kebir'de za‘fi siddetli ve mevz( rivayetlerin %72’si temriz sigasiyla ifade
edilmistir. el-Hiddye’de ise bu rivayetler daha ¢ok cezm sigasiyla aktariimistir.
Bu durum Ra&fit’'nin temriz sigalarini, rivayetlerin sihhatlerini g6z 6nlinde
bulundurarak kasti olarak kullanmis oldugunu akla getirmektedir.

Za'fi siddetli ya da mevz( rivayetlerin yaklasik %57’si ibadetlerle
alakal konulardadir. Rivayetlerin %59’u fikih mezhepleri arasinda ihtilaf
olusturan konularda delil olarak kullaniimistir. Hicbir senedi bulunmayan
rivayetlerin cogunlukla fikih mezhepleri arasinda ihtilafa sebep olmayan
rivayetlerden olusmasi ve ihtilafa sebep olan rivayetlerin ise zaman zaman
mezhep ici ihtilafa sebep olmasi dikkate sayandir.

Delil olmaya elverissiz bu rivayetlerin %57.5’i herhangi bir rivayet veya
uygulama ile celismezken %42.5’i bir rivayet veya uygulamayla celismektedir
ve buna ragmen delil olarak kullaniimistir. Bu noktada rivayetin, diger
delillerle gelismesine ragmen, deliller arasinda nereye oturdugunu gérmek
gerekir. Zira inceledigimiz rivayetlerin yaklasik %93’Gnde, delil olarak
kullanilan s6z konusu rivayetten baska deliller de mevcuttur. Bu durum, zayif
rivayetlerin tek baslarina delil olarak gortilmediklerini, diger deliller icerisinde
tali bir delil olarak goruldigini ve buna uygun hikim verildigini
gostermektedir. Calismamiz, fikihta ortaya konulan bir hikiim zayif hadise
uygun olsa bile, bu hiikmiin sadece zayif hadislerden ¢ikariimadigini ortaya
koymustur. Za‘fi siddetli veya mevz( rivayet disinda ayni yonde delil
bulunmayan %7’lik rivayetin ise, konu hakkinda s6z konusu rivayet disinda
herhangi bir delil bulunmadigi igin kullanildigi distndlebilir.

Bu eserlerdeki delil olmaya elverissiz rivayetlerin %62.5'i, yer aldiklar
fikih kitabindan daha 6nceki donemlerde yazilmis eserlerde de delil olarak
kullanilmiglardir. Bu durum, rivayetlerin inceledigimiz eserlerin muellifleri
tarafindan 6nceki eserlerde kullanilmis oldugu icin delil olarak kullandiklar
ihtimalini akla getirmektedir. el-Hiddye'deki rivayetlerin ¢cogu daha 6nce
Serahsi (6. 483/1090) tarafindan delil olarak kullanilmisken, es-Serhu'l-
kebir' dekilerin cogu ise Ebl'l Hasen el-Maverdi (6. 450/1058) tarafindan delil
olarak kullanilmistir. Rivayetlerin %37.5'i ise ilk defa inceledigimiz eserlerde
yer almislardir. Ozellikle hicbir senedi bulunmayan rivayetler, genellikle el-
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Hiddye ya da es-Serhu'l-kebir 6ncesinde herhangi bir fikih kaynaginda
kullanilmamistir. Rivayetlerin el-Hiddye ve es-Serhu'l-kebir'de kullaniimis
olmasi, sonraki dénemlerde de delil olarak kullanilmasinin dniini agmistir.

ihticaca elverissiz rivayetlerin %44.5’inin diger mezhepler tarafindan
bilindigine dair herhangi bir delil mevcut degildir. Rivayetlerin %19.1"1 diger
mezhepler tarafindan bilinmesine ragmen daha sahih rivayetlerin
mevcudiyeti, rivayetin zayif olarak gorilmesi gibi sebeplerle delil olarak
kullanilmamaktadir. %36.4’liik bir rivayet dilimi ise diger mezhepler
tarafindan bilinip kullaniimakta ya da kullanilmakta fakat farkli manalara
hamledilmektedir.

Hem ehl-i hadis hem de ehl-i re’y cephesinde, muhaddisler tarafindan
zayif kabul edilen hadisler zaman zaman delil olarak kullanilabilmektedir.
Rivayetin delil olarak kullanildigi konuyla ilgili mezhepler arasinda herhangi
bir ihtilaf s6z konusu olmadikga, genellikle her iki taraf da birbirini zayif hadis
kullanmis olmakla itham etmemislerdir. Fakat eger konu, mezhepler arasinda
ihtilaf olusturan bir konu ise taraflarin birbirlerini zayif rivayet kullanmakla
itham ettikleri géralmdastir.

Zayif hadisle amel konusunda, fukahanin yaklasimi hadiscilerin
yaklasimindan farklidir. Hadisciler bir hadisle amel edilip edilmeyecegi
noktasinda sihhat durumundan hareket ederken, fukaha her bir hadisi kendi
sartlari icinde degerlendirmis, kimi zaman sithhatine ragmen hadislerle amel
etmemistir. Kimi zaman ise c¢alismamizda inceledigimiz rivayetlerde
goraldiga gibi sihhat acisindan problemli rivayetlere uygun hiikiimler
vermislerdir.

Fakihlerin zayif hadisle istidlalde bulunmalari c¢esitli nedenlere
baglanabilir. Bu rivayetlerin kullanimi noktasinda ¢esitli tahminlerde
bulunulmustur. Kimi zaman rivayet hakkinda énceki alimleri agiklamalari da
bu tahminlerde rol oynamistir. Fakat rivayetlerin zayifligina ragmen ne
sebeple kullanildigina dair agiklamada bulunulmus olmasi yaygin bir durum
degildir. Senedsiz rivayetler hakkinda genellikle higbir karine bulunmadigiigin
tamamen kendi tahminlerimiz 6n plana c¢ikmistir. Higbir senede sahip
olmayan rivayetlerin kullanimina dair distnilebilecek en iyimser tablo,
rivayetin baska senedlerle mezhep temsilcilerine ulasmis olma ihtimalidir. Bu
ihtimal, 6zellikle fikhina dair eser birakmayan Eb( Hanife i¢in s6z konusu
olabilir.

Zayif rivayetlerin kullanim sebeplerine dair 6ncelikle distnilmesi
gereken nokta, fukahanin bu rivayetleri zayif oldugunu bilip za‘fiyetini kabul
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ettikleri halde mi yoksa zayif kabul etmedikleri icin mi kullandiklaridir. Zira
eger rivayetleri zayif kabul etmiyorlarsa, bu onlarin hadis ve ravi
degerlendirme sisteminin muhaddislerinkinden farkli oldugunu ve kendi
sistemleri igcinde rivayetin zayif kabul edilmemis oldugunu gosterir ki bu
durum rivayetlerin bir kisminda gorilmustir. Eger zayif kabul ediyorlarsa, bu
durumda za‘fiyetine ragmen rivayeti kullanmis olmalarinin bir sebebi
olmaldir. Bu nedenler igerisinde rivayetten rivayete neredeyse hig
degismeyen bir sebep, fukahanin s6z konusu zayif hadisi deliller arasindan
sadece bir delil olarak gormesidir. Yani fukaha hadisin nisbetinden ote,
manasi Uzerinde durmus ve bu ylzden de zayif hadislerle birlikte baska
delilleri de goz online alarak ve zayif hadisi tali bir delil olarak kullanarak bir
hikme ulasmislardir. Eger baska deliller s6z konusu ise rivayet -fukahaya
gore- kiyas, amel...vb. delillerle desteklenip zayifliktan kurtulmus olabilir.

Zayif hadislerin kullanim sebepleri incelenirken, fikihgilar ile
hadiscilerin hadislere yaklasim tarzlarinin ve formasyonlarinin farkli oldugu
akildan c¢ikarilmamalidir. Konuyla ilgili anakronizme dismemek acisindan,
gecmis donemlerdeki fikih ile hadis ilimleri arasindaki ayrimin buginki
kullanimda oldugu gibi brans ve alan agisindan degil, kisilerin bilgisi ve
yetenegi acisindan oldugu goz ardi edilmemelidir. Hadiscilik yonleri agir
basan Safillerin fikhina ait eserlerde de za‘fi siddetli ve mevz( rivayetlerin
kullanilmis olmasi da esasinda buna isaret etmektedir. Zira hadisi ve hadisin
sthhatine dair meseleleri bilmek ile hadisleri fikihta delil olarak kullanmak
farkh iki mesele olarak gérilmelidir.
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