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Tasavvuf sahasinda nitelikli calismalariyla bilinen Necmettin Erbakan
Universitesi Ahmet Kelesoglu ilahiyat Fakiiltesi Tasavvuf Anabilim Dali
Ogretim Uyesi Prof. Dr. Hiilya Kigiik tarafindan kaleme alinan Nefes Yayinevi
tarafindan yayinlanan Hz. Sems’ten Hz. Mevlénd’ya, Hz. ibnii’l-Arabi’den
Kadin Velilere: Uzatilmis Yol, Hz. Sems ile baslayip Hz. Mevlana ve oglu Sultan
Veled ile devam eden Hz. ibniil-Arabi ve sarihesi Sittii Acem ile kadin velilere
kadar uzanan, okuyucularini uzun ve doyumsuz bir ilmi ve manevi yolculuga
¢ikaran nitelikli bir calismadir.

Kitap hakkinda degerlendirmeye gegmeden dnce belirtmek gerekirse,
her kesim insana hitap eden akici, sade ve anlasilir bir dili ve Gslubu oldugunu
ifade etmek yerinde olacaktir.

Eser, bir 6nsoz ve iki ana bolim ile alt bashklarindan olusur. Yazarin bir
kismi yayinlanmamis bir kismi ise yayinlanmis cesitli calismalarindan bir
derleme seklindedir. Daha dnce yayinlanmis olan ¢alismalari, sonraki yillarda
yapmis oldugu arastirmalari sonucunda yeni bulgular ile blyik oranda
genisletilerek okuyucularin istifadesine sunulmustur. Haddizatinda, yeni
bulgular ve eklemeler o kadar ¢oktur ki bu calismalara da “yeni ¢alismalar”
denilebilir.

Birinci bolimde gegmisten glinimize kadar birgok kisi tarafindan
hayatlari ve tasavvufi gorusleri hakkinda eserler yazilmis olan Hz. Sems, Hz.
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Mevlana ve oglu Sultan Veled ile Mevlevilik hakkinda yazarin yapmis oldugu
arastirmalar sonucu kesfettigi yeni bulgular ve farkh bir bakis acisi ile kaleme
aldig1 makaleler yer almaktadir. Tasavvuf kiltiiriinde énemli bir yere sahip
olan Hz. Mevlana ile Hz. Sems arasindaki mistik iliski simdiye kadar fazla
dikkat cekilmemis yonleriyle ele alinmistir. Yazar, Sems’in sohbetlerinden
olusan Makdlat'a dayanarak, miisahede ettiklerini dile getiremeyen Sems’in
bu durumu ilk seyhlerinden olan Baba Kemal Tebrizi’ye sdylemesi ve seyhinin
de ona dua etmesi Uzere Allah’in Mevlana Celaleddin ROmf'yi ona
“soyleyemediklerini gilizel bir sekilde ifade eden bir dil” olarak géndermesi
hususunun gozardi edildigini savunarak etkili bir sekilde agiklamaya
cahsmustir.

Eserde Sems’in  kendi soylemleri dogrultusunda bircok dili
konusabildigi ve hatta bircok dili Farsca’ya cevirebildigi de ifade edilmektedir.
Mademki Sems’in konusmasi etkili, peki neden konusamamaktadir? Tam bu
noktada yazar, Sems’in Makalat'inda konusamamasiyla ilgili sozlerini bir
araya getirerek maddeler halinde toplamakta ve izah etmeye calismaktadir.
Onemine binden bu maddeleri kisaca ifade edecek olursak:

1. Cocukken basindan gecen mistik bir tecriibesi sonucu konusma
yetenegini kaybetmesi.

2. Bazi dini meseleler hakkinda siipheler olmasi.

3. Sozlerinin, baskalarinin sozlerine nispetle glizel olduguna ama
“soylemek istedigi seylere” nispetle yeterince giizel olmadigina
inanmasi.

4. “Keldm/S6z Soyleme”nin Allah’in sifatlarindan olduguna inanmasi.

5. Bazen kendisinde konusacak glic bulamamasi.

6. Konusmak istememesidir, ¢linkii herkes onun soézlerini

dinleyebilecek durumda degildir. O, konusmak icin belli 6zelliklere
sahip insanlar aramaktadir.

7. Konusmak igin 0Ozellikle Mevland’yi veya so6ziinii dinleyenleri
istemektedir.

8. Konusmak istememektedir, viicut diline glivenmektedir.

9. Konusmak istememektedir, ¢linkii seyhi EbG Bekr Sellebaf gibi
Melami'dir.

10. Aslinda biitlin hikmetli s6zlerin 6neki stfiler tarafindan séylendigini,
kendilerinin tek yaptiginin onlarin sozlerini tekrarlamak ve taklit
etmek oldugunu, bunun da tatsiz oldugunu séylemektedir.

11. Sems-i Tesrizi, diger bircok sGfi gibi ilahi konularda konusmak
istememektedir.

Yazar eserinde Sems-i Tebrizi’nin, Bayezid Bistami ve Hallac gibi sirri
tutamayip satahat cukuruna disenlerin yaptiklarini pek hos karsilamadigini
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ve onlari elestirdigini de ifade etmektedir. Ayrica Sems’in dile getirdigi sirlar
incelenmekte olup, Sems’in bu sirlarin herkese sdylenmeyecegini de
vurguladigl ifade edilmektedir.

Tasavvuf anlatim Usllbu agisindan {g¢ ana yol oldugunu vurgulayan
yazar, Tasavvuf kiltiirinde 6nemli sahsiyetlerinden biri olan Mevlana’nin
popdulist-coskulu anlatim tarzi olduguna dikkat cekmekte, onun yiziinin elit
kesime yonelik degil, kavgaci tiplere yonelik oldugunu da ifade etmektedir.
Yazar'in Uzerinde durdugu o6nemli hususlardan biri de maalesef farkli
sekillerde anlatilan Mevlana’nin misyonerligi konusudur. Bu konuda biiyik
islam mutasavvifi Mevlana Celaleddin RGmi’'nin isldam dini disindaki dinlerin
saliklerine yaklasimi ve misamahasi ele alinmis, onun miisamahasinin
insanlari islam'a celbetme gayesi giitt(igii ama bunlarin giinimiiz diinyasinda
carpitilarak kullanildigi belirtilmis ve bunun o6nine ge¢mek gerektigi
vurgulanmaya calisiimistir. Eserde, Mevland’'nin diger dinlere karsi
misdmahasi, onun isldma olan baglligini asla etkilemedigini, hatta onun
biitiin bu miisamahali tutumu, farkl dinden olanlari islam’a isindirma ve dine
davet etme taktigi olarak goriilebilecegi ifade edilmekte ve bu gorusleri
destekleyici olarak Mevlana’nin hayatindan érnekler verilmektedir.

Eserin ilerleyen sayfalarinda Sultan Veled’den bahsedilirken, onun
Mevlana ve Sems hakkindaki fikirleri ile tasavvufi gorislerine yer verildigi
gorilmektedir. Eserde Sultan Veled’in Mevlana’'nin varisi ve Sems’in Mirid’i
oldugu vurgulanmaktadir. Sems’in mana padisahi oldugunu ifade eden Sultan
Veled’'in, Sems’ten daha coskun oldugu ama bunu saklayabildigi ya da
Clineyd-i Bagdadi gibi sahv halinde olmayi becerebildiginin ifade edilmesi,
onun nasil bir sGff oldugu noktasinda okuyuculara bilgi vermektedir. Ayrica
sunu da belirtmek gerekir ki, Sultan Veled Sems’in “sirr”inin sahibi, onun
sirrinl kavramis birisi olarak resmedilmistir. Sems’in, “Basimi Mevlana'ya,
sirrimi Veled’e verdim.” Seklindeki bir s6zi de bu baglamda zikredilmistir.
Yazar buradaki “sir” kelimesinin, Tlrkgedeki anlaminda olmadigini, “kalp,
ruh, sirr”daki Gg letaiften birisi olduguna dikkat etmemiz ve “Sems ona hangi
sirrini vermisti” diye sormamamiz gerektigini ifade etmektedir.

Yazar, Sultan Veled hakkinda, “Mevlana biyolojik agidan Sultan
Veled’in babasiysa, Sultan Veled de manevi agidan Mevleviligin babasidir.”
tespitinde bulunur. Clnkii Sultan Veled, Mevlanad'nin yolunu sistematize
eden, olusturdugu kurallar ve atadigi halifelerle Mevleviligi tarikat haline
getiren kisi konumundadir. Yazar, Mevlevilikte, Sems kolu — Veled kolu diye
bir ayrimin olup olmadigini Sems ile Sultan Veled arasindaki iliskiyi ve onlarin
gorislerini incelemis ve bu konuda goris beyan edenlerin disiincelerine de
ayrica yer vererek bu konuya bir agiklik getirmeye ¢alismistir.

Su hususu da 6zellikle belirtmek gerekir ki yazar, hicbir ilim adaminin
dikkatini ¢ekmemis olan Maarif'in tercime ve serhi olan “Kitabu’l-
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Hikemiyye”yi bulmus ve bu eser ile sarihi hakkinda da kitabinda genisce
bahsetmistir. Madrif'i serh eden ve hatta Fusdsu’l-Hikem’e dahi basvuran bu
eserin, vahdet-i viicudu serh edis tarzindan da bahsetmekte, ayrica Sultan
Veled'’in eserlerini yazmaktaki amacinin babasina benzemek ve babasini serh
etmek oldugunu dile getirmektedir.

Birinci bolimiin sonlarinda ilk dénem Mevleviliginde ki Tasavvuf
egitiminden bahseden yazar, Mevlana, Celebi Hisameddin ve Sultan Veled
doénemlerini ele alarak izah etmistir.

Eserin ikinci bolimiinde yazarin, “Kadin ve Tasavvuf: SGfi Mirsideler”
Gzerine daha o6nce yayinlanmis calismalari mevcut olmasina karsin, yeni
cahsmalari dogrultusunda tekrar gbzden gecirilmis ve daha da genisletilmis
yeni bir terciime makalesi seklinde eser icerisinde gormekteyiz.

Dinler tarihine baktigimiz zaman kadinin din ve toplum hayatindaki
roliine dair tartismalar ge¢misten giinimuize kadar hep var olagelmistir.
Eserde ise mistisizmin ve Ozelde Safizmin farkli yaklasimlarinin oldugu
vurgulanmaktadir. Yazar burada, kadin s(filer hakkinda bilgi veren biyografi
kitaplarina oOrnekler vermekte ve Mevlevi hanim halife seyhlere
deginmektedir. Ayrica 18. asirda bu hanimlarin seyh olarak atandigini da
ozellikle belirtmekte ve bu konulari oldukca genis bir sekilde izah etmeye
calismaktadir. Eserde, hanim sGfilerin sayisinin az olmadigina, fakat onlardan
s6z eden kaynaklarin sayisi ya da onlara ayrilan yerin azligina 6zellikle vurgu
yapilmaktadir.

Mevleviligi calisan kisilerin faydalanacag ilk kaynaklar arasinda yer
alan, otuz yillik bir ¢calismanin sonucunda meydana gelen Ahmed Eflaki’nin
Menékibii’l-Arifin adli eseri basta olmak tizere Silem?nin Zikru’n-Nisveti’l-
Miiteabbiddti’s-Sifiyydt'i ve ibni’l-Cevzi’yi de kaynak gostererek inlii hanim
SGfi Rabi'a el-Adeviyye el-Kaysiyye’den genisce bahsetmektedir. Ayrica
zamanin Rabia’si olarak gorilen Konya Meram baglarindaki “Tavus Baba”
tirbesi ile bilinen Tavus’'tan da bahsetmekte ve kadinin kendisini sakliyor
olmasindan dolayi da “gizemli dGgim” olarak nitelendirmektedir.

Kitabinda, Mevlana ile birlikte tasavvuf kiltirimuzde o6nemli bir
sahsiyet olan ve tasavvuf anlatim UslGbu agisindan elitist yogun hikemi/felsefi
bir anlatimi olan Muhyiddin ibnii’l-Arabi’nin gérislerine de yer veren yazar,
onun “Kadin” konusunda olumlu gorisleriyle bilindigini ifade etmektedir.
Eserde, ibnii’l-Arabi Tasavvuf yolunailk girdiginde kadinlardan nefret ettigini,
fakat “Bana diinyadan (g sey sevdirildi: kadin, giizel koku ve (lglincisi olan)
namaz ise gozimuan nuru kilind1” hadisini 6grenince, kadinlara karsi en misfik
ve haklarina karsi en ridyetkar bir kimse haline geldigi ifade edilmektedir.
Kadin ve erkegin birbirinin tamamlayicisi oldugunu belirten ibni’l-Arabi,
erkek ve kadin arasinda bir derece fark oldugunu, kadinin asagida olmasinin
sebebini, kadinin erkegin ege kemiginden yaratilmis olmasina baglamaktadir.
O, insanlari kadin ve erkek oluslarina gore degil, Allah’la olan iliskisini dikkate
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alarak degerlendiren bir mutasavvif oldugu da acik¢a vurgulanmaktadir.
Eserde ibniil-Arab’nin bu konudaki gériisleri hakkinda oldukga genis bir
sekilde yer verilmektedir. Ama anne-ogul degerlendirmesinde ogulu One
¢ctkarmasinin ve kadin sufilerle arkadashk hususunda erkek sufileri “onlarla
arkadashk akh azaltir” seklinde ikaz etmesinin bir paradoks olusturdugunu
vurgular. Bu, “ibni’l-Arabi’de Kadin” hususunda diger calismalarda
karsilasmadigimiz orijinal bir degerlendirmedir.

Yazar ibni’l-Arabi’nin cevresindeki kadinlardan bahsederken, basta
annesi ve kiz kardeslerinden bahsetmektedir. Burada belirtmek gerekir ki,
eserde, ibni’l-Arab’nin “anne” kelimesiyle ilgili yapmis oldugu tahlillere de
yer vermesi de ilgi cekici niteliktedir. ibni¥l-Arabi’nin annesi Nar el-
Ensariyye’nin aynizamanda ibnii’l-Arab?’'nin ilk seyhi olan Fatima Binti ibnii’l-
Misenna’nin  miirideleri arasinda oldugu belirtilmektedir. ibni’l-Arabi
eserlerinde annesinden, kiz kardeslerinden, eslerinden, kizi Zeynep’ten,
kadin seyhleri ve hocalarindan bahsetmektedir. Yazar bu kisiler hakkindaki
bilgileri olduk¢a genis ve gizel bir sekilde izah etmektedir. Burada dikkat
cekici bir husus olarak, ilk evliligini bazilarina gére Meryem b. Abddn ile
bazilarina gore ise Fatima Bintli Yunus Emird’l-Harameyn ile yapmis
oldugudur. Yine dikkat ¢eken bir baska husus, onun hanim seyhlerinin yasli
olduklarindan bahsetmesidir. ibnii’l-Arabi, ilk seyhi olan FAtima Bintii ibniV’l-
Misennd’yr anlatirken, Fatiha Slresi'nin onun hizmetinde olusunu ifade
eder.

ikinci bolimn ilerleyen sayfalarinda en dikkat cekici konularinda biri
olan, belki de ismini ilk defa duyacagimiz bir hanim sufiden bahsedilmektedir.
Tirkiye de cok fazla bilinmeyen bir ibnii’l-Arabi sarihesi olan tam adi Sitti
Acem Bintii’n-Nefis ibn Ebi’l-Kasim ibn Turaz el-Bagdadiyye olan Sittii Acem
ve eserleri hakkinda da detayli sekilde bilgiler verilmektedir. Yazar, onun
hakkinda ¢ok fazla bilginin bulunmadigi sadece ibnii’l-Arab?'nin eseri iizerine
yaptigi serh ve onun kendisinin kitabi olan Kesfii’l-Kuniiz’dan edinilen bilgiler
ile Bekri Aldeddin ve Suad el-Hakim tarafindan Sittii Acem Bintii’n-Nefis ibn
Ebi’l-Kdsim ibn Turaz el-Bagdadiyye’nin Serhu’l-Mesahidi’l-Kudsiyye Li
Tekmdili Dairati’l-Hatmi’l-Mevs(f Bi’l-Velayeti’l-Muhammediyye adli eserine
yazmis olduklari “Takdim” bolimiinden de faydalandigini ifade etmekte, ayni
zamanda bu bolimiU bizzat kendisi tercime ederek kitabinda da yer
vermektedir Ne zaman dogdugu ve ne zaman vefat ettigi konusunda bilgiler
olmasa da kitabinda vermis oldugu bir tarih olan 686/1287’de yasadigl
bilinmekte olup, ayrica ama ve immi oldugu da belirtilmektedir. Sittii Acem,
ibnii’l-arabi kendisinden yarim asir &nce vefat etmis olmasindan dolayi onun
tasavvuf anlayisiyla sifahi olarak tanismis oldugu bilinmektedir. Ancak onunla
ruhi bir karsilasmasinin oldugunu da ifade etmektedir. ibni’l-Arabfyi
evliyadan bir cemaatin huzurunda goérdigiinii ve tasavvufta stlik seklini
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anlamak istediginden sdz eder. ibnii’l-Arabi de ondan Kitabu’l- Meséhid'ini
serhetmesini, bu kitabin onun anlatilmasi en zor kitaplarindan birisi oldugunu
soyleyerek oOrtlisiini onun agmasini istedigini ifade etmistir. Sitti Acem’in
eserleri olarak, Kitdbu’l-Hatm, Kesf el-Kun(z ve Mesdhidu’l-Kudsiyye li tekmili
ddirati’l hatm el-mevsif bi’l-veldyeti’l-Muhammediyye Muhammed ibnii’l-
Arabi sdylenebilir. Sittii Acem’in ibnii’l-Arab?’yi bazi konularda évdiigi kadar,
bazi konularda de tenkid ettigi bilinmektedir. Ayrica yazar, Sitti Acem’in
seyhinden bagimsiz bir sGfi olmaya galistigini da belirtmektedir. Sunu da ifade
etmek gerekir ki, glinimiizde ibni’l-Arabt’yi sarihleri araciligi ile anlamaya
cahisan kisiler Sittli Acem’i pek tanimamaktadir. Fakat Sitti Acem Mesdhidu’l-
Kudsiyye'yi en uygun sekilde serh edenin kendisi olduguna inandigi da acikca
vurgulanmaktadir. Yazar kitabinda, Sitti Acem’in tasavvufi gorislerine de
yer vermekte ve aciklamaya calismaktadir.

Yazar, ikinci bolimiin son kisminda Tiarkiye’de bulunan kadin veliler ve
turbeleri hakkinda detayl bir sekilde bilgi vermektedir. Tirk kadin velilerin
tarihinin Hoca Ahmed Yesevi'nin mirid ve miridelerini Anadolu’ya
gondermesiyle basladigl ifade edilmektedir. Bu miridlerin kadinlar kolu
olanina “Baciyan-1 ROm” denilmektedir. Sunu da belirtmek gerekir ki, yazar,
Turkiye’de bulunan kadinlara ait tirbe ve kutsal yerleri belirtmekte ve bu
kadin veliler Gzerinde calisma yapmak isteyen arastirmacilara kolaylik
saglamaktadir.

Prof. Dr. Hiilya Kiiglik’in igeriginden 6zetle bahsettigimiz Hz. Sems’ten
Hz.Mevléné’ya, Hz. ibnii’l-Arabi’den Kadin Velilere: Uzatilmis Yol kitabini
basta ilahiyat fakiiltelerinde lisans ve lisansistl 6grenim géren ya da mezun
olmus kisiler ile tasavvufa meraki olan ve ilgilenen her kesimden insana
tavsiye ediyorum. Sahsim adina, okurken keyif alarak okudugumu ve birgok
konuda bilgi edindigimi de ictenlikli ifade etmek isterim. Eserde bahsedilen
kisiler hakkinda dogru bilgiler edinme ve onlar ile ilgili kesfedilmis olan yeni
bilgileri grenme noktasinda yardimci olacak 6nemli bir eserdir.



