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Giiniimiiz diinyasinda ¢ok kiiltiirlii ve ortaklagmaci siyasal sistemler baris iginde

farkly etnik, kiiltiirel ve dinsel kikene sahip insanlarin bir arada barig icinde yagamalar igin
model olarak sunulmaktadir. Bu anlamda Liibnan, Ortadogu'da farkli mezhebik
topluluklarin bir arada yagamlarm siirdiirdiigii model bir iilke olarak karginuza gtkmaktadur.
Bu iilkenin diger bolge iilkelerinden farki topluluklarin devlet yonetimini kendi mezhebik
kimlikleri dogrultusunda paylagmis olmalandir. Liibnan'm toplumsal yapisindaki  bu
heterojenligi ve soz konusu heterojenligin siirekliligini saglayan dinsel topluluklarin catigmalar
da toplum—devlet iligkilerini derinden etkilemis ve bunun sonucunda bélgede modern anlamda
ulus devlet olamadan diinyanin en sorunlu bélgelerinden biri olan Ortadogu cografyasinda

devlet olarak varliginy siirdiirebilmigtir. Siirekli olarak siyasi kriz, siyasi, suikastlar ve silahly
catigmalarla adini duyurarak uluslararasi politikada giindemden hi¢ diigmemigtir.

Milliyetcilik kuramlar ve kavramlari igginda Liibnan't ve Liibnan't olugturan etnik
ve dinsel toplululuklarnin siyasal sisteme etkilerini inceleyen bu ¢aligma giris ve sonug boliimleri
hari¢ iki boliimden olugmaktadir. Ilk boliimde Liibnan'daki cok etnikli yapinin devlet
olusumuna etkisi kuramsal terimler iiginda incelenmistir. Ikinci boliimde ise Liibnan'm cok
mezhepli toplumsal yapisinin politik yansumalari ortaya konulmugtur.

Anahtar Kelimeler: Liibnan, Etnisite, Ortaklagmact Siyasal Sistem, Cok Kiiltiirliiliik,
Dini ve Mezhebik ‘Topluluklar, Liibnan Tarihi.

State Without Nation State: Lebanon Model

Abstract

In today's world, the multicultural and Consociational political systems are presented
as a model in which people with different ethnic and religious origin can live together in peace. In
this sense, the Lebanon comes out as a model country that includes different religions and a variety
of sectarian groups in Middle East. One of the most important differences of the Lebanon from
any other country is that governance is shared by religious groups in line with their sectarian
identities. The heterogeneous social structure of Lebanon and the conflicts among the
heterogeneous groups which ensures permanence of heterogeneity in question affect the relations
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between state and society deeply and consequently, the Lebanon has sustained its existence as a
state without being a modern nation state in the Middle East which is one of the most problematic
regions in the world. The Lebanon has never been off the agenda of international politics with its
political crisis, political assassinations, and armed struggle.

This study examining Lebanon in terms of nationalism and the affects of religious
groups in Lebanon on political system, consists of two parts excluding introduction and
conclusion parts. In the first part, the affects of the multi-ethnic structure on the formation of state
structure in Lebanon are analyzed in the light of theoretical terms. In second part, the political
reflections of multi— sectarian social structure of Lebanon were examined.

Keywords: Lebanon, Etnicity, Consociational Political Systems, Multi-Culturalism,
Religious and Sectarian Groups, History of Lebanon.

I. GIRIS

Toplumsal agidan boliinmiis, gevresi otoriter ve birbirleri ile ¢ekisme
icinde bulunan giiglii devletlerle ¢evrelenmis kiigtik bir {ilke olan Liibnan, sahip
oldugu 6zelliklerle adeta Ortadogu'da kiigiik bir Isvigre prototipi olugturmaktadir.
Litbnan bulundugu cografyada etnik ve din topluluklarinin bir mozaigidir ve tilkede
bulunan insanlar yillardir bir ulus olugturamamuglardir. Liibnan't ve Liibnan tarihini
bir ctimlede 6zetlemek gerekirse bolgede 10 yiizyildan itibaren yerlesik hale gelmig
¢ok sayidaki kapali mezhepsel yapinin cesitli tarihsel dénem ve olaylarda kendi
yapilarinda dig gliglerin gikar ve hedeflerini de barindirarak bolge iizerindeki
egemenlik miicadeleleridir denilebilir. Elbette her tek ctimlelik 6zet gibi bu
agiklama da eksik bir agiklamadir. Liibnan tarihine bakildiginda sadece dig giiglerin
miidahalesi degil, tilkenin kendi i¢erisindeki sosyal yapisinin mezhep farkliliklaria
dayanmast, bolgeye ayr1 bir anlam kazandirmaktadir.

Millet ve milliyetgilik, etnisite kavramlar1 giiniimiiz sosyal bilimlerinde
oldukga sik kullanilan ve neredeyse tiim bilim dallarina dolayli ya da direkt etkileri
olan kavramlardir. Bu kavramlar1 bu derece etkili kilan gtiphesiz insanlarin bu
kavramlara yiikledikleri anlam ve kendi bakig agilarina gore yaptiklar: tanimlardir.
Bu nedenle bu kavramlarin tek bir genelleyici taniminin olmamasina gerek normal
insanlar gerekse akademisyenler tarafindan farkli sekilde tanimlanmalarina ve
yorumlarina neden olmugtur. Ornegin bu konuyu galisan bazi akademisyenler din,
dil, irk gibi nesnel dgeleri, bazilartysa millet olma bilincini, baglilik duygusu gibi
Oznel 8geleri 6n plana gikarir. Bagka bir yaklagim ve yorumlama da ise bazi uzmanlar
sosyal-kiiltiirel geleri dil, gelenek-gorenekler, tarihi semboller ve kahramanlar,
zaferler ve yenilgiler, ortak duygu ve degerler vb. bazilariysa sosyal-politik 6geleri
yurttaslk, ortak yonetim sistemi devlet, ekonomik iligkiler, cografya vb. 6geleri
temel alarak tanimlarini yapmaktadirlar. Cogunluksa nesnel ve 6znel ya da sosyo-
kiiltiirel ve sosyo-politik 6gelerin birlikte kullanildigi tanimi tercih ettiklerini
soyleyebiliriz.
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Liibnan'in toplumsal yapisiin, mezhepsel temelli ve ¢ok kimlikli ve ¢ok
katmanli olusu ayrica bu etnik gruplarin giiclii aile ve din adamlar1 énderliginde,
birbiriyle siirekli ¢atigma iginde olan bir yapida olusu, bolgede niifuz elde etmek
isteyen dis giiclere tarihsel siire¢te dnemli olanaklar saglamigtir. Modern Litbnan'in
olusumunda elbette ki Batili giiglerin biiyiik rolleri vardir. Ancak buradan bu
bolgede yasanan olaylarin sadece dis miidahaleler sonucunda meydana geldigi
soylenemez. S6z konusu bu miidahaleler kadar, miidahalelerin uygulandig ¢ok
etnik yapili zemin ve bu zemindeki i¢ dinamiklerde bugiinkii modern anlamda
Litbnan'm olusumunda bityiik 6nem tagimaktadir. Clinkii sahip oldugu bu ¢ok
kiiltiirlit ve ¢ok etnikli kirtlgan yapi nedeniyle bir bakima ulus olma siirecini
tamamlamadan ortaya ¢ikan bu devlet gegmiste oldugu gibi giintimiizde de bélgede
gatismalarin yasandigi ve siyasi krizlerin ¢iktigi ya da siyasi suikastlar sonucu adini
duydugumuz bir iilke olarak yer almaktadir.

II. MILLIYETCILIK KURAMLARI VE KAVRAMLARI
CERCEVESINDE LUBNAN

Milliyetgilik kuraminin belki de ¢ikis noktast olan milleti agagidaki
unsurlar paylagan bireylerin biitiinii ve sosyal bir orgiitlenme bigimi olarak genel
bir tanimini yapmamiz miimkiin olabilmektedir.

- Ortak dili, ortak ge¢misi (Tarih): Litbnan'da ortak dil Arapcadir. Tim
etnik guruplar bu dili konugur.

- Ortak gelenek ve gorenckleri (Folklor): Dinsel ve mezhepsel
farkliliklardan dolay: folklorik 6zellikleri biitiinlitk gdstermez.

- Ortak cografya (Vatan): Her etnik grup belirli bolgelerde yogunlagmustir.
Ancak bagkent Beyrut neredeyse tiim etnik gruplarin yasadigi kozmopolit bir
bolgedir.

- Ortak inang sistemi (Din): Dinsel ve mezhepsel farklhiliklar oldukea
fazladir.

- Ortak ekonomik iligkiler (Milli Ekonomi): Etnik gruplar arasinda ticari
hayat canlidir.

- Ortak torenler, ortak bagimlilik (Aidiyet Bilinci ve Duygusu): Cok fazla
ortak bayram ya da resmi tatil bulunmamaktadir. Ancak her din ve mezhep kendi
kutsal gtinlerini kutlayabilmektedir.

- Ortak egemenlik ya da siyasal erk ve hukuk sistemini (Devlet):
Liibnan'da etnik gruplarin yapisina olugturulan bir devlet aygiti bulunmaktadir.
Ancak tam anlamiyla ulus devlet 6zelligi tasidigini sdylemek miimkiin degildir.

Fakat unutmamak gerekiyor ki bir milletin varligini kabul ya da reddetmek
igin yukarida sayilan ogelerin hepsinin gergeklesmesi veya bazilarinin
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ger¢eklesmemesi soz konusu olamaz. Nitekim devletsiz milletler ve ortak bir siyasal
sistem  gatist altinda toplanan farkli kiiltiirel degerleri paylasan milletlerde
bulunmaktadir (Ding, http://www.gunaskam.com/tr/). Ornegin, giiniimiizde ABD,
Kanada, Isvigre, Liibnan gibi devletler farkli etnik gruplardan olugmalarina ragmen
bir devlet gatis1 altinda siyasal bir birlik olugturabilmiglerdir.

Milliyetciligi sonug olarak, miimkiin, tarihi ve sosyolojik bir varlik ve
kategorik bir olgu olan millet {izerine yapilmig ve sistemlendirilmig bir digiince
bigimi veya anlayig seklinde tanimlayabiliriz. Bu agidan millet bir realitedir ve
milliyetgilik ise bu realitenin bilingli (concious) bir bicimde farkina varmaktir ya da
bagka bir tabir ve yorumla milliyetcilik yalnizca sicak gatigmalarda kendini gosteren
saldirgan bir ideoloji, ddnem dénem ortaya ¢ikan bir “moda” degildir. Milliyetgilik
her seyden 6nce bilincimize bir gekil veren, diinyayr anlamlandirmamizi saglayan
bir soylem; bagka bir degisle, toplu kimliklerimizi belirleyen, giinliik
konugmalarimizi, davranig ve tutumlarimizi ydnlendiren bir gérme ve yorumlama,
bir algilama bigimi seklinde tanimlayabiliriz. Bu goriis ve yaklagimlardan hareketle
millet ve milliyetgilikle ilgili farkli genel yaklagim ve diigiince tarzi okullari- akimlar
kisaca ti¢ gruba ayirmak miimkiindir. Bunlar

1- Primordialist (Ilk¢i Yaklasim): Milletleri dogal ya da eski gaglardan
beri var olan yapilar olarak gérenleri nitelemek i¢in kullanilan yaklagim olup
toplumsal yasamin “verili” (given), daha dogrusu “verili” oldugu varsayilan,
dgelerinden kaynaklanan baglar oldugunu belirtir ve bunlar arasindaki bagy, din, dil
ve belirli toplumsal aligkanliklar sayar. Bu baglara kisisel ¢ikarlar 6yle gerektirdigi
igin degil, bagin kendisi 5nemli say1ldig icin uyulur. Onemli olan 'dogal' yakinliktir,
toplumsal etkilesim degil ilk¢i aciklamalari benimseyen aragtirmacilar i¢inde {ig ayr1
bakis agis1 ayirdedilebilir. Bunlara daha sistematik bir sunus igin “dogalct”, “biyolojik”
ve “kiiltiirel” adlarii verebiliriz.

2- Modernist (Sosyal-Politik Yaklagim): Bu yaklagimi benimseyen
galigmalarin ortak paydasini milletler ve milliyetgiligin modern ¢aga (son birkag
yiizyila) ait yapilar oldugu goriisii olusturuyor. Bu goriise gore milletler ve
milliyetgilik kapitalizm, sanayilesme, merkezi devletlerin kurulmasi, kentlegme,
laiklesme gibi modern stireglerle birlikte ya da onlarin @irtinii olarak ortaya gikar.
Milliyet¢iligi bu siireglerden bagimsiz disiinmek miimkin degildir. Zaten eski
¢aglarda milliyet¢iligin ortaya ¢ikmasini saglayacak toplumsal, siyasi ve ekonomik
kogullar yoktur. Bu kogullar modern ¢agda olusur; baska bir deyisle, milletler ancak
milliyetgilik ¢aginda sosyolojik bir gereklilik haline gelir. Milliyetgilik milletleri
yaratir, milletler milliyetgiligi degil.

3- Etno-Sembolcii (Sosyal-Kiiltiirel): Tlkiligi reddeden, modernizm
agiklamalart ise yetersiz bulan Etno-Sembolciilere gore bu iki yaklagimdan
hareketle bir senteze ulagmaya, bir tiir “orta yol” bulmaya ¢aligirlar. Modern dénemin
milletleri, yillanmug etnik kiiltiirlerin gélgesi altinda sekillenir. Gegmisten gelen
mitler, semboller, téreler bu giiniin milliyetgiliklerinin igerigini belirler,
séylemlerin ana dolgu maddesini kabul ederek ilkgilerden ayrilirlar. Ote yandan
milliyetgiligi kapitalizm, endiistrilegsme gibi modern siireglerle agiklayan kuramlarla
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da yetinilmemesi gerektigini ©ne siirerler, ¢iinkii bu tiir yaklagimlar etnik
bagliliklarin kaliciligini g6z ardi etmektedir. Dogru bakis agist daha uzun bir tarihsel
dénemi kapsamali, bugiiniin milletlerini etnik atalariyla ayni potada
degerlendirmek gerekir.

A. Etnisite (Etnicity) ve Ulus Devlet Kavrami

Etnisite kavraminin sozlitk anlami “ethnos”dan gelmekte olup “halkin”
kargiligr olarak kullanilmaktadir. Politik tartigmalara konu olan kavramlar, sézlitk
anlamlarindan 6te ¢agrigimlari ve politik duruglariyla birlikte var olurlar. Etnisite de
aymi tarihi kaderi izleyerek giiniimiize ulagmug, “halk” kelimesinin masumane
ifadesinin &tesine ge¢mis ve ¢atist altinda toplama iddiasinda oldugu kesimin
ortak/ozgiin ¢ikarlarim dile getiren gelecek projesini de bagrinda tagimaya
baglamistir™ (Bostanci, 1998: 38 —55).

Kimlik kavrami iginde tanimlanabilecek “mezhepgilik kavrami” ise en
temel anlamuyla politikay1 dini dogrultuda algilayan bir anlayigtir. Ancak bu durum
herhangi bir mezhebin iiyelerinin dindar oldugu anlamina gelmemektedir. Dinsel
bir yapi iginde farkli tanimlara ve ritiiellere sahip olan mezhepgilik bu 6zelligi ile bir
toplumsal kimlik olarak 6ne ¢ikmaktadir.

(2]

Tarihsel siiregte mutlak monarsi, burjuvazi, merkantilizm, sanayi devrimi
ve Fransiz devrimi ulus devlet sisteminin diinyada bir sistem olarak yerlesmesinde
biiyiik etkisi bulunmaktadir. Yaganan gelismelerle beraber ulusa dayali sistemler
kurulmustur ve bir siyasal sistem olarak uzun bir dénem tarihte yerini almigtir. Ulus
devlet, bazi insan topluluklarinin kendi insan, toplum ve tarih anlayiglarina gore
olugturduklar1 ve sosyo-kiiltlirel, hukuki norm ve degerlerine gore
sckillendirdikleri politik organizasyonlardir. Ulus-devlet sistemi her ulusun verili
bir cografya ve bunu tizerinde yagayan insanlar tizerinde bagimsiz yonetim hakkina
sahip oldugu 6nermesinden hareket eden kendi kaderini tayin hakki 6gretisiyle
desteklenmistir (Preece, 2001: 41). Ulus-devlet, kurumsallagmig siyasi iktidar
bi¢iminin somut goriniimlerinden biri olan ulus ise, ulus-devletin kendini
mesrulagtirmada kullandig: bir kavram olarak tanimlanir. Ulus-devletin bir siyasal
kurum olarak etkinligi bityiik 6l¢iide topraklari tizerindeki egemenligine baglidir
(Esgin, 2001: 186).

Ulus devletin yapisal cergevesini olugturan iki temel unsur iilkesel
biitiinlitk ve siyasal biitiinlitktiir. Bunlardan siyasal biitiinlitk ulusu olugturan
bireylerin yurttaglik sifatiyla donatilarak siyasi yapya dahil edilmesiyle birlikte ulus
cercevesinde biitiinlestirilmeleri islemini kapsar. Ulkesel biitiinlitk ise
kurgulaniginda vatanla eg anlamhdir. Ulus devletin siyasal ve iilkesel biitiinligi
saglamasi kadar 6nemli bir diger biitiinlesme de toplumsal biitiinlesmedir. Ulus ve
uluslasmada tebaadan yurttaga déniismiis ya da erismis bireyler séz konusudur.
Tebaa modernlesme, endiistrilesme o6ncesi; tarima dayali bir toplumsal ve
ekonomik yapr iginde toprak agalari ve din adamlarinin egemen oldugu bir iktidar
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yapilanmasi ya da bdylesi bir siyasal yapilanmanin {iyesi olan birey ve insan
demektir. Ancak giderek ulus devletin tiyesi birey ve insan ortaya ¢ikti, olugtu. Buise
uluslagma ve ulus devlet kurgusunun olgunlagmasinin 6nemini daha da 6ne ¢ikaran
toplumsal biitiinlesme temelinde gergeklesebilen bir siirectir (Sag ve Aslan, 2001:
179).

Bununla beraber genel bir degerlendirme yapilacak olursa ulus devletin
olusum siirecinden itibaren temelde dort agamadan gectigini soylememiz
miimkiindiir. Buagamalar (Sag ve Aslan, 2001: 178 - 179):

1- 1648 Westfalya antlagmasindan baglayarak Fransiz devriminin
gerceklestigi 18. yilizyila kadar ki siireyi kapsar ve ulus devletin olusumunu igerir. Bu
agamanin ortaya 6nemli sonug, se¢kinler diizeyinde ekonomik siyasal ve kiiltiirel
agidan biitiinlesmenin gergeklesmesidir.

2- Kitlelerin giderek artan oranda sisteme dahil olmasini ifade eder. Bunda
askerligin vatan hizmeti sayilmasi, ilkégretimin zorunlu olmaya baglamasi, yeni
kitle iletisiminin, merkezin segkinleri ile kenar arasinda temasi saglayan kanallar
olarak oynadigi rol etkili olmustur. Bir diger 6nemli etken ayni kanallarin kitleler
nezdinde yarattig1 yeni kimlik duygusudur. Bu yeni kimligin kiliseler, mezhepler
veya yerel segkinler tarafindan olusturulmus olan egemen kimlikle ¢atigma igine
girmesi, ikinci agamanin ortaya ¢ikarmig oldugu 6nemli sonugtur.

3- Toplum tiyelerinin siyasal sistemin isleyiginde tebaaliktan aktif yurttag
kavramina gelmelerini icerir. Bu agamada, degerlere dayanan yerel gatismalardan,
daha ¢ok gikarlara dayali iglevsel catigmalara gecilmesi bir diger 6nemli degigimdir.

4- Devletin idari aygitlarinin genigletilmesine iligkin siireci kapsar. Bu
agamada yeniden dagitim araglarinin artmasi; kamu refahimi saglamaya yonelik
hizmetlerin genigletilmesi, ulusal ¢aptaki ekonomik kogullar1 esitlemeye yonelik
politikalarin uygulanmasi (vergilendirme, zengin siniflardan ve bolgelerden fakir
siniflara ve bolgelere kaynak aktarimu gibi) devlet niifuzundaki artisin gostergeleri
olmustur.

Ulus devletin yukarida sayilan bu agamalar: dikkate alindiginda Liibnan
Ozelinde heniiz ikinci agamayi agamadiklari mezhepsel ve dinsel farkliliklarin
belirleyici oldugunu ve etnik yapilarin bagli bulunduklart mezhepler tizerinden
tiglincii agama olan siyasal sistemin igleyisine katildiklarini gérmek miimkiindiir.
Diger taraftan devletin idari aygitlarinin da mevcut olan dini ve mezhepsel dengeler
cercevesinde sekillendigini séylemek miimkiindiir.”) Ancak tiim bu hassas
dengelere ragmen Liibnan'da tam anlamuyla faaliyet gosteren bir ulus devlet
yapisinin olmadigini sdylemek miimkiindiir.

Baz1 teorisyenler ulus—devletlerin kendi biinyelerindeki farkli etnik ya da
kiilttirel kimliklere destek vermesinden kaginmalari gerektigini savunmaktadir. Bu
baglamda dar bir ¢ergeve olarak nitelendirdikleri “etnik kimlik” kavramindan tistiin
olan yurttaghk kavramina énem verirler. Ciinkii etnik gruplarin en 6nemli
amaglarindan biri var olduklar: topluluk icinde kendilerine 6zgii etno—ulusal kiiltiir
ve kimlik yoniinde daha fazla hak elde etmektir. Topluluk iginde etnik—dini—
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mezhebik farklar gozetmeyen devlet ise kendi vatandaglarinin etno-kiiltiirel
kimliklerine tarafsiz bir tutum takiarak yurttaghk kavramini sadece demokrasi ve
adaletin kesin ilkelerine uyulmasi ile sinirlar. Boylece etnik gruplarin kendi 6z
varliklart ile ilgili talepleri devletin yadsimasi da olast gerilimleri 6nleyecektir
(Kymlicka, 2000: 12-13).

Imparatorluklardan ulus devletlere dogru isleyen tarihsel siirecte
Ortadogu'daki hiikiimetler kendi topluluklar ile kurdugu iligkilerde g¢atigma,
asimilasyon ve sindirme gibi yontemlerin yani sira bir arada yagama yollarini da
aramaya ¢aligmigtir. Bunun en 6nemli nedeni iilkedeki topluluklarin heterojen
olmasi ve devlet mekanizmasinda kimi zaman bu topluluklarin iyelerinin de yer
almastydi. Bu baglamda topluluklar ve iktidar mekanizmalari arasinda uyumlu bir
sosyal ve politik iklimin yaratilmasi yolunda kimi inang ve etnik gruplarin 6zerk
yapilart taninmug ve hatta devletler kimi bélgelerde bu gruplara yonetsel statiilere
kadar varan ayricaliklar taniyarak kendi toprak biitiinlitklerini korumaya ¢aligmustir.
Bu baglamda ¢ok kdltiirliilitk denen bu politik durum bir iilkede kiiltiirel yap:
onceden ozerk ve daha biyiik bir devlete dahil oldugunda ortaya ¢ikabilir
(Kymlicka, 1995: 8).

B. Cok Kiiltiirliilitk (Multi — Culturalism)

Politik bilimci Andrew Heywood c¢ok kiiltiirliligiin tasvir edici ve
normatif olmak iizere iki yéniiniin oldugunu belirtir. Ingiliz sosyal bilimciye gore
¢ok kiiltarliliiglin tasvir edici yoni, bir toplum igindeki yiikselen farkli kolektif
kiiltiirel gruplarin varligini ifade etmesidir. Normatif yonii ise, bu farkl: kiiltiirel
kimliklerin genis toplum kesimlerinde “sayg1 ve kabul gérmesi” ve pozitif anlamda
onay icermesidir. Devlet ise boyle bir toplumsal yap1 iginde uzlagmact ve cati
drgiitlenmesi bigiminde belirir. Her bir kiiltiirel dokuya kars1 yansizdir (Heywood,
2007:173).

Bununla birlikte ¢ok kiiltarliliigin topluluklar arasinda gergeklesme
seklini su sekilde ifade edebilmek miimkiindiir. “Cesitli sosyokiiltiirel gruplarin az
¢ok bir arada olusu ya da varhig ¢ogulculuk diisiincesi ile agiklanabilir. Ancak
kavram 6nsel bir sekilde belirli, net ve kati tanimlarla karakterize edilemez. Ciinkii
ayrimlar herhangi bir seydir, fakat sabit ve degismezdir. Onlar, kapsamli bir kogullar
dizisi araya girdiginde gii¢ alanlarini tanimlarlar. Bu kosullar dizisi politika oyunun
kurallar1, her tarafin degerli nitelikleri, uyusma, belirli gikarlar, gruplarin kiiltiirel
yonelimi ve benzer etkilerdir. Cogulculuk, sosyo—kiiltiirel gruplar kalic1 ve mesru
olarak kabul edilmig ve belirli gikarlar1 sosyal diizenin hukuki 6rgiitlenmesinde
gomiilii ise ¢ok kiiltiirliilitk olur. Boylece, diger seyler arasinda, liderler segmenleri
adma hareket edebilir ve seslerini yiikseltebilir ve gruplar ulusal politikanin
normatif ve kurumsal diizenlemeler ile giiglenmesinde pay sahibi olur. Kisaca, ¢cok
kaltiirlalik 'taninmis cogulculuk' anlamina gelir” (Rafael ve Peres, 2005: 4).
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Diger taraftan devletin ¢ok kdiltiirlii yapilara bakigini ise su sekilde
Ozetlemek miimkiindiir. “Devlet bir kez ¢ogunluk niifusu ile benzesmis yasam
tarzindan otiirdi farkliliklart yiiceltir. O, kdiltiirel tanimi ve politik haklart iptal
ederken, arzu edilen farkliliklart kigilestiren topluluklara o6diiller dagitir.
Onurlandiriliyor olan farkliliklar, sadece yabanci kiiltiirlerin genig bir sahasini
icermez fakat onemle muhtemelen daha ¢ok, alternatif yagam tarzlarinin
vitrinidir”™ (Gottfried, 2002: 14).

C. Ortaklagmaci (Consociational) Sistem

Ortaklasmaci sistem diinyanm birgok cografyasinda farkli kiiltiirel
ozellikleri bulunan devletlerin uygulamig oldugu rejim bigimlerinden biridir.

Keskin ¢izgilerle bolinmiis topluluklarda ortaklasmaci demokrasilerin
bagarili olmalar1 i¢in devlet mekanizmasi1 dort temel konuda saglikli bir isleyisi
yurirlige koymasi gerekmektedir. Bunlar sirastyla (Sullivan, 2005: 75):

1- Genig gapli bir uzlagma

2- Pargali otonomi,

3- Usttemsil yada temsilde esitlik

4- Azinliklara taniacak veto hakki

Bu baglamda Belcika, Burma, Cin, Kolombiya, Hollanda, Tanzanya
consociational rejimlere 6rnek olarak verilmistir. Ozellikle sistemde 6nemli olan
dgeler: temsilci olarak nitelendirilen elitlerin kolektif gabalari ve parcali kiiltiirlerin
olast merkezka¢ egilimlerini 6nlemektir. Heywood bu mutabakatgt ¢ogulcu
modellerin bir takim 6zelliklere sahip oldugunu ileri siirer. Bunlar (Heywood,
2007: 46):

1- Koalisyon hiikiimeti

2- Yiriitme ile meclis arasinda kuvvetler ayriligt

3- Etkin bir ¢ift meclisli sistem

4- Cok parti sistemi Nisbi temsil

5- Federalizmveyayetki devri

6~ Yazili bir anayasa ve bir haklar bildirgesidir.

Ortaklagmaci teorinin bilimselligi hakkindaki elestiriler gergevesinde
teorinin anahtar kavramlarindan biri olan “gii¢ paylagim1” kavraminin 6l¢iilmesi ve
tanimlanmasimin ¢ok gii¢ oldugu soylenebilir. Bu konu ilgili olarak bu yaklagimin
savunucularindan Lijphart 6nemli yer tutan kavramlarin kesin bir 6lgtimiintin
yapilamayacagini kabul etmek zorunda kalmig olmasina ragmen kavramlarin esnek
olabilecegini 6ne stirmiis ve ortaklagmaci demokrasinin temel karakteri dogustan
esneyebilmesi, biiyiik sayida farkli kurumsal sekiller alabilmesidir” ifadesini
kullanmigtir. Bu baglamda gii¢ paylagimi kavramina degisik cografyalardan 6rnekler

vermistir. Orneklemleri de farklilasarak ortaya ¢ikan giic paylagimi bicimlerdir
(Lijphart, 2002: 46). Ornegin:
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- Giliney Afrika ve Malezya gibi iilkelerdeki etnik partilerin biiyitk
koalisyonu.

- Belgika'da Felemenkler ve Fransiz sozciilerinin 6nceden belirlenmis
oranlar cercevesinde esit katilima.

- Hindistan'da Kongre Partisi kabinesinde farkli dil gruplarina, eyaletlere
ve bolgelere orantili olarak dagitilan bakanliklar.

- Isvigre'de dini gruplar, dil gruplart ve politik partiler ile kurulmug
yasama meclisi ve Liibnan'da devlet iktidarimin farkli dini gruplar ¢ergevesinde
dagitilmasi bu gii¢ paylagimi kavraminin farkli yansimalaridir.

D. Liibnan'da Ortaklagmaci Model

Kita Avrupa'sindaki kimi iilkelerin kendi heterojen toplum yapilar
tizerinde temellenen demokratik consocation uygulamalarini genel hatlariyla
inceleyen Lijphart, bununla yetinmeyip Kita Avrupa'st disindaki birgok devleti de
kendi inceleme sahasma katmigtir. Amerikali sosyal bilimci Michael Hudson,
ortaklagmact demokrasi rejimi ile ilgili iki Batilh bilim adami Lijphart'in ve
Nordlinger'in bilimsel ¢aligmalar1 6ncelikle Avrupa politik yagamu ile ilgili
oldugunu belirtmis ancak ¢alismalarin bélgesel odakli olmaktan ziyade ¢dztimleyici
yonelimler igeren bolgeler arasi kargilagtirmali niteligi, Litbnan'a da dikkat
etmelerine neden oldugunu dile getirmistir (Hudson, 2012: 109).

Ancak mevcut gerilimler ve toplum i¢inde karsi karsiya kalinan
konjonktiirel boliinmeler tilkede uzun soluklu ideal bir ortaklagsmaci demokratik
yapinin olugmasini engellemigtir. Hudson, Lijphart ve Nordlinger'in ideal bir
ortaklagmaci sistem igin sart kostuklari ilkeler 1siginda tilkedeki topluluklarin
davraniglarini  incelemigtir. Ornegin ortaklasmaci demokrasinin en 6nemli
sacayaklarindan biri olan “genis tabanli uzlagma” ilkesine Liibnan'daki
kamuoyunun biyiik bir kesimi ya kayitsiz kalmig ya da diigmanlikla kargilamustir.
Boylece biiyitk uzlagsma cercevesinde gelisen ilimli ulusguluk “Liibnanlilik”
kavrami dayara almstir.

Ortaklagmacilik kavraminin yerine “Confession” kavrami da sosyal
bilimcilerin heterojen topluluklarin olusturduklari rejim bigimlerini tarif ederken
kullandiklar bir terimdir. Ingilizce karsihg itiraf veya giinah ¢ikarmanin yani sira
mezheplerin birbirini kabuliine, esit temsiline ve nispi temsil sistemini benimseyen
politikaya dayanan bu terim kimi yazarlar tarafindan Liibnan'in toplumsal yapisin
tanimlarken kullanilmaktadir. Modern Liibnan'in mezhebik karakterli tiim
formlarinin bir arada temsil edildigi bu sistem, Fransa'nin tilkeyi isgal altina tuttugu
donemde, ulusal birlik ruhunun yaratilmasinin imkinsiz oldugu bir désnemde 1926
yilinda ilan edilmis ve Libnan Anayasa'sinda iilkedeki mezhebik topluluklarin
varligini g6z 6niine almarak olugturulmustur. Confessional sistemin sembolii olan
1926 Anayasast iki ilkeyi barindirmaktaydi. Bunlardan ilki tiim Liibnan
yurttaglarinin yasalar 6niinde esit olup ayni hak ve sorumluluklara sahip olmasi
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ayrica tiim Litbnanlilarm higbir fark gézetilmeksizin esit sekilde devlet gérevlerine
kabul edilmesiydi. Ikinci ise tiim mezhebik topluluklar gegici bir siire ile
bakanliklara ve devlet gorevlerinde bulunabilmekteydi (Ekinci, hitp://www.
ekrembugraekinci.com/pdfs/lubnanteskilattarihcesi.pdf).

Bununla birlikte Anayasal siirecte esit hak ve sorumluluklar taninmusg olsa
da anayasal baglamlarinin diginda topluluklar arasinda yapilan antlagmalar ile
yapilan kimi degisiklikler devlet gorevlerine katilim siireglerini yeniden
diizenlenmigtir. Béylece Cumhurbagkanligi gorevi daima Hristiyanlarin elinde
olurken; Bagbakanlik Siinni Miislitmanlarin ve diger bakanliklarda diger mezhebik
gruplar arasinda dagitilmigtir. Ancak Fransizlar iilkenin politik organizasyonun
yeniden yapilandirirlarken olusturduklar yeni politik mekanizmanmn isletilmesini
de kendilerine bagimli kilmiglardir. Bunun en 6nemli nedeni farkli mezhebik
gruplarin arasinda bir birlik diigiincesinin yaratilmasindaki zorluklard.

Bu nedenle Liibnan'da “belli bir politik iradenin miidahalesi ile rejimin
stirekliligi” “Manda rejimi” déneminde ve sonrasinda farkl gii¢ler tarafindan tilke
tizerinde devam ettirilmis ve {ilke bircok askeri, politik gerilimle karsi kargrya
kalmasina ragmen Liibnan Devleti olarak yasamaya devam ettirmektedir. Ancak
tilkenin yasamig oldugu en kanli i¢ savas olan 1975-1990 yillar1 arasinda catigan
taraflarin farkli istekleri “federal bir consociational”” sistemi gegerli bir politik
alternatif olarak ortaya cikarmugtir. Amerikali politik bilimei Richard Hrair
Dekmejian ikinci senaryo olarak yorumladigi bu durumun iki kogulda
gerceklesecegini ifade etmigtir. Bunlar sirastyla sunlardir:

1- Dig¢evrenin uzlagmasi
2- Federal bir birlik kavrami gevresinde iilke elitlerinin yeniden uzlagmasi

Ancak bu gabalarda basarisiz olmus ve dis aktorler — Suriye, Irak, Suudi
Arabistan, Israil ve iki siiper gii¢ federasyon formiilii iizerinde fikir birligine
varamamiglardir. Bu baglamda diizenlenen alternatif’ senaryo da basarisizlikla
sonuglanmistir (Dekmejian, 1978: 263).

E. Zaimlik (Zuama) Kurumu

Litbnan toplumsal yapisinin 6nemli 6zelliklerinden biri olan zaim'lik,
giicinii ekonomik ve politik etkinliklerden alan sosyal prestiji yiitksek bir
kurumdur. Bir terim olarak Tiirkgeye “politik patronlar” olarak ¢evrilirken Liibnan
ile ilgili yapilan sosyolojik, ekonomik ve politik ¢aligmalarda daha ¢ok ¢ogul sekli
olan zuama kelimesi kullanilmaktadir. Zuama kurumu, Osmanl
imparatorlugunun {lkeye egemen oldugu siirecte ortaya g¢ikmustir. Sozcligiin
kokeni de Osmanli toprak sistemi olarak bilinen “zeamet” sozcligiinden
gelmektedir (Gubser, 2012: 173).

Zaimlik Kurumu Litbnan'in sosyo—politik yapist ile ilgili caligma yapan
politik bilimciler arasinda tilkenin demokratik geligsimi ¢ergevesinde gelencksel bir
figiir mii? Yoksa modern “feodal lordlar” mui? Olduklart konusunda derin
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anlagsmazliklar oldugunu séylemek miimkiindiir. Politik bilimciler bu kurumun
feodal toplumsal yapidan miras kalan 6zellikleri ile iilkenin politik sisteminin
demokratik organlari olarak anlamlandirmis ve tilkenin ¢ogulcu toplumsal yapist ile
anayasal sistemde “Liibnanhilik” kimliginin bir alt kategorisi (subnational) olarak
tanimlamigtir (Winslow, 1996: 87).

Zuama'lar her ne kadar tilkenin bagimsizlik siireci ile birlikte kendilerini
modern siireglere adapte etmeyi bagarabilmiglerse de bu kurumun modern Liibnan
toplumunda belirli sorunlar1 olmaktadir.” Bu sorunlar, Zaim'in politik ve kisisel
hedeflerini belirleyen politik zorunluluklar ile Liibnan halkinin politik istekleri
arasinda sik goriilen catigmalara iligkindir. Bu durumda bagimsizlik sonrasi siiregte
iilkede liderlik ve egemenlik arasindaki bagi etkilemektedir. Ayrica Zuama'nin etkin
oldugu bolge ile devletin merkezi otoritesi arasindaki gatismalar, feodal dénemde
oldugu gibi modern Liibnan Devlet'inde ortaya ¢ikan 6nemli bir sorundur. Ancak
kitleler ile bu tip sorunlari olmalarina ragmen siirekli olarak kendi giiclerini
pekistirmiglerdir. Bu baglamda Liibnan eski disigleri bakanlarindan Elie Salem
zuamalarin topluluklar i¢indeki pozisyonunu “Kader aninda yerel liderler ve
kurumlagmug aileler, merkezi devletten de biiyiik kontrole sahiptir. Her dini ve etnik
grup kendi gii¢ piramidi ve gii¢ kaynag: vardi. O (zuama) gizli antlagmasi ve hatta
pazarlik yapmasi gerektigi bu piramitlerledir” (Haley ve Snider, 1979: 12) diyerek
agikga ifade etmigtir.

Sonug olarak heterojen topluluklarm bir arada varhigini saglayacak
iist-uzlagma kurumu olarak nitelendirilen ve bat1 diinyasinda elitlerin kargiligi olan
zuamalar, toplum kesimlerinde kendilerine bagli genis kesimler meydana
getirmeleri kriz donemlerinde biiyiik rol dstlenmelerine neden olmustur.
Zuamalar bu 6zellikleri ile salt i¢ politik diizlemde degil dis politik diizlemde
kuruduklart iligkiler antlagmalar ile tilke gidigat: iizerinde biiyiik rol oynamiglar ve
bu baglamda dis politik ¢evrenin ig politik siireglere miidahale kanallar1 da haline
gelmiglerdir.

III. LUBNAN'IN COK MEZHEPLI ETNIK YAPISININ
SIYASAL YANSIMALARI

Etnik bakimdan olduk¢a homojen bir yapiya sahip olan Liibnan'in yaklagik
4.224.000 olan niifusunun % 93't Arap kokenli olup geriye kalan % 6'lik kesim
Ermenilerden olugurken sadece % 1'lik kisim ise diger milletlerden olugsmaktadir.
Ulkenin hemen hemen tamaminda Arapca konusulmaktadir ve Arap digi
topluluklar bir etnik sorun olusturmayacak sekilde toplumsal yapiya entegre
olmuglardir. Araplar diginda Ermeniler, Rumlar ve Tirkler kiicitk topluluklar
halinde iilkede yasamaktadirlar. Litbnan niifusunun % 601 Islam dininin farkl
mezheplerine baglh vatandaglar tarafindan olusturulmaktadir. Bu mezhepler;
Caferilik, Siilik, Stinnilik, Alevilik, Nusayrilik (Alevilige yakin bir kol), Diirzilik,

Ismaililik (Siiligin bir kolu) gibi topluluklardan olugmaktadir, niifusun geriye kalan
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% 40'm1 igerisinde g¢esitli mezheplerin yer aldigi Hristiyan vatandaglar
olusturmaktadirlar. HAikim mezhep ise Katolik mezhebidir (Lebanon,
http://en.wikipedia.org/wiki/Lebanon).

A. Liibnan'daki Miisliitman Gruplar

Ulkede zaman icinde sayilari artan Miisliiman topluluklar, yonetime
katilim ve niifuslart oraninda temsil edilmek igin daha fazla hak talep etmektedirler.
Bu durum Mislimanlari, Hristiyan (6zellikle Maruni) topluluklarla belli
doénemlerde ayrigmalara ve gerilimlere siiriiklemis ve iilkeyi politik anlamda
i¢cinden kolay ¢ikamadigr ve etkileri glintimiizde de devam eden bir i¢ savag siirecine
sokmugtur. Ayrica bolgenin sosyal politik kosullar1 Liibnan'm  Miisliiman
topluluklarini da kendi i¢lerinde gatismalara siiriiklenmis ve onlarin béliitnmelerine
neden olmugtur. Bu durum giintimiize de taginmigtir.

1- Siilerve Hizbullah

Siiler giiniimiizde Liibnan halklar icinde en kalabalik topluluk olarak
karsimiza gikmaktadir. Islam Dini'nin tarihsel siirecinde Siinnilige karsi gergeklesen
ayrigmanin bir kesiti olan Siilik, tanim olarak taraftar veya yardimcr anlamina
gelmektedir. Bu inanig, Islam Dini'nin Peygamberi Muhammed'den sonra Halife
Ali'nin ve onun soyundan gelenlerin Halifelikte (imamet) hakki oldugunu 6ne
stiren dini bir doktrindir (Figlali, 1990: 118).

Diinyada Iran, Irak, Azerbaycan, Yemen, Bahreyn, Katar, Ttrkmenistan
gibi tilkelerde yaygin olan Sii niifusu ayrica Suudi Arabistan niifusunun %15'ni,
Pakistan'm %25'ini ve Afganistan %27'sini olusturmaktadir. Bu baglamda Sii
niifusunun 6nemli bir kesimi de Litbnan'da bulunmaktadir. Litbnan'm en yiiksek
niifus oranina sahip toplumsal grubunu Siiler olugturmaktadir. Ulke niifusunun %
30'luk bir dilimini olusturan Siiler ekonomik agidan geri kalmig bir topluluktur.
(Siilik, http://trwikipedia.org/wiki/Siilik) Libnan'daki Sii cemaati ¢ogunluk olarak
iilkenin dogusunda Baalbek ile giineyindeki Tyre sehirlerinde yasarlar. Hamadeh ve
Esad aileleri, tilkede en giiclii Sii aileler olarak bilinmekle birlikte, bu topluluk
tizerinde Zaimlerden ¢ok Iran'in etkisi daha belirgindir (Collelo, 1989:50).

Ulke iginde diger dini gruplara gore daha kalabalik olmalari Siileri politik
stiregte diger gruplarla esit sekilde devlet kademelerinde temsil edilme talebinde
bulunmaya sevk etmistir. Bu baglamda Sii'ler, 1970'i yillarda olugsan kargasa
ortaminda kendi milis giiglerini olusturmuglardir.” Bu toplulugun en &nemli
orgiitlenmesi Musa el-Sadr tarafindan kurulan AMAL harcketi (Afwaj
el-Mukavemet al-Liibnaniyehdir). Bu hareket Siilerin tilke icinde yasadig1 sosyal
sorunlarla ugrasarak toplulukiginde destek kazanmaya ¢alismistir (Norton, 1987:7).

Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Yil 5, Sayr 1, Haziran 2012



Ulus Devletsiz Devlet Sistemi: Liibnan Modeli

2- Siinniler

Liibnan'da Siinniler etkin devlet kademelerinde yer almalarina ragmen
Fransiz Manda Rejimi siirecinden itibaren iilkede Litbnanlilik kimligi ¢er¢evesinde
bir toplum bilinci gelistirememis ve periyodik donemlerde ortaya ¢ikan Arap
milliyetgiliginin etkisinde kalmiglardir. Bu durumun olugsmasinda en énemli etken
ise Suriye'den koparilip Liibnan'a dahil edilen Siinni yerlegim alaninda yasayan
kitlelerin iilkede yasayan Siinnilerin biiyitk ¢ogunlugunu olusturmalar1 ve bu
mezhebik toplulugun biiyiik béliimiiniin kendilerini Liibnan ile 6zdeslestirmeyip
hala kendilerini Suriye'nin bir pargasi olarak gérmeleridir. Bu baglamda iilkede 1976
yilinda baglayip 2005 yilinda sona eren Suriye isgalinin de kitle {izerindeki etkisi bu
diisiincenin pekistirilmesinde rol oynamustir (Johnson, 1989: 212).

3- Diirziler

"Daglik Liibnan" halkindan olan Diirziler, iilke tarihinde énemli roller
oynamig bir topluluktur. Kapali bir inan¢ sistemine sahip olan Diirziler esas
itibariyle “Ismaili Siiliginin”” ug bir kolunu teskil ederler. Sayilart 200.000
civarmdadir.

Ulkede bagimsizlik siirecinden sonra Diirzi toplulugu arasinda Arslan ve
Canpolat ailelerinin temsil etmis oldugu iki politik akim olusmustur. Bu
akimlardan Arslanlar, Libnan'in geleneksel politik yapisina adapte olmak
gerektigini savunup 1liml bir ¢izgi takip ederlerken, Canpolatlar Bat1 Kiiltiirtinii ve
onun araglarini benimsemis agirlikli olarak mubhalif ve Suriye yanlisi bir siyasal
tutum i¢inde olmuglardir. Bu baglamda Kemal Canpolat 1948 yilinda kurdugu
Tlerici Sosyalist Parti ile Diirzilerin 1860 ig savasi siirecinde kaybettigi iilkenin
politik tarihindeki etkin roliinii tekrar Gstlenmek istemistir. Partinin askeri ve
politik giicii arasindaki iligki 1975 yilinda patlak veren i¢ savagta diger Miisliiman sol
gruplarla olusturulan ulusal koalisyonda 6nemli bir pozisyon almasma neden
olmugstur (Firro, 1992: 359 — 360). Etkin politik kisiligi ile tilkedeki sol birlegik
giiclerin lideri durumunda olan Canpolat, Suriye sinirinda bir silahli saldir1 sonucu
hayatin1 kaybetmis ve yerine oglu Velid Canpolat gelmistir. Gliniimiizde hala
Litbnan'm politik hayatinin ve Diirzi toplumunun 6nemli liderlerinden biri olan
Canpolat halen Diirzi toplulugu adina miicadelesini siirdiirmektedir.

B. Liibnan'daki Hristiyan Gruplar

Ortadogu'da en genis Hristiyan topluluklarint biinyesinde barmndiran
Liibnan, kendi yonetsel mekanizmasinda Hristiyanlarin s6z sahibi oldugu tek tilke
durumundadir. Tarihsel anlamda Bati1 Hristiyanlar1 i¢in ¢ok 6nemli bir yere sahip
olan iilke, dogudaki Misliiman cografyasina karst duyulan diigmanligin yaninda
Batili seyyahlar tarafindan bir Hristiyan adasi olarak tanimlamugtir.
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1- Maroniler

Ortadogu'daki en biiyitk Hristiyan niifusu ve Liibnan'm en kalabalik
Hristiyan toplulugu olarak tanimlanan Maruniler, antik dénemde giintimiiz
Tirkiye'sinde yasayan Saint John Maroun'un takipgileridir. 5.yy'da Bizans
baskilarindan dolayr Anadolu'yu terk ederek Kuzey Liibnan daglarmna yerlesen
Maruniler daha sonra da biitiin Litbnan'a dagilmiglardir. Hristiyan Ortodoks
Kilise'sine mensup olan bu topluluk daha sonraki dénemlerde Hach akinlar ile
karg1 karstya kalan bolgede Hacli ordularinin lojistik ihtiyaglarini kargilamig ve bu
baglamda Roma ilk resmi iligkiler 1182 yilinda kurulmustur. Bir Dogu kilisesi olan
Maruni Kilisesi sekizinci yiizyilin baslarma kadar Monotelit Doktrinini'”
savunuyorlardi ancak on ikinci yiizyilda Hacli Seferleri ile Roma Katolik
Doktrini'ni benimsemigler ve on sekizinci yiizyilin baglarinda, Vatikan'la kesin
olarak Papalikile iligkilerini tanimlayan bir anlagma yapmuglardir (Isik, 2005: 204).

Maruni toplulugu icin bir bagka 6nemli gelisme ise Fransiz devriminin
etkisiyle Osmanli cografyasindaki ulusgu hareketlerin dogrultusunda olugan
Maruni milliyetciligidir. 19. yy'm ikinci yarisinda Fransa ve Maruni kilisesi
destegiyle gelisen bu hareket, bolgenin sosyal, siyasi ve ekonomik gelisiminin
Maruni varligi ile gerceklesecegini 6ne stirmiis bolgede Hristiyan Liibnan Devleti
kurmay1 amaglamigtir (Zamir, 1988: 4-7). Bu amagla kilise destekli Yusuf Karam
Osmanli otoritesine karg1 isyan etmis ve isyan Osmanlilar tarafindan bastirilmigtir.
Birinci Diinya Savasi'ndan sonraki dénemde ise Osmanlilar savagan taraf olarak
yenilgiye ugramis ve bolgedeki 400 yillik varligi sona ermistir. Ulke, Fransizlarin
Suriye ve Liibnan' isgali ile birlikte yeni bir doneme girerken Fransizlarin “Biiyiik
Liibnan Devleti” projesi adi altinda Liibnan't Suriye'den koparmalari, Maruni
toplulukicinde “Hristiyan Liibnan Devleti”"" beklentisini dogurmustur.

Kendilerini Litbnan'm ilk Hristiyanlar1 olarak géren Maruniler, modern
Liibnan'in ekonomi ve politikasinda etkili bir baski grubudur."” Maruni topluluk,
2000'li yillarda tekrar baglayan gerilimli politik siirece, ellerinde tutmaya galigtiklar:
siyasal iktidarin daha ¢ok tartisildigi ve toplulugun politik bolinmisliigiiniin st
dizeye ¢iktign bir sekilde girmis ve bu baglamda iilkede toplulugun gelecegi giin
gectikge daha belirsiz bir hal almaya baglamistir. Bugiinkii niifuslart 800.000
civarinda olup iilke toplam niifusunun yaklasik % 17'sini olusturmaktadirlar.
Siyasal giicleri 6nemli oranda azalmigsa da tilkenin ticari ve finansal giictiniin
6nemli bir kismini ellerinde bulundurmaktadirlar.

2- Grek Ortodokslar ve Grek Katolikler (Melkitler)

Hristiyan topluluklar arasinda iilkede ntifus bakimindan Marunilerden
sonra ikinci bityitk Mezhep olan Grek Ortodokslar, Dogu Ortodoks Kilisesine bagl
olup Bizans dini ritiiellerini kullanan 6zerk bir Hristiyan topluluktur. Bati
Kilisesinden 5. yiizyilda baglayan Hristiyanligin dogas: ilgili ayrisma 4 Dogu
Patrikliginin Bati Patrikligini terk etmesiyle sonuglanmis ve 1096 yilinda da
“Ortodoks ve Katolik ayrigmas1”"” meydana gelmistir (AbuKhalil, 1989: 67).
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Liibnan'da tarihsel olarak Grek Ortodokslar Litbnan Hristiyanlart grubu
icinde yer almalarina ragmen politik alanda salt bu Hristiyan kimligi i¢inde hareket
etmemigler ve {ilkedeki baskin Maruni etkinligine karst farkli bir politik ¢izgi
izlemiglerdir. Maruni toplulugun tersine Araplar ile daha yakin bir iliski iginde
bulunan Grek Ortodokslar bolgede gelisen Arap Milliyetgiligine karst Maruniler
gibi olumsuz bir sekilde yaklagsmamuglar; aksine, bu yonde gelisen politik hareketleri
desteklemislerdir™ (Pipes, 1990: 40 —43).

Giuintimiizde Liibnan'da Grek Ortodoks Toplulugu 210.000 civarinda
niifusu ile niifusun % 6'sin1 olusturmaktadir. Ulkenin giineyinde Suf daglarinda ve
kuzeyde Tripoli yakinlarinda yagamlarini siirdiirmektedirler. Ayrica yiitksek egitimli
ve finans alaninda birikimli olan bu topluluk tiyeleri Liibnan Hristiyanlar1 ve Arap
Diinyasi arasinda hala koprii gorevi tistlenmektedirler (AbuKhalil, 1989: 69).

Libnan'da Grek orijinli, bir bagka mezhebik grup ise iilkenin
Marunilerden sonraki ikinci biiyiik “Uniate” toplulugu olan Grek Katoliklerdir."!
Giintimiizde bu Grek Katolik topluluk kirsal yerlesim yerlerinden dagilarak Beyrut,
Zahle ve Sidon gibi merkezi yerlesimlerde yogun olarak yasamaktadir. Diger
topluluklara gére daha yiiksek egitim seviyesine sahip olan topluluk tiyeleri Araplik
ve Grek Katolik kimliklerini sahiplenmektedirler Ayrica hala Bati ile Arap Diinyasi
arasinda bu kimliklerini kullanarak politik bir denge kurmaya g¢aligmaktadirlar
(AbuKhalil, 1989: 68).

3- Ermeni Ortodokslar ve Ermeni Katolikler

Ermeni Kilisesi 3. yy. da kurulmus ve 4 yy. da kendi kendini idare eden
ulusal bir kilise olarak sekillenmigtir. MS. 451 yilinda gergeklestirilen Kalkedon
(Kadikéy) Konsili'nde Hz. Isa'nin bedeninde Hristiyanligin beseri ve tanrisal olarak
iki dogasi bulundugu onaylanmugtir. Ote yandan Ermeni (Gregoryan) Kilisesi,
Hristiyanligin tek kutsal dogas1 (Tanrisal 6zellik) olduguna inanan Monofizitizm'i
benimsemistir (Ermeni Apostolik Kilisesi, http://trwikipedia.org/wiki/
Ermeni_Apostolik_Kilisesi).

Liibnan'm ikinci bityiik Ortodoks toplulugu olarak cogunlukla Beyrut'un
Burj Hamud bolgesi, Bekaa Vadisi ve Anjar gibi kuzey banliydlerinde yasamaktadir.
1. Diinya savagindan sonra bir kismi Anadolu'dan Liibnan'a sigmman Ermeniler,
1920'i yillarda Liibnan toplumu ile entegrasyon sorunuyla karsi kargtya kalmustir.
Bu baglamda topluluk tiyeleri ne iilkede dini-mezhebik bir grup olarak taninabilmis
ne de mezhepler arasi politikada s6z sahibi olabilmigtir (AbuKhalil, 1989: 70).
Bununla birlikte 19401 yillarda bu topluluk iilkenin politik hayatinda mezhebik bir
topluluk olarak taninmis ve mecliste sandalyeye sahip olmuglardir. Bu siiregte
topluluk adina faaliyet yiirtiten en genig katilimli politik hareket Tagnak Partisidir.
Bu hareket, Huri'nin Anayasal Blok Hareketi ile igbirligi yapmistir (Bates ve
Rassam, 2001: 102).

Ulkede Ermeni Ortodoks Kilisesi orijinli olan Ermeni Katolikler ise,
Osmanl Imparatorlugu zamaninda, 1740 yilinda “Uniate” kilisesi halini almigtir.
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Ancak Imparatorluk tarafindan ilk zamanlar taninmayan bu topluluk, 1830 yilinda
Fransa'nin yardimiyla millet sistemi icinde mezhebik bir grup olarak yer almigtir
(Cragg, 1992: 123-127). Ermeni Katolikler bu zaman diliminde Ermeni
Ortodokslar tarafindan baski gormiiglerdir. Liibnan'in bagimsizligindan sonra
Ermeni Ortodoks toplulugu gibi parlamenter sistemde temsil hakk: kazanmig ve
giinlimiizde Liibnan parlamentosunda 1 milletvekili ile temsil edilmektedir.

C. Liibnan'da Siyasal Iktidarin Paylasilma Sorunu

Litbnan, etnik koken ve dil yoniiyle homojen bir yapidadir ve Arap
olmayan azinlik topluluklar da topluma entegre olmus durumdadirlar. Farkli dille
egitim, kaltirel haklar gibi siyasal otoritelere yonelmis yaygin bir talepten
bahsetmek de giigtiir. Toplumsal ve siyasal ayirimlara rengini veren dinsel talepler
konusunda da durumun bundan farkli oldugu séylenemez. Hristiyan mezheplerin
her birinin 6zerk kiliseleri bulunmakta, Islam dininin Sii ve Stinni mezhepleri
arasinda 6zerk dini kurumlar varhigini korumaktadir. Hatta Islam dini i¢inde ug
yorumlara dayanan bircok azinlik mezhep Liibnan'da kendilerine yasam alani
bulabilmis durumdadirlar. Libnan'm bu toplumsal kompozisyonu Hristiyan
mezhepler igin de ilging goriiniimler sunmaktadir. Ornegin Katolik ve Ortodoks
Rumlar ibadetlerini Arapca yapmalari nedeniyle irkdaglarindan ayrilmaktadirlar
(Armaoglu, 1991: 494).

Biitiin bunlara ragmen, Liibnan'da siyasal kurumsallasma yukaridaki
farkliliklar {izerine bina edilmistir. Siyasal sistemin bu niteligi, hikim aileler
arasindaki ekonomik ve siyasal paylasim sorunlarinin mezhepsel ayirimlar
ekseninde sckillenmesi sonucunu dogurmaktadir. Farklilik esasina dayali siyasal
yapilanma, sosyal alanda farkliliklara 6zerkliklerini tanimakla beraber, bu
ozerkliklerin esitlik¢i bir bi¢imde siyasal temsilini miimkiin kilmamaktadir.
Ornegin Siiler {ilkedeki en genig Miisliiman mezhebi olmalarina ragmen, politik
olarak Stinnilerin arkasinda kalmuglardir. Sii'ler bu kalabalik yapilarina ragmen uzun
yillar siyasal iktidar paylagiminin diginda tutulmusg, ekonomik agidan da geri kalmig
bir gurubu olugturmaktadir. Ulusal Pakta gore Siiler Meclis Bagkani olabilirler. Yine
de politikada sayilarindan dolayr yadsimnamayacak derecede etkileri vardir. Buna
ragmen, sec¢imle bile bir Sii politikact Bagbakan ya da Cumhurbagkani olamaz.
Boyle bir olanagin dogabilmesi i¢in iilke diizeninin degigmesi gerekmektedir.

IV. SONUC VE DEGERLENDIRME

Yagamun ¢ogulculuk tizerine kuruldugu Liibnan'da giintimiizde 18'den
fazla dinsel topluluk bulunmaktadir. Ancak iilkedeki bu ¢ogulculuk daha ¢ok
diigmanlik igeren ve hatta bazen ¢atismaci bir nitelik tagimaktadir. Liibnan
toplumsal anlamda dinsel etiketlerin belirleyici oldugu bir mozaik
goriniimiindedir.
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Etnik koken ve dil yoniiyle homojen bir yapida olan Liibnan'da Arap
olmayan azinlik topluluklar da topluma entegre olmus durumdadirlar. Farkl: dille
egitim, kdltiirel haklar gibi siyasal otoritelere yonelmis yaygin bir talepten
bahsetmek de giictiir. Liibnan siyasal sisteminin temel sorunu, farkliligin oransal
paylagiminin 6tesinde, bir st Libnan kimligine yonelik herhangi bir siyasal
toplumsallagmanin gerceklestirilmemis olmasidir. Dinsel talepler konusunda ciddi
bir toplumsal ¢atigmanin yasanmadig1 Liibnan'da, dinsel ayirimlarin siyasal temsil
alaninda farklilagmayi ifade etmesi, sosyal, ekonomik ve diger taleplerin bu eksenler
tizerinde ifade edilmesi sonucunu dogurmakta, dolayistyla bir ulus bilincinin
gelisimini de engellemektedir.

Ulkedeki din faktriine dayal boliinme i¢ gekismelerin kokenlerinden
birini olusturmugtur. Liibnan'da bir “Libnanl” st kimligi fazla gelismemis ve
Liibnanlilar her seyden 6nce mensubu olduklar: din ve mezhepleri ile liderlerine
bagli kalmuglardir. Temelde, dinsel béliinme Hristiyanlik ve Miislitmanlik olarak iki
gruba ayrilmig olmakla birlikte, bu iki gruptaki mezhepler arast miicadeleyi de goz
ard1 etmemek gerekir. Hristiyan kanatta tarihsel bir gelismenin sonucu olarak
Maruniler daima giiglii ve lider mezhep durumunda olmug ancak Miisliiman
mezhepler arasinda 19. ve 20. yiizyillarda say1 ve gii¢ yoniinden kokli degisiklikler
kendisini géstermistir. 20. ylizyila gelinceye kadar daglik Liibnan'in giiglii toplulugu
Diirziler askeri bakimdan etkin olmusg ancak 20. yiizyilda Siinniler siyasal iktidarda
Marunilerden sonra en avantajli mezhep durumuna gelmis, buna kargilik 6zellikle
son yillarda sayica hizla artan Siiler kuvvetli milis orgiitlerinin de etkisiyle
Miisliiman kanatta en agirlikli topluluk haline déniigmiiglerdir.

Modern Liibnan tarihi boyunca toplum-devlet iliskileri bir bakima
topluluklar arasi giic ve iktidar miicadelesi haline gelmistir. Tktidar miicadeleleri ise
iilke tarihinde sinifsal ve farkli milliyetgilikler gibi politik diistincelerce simgelesmis
ve bu akimlar topluluklar arasi uzlagmayr olumsuz kilmistir. Bu politik idealar
mezhebik topluluklardaki {iyeleri etkilemekte ve bu durumda mezhepler arasi
rekabeti koriitkleyerek ¢atisma stireclerini hizlandirmigtir.

Diger taraftan Mezheplerde kendi iginde homojen ozellikler
gostermemektedir. Herhangi bir mezhebik yapr iginde ideolojik ve konjonktiirel
baz1 kistaslar farkli politik odaklarn ortaya ¢ikmasma zemin hazirlamig ve
mezheplerin kendi igindeki boliinmeleri tetiklemistir."” Mezheplerde
otekilegtirme, bir zamanlar ayn1 mezhep icinde olup zamanla dinsel tercihlerini
bagka bir yone kaydiran gruplarlarda goriilmektedir. Hikim mezhebik topluluklar
iginden kopmalarla olugsan yeni mezhepler koptuklart mezheplerin baskilariyla
karsilasmiglar ve bu yiizden diger topluluklar ig¢inde ayni mezhebik disiinceyi
paylasan topluluklarla isbirligi yaparak bir denge arayigina girmislerdir."”

Modern Liibnan'da toplum devlet iligkilerinin kargi kargiya kaldigi en
biiyiik sorun Osmanli Litbnan'indan taginmig olan feodal iligkilerdir. Bu iligkiler
yeni devlet bigimine giiclii aileler tarafindan tagmmugtir. Bu baglamda Liibnan'in
bagimsiz bir devlet olarak ortaya ¢ikis siirecinde bu giiclii ailelerin temsilcilerine
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gecmis donemden kalitsal olarak kalan feodal ayricaliklar modern devletin politik
yagsamina da uydurulmusg ve bu kisiler parlamenter demokrasinin politik figiirleri
olarak kendi varliklarini devam ettirmistir. Bu durum modern devlette cemaatgi
yapiy1 par¢alamamus ve anayasal yurttaglik kavramina ters bir durum yaratmigtir
¢linkii bu ayricaliklara sahip aileler mezhebik topluluklar iginde bireyleri
ctkileyebilmekte ve topluluk tiyelerini yonlendirebilmektedir. Ortaya ¢itkan bu
sorunun tek ¢ikis yolu ailevi ve dini kimliklerin yerini bir ulusu olusturan {istiin
birlik ve sadakat duygusunun almasiydi. Ancak zamanla devlet kurumlarinin
toplumdaki cemaatgi yaprya uyarlanmayla kargi karstya kalmasi toplum kesimlerini
bu {istiin birlik ve sadakat duygusundan yoksun birakmugtir."™” “Hristiyan Liibnan”,
“Sii Litbnan” gibi iilkedeki farkli mezhebik gruplar tirkiiten politik hedefler
topluluklar arasi birlikteligi simgeleyen ideal bir Litbnanlilik kimligini zedelemistir.

Sonug olarak Modern anlamda bir ulus devlette olmasi gereken 6zellikler
olan merkezi bir otoriteden, diizenli ordudan, yaygin biirokratik agdan, yurttaghk
esasina dayali bir anayasal diizenden mahrum olan Liitbnan'm en 6nemli sorunu
geleneksel aile baglarinin ve iligkilerinin hikimiyetinin hala siirmesidir.

NOTLAR

[1] Etnisite: Genellikle beraberindeki “kimlik” kelimesiyle birlikte kullanilir. Etnisiteyi daha iyi
anlayabilmek i¢in éncelikle kimlik tizerinde durmak gerekiyor. Kimlik en genel manada,
kolektif aidiyetlerden katildiklarimiz, arzularimiz, hayallerimiz, kendimizi tasavvur etme,
yasama iliski kurma-taninma bi¢imimiz gibi 'hayattaki durug yerimizi bildiren niteliklerin
toplamudir. Bireyler toplumsal hayata kimlikleriyle katilirlar. Meslek, gelir, yas, cinsiyet bu
anlamda kimlige iliskin olan ve toplumsal iliskilerde kendilerine atif yapilan belli bagh
kriterlerdir. Bunlarin yam sira diriistliik, cesaret, yetenek, entelektiiel gii¢ vs. gibi daha
spekiilatif degerler de kimlige iliskindir. Kimligimizin sadece bizim tarafimizdan ifade
edilmesi yetmez, ancak bagkalari tarafindan da teyit edilmesi halinde bir kimlik bi¢imi olarak
tasdik edilir. O yiizden kimligin kamusallig1 onu 6znelligin istikrarsiz diinyasindan ¢ikartir,
parametrelerini daha belirgin hale getirir.

[2] Modern diinyada siyasi nitelikteki kimi 6rgiitlenmelerin adeta “yeniden kabilelesme” seklinde
tezahiir etmesi de, bu manada siyasi islevdeki “kardeslik kiiltii” ihtiyacini vurgular. Etnisitenin
“anlam1” tartisilirken, bu tiir bir ihtiyaca yiiksek performansla cevap verme kabiliyeti dikkate
almmalidir. Etnisiteyi siyasi miicadelenin merkezi 6rgiitii ve dayanismanin kaynag: kilan bir
baska neden, bireylerin uzun bir tarihi siirecte, toplumsal hayata soylar1, etnik kimlikleri
tizerinden katilmalaridir (Bostanci, a.g.m.).

[3] Ornegin simdiki devlet baskan1 Misel Siileyman Hristiyan Maruni topluluktan olurken
iilkenin iki numarali koltugu olan Bagbakanlik bir Stinni Misliiman olan Nacip Azmi
Mikati'ye aittir. Diger taraftan Parlamento bagkanhigimi ise 1992 yilindan beri Sii
Miisliimanlardan ve Amal 6rgiitii lideri Nebih Berri yiirtitmektedir.

[4] Gottfried, farkli kiiltiirel topluluklar {izerinde temellenen devletin yonetsel 6zelliginin de
degisecegini savunmug ve ona gore devletin “yonetici” 6zelligi dontiserek “iyilestirici”
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(theraputic) bir hal almistir. Tyilestirici devlet ¢ok kiiltiirlii toplumun ingasi yiiklenir ve
kamusal nesne olarak davranan yurttaglariyla cesitlilige kefildir. Gottfried'in tanimladig1 ¢ok
kilttrlii toplumsal yapr genel olarak tiim farkliliklart igerir. Artik herhangi bir ayrimin
digerinden tstiinliigli bulunmamaktadir. (Gottfried, 2002: 14-15)

[5] Lijphart, kendi tanimina paralel olarak Liibnan'da ¢ogulcu (consociation) demokratik rejimin
temelini 1943 yilinda yazili olmayan “Ulusal Pakt” uzlagistyla Hristiyan ve Miisliiman
topluluklarimin igbirligi ile atilmasi ile bagladigmi ve bu sistemin 1975 yilinda patlak veren
Sliimctil i¢ savasa kadar devam ettigini ifade etmistir.

[6] 1930'larda Litbnan Parlamentosunda yer alan politikacilarin cogu, bugiinkii milletvekillerinin
biiyiik babalari, babalar1 veya amcalaridir. Siyasal roller adeta veraset sistemine gore aileler
arasinda babadan ogula ge¢mektedir, Litbnan'da siyasal veraset gelenegi ve mezhep ayrimina
dayali mobilite, hemen her ckonomik, sosyal ve siyasal paylagim sorununa rengini
vermektedir. Ulkede sosyalist, liberal, komiinist, milliyetgi etiketleri isimlendirilmis bir¢ok

etkin siyasal 6rgiit, gercekte bu politik ayirimlarin bir yansimasini olusturmaktadirlar.

[7] Siiler, Ulke politikasina 1970'li yallar ile birlikte etkin bir sekilde adim atmuglardir, o dsnemde
bu etnik grup tilkenin en kalabalik ve en yoksul halk kesimlerini olusturmaktaydi. Korfez
iilkeleri ve Bat1 Afrika iilkelerine periyodik olarak go¢ eden Siiler, daha sonralari gittikleri bu
iilkelerden zenginlesmis olarak donmiiglerdir. Béylece sosyo—ckonomik statiisii yiiksek bir
Sii siifi ve bununla birlikte kendi orta sinifini olusturmusglardir. (Johnson, 1989: 7)

[8] Siinniler, Miisliiman gruplar i¢inde Allah tarafindan génderildigine inandiklar1 Miisliiman
inancinin biricik ifadesi kutsal kitap Kuran—1 Kerim ve buna ilave olarak Islam Peygamberi'nin
hadislerine inanirlar. Bununla birlikte Siinniler degisik mezhebik yapilarda ve dinlerde
goriilen Tanr1 ve kendi aralarinda araci olabilecek bir ruhban simifi kabul etmezler. (Saleh,
2001: 61) Miisliiman Stinni inanigt kendi iginde Hanefi, Safi, Hanbeli ve Maliki olarak dort
kola ayrilmugstir. Bu dort alt Siinni kolundan Hanefilik kolu, eskiden Osmanli imparatorlugu
tarafindan y6netilen bolgede (Ttirkiye, Irak, Suriye, Liibnan ve Misir'in alt kesimleri) diger alt
kollardan 6nce yerlesmis bir alt mezhebik inamistir. Stinni-Hanefi kokenli Osmanli
Imparatorlugu'nun bolgeyi ele gegirmesiyle birlikte, burada varhgni siirdiiren Siinni
topluluklar imparatorluk tarafindan desteklenmistir.

[9] Diirzilik Hakim tarafindan imam olarak atanan Hamza bin Ali tarafindan dért temel ilkeye
dayanmaktadir. Bunlar sirasiyla, Hikim'i Allah bilmek ve onu hem Allah hem de insan olarak
kabul etmek (Lahut— Nasut) Kaim el-Zaman olarak bilinen Hamza bin Ali'nin, Allah-Hakim
tarafindan yaratilan ilk cevher olmasia, Allah'in elgisi sifatini tagimasina, evrende var olan
tiim yaratiklarin ondan tiiredigine, imamlarin imamu olarak ceza verici ve 6diillendirici
olduguna inanmak (Akl-i Kiilli tanrisal emirleri yayan ve dgretenlerin Hudud olduguna ve
Hamza'min hududun bagt olduguna inanmaktir. Hamza ile birlikte sayilar1 bese ulagan
Hududlar'a “Vezir” de denilir. Hamza'dan sonra gelen doért hudud yaratiklarin en
onurlularidir, evlenmezler ve her tiirlii giinahtan uzakurlar. Bunlar disinda Hudud olarak
sayillan {i¢ grup daha vardir. Bunlar sirasiyla, “Dailer”, “Mezunlar” ve “Mukassirler'dir.
Diirzilik i¢cin, Hristiyanlik ve Miisliimanhigin karigimu alt bir mezhep de diyebiliriz. Ciinki
kiyametten 6nce, Isa'min diinyaya gelecegi inanci gibi, Hakim'in de Misir'a dénecegi inanci
bulunmaktadir. Diirzilerin temel inamglar1 diginda, inanglariyla ilgili bagka bilgi
bulunmamaktadir. (Diirzi Inanglar, http://urww. hermetics.org/Druziler. html)
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[10] Monotelitizm; Hristiyan ilahiyatinda Isa'da sadece tek bir ilahi irade oldugunu savunan
doktrin.

[11] Etnik bir Maruni kimligi Hristiyan bir Liibnan Devleti kurma amacinin temeli olmus ve bu
amaca uygun olarak 1975-76 ig savag siirecinde bu politik akimin temsilcisi Falanjistler Israil
destegiyle, kendi kontrol ettikleri bolgelerdeki Miisliimanlar siirme politikasi izlemiglerdir.
Ozellikle 1980'li yillarda iilkede Suriye'nin ve Israil'in askeri varlik gdstermesi topluluk iginde
temel ayrimlara neden olmustur. Ozellikle topluluk iginde her iki askeri giiciin kargisinda
olanlar ya da bu yabanci askeri giiglerden yararlananlar arasindaki iktidar savast topluluk
icindeki ayrigmalar1 tetikleyen en 6nemli faktér olmugstur. Bu durum topluluk ici
boliinmelere neden olmusg ve Marunilerin tilkedeki politik giiciinii daha da zayiflatmgtir.

[12] Litbnan'in amblemi olan Sedir Agact, ayn1 zamanda Maruni bagimsizliginin bir semboliidiir.
Ayrica Marun kelimesi eski Stiryanicede “Kiigiik Efendi” anlamina gelir.

[13] Hristiyan Diinya igindeki bu temel ayrisma daha sonraki siire¢lerde iki mezhep arasinda
catismalar1 da beraberinde getirmistir. Hristiyan—Miisliiman ¢atismasi olarak goriilen Hagli
seferleri siirecinde ise Ortodoksluk bolgede kan kaybetmis ve Katolikler, ilk énceleri Grek
Ortodoks ritiiellerini benimseyen ancak Grek olmayan Marunilerle kurmus olduklar
iligkilerle bu toplulugu Katoliklestirme y6niinde ilk adimi atmistir. (Cragg, 1992: 100).

[14] Bu baglamda Arap Milliyetgiligi paralelinde politika yiiriiten Suriye Sosyal Ulusal Partisi'nin
kuruculugunu ve liderligini doktor ve ayrica gazeteci olan Grek Ortodoks Antun Halil Sa'ada
1932 yilindan 1949 yilina kadar yapmugtir. Litbnan'da faaliyet gosteren, Liibnan'da faaliyet
gosteren Parti Suriye Milliyetciligini ve Litbnan'n Suriye'ye katilimini savunan sekdiler bir
¢izgide etkinlik gdstermistir. Partinin Pan — Suriye ideolojisi, tek bir devletin sinirlari i¢inde
hem Grek Ortodokslara hem de diger Hristiyanlara egit séz hakki vaat etmistir.

[15] “Grek Katolik” tanimlamast Romalilarin Katoliklestirme faaliyetlerinde kullandiklar1 bir sifat
degildir. Bu unvan Osmanlilara bagl Halep Patrigi VI. Cyril' in kendi toplulugunu 1743
yilinda millet sistemi i¢inde taninmasiyla ve bir yil sonra VI. Cyril'in Papa XIV. Benedict'den
“Pallium'u”, yani Bagpiskoposluk Unvanini, almastyla olusmus ve Grek Katolik sifati ayr1 bir
“Uniate” topluluk olarak bolgede yerini almigtir. (Cragg,1992:126 ) Topluluk, Litbnan'da i¢
savag ortaminin kendisini hissettirdigi dénemde Maruni toplulugu ile gelencksel
birlikteligini korumus ve i¢ savag siirecinde Grek Katolikler kendi niifusunun 3/2'sinin
yasadigi Zahle yerlesiminde Liibnan Ulusal Hareketi ile Filistin Kurtulug Orgiitii (FKO)
arasindaki ittifaka karst Hristiyan Ketaib ve Ulusal Liberal Parti koalisyonunu
desteklemiglerdir. Litbnan'da geri kalan ¢ogu Grek Katolik ise Falanjist Ketaib veya Ulusal
Liberal Parti giiglerine sempati duymustur. (Goria, 1985: 227) 1970'lerin sonlarinda, Grek
Katolik Binbagi Saad Haddad Liibnan ordusundan ayrilarak Hiir Litbnan Ordusunu kurmusg
ve Liibnan'in giineyinde Israil ordusu ile birlikte Filistinli gerillalara kargi ortak hareket
etmistir.

[16] Ornegin Diirzi topluluk iginde yenilikgi Canpolatlar ve gelenekgi Aslanlar bsliinmesi. 1960
yillarda Maruniler arasinda Samun ve Sihap taraftarlar1 arasindaki ayrimlar, Stinni topluluk
icinde solcu Refik Karami ile sagc1 Saib Selam arasindaki goriis ayriliklari, Sii topluluktaki laik
ve dini ayrimlar temelinde olusan AMAL-Hizbullah ayrimi, Falanjist Partisi igindeki
konjonktiirel ayrimlar ve Maruniler arasindaki Aun—Gaegae ayrimlari gbze carpmaktadir.
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[17] Ornegin, Grek Ortodokslar ile Grek Katolikler arasindaki olumsuz iliskiler Grek Katolikleri
Marunilerle yakinlagtrmigtir. Yine Ermeni Ortodokslardan kopmalarla olusan Ermeni
Katolikler, Ortodokslar tarafindan baskilarla yiiz yiize kalmustir. Siilik mezhebinin bir tiirevi
olan Diirziler ise Osmanli—Stinni devlet aygit1 ile isbirligi yapmus ve bu sekilde Sii topluluk
iizerinde kendi hegemonyalarimi kurabilmiglerdir. Ayrica tiim Osmanli topraklarindaki
geleneksel Stinni-Sii ayrimi burada da etkilerini gdstermis ve tiim mezhepler kendi hukuklar:
ile adliisleri yiiriitebilirlerken Siilerin dinsel hukuklar1 yok sayilmustir.

[18] Liibnan siyasal sisteminin ti¢ 6nemli sorunu bulunmaktadir. Bunlardan ilki; Liibnan'a gelen
gogmenlerin ne dlgiide sisteme kazandirabilecekleri ve bu noktada direnglerin varhigidir.
Ozellikle Filistinli gd¢gmenlerin statiisii bu agidan oldukga énemlidir. Tkinci sorun, herkesi
kapsayacak ortak vatandaghk olciitlerinin geligtirilmesi ve bunlarin anayasal bir metne
donistiiriilmest ile ilgilidir. Buna bagl {i¢iincii sorun ise siyasal agidan bireysellesmenin
dniinii agacak yasal diizenleme ve kurumlarin gelistirilmesidir. Vatandag olarak bireylerin
mensubu olduklart cemaatin degil de kendi temsilcilerini segecek bir oylama ve katihm
sisteminin kurumsallagtirilmasi gerekmektedir. Bu sekilde, kapali grup i¢i oylama 6nlenebilir
ve sayisal acidan giiglii dinsel bir toplulugun siyasal acidan da niifuzlu konum edinmesinin
ontine gegilebilir. Siyasal temsilin, cemaat ve feodal ailelere paralel olarak ayrilmasi, farkl
gruplarin taleplerini bu dogrultuda iletmelerine neden olmaktadir. (Maktabi, 1999: 229)
Liibnan'da bugiin dinler ve mezhepler arasinda denge saglanmas: tartisilmaz bir siyasal tabu
olarak varhigini korumaktadir.
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