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Oz

Pavlus tanrinn Incil'ini iki farkli tarzda vazetmektedir: Ilk olarak Davut'un bedensel
olarak tohumundan var olmug Israillilere mesaji duyurmakta, ikincisi ise ruha gore tanrinin
oglu olarak secilmis ve tasarlanmug kimselere aktarmugtir. Ilk olarak yaratici olarak Yahve ile
baglanti kurmayi, daha sonra kurtanicimin insan nesline yonelmektedir. Davut uygun bir
benzetmeyle Demiurge'nin kendisini ifade etmektedir, birincisi tipks bilge ve vakur bir kralmig
gibi yarattiklarma hikim olmakta, ve ikincisi bir Demiurge olarak bedene gore biitiin insanlar
bigimlendirmekte ve hepsinin babast olmaktadir. Pavlus, yine iistii kapali olarak, kurtaricinin
iblis ruhlu bedensellere soyledigi vaazin, Demiurge'nin (Davut'un) oglu olarak bedene gore
olmasina ragmen; Isa'nin ruhsallara duyurusunun ise, tanrinin ya da babanin tasarladigi ogul
olarak ruha gore oldugunu karakterize etmigtir. Huristiyanlanin ¢ogu ya da ¢agnlmiglar
bedensellerden gelmekte, goriinmeyen tanrinin bir goriintimii olarak gozle goriinen kdinata gore
algiladiklary imanla iimit etmekte, kendisini yaratici ya da yiice gii¢ olarak tanitan Demiurge'ye
tapmaktadirlar. Ruhsallay, Demiurgsal yasaya itaat etmekle yiikiimlii kilinmug bedensellerden
¢ok daha iyi bir sekilde ruhun diisturlarina uymaktadir. Tanninin igteki gizli yasasi; yaziyla
kdgit iizerine de yazilmaz, kutsal metinleri de olugturmaz, sadece ruhsallart kalbine yazilir.
Bedenseller, kutsal kelimeleri Demiurge'den kaptiklart igin, bunlan sadece kelime anlamiyla
anlarlar. Pavlus, ruhsallann inancryla yasayr ve kutsal metinleri imanlartyla ortadan
kaldiracagi sonucuna varmaktadir. Yasa segilmigler tarafindan gegersiz kilinacagu igin, bedensel
ibadet olarak siinnetin sunacagi kurtulug ayricaligryla bile olsa bedenselleri segilmigler arasina
katmayacaktur.

Anahtar Kelimeler: Petrus, Yahudi Hiristiyanhg, Goksel Kudiis, Bedensel Yasa, Ruhsal Elgi

The Gnostic Human Discrimination in the Pavlusism :
The Psychic Israelian Opposed to the Pneumatic Gentiles

Abstract

Pavlus preaches the gospel of god in two different forms: first he proclaims the Israelian
who descended from David in the flesh, second the one elected and designated son of God
according to spirit. He first verges to contact to Yahweh as the creator and second verges to the
savior's human lineage. Pavlus is speaking symbolically. David signifies the demiurge himself as
an appropriate metaphor, first in that he masters the things he created like any vise and dignified
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king, and second as demiurge he has formed and fathered the mankind in the flesh. Pavlus
characterizes still implicitly the psychic preaching of the savior according to the flesh as son of the
demiurge (David) but the pneumatic proclamation of Christ according to the spirit as one
designated son of god or the father. The majority of christians or called who are come from the flesh

who sight in faith perceive as the visible cosmos an image of the invisible God, worship to the
demiurge who advertised himself the creator or high power. The pneumatics who keep precepts of
the spirit far better than psychics who are bound to obey the demiurgic law. The inner, the law of
God, iswritten only on pneumatic's heart, not literal written and not consist to secret texts. So the
psychics who received sacred words from the demiurge themselves understood them only literally.

Pavlus concludes that the pneumatics abolish the law through the faith. The law is abolished by to

the elect, the advantage of circumcision is that it offers the possibility of salvation to those psychics
who are not included among the elect.

Keywords: Peter, Jewish Christianity, Heavenly Holy Land, Fleshly Law, Spiritual Prophet

I. GIRIS

Gnostiklerin tamami, Petrus'un bir baska Incil'i vazettigini, hatta ayr1 bir
tanriya inandigmi 6ne stiirmiistiir. Petrus, Yahudi fikirlerin tesiri altinda kalarak,
Incil'i farkli bir tarzda vazetmistir. Petrus, 6zellikle de siinnet olmus ve bedenen
armmmak isteyen Demiurgsal ruhlu bedenseller igin génderilmistir. Mitkemmel
bilgiden yoksun kalmis Petrus'un kendisi de ruha dolayistyla gercege ve tanriya
ulasamamis cahilin tekidir ve yanilgilar icindedir; giinkii Isa'nin bedensel
gagrilmislara olan mesajint vazetmek i¢in havari, dogrudan Demiurge ya da
[sraillilerin tanrisi tarafindan goénderilmistir. Pavlus (Paul), [brahim'in yalanci ve
hilekar bir alt tanr1 olan Demiurge adina gérev yaptigini, ibrahim'in ¢ocuklariin
veya Israil ulusunun Demiurgsal ruhlu bedensellerden oldugunu; bedenden
dogmus olan bedensellerin babaya duyulan imandan ayr1 kaldigini, lanet altinda
olmada 1srar ettigini, ¢linkii Demiurgsal ruhlu bedensellerin tamaminin giinah ve
olim yasasinin altinda kalarak Demiurge'nin tarafinda yer aldigimi ortiili bir
tislupta agiklamaktadir. Pavlus'un ruhsal Incil'i ile Petrus'un Demiurgsal ruhlulara
bedensel vaazi arasindaki bu zithk, ruhsal ilahiyatin temel nedeni olarak
kalmaktadir. Kutsal Kitap'a yansimis olan Pavlus ile Petrus arasindaki gatisma,
aslinda, ruhun bedende/cisimde tapinak agtigina inanan ruhsal (putperest) uluslar,
ile, yasaya bagli bir imanda yasayarak bedenini denetim altinda tutan ve
bedeniyle/parasiyla tapan bedensel Yahudi Hiristiyanlar arasindaki miicadeledir.
Opysa vahiy kitaplart disinda higbir tanig1 olmayan, yani ne zamaninin eserlerinde ne
de resmi mahkeme kayitlarinda adi san1 gegmeyen Isa kadar; sembolik isimlerle
anilan Isa'nin havarileri arasinda gok 6nemli bir yer isgal eden Petrus'un (Simon,
Peter, Kefas, Cephas) dahi tarihsel bir sahis olup olmadigi' konusunda ciddi
kuskular bulunmaktadir. Giiniimiiz Incillerinin Isa'sinin 30 ya da 33 yillar1 arasinda
carmtha gerilerek 6ldiirtilmesinden bir siire sonra Kudiis'te yaklasik 40 yillarinda ilk
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Yahudi-Hiristiyan cemaatinin olustugu disiiniilecek olursa, Kutsal Kitap'in
Resullerin Isleri kisminda konu edinilen Pavlus-Petrus ayriliginin tahminen 44
yilma rastladigi sdylenebilir. Kurtulus igin yasaya bagliligi sart kosan dolayistyla da
Yahudilerin siinnet gelenegini 1srarla muhafaza eden Yahudi-Hiristiyanlar, Isa'nin
dagdaki vaazinda 6vdiigii ruhta yoksul olanlardan olduklarini vurgulamak i¢in
kendilerine fakirler anlamina gelen Ebionitler denilmesinden mutluluk
duymuslardir. Isa'nin tanrihgmi reddeden, Yahudi ayin ve ibadetlerini yerine
getirerek Sebt giiniiniin kutsalligina inanan Ebionitler; [sa'nin Tevrat'ta (Tesniye 18:
15-22) bildirilen son peygamber olduguna, vahyin inmesi nedeniyle Kudiis'iin
kutsal topraklar olduguna, kurtaricinin (Mesih'in) Isa oldugundan kuskulu olsalar
dahi tanr1 degil de bir insan olduguna kesin olarak inanmislardir. Ebionitler, ruhun
bedene/cisme girerek kutsal kildigina ve tapinak agtigina inanan putperestler gibi
ismini 6verek ve siirekli tekrar ederek tanrinin ruhunu ¢agirmamis ve duyup
gelerek ruhun girdigi putunun 6niinde tanriya (ruha) tapmamus olsalar da; tiim
kotiliikleri bedene giren kotii ruhlarin azmettirici giiclerine baglayan
platonistlerden ve gnostiklerden etkilenerek, ruhun (ya da seytanlarin) canli/cansiz
ete girerek bu yolla kot ruhlart kendi bedenlerine almaktan kaygt duyduklari igin,
et yememisler’ ve bitki yapraklariyla beslenmislerdir. Ozellikle platonist cizgiden
gelen bazi gnostikler, mitolojideki tanri-insanlardan bir kismi bakire annelerinin
tanr1 ruhunun girdigi bademi ya da nohudu yiyip ruhu bedenlerine alarak hamile
kalmalar1 sonucunda dogduklarini bildikleri igin, koétii ruhun bedenlerine
girmesine engel olmak kaygistyla, sadece ot ve yaprak yemis, ¢ekirge ve bocekle
beslenmislerdir. Isa'nin et yemedigi inancinda 1srar etmis ve son aksam yemegi
hatirina komiinyon ayinini kabul etmis goriinseler dahi, Isa'y1 saf bir insan olarak
kabul ettiklerinden Ebionitler; ayinlerde tanriyla karsilasilacagi ve sonsuz yasama
gegilecegi duygusunu hissetmemisler, Isanin yasam veren kan (sarap) kadehini
yudumlamak yerine kadehten su igmislerdir.

Giinahlarin affi ve cennete girmek igin suyla vaftizi yeterli gbren Ebionitler,
Pavlus gibi, kanli kurban ibadetinin kaldirilmasindan yana olsalar da; Isa'y1 her
yontiiyle yasay1 yerine getirmis son peygamber olarak gordiikleri i¢in, Pavlus'un
kurban sunusu olarak bedeni ve nefsi tanriya (Isa'ya) kurban ederck ruhsallarin
safina katilmasi goriisiinii hi¢ desteklememislerdir. Isa'nin yeni Musa oldugu
goriigiiyle Ebionitler; Musa'nin bildirdigi seriatin kaldirilmasindan degil de giiniin
kosullarina uyarlanmasindan yanaydilar, et yememekle ve daima fakirligi 6vmekte,
temizligi esas almakta 6zellikle de el yikama gelenegine siki sikiya uymaktaydilar.
Diialist tanr1 inancina ve 6zellikle de insanin tanriligi egilimine kesinlikle karst
¢tkmalarinin bir sonucu olarak, platonik/gnostik bir goriisle tanriy1 sevimek ve
kendini bulmak igin kisinin i¢cinde ¢iktig1 yolculukta tanriya ruhsal olarak kavugmak
yerine, tipki Yahudiler gibi tanridan korkmay1 ve yasayi ihlal halinde cezay1 6ne
¢ikartan Ebionitler; 'Géksel Babamin dikmedigi her fidan kokiinden sokiilecek' (Matta 15:
13) ifadesiyle ima edilen dialist iyilik-kotiilik tanri ayrimina kesinlikle karsi
cikmuglardir. Israillilerin tanris1 Yahve'den bagka bir tanriyr tanimasalar ve Musa
seriatine kesinlikle uysalar da, Ebionitler, son peygamber olarak gordiikleri Isa'y1
reddeden biitiin Yahudilere kuskuyla bakmis ve pek cogu da Isanin yoluna
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girmeyen Yahudilerden nefret etmistir. Ebionitler, yasaya bagli yasayarak 6zellikle
stinnet olmada 1srar ettikleri i¢in, 150 y1lina gelinceye kadar tiim piskoposlar siinnet
olmuslardir. Yasaya bagli kalmanin kaniti olarak stinnet olmada israr eden
Ebionitlerin lideri olan ve Isa'nin kardesi’ namiyla anilan Yakup'un gercekte kim
oldugu kesinlik kazanmig degildir. Nitekim, Pavlus'un mektuplarindan ¢ok sonra
yazilmis dahi olsa Incillerde (Matta 12:46-50; Markos 3:31-35; Luka 8:19-21;
Yuhanna 7: 5) annesi Meryem'le birlikte Isa'ya iman etmemis ve siirekli olarak {sa'ya
kars1 ¢ikmus birisinin, kurulan ilk Isa cemaatinin lideri olmasi hi¢ de inandirict
degildir. Havariler toplulugunun lideri olan Yakup'un safina katilan Petrus'a
ofkelenen Pavlus, putperestlerle birlikte masaya oturup yemek yedigi halde nasil
olur da onlart siinnet olmaya (Yahudilestirmeye) zorluyorsun diyerek Petrus'u
azarlamusg, kurtulusa Yahve'nin yasasma baglanmakla ve beden/para/kurban ile
ibadet etmekle ulasilamayacagini vurgulamis, iman yoluyla kurtulusu one
¢ikartmistir.

Petrus'un geri cekilerek Pavlus'un iistiinlitk kazanmasini, Isa'nin Yahve'nin
yasasini bildiren ya da Musa seriatini tamamlayan insan-peygamberlikten eskiyi
gecersiz kilan ve kendi yasasini koyan kurtarici-tanriliga sigrama yapmasini konu
edinen bu makalemiz; ayn1 zamanda, isa'nin dininin Musevilik sinirlarini agarak
nasil Helenlestiginin veya Yunan-Roma uygarligiyla bitiinlestiginin
arastirilmasina odaklasmaktadir. Ozellikle Yunan mitolojisindeki, insanin bedenine
girdigi gibi aslanin ya da ayimnin tenine de girerek aslana veya aytya doniisen ve bu
bedenler araciliftyla maksatlarina ulagtiran tanrilarin ruhsalligi izerine kurulan
putperest ideolojideki; tene oldugu kadar taga ve tahtaya hatta agaca ve her bitkiye
giren ruhun 6liimsiizligi ile 6ncesizligi ve sonrasizligr ilkesi, her cismin (putun)
icindeki ruhun isminin siirekli anilarak ve kurban kesilerek ruha (puta) tapilmasi
yolu, Orfik-pisagoryan araf ve yargilanma celseleri altinda Platon'un ruhsal alem
(Ide diyar) ile kainat ayrimi, en miikemmel igerigiyle Pavlus'un goriislerinde
bulmustur. Oliimden sonraki hayat1 kapsamayan, tanrisal &diilii de cezayr da bu
diinya ve bu diinyadaki yagamla sinirli kilan, dolayisiyla tanrisindan insanina varana
kadar ruhsal alemin biitiin argiimanlarini (melek, mahser, araf, yargilanma, cennet,
cehennem vs.,) igermeyen Tevrat'in ve kahine verdigi kurban-kefaret islevi iizerine
kurulmus Museviligin digina gikan Isa'nin dininin; Pavlus'un platonik/gnostik
gorigleriyle ruhsallik zirhini giymesi sonucunda, tanriyr ruh bilen ve ruhuyla
insanin bedeninde yasadigini 6ne siiren putperest ideolojiyi 6ziimsemesine neden
olmustur. Béylece Isa'nin dini kabugunu gatlatmis, ruhsalligin (ruhun putta tapmak
agtigina, ismi anilarak cagrilan ruhun duyup gelecegine ve her seye giiciiniin
yetecegine inanilmasina dayanan putperestligin) tiim 6zelliklerini 6ziimsemis, bir
Yahudi uzantist olmaktan ¢ikarak binlerce yillik mazisi olan Yunan-Roma
uygarliginin son drnegi haline gelmistir. Pavlus'un terminolojisiyle bedensellikten
ruhsallifa gegen Hiristiyanlar, havariler toplulugunun goriislerinin temsilcisi
Petrus'un yasaya bagliligindan (veya Musa seriatine kolelikten) ruhun 6zgtirliigiine
kavusmuslardir. Yasa yoluyla beden tizerinde denetim kurmak yerine, yasay1 oldugu
kadar sart kostugu bedensel (tapinak = cemaat) tapinmasinin da terk edilmesini
6ngoren ruhsallik (putperestlik) dogmast; bedensel arzularin ve diinyevi heveslerin
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tamamiyla terk edilmesini saglayan, bedensel ibadetleri (siinnet, kurban, kefaret
bedeli, kutsal metinleri ezbere tekrar vs.) gegersiz kilan ruhta tapinmayi beraberinde
getirmistir. Ruhta tapmak igin tipki garmihta 6len Isa gibi bedeni ve seytani ruhu
(nefsi) oldiirmenin gerekliligine inanan Pavlus; boylece yasanin denetimi altina
girmeye hi¢ gerek kalmadifini, bedenini ve nefsini dldiirerek (ya da giinahin
kefaretini 6deyerek) karsiliginda tanrmin (Isa'nin) ruhunun alinmasi halinde,
ruhun denetimi altina girilecegini, Yahve'ye de Musa seriatine de hi¢ gerek
kalmayacagint israrla tekrar etmistir. Her insanda tanri ruhunun ve tanrinin isminin
oviilerek anilmastyla tanrmin (ruhun) oraya gelecegini 6ne siiren platonik-gnostik
(putperest) dogmanin, ruhun bedenden ¢itkmasiyla Slimiin olacagi ve ruhun
yargilanarak ceza veya 6diil gorecegi igerigindeki Orfik-Pisagoryan éngériilerini
oziimseyen ve Isanin dinine aktaran Pavlus sayesinde; bakire dogumuyla tipki
Dionysus ya da Mithras gibi tanrt ruhunun kendisinde bedenlestigi bir tanr1 olmus,
vaftiz ve asa-i rabbani ayini ve diger sirlartyla, Isanin dini, putperestlerin
(ruhsallarin) 6liimden sonraki hayat imanlarinin yerini almistir.

II. BEDENLERINI OLDURUP iSA'YATAPAN RUHSALULUSLAR

Platonik felsefenin geligtirilmesinden baska bir anlam tagimayan gnostik
tanrtya = bilgiye = gercege erisme yontemini, Isa'ya ve kendisine uyarlayarak
kendisini oldugu kadar s6zlerini de kutsal kilmanin yaniltmacasi iginde olan Pavlus;
“Yahudi dinine bagli oldugum zaman ne tiir bir yasam siirdiigiimii duydunuz, tanrinin
topluluguna alabildigine zulmediyor onu kirp geciriyordum, atalarumin  geleneklerini
savunmakta son derece gayretli ve Yahudi dininde yasitim olan soydaslarimin birgogundan
daha ilerideydim” (Galatyalilara 1: 13) ifadesiyle, uzun yillar bedensellik halinde yani
yanilgilar icinde yagadigini kabul etmistir. Gnostikler tarafindan kainatin yaratici ve
savaggl tanrist olarak goriilen Yahve'ye tapmakla ve yasasina baglanmakla hata
yaptigini bu sozleriyle agiklayan Pavlus; diger Israilli bedensellerle birlikte
Yahve'nin bedenle smirli kilinmig ibadet ve yasaklarina uymanin yanlishgi
konusunda, kendisini 6rnek vererek Israillileri uyarmaya aligmaktadir. Demiurgsal
giiclere baglanarak Demiurge'nin Israil'deki uzantisi Yahve'ye émriiniin biiyiik bir
kisminda tapan ve nebilerine baglanan Pavlus, “beni daha annemin rahmindeyken secip
liitfuyla ¢agiran Tanri, uluslara miijdelemem igin Oglunu bana gostermeye raz1 oldu; ben de
hemen insanlara danigmadim, Kudiis'e yani benden once elgi olanlarin yanina da gitmedim”
(Galatyalilara 1: 15) ifadesiyle, diinyaya gelmeden 6nce tanri tarafindan segilmis
oldugunu iddia etmistir. Nasil olmussa olmus, ¢akan simsekle birlikte, Pavlus,
gnostiklerin tanri benzerlerinden biri olmakla itham ettikleri hilekar savaggi tanr1
Yahve'ye tapmaktan bir anda vazgegmis, babaya ve oglu Isa'sina tapmaya baglamistir.
Yahve'den babaya ya da yerin yaratici ve adil Demiurgsal tanrisindan oglu Isa
aracitligiyla gogiin ruhsal babasina sicrama yapan Pavlus; 'insanlara danismadim'
(Galatyalilara 1: 16) ifadesiyle, insan diigiincesini agagilayan bir tutum iginde,
platonik/gnostik felsefeye sarilmaigtir.
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Tanr1 benzerlerinden bir yaratici-yargilayict tanri olarak Yahve'den bir anda
vazgegerek, gergek tanri olarak gordiigii sefkat ve iyilik tanrist babaya Pavlus'un
gegls yapmasint; bazi gnostikler, “ilk insan Adem yasayan bir can oldu, son Adem ise
yasam veren bir ruh oldu; once ruhsal olan degil dogal olan geldi, ruhsal olan sonra geldi” (1.
Korintliler 15: 46) soziine gore agiklamuslardir. Nasil ki, Demiurge'nin balgik
topraktan yaratip ruhundan (bedensel nefis) tiftirdiigii ilk Adem topraktansa, yerde
hareketsiz halde yatmasina actyan Sophia'nin ruhundan ruh dftirerek ayaga
kaldirdig: ikinci Adem de ruhtansa; Yahve'ye tapan ve yasasina baglanan ilk dénem
Pavlus'un (ya da esas ismiyle Saul'iin) bedensel oldugunu fakat ¢akan simsegin
tesiriyle babaya ve ogluna tapan ikinci Pavlus'un de ruhsal oldugunu gnostikler 6ne
stirmiislerdir. Topraktan ilk Adem'it oldugu kadar Yahve'ye tapan ilk Pavlus'd
(Saul'ti) eski olmakla nitelendiren Pavlus; “Kudiis'e yani benden once elgi olanlarin
yanina da gitmedim” (Galatyalilara 1: 17) ifadesiyle, Petrus ve diger havarileri hila
[sa'yt anlamamis olmakla itham etmistir. Bilgiyi dogrudan tanridan (isa'dan)
aldiginda israrli olan Pavlus, eski yaratiliginin bedensel giysilerini gikartip atilmasini
ve yeni yaratilisin elbiselerinin giyilmesini (Koloseliler 3: 9) sart kosmustur. Bilgiyi
ruhsal olarak dogrudan tanridan aldigmi vurgulamast kadar, Pavlus, ruhsal
se¢ilmisligin yazgt siurlarinda gergeklesti§ine dayanan gnostik bilgiye ulasma
felsefesine bagli kalmistir. Daha kesin bir ifadeyle, gercekte ne Pavlus tanridan
gelmistir ve ne de sozleri tanrinmn sozleridir; séyledigi her soziin gec¢misi
arastirildiginda, bu sézlerin tamaminin daha 6nceden insanlar tarafindan sgylendigi
dolayistyla Pavlus'un insan diistincesine baglandigt veya o6nceden insanlar
tarafindan sdylenmis sozleri tekrarladigi sonucuna kolaylikla varilabilir. Insanlar
tarafindan séylenmis sézler ve diisiintilmiis goriisler; kutsal degildir, tanrisal ise hig
degildir.

Sadece tanri tarafindan secilerek, daha diinyaya gelmeden 6nce bedenlerine
ger¢ek tanrinin ruhu Gftrilerek ruhsal olarak yaratilan kimselerin, dogrudan fakat
gizemli bir gekilde i¢lerindeki tanriya ulagabilecekleri ve boylece gergek ile bilgiye
kavusabilecekleri iddiasindaki gnostiklerin kaderci anlayisini; Pavlus, “beni daha
annemin rahmindeyken secip liitfuyla cagiran tanri, uluslara miijdelemem igin oglunu bana
gostermeye razi oldu” (Galatyalilara 1: 15) ifadesiyle, her yoniiyle kendisine
uyarlamigtir.  Platonik/gnostik felsefenin Pavlus'un mektuplarina ustalikla
uyarlanmis oldugunu fark eden bazi gnostikler de, ‘annemin rahmindeyken' s6ztindeki
annenin aslinda Sophia oldugunu savunarak, adeta gnostik mitolojiyi Pavlus'a
uyarlamiglardir. Pavlus'a gore de, daha diinyaya gelmeden once tanri tarafindan
kendisi secilmis, vakti geldiginde de tanr1 oglunu 1sik olarak gdstermis ve oglu insan
sesiyle seslenmis (Elgilerin Isleri 9: 3-6); boylece heniiz bedenselken Isa'yla digtan
goriismiis, ancak secilmislik yazgis1 gergeklesince de Isa'y1 icine almis ve tanrinin
ruhunun kendinde konustugunu iddia etmistir. Yahve'ye tapmay1 ve 6zellikle de
gbzde nebisi Musa araciligryla bildigi yasasina baglanmayi, ruhsal-kutsal hale
gelinmesi 6niinde en bilylik engel olarak goren Pavlus; “ben hemen insanlara
danismadim, Kudiis'e yani benden dnce elgi olanlarin yanina da gitmedim” (Galatyalilara 1:
16) ifadesiyle, kendisinin ruhsal Petrus ile ¢evresindekilerin ise bedensel oldugunu
vurgulamak istemistir. Gnostik Philip Incili, Pavlus'un bu sézlerini (Galatyalilara 1:
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16) , “bizim oniimiizde olan havariler ona su isimleri verdiler: Isa, Nastrali, Mesih; bu su
demektir, Tbranice Isa kurtulus demektir, Nastra ise geek anlamina gelir; Nastralt bu yiizden
gergekliktir” (Mercan, 2003: 27) seklinde uyarlamuistir.

Daima gizledigi gnostik bakis agistyla, tanri benzerleri tarafindan
yaratilarak bedenden dogmus fakat daha sonra Isa'ya taparak bedenlerine Isa'nin
ruhunu alarak imanla arinma yoluna girmis tiim giinahkarlara seslenen Pavlus;
“bunun icin ey kardesler, yasayan kurbanlar, Tanri'nin merhameti ugruna size yalvaririm:
kendinizi ‘Tanri'ya diri, kutsal ve O'nu hosnut eden bir kurban olarak sunun, ruhsal
tapmmaniz budur” (Romalilara 12: 1) ifadesiyle, ruhsal tapinmanin yolunu
gdstermistir. Pavlus'a gore, ruhsal olarak Isa'ya tapmak igin, Isanin babaya yaptigi
gibi, carmiha gerilerek bedeni 6ldiirmek gereklidir. Zira “Tanri ruhtur, O'na tapmanlar
da ruhta ve gercekte tapinmalidirlar, kurtulus Yahudilerdendir ama ictenlikle tapmanlarin
Baba'ya ruhta ve gercekte tapinacaklari saat geliyor, iste o saat simdidir, Baba da kendisine boyle
tapmanlart artyor” (Yuhanna 4: 23) ifadesiyle ruh olan tanriya ruhta tapmak i¢in
bedenlerin diri ve kutsal bir kurban olarak sunulmasini sart kogsan Pavlus, bedenden
dogmus giinahkarlarin ancak bedenlerini kurban ederek sldiirmeleri halinde Isa'ya
tapacaklarini ve Isa'min ruhunu iclerine alabileceklerini savunmugtur. Beden
giinahla bir tutuldugu ve tanr1 benzerleri tarafindan yaratildig1 igin, gergekte fiili
Sliimle bedeni cansiz kilinmadigi halde 6lmiis gibi davranilmasini isteyen Pavlus;
“bu ¢agn gidisine uymaym, Tanri'nin iyi begenilir ve yetkin isteginin ne oldugunu ayrt
edebilmek icin diigiincenizin yenilenmesiyle degisin” (Romalilara 12: 2) ifadesiyle de,
beden ile diinyay1 yok bilmeyi, bedenin istek ile tutkularindan kurtulmayi igindeki
tanrtya kavugmanin 6n sarti kilan gnostiklerle de uyusmus gériinmektedir.

Bedenin islerine uymamak, diinyanin gelip gegici aldaticiligina
kapilmamak vs., gibi gnostik uyarilarinin yaninda, 'kimse kendisine gereginden ¢ok deger
vermesin' (Romalilara 12: 3) 6gtidiinde bulunan Pavlus; budanmis dalin (bedenden
yaratilmislarin) as1 dali (segilmisler) haline gelemeyecegini, ast dalmin da kokii
(tanriy1 = Isa'y1) tastyamayacagini, anlatmak istemistir. Su halde, herkesin kendi
yaradilis degerine gore davranmasi gerektigin, hi¢ kimsenin kibirlenmemesini ve
daima tevazu iginde olmasini 6giit veren Pavlus; “birbirinizle ayni diigiincede olun,
bobiirlenmeyin, tersine, hor goriilenlerle arkadaslik edin, bilgiclik taslamayin” (Romalilara
12: 16) tavsiyesinde bulunarak, herkesi tanriin kendisine verdigi iman 6l¢iistine
gore diisiincelerinde akilli olmaya ve sevgi icinde herkese davranmaya (Romalilara
12: 3-20) cagirmaktadir. Ozellikle de, “bir bedende ayri ayri islevleri olan cok sayida
iiyemiz oldugu gibi, ok sayida olan bizler de Mesih'te tek bir bedeniz ve birbirimizin
iiyeleriyiz” (Romalilara 12: 4-5) ifadesiyle de Pavlus, Isa'y1 tanr1 bilip tapan ruhtan ya
da bedenden yaratilmis biitiin insanlar1 bir bedenmis gibi diistinmiistiir. Burada da
Platon'un insanin basinin altindan, gévdesinin giimiisten ve kol ile ayaklarmin da
tungtan yapildigi igerigindeki yorumlarindan esinlenmis olan Pavlus, “lanri'nin
bize bagisladigu liitfa gore ayri ayrn ruhsal armaganlarimiz vardis, birinin armagant
peygamberlikse imaninin dlgiisiine gore peygamberlik etsin, hizmetse hizmet etsin, ogreten
biriyse ogretsin, ogiit veren dgiitte bulunsun, bagista bulunan bunu comertge yapsin, yoneten
gayretle yonetsin, merhamet eden giiler yiizle etsin” (Romalilara 12: 6-8) sozleriyle; bir
bedendeki tiim organlarin uyum iginde ¢alismast gibi herkesin birbiriyle uyum
icinde olmasini istemistir.
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Pavlus ne zaman ki 'herkes' diye soze baslamissa, kesinlikle, tanr1 benzerleri
tarafindan bedenleri ve ruhlar1 yaratilmis giinahkarlart kast etmistir. “Herkes altinda
bulundugu yonetime bagli olsun, ¢iinkii Tanri'dan olmayan yonetim yoktur, var olanlar Tanr
tarafindan kurulmugtur” (Romalilara 13: 1) ifadesinde de Pavlus, 'herkes' derken
bedenden yaratilmuslart ve 'tanrt’ derken de yerin tanri benzerlerini (Arkhon) kast
etmistir. Su halde Pavlus'a gore, tanr1 benzerlerinin tamami kargasa ¢ikaran ve anarsi
yaratan giicler degil, tam tersine, diizeni saglayan ve yonetim kuran odaklardir.
Yonetimin tanri kilicini elinde tuttugu, kotiiliik yapanin {izerine tanri gazabini
getirdigini, kahredici giicityle tanrinin Sciinii aldigt vs., gibi ifadeleriyle (Romalilara
13: 3-7) Pavlus, gercekte, iyi olan ve sevgi sunan olarak tanimladigi babayi degil,
daima, bedenden yaratilmis insanlarin yaraticisi tanri benzerlerini kast etmektedir.
Bazi1 gnostikler, kilici tutan ve yonetim erkine sahip olan yasa bildirici Musa'nin
kendisinin dahi Demiurgsal gii¢lerin hizmetkar1 oldugunu, Yahve'nin baba degil de
yerin hilekar ilahlarindan biri oldugunu, Pavlus'un bu ifadelerinden (Romalilara 13:
1-7) ¢ikartmistir. Musa'nin, Yahve'nin bedenden yaratip ruhunu yerlestirdigi
[srailliler igin, bir taraftan umut haline gelirken, diger taraftan da &fkesini tagimig
olmasini, gnostikler; Pavlus'un 6zellikle de, "yoneticiler tanrinin gazabi ve vicdani olan
hizmetkarlaridis, herkese hakki olani verin' gibi sozlerine (Romalilara 13: 6-7)
baglamislardir.

Diinyada diizeni saglayan biitiin yasalar1, bu yasal giice dayanarak kurulan
biitiin yonetimleri Demiurgsal gii¢ olarak algilayan Pavlus; kotiiliik islemeyerek,
distan, bu tanr1 benzerlerinin gazabindan korunmay1 sart kosarken; icten de,
'birbirinizi sevmekten bagka kimseye hig bir seyi bor¢lu olmayin' (Romalilara 13: 8)
ogtidiinde bulunmustur. Pavlus, nasil ki, 'herkes bastaki yonetime bagli olsun' soziiyle
oncelikle bedenden yaratilmuglara seslenmisse, burada da, 'komsunu kendin gibi
seveceksin' soziiyle de bedenlerinde Isa'min ruhunu tagiyanlara seslenmektedir.
Digtan tanr1 benzerlerinin yasasina dayanan yonetime bagl kalarak, igten de herkese
sevgi bor¢lu olmak Pavlus'un, diialistik tanri algilayisinin bir sonucu olmaktadir.
Gergek tanrimin ruhsal yasasini sevgi {izerine kuran Pavlus, tanr1 benzerlerinin
fiziksel-bedensel yasasini da diizen saglayici yoneticilerin sugtan caydirici giigleri
tizerine kurmustur. Her ikisine de tanri ve yasa diyen Pavlus, gizledigi gnostik iman1
ve dialistik tanr1 anlayigt dolayisiyla, ilk bakista celiskiye diistiigii izlenimini
uyandirmaktaysa da, farkli tanrilardan ve farkli tanri yasalarindan soz ettigi igin
geliskiye digmemektedir.

Oliimden sonraki hayat1 konu edinerek, seven kisi komsusuna kotiiliik
etmez, severken de zamanmn bilincinde olarak sevin, artik sizin igin uykudan
uyanma saati gelmistir (Romalilara 3: 10) diyen Pavlus; seslendigi bedenden
yaratilmislarin tanridan habersiz yasamalarini uyku haliyle anlatmaya ¢aligmustir.
Adem'in uykusunu da cevresinde olup bitenlerin farkina varamamak olarak
gnostiklerin yorumladigi disiiniilecek olunursa, buradaki uyuma ile simdi
yasananlarla gelecekte olacaklart anlayamama olarak algilanmasi da muhtemeldir.
Stirekli olarak, uyuyan ruhlari uyandirmak igin kurtaricinin (Isa'nin) gelecegi
kehanetinde bulunan Pavlus; 'Rab Isa Mesih'i kusanin, bedeninizin tutkularima uymayi
diigiinmeyin, uyan ey uyuyan, liimden diril, Mesih sana 151k sagacak' (Romalilara 13: 14,
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Efeslilere 5: 14) gibisinden ifadelerle, bedenden yaratilmislara seslenmistir.
Bedenen ve ruhen tanri benzerlerinin yaratigi olmasina ragmen, Isa'ya iman edip
tapmalarinin bir sonucu olarak Isanin ruhunu bedenlerine yerlestirmis olan bu
kurtarilmaya aday bedenden yaratilmislara yaptig1 uyarilarinda daha da ciddi bir
tutum takinan Pavlus, 'gece ilerledi, glindiiz yaklastt, bunun icin karanligin islerini
tizerimizden atip 1518in silahlarini kusanalim' (Romalilara 13: 12) demektedir.
Giindiiz yaklastyor derken Pavlus, birinci giin yasanmis ge¢mistir ve ikinci giin su
an yasanmaktadir diye, artik {sa'nin ruhunu iglerinde tastyarak siirekli uyanik kalma
miicadelesini veren ve siirekli olarak adini anarak Isa'y1 gagiran bu bedenden
dogmuslara seslenmektedir. Ugiincii giin, Isanin ruhunu bedeninde isteyerek
(bedenden dogmuslar) ya da tanrt iradesiyle zorunlu olarak (secilmisler)
yasatanlarin giinii olacaktir. Iste bu tigiincii giin, tipki garmtha gerilip de sldiiriilen
ve figiincii giin dirilen Isa gibi, Isa'ya tapanlarin 6liimden dirilecekleri bir giin olacag
kehanetinde bulunan Pavlus'a gére; uyku halindeki bedenden dogmuslar uyanacak
ve 6liimden dirilmeler gergeklesecektir. Isa'nin ruhunu bedeninde yasatanlarin bir
cemaat halinde dogan giinle birlikte yiirtiyiise gececekleri kehanetinde bulunan
Pavlus, parlayan Giines'in 1ginlar1 gibi 151k sacacak sa'nin sayesinde &liimden
dirilisin gergeklesecegini savunmustur.

Isa'nin ruhunu bedeninde tagimayan herkesi 'giigsiiz' olarak goren, igindeki
tanriya (Isa'ya) ruhsal olarak taparak tanrinin tapinagi haline gelenleri ise 'giiglii' diye
nitelendirmis olan Pavlus; “imanz giiglii olan bizler, kendimizi hosnut etmeye degil, giicsiiz
olanlarin zayifliklarint yiiklenmeye borcluyuz; imani zayif olani kabul edin” (Romalilara
14: 1, 15: 1) derken; bedenden dogmuslar ile ruhani secilmisler arasindaki kokten
farkliliga dikkatleri ¢ekmek istemistir. Kendilerini 'giiglii' diye nitelendiren
gnostiklerin, imani1 zayif olanlarin perhiz yasaklarina uyduklarini ve kutsal giinleri
ithya ettiklerini vurguladiklar1 gibi; Pavlus de “biri her seyi yiyebilecegine inan, imant
zayif olan ise yalniz sebze yer, her seyi yemeyen yiyeni yargilamasin, sen kimsin ki baskasinin
kulunu yargiltyorsun” (Romallara 14: 3) ifadesiyle, dogrudan Israillileri ya da bagka
tanrinin ¢ocuklarini hedef almistir. Giiglii olanlarin yasaya da, yasanin 6ngérdiigii
ibadetlere de ve yasanin kutsal kildig1 giinlere de ihtiyact olmadigini anlatmak
isteyen Pavlus; giigliilerden olarak gordiigii, isa'nin ruhunu bedeninde tastyan ve
[sa'ya tapan herkese 'imani zayif olanlarla diisiinceleri {izerinde —tartigmaya
girmeyin' (Romalilara 14: 1) seklinde uyarmaktadir. Bedenden ya da ruhtan dogsun
'giiclii' sinifina giren herkesi, Isa'ya tapmayan ve Isa'nmin ruhunu da bedeninde
yasatmayan zayiflar1 hor gérmemesi ve agagilamamasi gerektigi tizerinde énemle
duran Pavlus; 'her diz 6niimde diz ¢okecek, her dil tanr1 oldugumu séyleyecek, her
birimiz tanriya hesap verecek” (Romalilara 14: 11) diyerek Isa'nin tanriligini bir
anlik dahi olsa unutmus, gnostik hirkasini giyerek, yargilanmadan azat ettigi Isa'ya
aitolanlar1 yargilanmayla ve tek tanriyla korkutur olmustur.

Gnostik imayla, Isa'ya tapanlart ve Isa'nin ruhunu iginde yasatanlari,
bedenleri Yahve/Demiurge tarafindan yaratilmig olsa da tanri benzerlerinin
gazabindan ve yargilanmanin da siddetinden hari¢ tutmus olan Pavlus; bu konudaki
inancini tanrinin 6niinde kendine sakla diyerek (Romalilara 14: 21), Isa'ya ait
olanlarin da dogrudan Isa tarafindan yargilanacaklar1 uyarisinda bulunmaktadir.

Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Yil 6, Sayt 2, Aralik 2013



10 xiirsat Haldun AKALIN

Boyle bir yargilamadan, yalnizca, Mesih sizi kabul ettigi gibi siz de birbirinizi kabul
edin (Romalilara 15: 7) kosulunun saglanmasi halinde kurtulunabilinecegini
belirten Pavlus; tek bilgenin Isa'nin babasi tanr1 oldugunu ve bu tanriya da dogrudan
[sa'nin araciligryla ulagilabilinecegini (Romalilara 16: 27) hatirlatarak, iyilikle dolu
ve bilgiyle donatilmis dahi olsalar biitiin giigliilerin Isa'dan geride olduklarini
anlatmak istemistir. Bylece, Isa'nin tanriligini ruhtan dogmuslar dahi olsa insan ile
tanri arasina asilmaz bedensel duvar gibi araci kilan, Pavlus'un bir anda gnostikligi
tutmus, Isa'y1 aradan gikarmis, ruhsal giicliiler ile babay1 kars1 karstya getirmistir.
Artik bu gnostik bakis agistyla, tek bilgi sahibi babadir, kullarini huzuruna gagirarak
diz coktiirecek olan da bu tanridir, boylece Isanin tanriligi ve insanlar ile tanri
arasindaki aracilig1 geride planda kalmistir. Bu gnostik tutumla Isa'ya taptigini ve
[sa'nin rab oldugunu unutan Pavlus; insanlari imanlartyla arindiracak olan tek
tanridir (Romalilara 3: 30) demektedir.

III. BEDENSELLERIN ELCiSi PETRUS'UN KARSISINDA
RUHSALLARIN ELCISI PAVLUS

Ruhsal olarak daha istiin konumdayken, kendileri havari bile olsa
bedensel-¢agrilmis haliyle kalmis kimselere danigmay1 uygun gérmeyen Pavlus,
tanrt tarafindan miijdeyi (iyi haber = Incil) Israillilere degil de uluslara duyurmakla
gorevlendirildigini 6ne siirmiistiir. Béylece, Petrus de dahil olmak tizere biitiin
[sraillileri bedensel kalmakla itham eden Pavlus, ruhsallarin Yahve'nin yasasini
bilmeyen uluslarin iginden ¢ikacagini 6ngérmiistiir. Uluslart gelecegin ruhsallar
olarak gordiigii ve iyi haberi (miijdeyi = Incil'i) uluslara duyurma gérevini aldig1
i¢in Pavlus; bu nedenle bedensel Israillilerin diyarina degil de Arabistan ve Sam'a
gittigini soylemistir. Ancak aradan on dort y1l gegtikten sonra, yine Isa'dan aldig1 bir
vahiy geregince Kudiis'e gittigini belirten Pavlus; “tanrisal vahye uyarak gittim, bos yere
kosmayayim ya da kosmus olmayayim diye, diger uluslar arasinda yaydigim miijdeyi ozel
olarak ileri gelenlere sundum” (Galatyalilara 2: 2) ifadesiyle, Isa'nin havarileri ile
arasinda olan bu aykir1 egilimine agiklik getirmistir. Pavlus'un, biiy{ik bir thtimalle
Petrus cevresindeki Isa'nin havarileriyle goriistigii ihtimali {izerinde duran
Hiristiyan ilahiyatcilar, 6zellikle de, Pavlus'un (Galatyalilara 2: 2) soziinii
incelemeye almislardir. Burada Pavlus'un, bos yere kosmayayim diye belirttigi
endisesine katilarak, ruhsal haberi (incil'i) bedensel cagrilmislara yani Israil'deki
kilise cemaatine vaaz etme sirasindaki yalnizligina dikkatleri ¢eken aragtirmacilar;
“benimle birlikte olan Titus bile, Grek olmasina karsin, siinnet edilmeye zorlanmadi”
(Galatyalilara 2: 3) ifadesine dayanarak, Israilli havariler toplulugu énciiliigiindeki
bedensellerin Yahve'nin buyruklarindan 6nemli 6lgtide kendilerini 6zgiir kilmig
olduklari sonucuna varmislardir.

Yahve'nin buyruklarindan kopmus goriinseler dahi, Kudiis'teki havariler
toplulugu onciiligiinde olusan kilise cemaatinin, hild ruhsal-kutsal bir diizeye
gelebilecegi kanaatinde olan Pavlus; “Isa Mesih'te sahip oldugumuz ozgiirliigii el altindan
ogrenmek ve boylece bizi kolelestirmek icin gizlice aramiza sizan sahte kardesler vardi”

Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Yil 6, Sayt 2, Aralik 2013



Pavlus'da Gnostik Insan Ayrimciligi: Ruhsal Uluslar Karsisindaki Bedensel Israilliler

(Galatyalilara 2: 4) ifadesiyle, Yahve yasasindan 6zgiir kilinmis gortinseler de ruhani
ozerklik veya serbestlik haline ulasamadiklarini vurgulamak istemistir. Galatyalilara
hitaben, “Miijde'nin gercegi sizinle siirekli kalsin diye, bir an bile onlara boyun egip teslim
olmadik” (Galatyalilara 2: 5) ifadesiyle Pavlus; Kudis'teki ilk Hiristiyan
toplulugunun 1srar ettigi bedensel haberi (ruhsalliga ulasamayip bedeniyle
tapanlarin yargilanip karsiligini gérdiikten sonra sonsuz 6litmiinii) ya da Yahve'nin
yasasini (veya Musa'nin seriatini) kabul etmedigini agiklamak istemistir. Ancak
Pavlus'un bunu ifade ederken kullandigi, “gizlice aramiza sizmus sahte kardesler”
ithami iizerinde duran bazi gnostik aragtirmacilar, Isa'da kavusulan 6zgiirliigiin
Demiurgsal bir tanrt olan Yahve'ye baglilik yoluyla kaybedilmesi tehlikesi tizerinde
dururlarken; Hiristiyan ilahiyatgilar da Pavlus'un bu sézlerini (Galatyalilara 2: 4, 5)
Elgilerin Islerine (15: 9) goére yorumlamislardir. Gnostikler Petrus ile Pavlus
arasindaki aykiriligi bedensel incilin reddi olarak algilarken, bedensel Incil ile ruhsal
Incil ayrimina ka1 ¢ikan kilise ilahiyatgilart da, konuyu, incil tanitiminin uluslara
yonelinmesi veya yalnizca Israillilerle sinirli kalmasi agisindan irdelemislerdir.
Halbuki biitiin yazilarinda Yahve yasasina baghliklar1 nedeniyle Israillileri bedensel
olmakla itham eden uluslart da ruhsal olarak tanitan Pavlus; “Miijde'yi siinnetlilere
bildirme isi nasil Petrus'a verildiyse, siinnetsizlere bildirme iginin de bana verildigini gordiiler”
(Galatyalilara 2: 7) ifadesinde bile, kendisinin mitkemmel ruhsal bilgiye sahip
bulunduguna dikkatleri cekmek istemistir.

Her ne kadar, “toplulugun direkleri sayilan Yakup, Kefas ve Yuhanna bana
bagislanan liitfu sezdikleri zaman, paydasligimizin isareti olarak bana ve Barnaba'ya sag
ellerini uzattilar; diger uluslara bizlerin Yahudilere ise kendilerinin gitmesini uygun gordiiler”
(Galatyalilara 2: 9) ifadesiyle Pavlus, sanki tek bir Incil'in (haberin) vaaz edildigi
izlenimini uyandirmigsa da; kilise cemaatinin (yani bedensel cagrilmislarin)
kurucularindan ve 6nctilerinden olan Petrus'un ,stinnetlilere yonelmis olmasi bile
vaazindaki farkliliga isaret etmektedir. Gergi Pavlus'un “siinnetlilere el¢ilik etmesi icin
Petrus'ta etkin olan tanri, diger uluslara elgilik etmem icin bende de etkin oldu” (Galatyalilara
2: 8) ifadesine dayanarak havariler ve 6zellikle de Petrus ile Pavlus'un ayni haberi
vaaz ettiklerinde 1srar etmislerse de; gnostikler, Petrus'un kesinlikle mitkemmel
bilgiden yoksun kaldigini ve bu yiizden vaazlarinin kusurlu ve yetersiz oldugunu
belirtmekle kalmamuslar, daha da ileri gitmisler, bedensel vaazlarini Israillilerle
sinirlamig olan Petrus'un genellikle Isa ve babasi tarafindan degil de kainatin yaratici
tanrilarindan Demiurge/Yahve tarafindan gorevlendirildigini dahi iddia etmiglerdir.
Boylece Isa'nin bedensel mesajint iletmekle itham ettikleri Petrus'un, babaya ve
Isa'ya tapmadigini, hala tek tanr1 olarak Demiurgsal Yahve'yi bildigini 6ne siiren
gnostikler; Pavlus'un ruhsal haberi (incil'i) ile Petrus'un bedensel vaazi arasinda
temelden farklih@in hatta aykiriigin bulundugunu savunmuglardir. Isa'nin gozde
havarisi olmasi nedeniyle, “siinnetlilere elgilik etmesi icin Petrus'ta etkin olan Tanri, diger
uluslara elgilik etmem icin bende de etkin oldu” (Galatyalilar 2: 8) ifadesiyle Pavlus,
Petrus'le ayni tanrtya yoneldiklerinde 1srarli gériinmesinin bir nedeni, bedensel-
cagrilmuglarin iginden gergek bilgiye dolayisiyla gergek tanriya ulagsma ihtimalini
tanimig olmasidir.
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[sa'nin yakin gevresinin 6nderlik ettigi Kudiis'teki bu bedensel-gagrilmuslar
toplulugunun “direkleri sayilan Yakup, Kefas ve Yuhanna bana bagislanan liitfu sezdikleri
zaman, paydasligimizin isareti olarak bana ve Barnaba'ya sag ellerini uzattilar, diger uluslara
bizlerin Yahudilere ise kendilerinin gitmesini uygun gordiiler” (Galatyalilara 2: 9) ifadesiyle
Pavlus, miitkemmel bilginin kendisinde oldugunu ispat ettigini agiklamak
istemistir. Ruhsalliga gegis agamasinda gordiigii uluslara Isa'nin haberini (miijdesini
= Incil'ini) gétiirme gorevini iistlenen Pavlus'a, Kudiis'teki 6nderlerin yoksullart
unutma uyarisinda (Galatyalilar 2: 10) bulunmalarini gnostikler, ruhsal kesime
yonelmis olsa dahi bedenselleri de ihmal etmemesi olarak yorumlamislardir.,
Kudiis'teki kilise cemaatinin direkleri, esas olarak Isa'min haberini ruhsal olarak
uluslara duyurma gorevini iistlenmis olsa dahi Pavlus'un bedensel igerikte de vaaz
vererek bedensel-ruhsal biitiin insan kesimlerine hitap etmenin gerekliligini kabul
etmis goriinseler de, kendileriyle (Israillilerle) uluslar arasinda kesin bir ayriligin ya
da aykiriligm oldugunu yadsimiyor fakat yine de uluslara yonelmenin yanlis
olmadigini anliyorlardi. Nitekim Petrus, uluslara ait 6nemli bir merkez olan
Antakya'ya gittiginde, Pavlus, “suglu oldugu icin ona agika karsi geldim, ciinkii Yakup'un
yanindan bazi adamlar gelmeden once Kefas, diger uluslardan olanlarla beraber yemek yerdi,
ama o adamlar gelince siinnet yanlilarindan korkarak siinnetsizlerden uzaklasti, onlarla yemek
yemez oldu; Miijde'nin gergegine uygun davranmadiklarini goriince hepsinin oniinde Kefas'a
soyle dedim: sen Yahudi oldugun halde Yahudi gibi degil diger uluslardan biri gibi yastyorsan,
nasil olur da uluslart Yahudilesmeye zorlarsin” (Galatyalilar 2: 12) ifadesiyle, Petrus ve
Kudiis'teki kilise cemaatiyle yollarini kesin olarak ayirmustir. Zira bedensel vaaz
veren Petrus, Pavlus'a gore, hala Yahveist goriislerin tesiri altindadir; Isa'da 6zgiir
olmak yerine, Musa'nin yasalarina baglanarak Israillilerin tanrisina iman
etmektedir.

Yahve'ye imani ve tapmay1 (bedenselligi) bedenin yasasina baglanmakla ve
(Demiurgsal) yasa koyucuya kole olmakla tanimlamis olan Pavlus, “kisinin, Kutsal
Yasa'nin gereklerini yapmakla degil, Isa Mesih'e olan imanla aklandigin biliyoruz; bunun
icin biz de, Yasa'nin gereklerini yapmakla degil, Mesih'e imanla aklanalim diye Mesih Isa'ya
iman ettik; ciinkii hi¢ kimse Yasa'nin gereklerini yapmakla aklanmaz” (Galatyalilar 2: 16)
ifadesiyle, giinah islememis bir kiginin ¢ikamayacagi ger¢eginden hareket ederek,
Yahve'ye tapmanin ve yasasina baglanmanin gereksizligi tizerinde durmustur.
Gnostik igerigiyle, kainatin Demiurgsal giiglerinden ve yargilarindan tam anlamiyla
kurtulabilmek i¢in, Pavlus, 'ben Tanr icin yasamak iizere Yasa'nin araciligiyla Yasa
karsisinda oldiim' (Galatyalilar 2: 19) ifadesiyle, bedenini 6lii kilmistir. Bedeni/nefsi
oldiirerek yasadan ve yargilamadan oldugu kadar giinahtan ve sonsuz 6liimden de
kendini kurtarmak i¢in, Pavlus, “Mesih'le birlikte ¢armiha gerildim, artik ben
yasamuyorum Mesih bende yastyor, simdi bedende siirdiirdiigiim yasami beni seven ve ugruma
kendini feda eden tanri ogluna imanla siirdiiriiyorum” (Galatyalilar 2: 20) ifadesiyle,
ruhsal tapinmanin dolaysiyla ruhsal/kutsal konuma ulagsmanin kogulunu da
kendisine gore agiklamistir. Kurtulusu ve bilglyi oldugu kadar armmmay1 ve
ruhsalligy, Isa'nin garmihta aci gekerek 6lmesiyle sinirli kilmig olan Pavlus, “tanrinin
liitfunu gecersiz saymags degilim, ¢iinkii aklanma Yasa araciligryla kazanilabilseydi, o zaman
Mesih bos yere slmiis olurdu” (Galatyalilar 2: 21) ifadesiyle, carmihina kosan Isa'nin
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biitiin insanlarin giinahlarina kefaret olsun diye kendi bedenini ¢ivilettirdigi gibi,
biitiin bedensel cagrilmislarin da kendi beden ile nefsini 6ldiirerek arinmalarini ve
boylelikle kurtulusa erismelerini istemistir. Pavlus'un mektuplarinda siirekli olarak
tekrarladigi, Isa'nin garmihtaki 6liim bilgisinin yaninda 'carmih araciligiyla kainat
benim igin dliidiir ben de kainat icin oliiyiim' (Galatyalilara 6: 14) nakarati; gnostik
agilimiyla, tanr1 benzerleri tarafindan yaratilmis bedeninin de tiftirtilen Demiurgsal
ruhunun (nefsinin) da tam anlamiyla yok olduguna inandirmak igindir. Demiurgsal
nefesle diri kalan bedensel arzularin siirtikledigi giinah fiillerinden tam anlamryla
koparak, bedeni/nefsi oldiirerek ruhsal konuma ulasmastyla birlikte, artik Isa'nin
kendinde yasadifini belirten Pavlus; bedensellerin uymaya ¢alistiklar1 yasa
aracihgryla diiriistlitk ve ahlaklilik yolu yerine, Isa'da ruhsalligin ve kutsalligin
gergeklestigini anlatmak istemistir.

IV. iSRAILLILERIN BEDENSEL YASASI MUSA SERIATI
KARSISINDA iSA'NIN RUHSAL YASASI

Ruhsal haberi duyduklart halde yazili kaynaklara yonelerck yasaya
baglanmayi akilsizlik olarak goren Pavlus, “ey akilsiz Galatyalilay, sizi kim biiyiiledi, Isa
Mesih carmiha gerilmis olarak gozlerinizin oniinde tasvir edilmedi mi, sizden yalniz sunu
ogrenmek istiyorum: Kutsal Ruh'u, Yasa'nin gereklerini yapmakla mi yoksa duyduklariniza
iman etmekle mi aldiniz” (Galatyalillar 3: 1) ifadesiyle; gnostik terminolojide ¢ok
ragbet edilen bir kavram olan 'akilsiz' nitelemesini kullanmig olmasi, oldukca
diistindiiriictidiir. Ruhsal olarak yaratilmadiklar1 i¢in gergek tanriya yénelmeyenleri
'akils1z' olmakla agagilayan biitiin gnostikler gibi Pavlus'un de, bedensel gagrilmislar
i¢cinde yasaya yonelenler i¢in 'akilsiz' yaftasini kullanmis olmasi, gnostikizmi tiim
ayrintistyla bildigini ve bunu yazilartyla Hiristiyanliga uyarladigini kanitlamaktadir.
[sa'nin Yahve yasasinin 6ziinii ¢ikartmak istedigi igin oldiiriildiigiine ve gergekte
[sa'nin da Musa'nin tanrisini tek tanri bilip taptigina inanan, aralarinda Petrus gibi
havarilerin de bulundugu bazi bedensel-cagrilmislart 'akilsiz' kalmakla ima eden
Pavlus; gercegi (dolayisiyla bilgiyi ve tanriyt) Yahve'nin sozlerinde (yani Eski
Abhit'te) arayanlar1 bityiilenmis olmakla suglamistir. Kutsal metinlerdeki sozlerin
siirsel cekiciligin, gercekte Demiurge'nin tarzi oldugunu ima eden Pavlus; “size
Kutsal Ruh'u veren ve aranizda mucizeler yaratan Tanri, bunu Yasa'nin gereklerini yaptiginiz
igin mi, yoksa duyduklarmiza iman ettiginiz igin mi yapryor” (Galatyalilar 3: 5) ifadesiyle,
onlarca Demiurgsal rablerin yerine gegen tek rab (efendi, sahip) olarak Isa'nin
iistiinligiine dikkatleri gekmistir.

Kudiis'teki Hiristiyan toplulugun Israillilere yonelme arzusu iginde
Musa'nin seriatine ve Yahve'nin sozlerine baglanma egilimine karsi ¢ikan Pavlus,
“Ibrahim tanriya iman etti ve boylece aklanmas sayildi, Gyleyse sunu bilin ki fbrahim'in gercek
ogullart iman edenlerdir, kutsal yazi tanrinin diger uluslart imanlarina gore aklayacagini
onceden gorerek Ibrahim'e, biitiin uluslar senin aractliginla kutsanacaktir miijdesini Gnceden
verdi, boylece iman edenler iman etmis olan Ibrahim'le birlikte kutsanirlar” (Galatyalilar 3: 6)
ifadesiyle; hem kendi zamaninda yasayan biitiin Israillileri Ibrahim'in nesli veya
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kendisi olarak gérmiis, hem de [brahim gibi uluslarin da yasa yoluyla degil de imanla
aklanacag1 {izerinde durmustur. Ancak, Ibrahim'in neslini ruhtan doganlar ve
bedensel olanlar olmak iizere iki farkli yaratilisa ayiran bazi gnostikler, [brahim
gocuklarinin tamamina yakininin bedensel oldugu durumundan hareket ederek,
yasa uygulayicist Ibrahim neslini 6zellikle de Musa'yt Demiurgsal bir gii¢ olarak
gormiislerdir. Demiurge'nin bile gergek-ruhsal tanrinin varligindan asla siiphe
etmedigi dogmasina dayanarak bazi gnostikler, Demiurge'nin tanrtya imani tam ve
miikemmeldir gériisiine sahip olarak; Musa gibi [brahim'i de bir tiir Demiurge gibi
algilamis, mitkemmel imana sahip Musa ve [brahim gibi inanmayanlar1 Pavlus'dan
esinlenerek lanetlemislerdir. Demiurge'nin yasasi altina girecekleri iddiasinda olan
bazi gnostikler gibi, Pavlus de, “Yasa'nin gereklerini yapmus olmaya giivenenlerin hepsi
lanet altindadu, ciinkii soyle yazilmustir: Yasa kitabinda yazili olan her seyi siirekli yerine
getirmeyen her insan lanetlidir” (Galatyalilar 3: 10) ifadesiyle, Ibrahim'in bedensel
neslinin (ya da Yahve'ye iman edip yasasina baglanan biitiin [sraillilerin) lanet altinda
olduklarini ima etmistir. Zira biitiin bedensellerin Demiurge'den asla imanla
aklanmayacaklarini veya ruhsal yasasina katilamayacaklarini, yazgilarinin digma
¢tkamayacaklarini savunan gnostikler gibi diisiinen Pavlus de, yasaya baglanarak
imandan yoksun kalan bedensellerin asla kurtulamayacaklar1 yargisinda
bulunmustur.

Acikga isimlendirmis olmasa da Pavlus'a gére de yasa demek dogrudan
Demiurge demektir, bedenin yasast giinahin ve oliimiin yasasi oldugu gibi
yargilamanin ve lanetin yasasidir. Ruhsallar1 bedensellerden ayiran gnostikler gibi
Pavlus de, “hi¢ kimse tanri katinda yasayla aklanmaz, ciinkii imanla aklanan insan
yasayacaktir yasa imana dayali degildir” (Galatyalilara 3: 11) ifadesiyle, yasaya bagh
kalan bedensellerin adaletli yargilanmasiyla lanetlenecekleri ve sonsuz oliime
ugrayacaklart uyarisinda bulunmaktadir. Gnostik igerigiyle, tanr1 benzerleri
tarafindan yaratilmig ve Demiurgsal ruh iflenmis bedeninden ve nefsinden
vazgecerek, dolayistyla yaratict tanrilar eseri kainat maddiyatindan ve diinya
siislerinden koparak Isa'nin ruhu ugruna bedeni 6ldiirmeyi sart kosan Pavlus;
“Ibrahim'e saglanan kutsama Mesih Isa araciligryla uluslara saglansin ve bizler vaat edilen
Ruh'v imanla alalum diye, Mesih ugrumuza lanetlenerek bizi Yasa'nin lanetinden kurtards,
ciinkii agag iizerine asilan herkes lanetlidir diye yazilmistir” (Galatyalilara 3: 14) ifadesiyle,
kisiyl maddiyat diinyasina siiritkleyen tensel bedenin lanetliligini agikca ifade
etmektedir. Her ne kadar, Mesih bizim icin lanetlendi ifadesiyle Pavlus, ger¢ek
tanrinin ruhunu tagtyan {sa'nin bedeninin de Demiurge tarafindan yaratildigini ima
etmis olsa dahi, ¢armihta 6lmenin temeli bedenden tiimiiyle vazgegerek ruhsal
aleme katilarak dogrudan tanriyla yeniden bir biitiin olma anlamina geldigini
belirtmek istemistir. Carmihtaki 6liimle bedenin yok olmast ve ruhun serbest
kalarak 6zledigi veya kavusmak istedigi gergek tanriyla bir biitiin olugturmasi gibi
platonik/gnostik igerikli diisiinceleri, Pavlus, “/brahim'e saglanan kutsama Mesih Isa
aractigryla uluslara saglansin ve bizler vaat edilen Ruh'u imanla alalim diye, Mesih
ugrumuza lanetlenerek bizi Yasa'nin lanetinden kurtardi” (Galatyalilara 3: 13) ifadesiyle,
Isa'ya uyarlamistir. Carmihta asilarak bedenini 6ldiiren Isa'nin maddiyat diyarindan
(ya da Ibrahim'in ruhsal neslinden) serbest hale gelen tanrisal ruhunun, uluslar

Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Yil 6, Sayt 2, Aralik 2013



Pavlus'da Gnostik Insan Ayrimciligi: Ruhsal Uluslar Karsisindaki Bedensel Israilliler

tarafindan alinmasi (Galatyalilara 3: 14) vurgusuyla Pavlus; Yahve'nin yasasindan ya
da Musa'nin seriatinden kurtulmay1 iman etmenin 6n sart1 haline getirdigi gibi,
[sa'ya iman etmeyi de bedensellikten ruhsalliga déniigmenin yolu olarak
algillamistir. Oliimle ruhun serbest kalmasi icerigindeki platonik felsefenin [sa'ya
uyarlanmasindan baskaca bir anlami tasimayan Pavlus'un bu sézlerini (Galatyalilara
3:14), pek ok gnostik, kurtarict (Isa) bedeninden ayrilan ruhunu 6nce segilmislere
(yani tipki Isa gibi gergek tanrinin ruhunu tagtyan ruhsallara) tanittig1, daha sonra da
soluyan bedeni ve Demiurgsal can haliyle bedensellere gériindiigii yorumunda
bulunmuslardir. Elbette bedenseller goziiyle gordiikleri can verir haldeki Isa'nin
ruhundan habersiz kalmiglar, Demiurgsal yasanim aksettirildigi kutsal metindeki
(Yasanin Tekrari 21: 22-23) hitkmiine gére Isa'y1 lanetlemislerdir. Babasinin yanina
cikarak Demiurgsal yasaya gore lanetlenen Isa, giinahsiz haline ragmen demiurge
yaratig1 bedenini ve nefsini carmihta 6ldiirerek serbest kildigi tanriin ruhuyla,
gergek tanrmin ruhunu tastyan tim ruhsallara kendisini tanittigint belirten
gnostikler; Demiurgsal beden ile nefisleriyle bedenselleri bedensel olarak kalmaya
mahkum ettikleri igin, Pavlus'dan ayrilmislardir.

Pavlus'un Isa'nin asilarak lanetlemesiyle ilgili olarak yazdiklarini, kendi
kisisel goriigiimiize gore soylece degerlendirebiliriz. Ozellikle platonik felsefenin
derin ruh-beden yorumu sinirlarinda, Roma-Yunan uygarliginin biitiin mitolojik
tanri-insanlari; act iginde oldiiriilmis, tesadiif hepsi de tiglincii giin dirilmis,
tapmak ayinlerine katilarak bu tanr insanlarla yliz yiize gelen tapanlarina
bedeninden yiyen ve kanindan igenlere sonsuz yasama kavugmay1 miijdelemistir.
Tanri-insanlarin bedeninden yiyenlere ve kanindan icenlere sonsuz yasamin
bagislanmasina, Roma-Yunan uygarhgindan binlerce yil 6ncesinde Iran'da ve
Hindistan'da asirlardir inanilmistir. Kisaca putperestlik olarak nitelendirilen,
ekmek-garap ayiniyle tanrinin bedeninin yenilmesi ve kaninin igilmesi inang ile
tapinmasinin iki temel dayanagini, yani kiginin (tanrinin) yargilanip asilarak
oldiriilmesini lanetleyerek ve genel olarak (insan ya da hayvan) kan icilmesine kesin
yasak getirerek Eski Ahit, yabancilarin din ile tanrilarina yonelinmesini boylece
onlemek istemistir. Nitekim Eski Ahit'teki pek ¢ok ifade (Yasanin tekrar1 12: 23-25,
Leviller 17: 10-12vs.,) kan igilmesini kesinlikle yasaklamakta, asilarak 6ldiiriilen her
kisiyi de (Yasanin tekrari 21: 22-23) lanetleyerek, kisinin oOldiirtilerek kutsal
kilinmasina ve tanri-insan haline gelerek tapilmasina engel olmak istemistir.
Baslangigta Hindistan ve Iran'da etkili olan ve asirlar sonra da Dogudan Yunanistan
ile Roma diyarina gegerek antik felsefeyle birlesen ve gelisen tanri-insan ilahlara
iman edilip tapilmasina, yargilanip asilarak 6ldiiriileni lanetleyerek ve insan-hayvan
kaninin igilmesini yasaklayarak Israillilerin Eski Ahitinin ciddi bir engel
olusturmasina ragmen; “vaatler Ibrahim'e ve onun soyundan olana verildi, tanrt bir ok
kisiyi kastediyormus gibi senin soyundan olanlara demiyor, soyundan olana demekle tek bir
kisiyi yani Mesih'i kastediyor” (Galatyalilara 3: 16) ifadeyle, Pavlus, ismen belirtmese
dahi, tanrmin oglu Isa ile babasinin Yahve oldugu izlenimini uyandirmak istemistir.
Petrus ve diger havarilerin 6nciiliigiindeki Kudiis Hiristiyanlarinin yasaya ya da
Musa seriatine baglanarak kurtulusa erisme idealine siddetle karsi cikarak Pavlus,
[sraillilerin tanris1 Yahve'yi gergek tanri olarak gormemistir.
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Gnostiklerin Yahve nitelemelerine agikga katilmasa dahi tanriy1 kast ederek
bir kere dahi olsa Yahve ismini kullanmamasina ragmen Pavlus, biitiin Israillilerin
bedensel olarak Yahve tarafindan yaratilmasiyla ilgili gnostiklerin goriislerine,
fsa'nin bedensel olarak Ibrahim'in ve tabi Davud'un soyundan geldigini 6ne siirerek,
acikca destek vermistir. Halbuki Matta Incilindeki, “fbrahim, Ishak'm babastyds; Ishak,
Yakup'un babasi; Yakup da Yahuda ve onun kardeslerinin babastydy; Yakup, Meryem'in kocast
Yusufun babastydy, Meryem'den de Mesih denilen Isa dogdu” (Matta 1: 1-16) ifadeye
bakilacak olunursa; Ibrahim'in Davut {izerinden soyunun Meryem'den degil de,
nisanlst Yusuf'tan geldigi acikga goriiliir. Yine Incillere gore, daha Yusufla
nisanliyken Meryem'in Isa'ya hamile kaldig, ya da, ibrahim ve Davut'un soyunun
uzantist Yusuf ile Isa'nin bedensel hig bir baginin olmadig1 dikkate alinirsa; Isa'nin,
en azindan bedensel olarak Yusuf-Davut-ibrahim nesliyle hi¢ bir baglantisinin
olmadigi sonucuna ulagsmak miimkiindiir. Diger taraftan, eslerden birinin
bosanarak figiincii bir sahisla yaptigi evliligi zina olarak géren giiniimiiz Incil
metinleri ve Pavlus'un vyazilari, 'Davut, Uriya'nin karisindan dogan Siileyman'in
babastydi' (Matta 1: 6) ifadesiyle de, [sa'nin Meryem yoluyla Davut ile [brahim'in
ruhani nesli olmast olasiligini da tiimiiyle yok etmistir.

Isa'nin Davut'un ve Ibrahim'in sulbiinden gelip gelmedigi tartigmast bir
yana, Ibrahim ile Davut'un bedensel olarak yaraticisinin Yahve oldugundan ve
Yahve'nin de asla Isa'nin babasi (yani gergek tanri) olmadigindan, gnostikler kadar
Pavlus de en kiigiik bir stiphe duymamaktaydi. Ne var ki gnostikler, yaratict ve
yargilayici tanr1 ya da hilekar ve savasgi sahte tanr1 olarak nitelendirerek Yahve'yi
stirekli agagilamisken, Pavlus, yazilarinda gergek tanri olarak babayr gormiistiir.
Yahve'nin bedensel olarak sraillileri segip uluslara iistiin kildigin siirekli olarak
nebileri araciligryla tekrarlandigi Eski Ahit'ten oldukga fazla etkilenmis gériinen
Pavlus de, “dort yiiz otuz yil sonra gelen Yasa, Tanri'nin onceden onayladigi antlagmay:
gegcersiz kilmaz, vaadi ortadan kaldirmaz” (Galatyalilar 3: 17) ifadesiyle, Musa
araciligiyla bildirdigi yasasinin gergek tanrinin ibrahim'e yaptigi vaadi ortadan
kaldirmayacagini 6ne siirmiistiir. Bu savinin gerekgesi olarak, “onaylanmuis bir
antlagma, sadece insanlar arasinda bile yapilmus olsa, kimse bunu geersiz sayamaz ve buna bir
sey ekleyemez” (Galatyalilara 3: 18) 6nermesiyle, Pavlus, yasa yoluyla kavmiyle
(Israillilerle) anlasan Yahve'nin oldugu kadar sectigi halkinin (¢ogunlugun) da
bedensel ve kozmik ya da 6liimlii oldugunu éne siirmiistiir. Oysa Ibrahim'e vaatte
bulunan gergek tanrinin, sana ve soyuna soziiyle bir tek kisi (Isa) {izerinden bu
vaadini yerine getireceginde bildirdiginde 1srar eden Pavlus, yine gnostiklerin
cogunluk-bedensel (Israil halki) tek-ruhsal (Isa) kriterini Eski Ahit'e uyarlamistir.
Bedensel olarak (cogunluk) Yahve/Demiurge tarafindan yaratilmis olsalar da, Israil
halki iginden ve hatta Ibrahim'in nesli arasindan sadece bir kag kisinin secilerek
gercek tanrinin ruhunu barindirarak ruhsal olarak yaratildigi temasina dayanan
gnostik yazgicilik, Ibrahim'e yapilan vaat Isa ile gergeklesecektir yargisiyla Pavlus
tarafindan da benimsenmistir. Ancak Pavlus'ti gnostiklerden farkli kilan yani,
Yahve'nin yarattigi beden/nefis iginde gergek tanrinin ruhunu sadece Isa'nin
tagidig1, bu nedenle Isa'nin tek tanrinin oglu ve dolayistyla insanlar iginde tanr1 olan
tek insan oldugu, diger biitiin insanlarin da Isa'nin bu tanrisal ruhunu iglerine alarak
kurtulusa erebileceklerivs., seklinde 6zetlenebilir.
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Tanrimin ruhunu bedeninde tastyan tek insanin Isa olduguna dayanan
Pavlusist dogma; Yahve'nin ¢ogunluga (Israil ulusuna) bildirdigi yasa, ile, gercek
tanrinin Ibrahim ve Isa'ya 6zgii kildig1 vaadi arasinda kesin bir ayrim yapilmasi
ideolojisine dayanir. Isa'nin bedensel olarak Davut'un ve Ibrahim'in soyundan
gelmedigini ¢ok kesin bir sekilde belirten Matta (1: 15-16) ve Luka (3: 23-38)
Incillerine ragmen, Pavlus'un “vaadi alan ve Ibrahim'in soyundan gelen kisi”
(Galatyalilara 3: 19) ifadesinde 1srarli olmast, her iki Incil metinlerinden Pavlus'un
haberdar olmadig1 veya yazarlariyla baglantisinin bulunmadigi sonucuna varilabilir.
Yahve'nin gozde nebisi Musa ile bildirdigi “yasanin amact neydi, yasa suglart ortaya
ctkarmak icin antlagmaya eklendi, vaadi alan ve Ibrahim'in soyundan olan kisi gelinceye dek
yiiriitliikte kalacakti, melekler yoluyla bir araci eliyle diizenlendi” (Galatyalilara 3: 19)
ifadesiyle Pavlus; Isanin disinda biitiin insanlar1 nefsin pengesindeki bedenseller
olarak gordiigiinii, ruhsal olan kisi (isa) ruhsal yasastyla birlikte gelinceye kadar
giinah ile dlimiin yasastyla bedensellerin yargilanacagini actklamak istemistir.
Pavlus'un Ibrahim'in soyu ifadesini ruhsallar olarak yorumlamis olan bazi
gnostikler, Pavlus'un aksine, tanrt ruhunu yine [brahim'in soyundan gelen bu bir
kag kisinin bedenine ekmis, kalan insanlart Demiurge yaratigt bedenseller olarak
gorerek ruhsal hale gelmekten ve kurtulusa ermekten yoksun birakmiglardi. Yasa
kendini tanriya benzeten Yahve'ye ait olunca, Pavlus'un, 'melekler yoluyla bir araci eliyle
diizenlendi' (Galatyalilara 3: 19) ifadesi de; Musa'y1 Demiurgelerden biri olarak géren
gnostikler tarafindan, Demiurge'nin aract kolu veya giictinii kullanan varliklari
olarak algilanan meleklerin yasay1 diizenledigi seklinde yorumlanmuistir. Nasil ki,
Demiurge tarafindan bedeni yaratilan ve soluk (nefis) verilen Adem, yerde
hareketsiz halde yatarken, haline actyan Sophianin ruhundan ruh Gftirmesiyle bir
anda ayaga kalkmissa, Sophia ruhunu Adem'e eckerken Demiurgelerin ve
Arkhonlarin asla haberi olmamigsa; Demiurge'nin melekleri de Yahve'den habersiz
bir sekilde yasayr hazirlamuslar, Israillilerin rabbi olarak Yahve'ye aktarmuglardir.
Bulut iginde haykiran Yahve yasay1 eliyle yazarak Musa'ya vermis, gnostiklere gére
Demiurgsal bir aragtan bagka bir sey olmayan Musa da bunu gogunluga ([srail
halkina) duyurmustur. “Araci tek bir tarafa ait degildir, Tanru ise birdir” (Galatyalilara 3:
20) ifadesiyle Pavlus, yasayt bildiren aracinin Demiurge veya uzantist olarak
gnostikler tarafindan yorumlanmasina yol agtigi gibi, alt tanrilar (Demiugeler,
Arkhonlar) ¢ok fazladir fakat ger¢ek tanrt (baba) ise bir tanedir seklinde
diigiinmelerini de saglamistir.

V. YAHVE'NIN YARGILAYICI YASASINDA KOLELIK VE iSA'DA
OZGURLUK

Yasa'nin Yahve tarafindan yazildigini ve vaadin de gergek tanri tarafindan
bildirildigini actklamak gayesiyle, Pavlus, “Kutsal Yasa tanrinin vaatlerine aykirt midu,
yasam saglayabilen bir yasa verilseydi, elbette insanlar yasa ile aklanacaktr” (Galatyalilara 3:
21) diye vyazarak, Yahve yasasinin ruhsal olmadigint ve asla kurtulusa
eristiremeyecegini vurgulamak istemistir. Giinaht agiklayan ve yargilayicilarinin
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adaleti tizerinde duran Yahve'nin sézlerinin, “Zsa Mesih'e olan imana dayanan vaat iman
edenlere verilsin diye, Kutsal Yazi biitiin diinyay giinahin tutsagu ilan ediyor” (Galatyalilara
3:22) diyerek, Demiurgsal bir kolelik oldugunu belirten Pavlus; gergek tanrinin sa
tizerinden gergeklesen vaadinin Yahve'nin sézlerinden olusmus Eski Ahit'ten de
Yasasindan da farkli oldugunu agiklamak istemistir. Yahve yasasinin yagsami degil de
olitmii-yargilamayi-¢iiriimeyi getirdigini belirten Pavlus, “bu iman gelmeden dnce biz
Yasa altinda hapsedilmistik gelecek iman agiklanincaya dek Yasa'nin tutuklusuyduk, Yasa
imanla aklanalim diye Mesih'in gelisine dek egiticimiz oldu” (Galatyalilara 3: 24)
ifadesiyle; yasa ile imani1 birbirinden ayirmis, adeta yasaya uyanlar1 imansizlikla ve
artnmamis olmakla suclamistir. Arinmayi ve kurtulusu saglamasa dahi, Isa gelinceye
kadar yasanin glinahtan koruyucu etkisini kabul etmis gortinse dahi Pavlus, “iman
gelmis oldugundan, artik Yasa'min egiticiligi altinda degiliz” (Galatyalilara 3: 25)
ifadesiyle; Isa'yla birlikte tanrinin ruhunun geldigini, bedensel bagimliligin (yasaya
uygunlugun) sona ererek ruhsallik déneminin basladigini anlatmak istemistir.
Tipki garmihta bedenini babasina sunan Isa gibi, bedenini ve nefsini éldiirerek sa'ya
sunan iman etmis ve ruhsallifa ge¢mis kisilerin artik yasanin denetiminden
¢iktigint vurgulayan Pavlus; gnostik tanimlamastyla kainatin yaratici ve savasci tanri
benzeri Yahve'ye bedensel olarak tapmaktan (kurban, perhiz vs.,) vazgectigini
anlatmak istemistir. Vaftizle suya dalarak bedenin ve nefsin 6ldiigiiniin, sudan
¢ikarak ruhsal yasama katildigimnin ve ruhta dirildiginin simgelestirildigi vaftiz
ayiniyle, Pavlus, “Mesih Isa'ya iman ettiginiz icin hepiniz Tann'min ogullarisiniz”
(Galatyalilara 3: 26) ifadesiyle; kutsal ruha vaftizle katilan herkesi, Isa'nin ruhunu
aldigr igin tanrinin oglu ilan etmistir. Vaftizle bedensellikten ruhsalliga ge¢meyi,
suya dalma (beden ve nefis olarak 6lmek) ile sudan ¢tkma (kutsal ruha katilmak,
ruhen dirilmek, sonsuz yasama katilmak) seklinde sembollestiren Hiristiyan
gelenegine, “vaftizde Mesih'le birlesenlerinizin hepsi Mesih'i giyindi” (Galatyalilara 3: 27)
ifadesiyle katilan Pavlus; rab Yahve'yi ve yasasini terk edip rab sa'ya iman ile tapmayn,
elbise gikarip giymeye benzetmistir.

Gnostik igerigiyle Yahve'yi reddeden ve Demiurgsal yasast Musa seriatini
de terk eden her bedenseli vaftizle Isa benzeri ya da tanrinin oglu olarak ilan eden
Pavlus; burada, baba-ogul-kutsal ruh adina vaftiz etmelerine ragmen, bedensel
¢agrilmug haliyle kalmakla itham ettigi, Petrus ile Yahudi Hiristiyanligini hedef
almistir. Nitekim Pavlus'un bu séziinii kendilerine uyarlayan Philip Incilinde
“papaz viicudunun her noktasina kadar kutsaldus, ciinkii ekmegi aldigimda onu kutsar, aldig
kap veya baska bir seyi kutsayacaktu, vaftiz suyunu kutsayarak Isa ondan dliimii cikardu,
boylece suya dalaniz fakat diinyanin ruhuna akmayalim diye oliime dalmayiz, gercegin
bilgisine sahip olan insan dzgiirdiir fakat ozgiir insan giinah islemez ciinkii giinah igleyen onun
kolesi olut, gercek annedir bilgi babadir” (Mercan 2007: 36) ifadesiyle, vaftiz
bedensellikten ruhsalliga-bilgiye ge¢isi saglayan bir arag olarak goriilmese dahi, pek
¢ok gnostik tarafindan vaftizin gerekliligi kabul edilmistir. Vaftizle Yahve ve
yasasindan Ozgiir kilinarak biitiin  Demiurgsal farkliliklardan bedensellerin
kurtuldugunu, “vaftizde Mesih'le birlesenlerinizin hepsi Mesih'i giyindi; artik ne Yahudi ne
Grek, ne kole ne ozgii, ne erkek ne disi ayrimi vardir; hepiniz Mesih Isa'da birsiniz”
(Galatyalilara 3: 28) ifadesiyle vurgulayan Pavlus; kurtarici tanr1 Isa adina vaftiz
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edilerek bedenen/nefsen 6lenlerin, Isa'yaiman edip taparak ruhen dirilip kutsal ruha
katilanlarin, Demiurgsal yaratistan da bagimliliktan da azat edildigini agiklamak
istemistir. Tipki tiim bedensel ve sosyal siniflamalart Demiurgsal bulan, ruhsal ile
bedensel ya da diinyasal ile ahret disinda hig bir ayrim tanimayan gnostikler gibi,
Pavlus de, “eger Mesih'e aitseniz, o zaman Ibrahim'in soyundansiniz, vaade gore de
mirasgilarsiniz” (Galatyalilara 3: 29) ifadesiyle, biitiin ruhsallart gercek tanrinin
[brahim'e yapt1g1 vaadin kapsamina almus, hepsini Ibrahim'in ruhsal varisi (ya da
icten Yahudi) kilmistir. Sonugta, Pavlus'un iman 6lceginde ruhsal da olsa biitiin
insanlar, bedensellikten ¢ikmakta fakat Yahudilige ruhani gecig yapmaktadir.

Ruhsallig1 ya da ger¢ek Hiristiyanligr icteki Yahudilik olarak tanimlayan
Pavlus; “mirasgt her seyin sahibiyse de, ¢cocuk oldugu siirece koleden farksizdir”
(Galatyalilara 4: 1) ifadesiyle, Yahve tanrisindan ve Musa seriatinden ¢ikardigi
insanlari, Isa'ya iman edip tapmaya yonlendirerek bedensel gegici kolelikten ruhsal
devamli kdlelige baglamak istemistir. Kisacasi Yahve ve Musa seriati yoluyla da olsa
veya bunun karsit1 Isa bagiyla da olsa; bir tiirlii Yahudilesmekten insanlik kendini
kurtaramamustir. Kadindan dogmus 6z oglu (Isa) ile Isa'nin ruhunu igine alanlar
arasinda bir ayrim yapmus olan Pavlus; “ogullar oldugunuz icin ‘lanri, 6z Oglunun
Abba! Baba diye seslenen Ruhunu yiireklerinize gonderdi” (Galatyalilara 4: 6) ifadesiyle;
bedensellikten ruhsalliga gegisle birlikte, bedene-nefise-diinyaya ait her ne farklilik
varsa sona erdigini iddia etmistir. Bedenin 6liimiiyle kisi igin hitkmiini kaybedecek
giinahin-6limiin-yargilamanin yasasindan bagska bir sey olmayan Musa seriatinin,
Isa'nin geldigi ana kadar gegerli oldugunu “babasinin belirledigi zamana dek vasilerin,
vekillerin gozetimi altindadir; bunun gibi, biz de ruhsal yonden cocukken diinyanin temel
ilkelerine bagli olarak yasayan kolelerdik” (Galatyalilara 4: 2) ifadeleriyle belirten Pavlus,
kolelik prangasini bedensel yasadan gikarip ruhsal yasaya takmustir. Isa'ya taparak
ruhunu ige alan ruhsallara bagladigi ruhani yasa ile prangalarini vururken, Pavlus;
“zaman dolunca Tanri, Yasa altinda olanlart 6zgiirliige kavusturmak icin kadindan dogan,
Yasa altinda dogan 6z Oglunu gonderdi; oyle ki, bizler ogulluk hakkini alalim”
(Galatyalilara 4: 4) ifadesiyle, acikga iki farkli ogulluk sifat1 iizerinde durmustur.
Bunlardan ilki dolayistyla tek iistiinii tanrinin ruhunu kendinde gosteren Isa'nin 6z
ogullar1 olurken; sonrakiler, baba diye haykira haykira ogulun (isa'nin) ruhunu
sinelerine alarak ogulluk hakkina sahip olanlar (ogullar) gelmektedir. Yahudi,
Yunan, kole, dzgiir, zengin, fakir vs., gibi bedensel ve dinsel ayrimlar (gercekte
olmasa bile dogmada) yok sayilmis; bunun yerine, 6z ogul, ogullar
(ruhsallar/kutsallar), bedensel gagrilmuglar (kilise cemaati) ve bedenseller gibi
gnostik icerikli ztimrelestirmeler 6n plana ¢ikmustir.

Pavlus'un gnostik ayrimciliginda, anasinin karninda ruhsalligina
hitkmedilen kimse; kendisi gibi ellisine de gelse, kutsal yasaya baglanip kaldig1 igin,
ruhsal yonden 'cocuk' olarak goriilmiistiir. Pavlus'a gore yasa-adalet-yargilama
tanrisini ret edip seriatin digina ¢ikarak 6zgiirlesen, vaftizle kutsal ruha katilan bir
kimse de; 6ldiirdiigii beden ile nefsiyle kendinde seriati gegersiz kildigi i¢in, bedene
hitkmeden seriatten ¢ikip tanrinin ogullugu statiisiine gegmistir. Pavlus tarafindan
bildirilen iman etmis kisinin yasa koleliginden ruhsal kolelige gegis siireci,
gnostiklerin Philip Incilinde “kéle sadece ozgiir olma arayist icindedir, fakat sahibinin
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miilkiinii ele gegirmek gibi bir iimidi yoktur, fakat ogul sadece bir ogul degildir babasinin
mirasini talep eder, babanin sahip oldugu seyler ogluna aittir ve ogulun kendisi kiigiik oldugu
siirece sahip oldugu seyler kendisine emanet edilmez, fakat biiyiiyiip bir yetiskin oldugunda
babast ona sahip oldugu her seyi verir” (Mercan 2007; 22, 26) ifadesiyle dogrulanmustir.
Yahve'ye ya da Demiurge'ye imanla gerceklesen bedensel kélelik ve bedensel
tapinma yoluyla nefsi kirmanin yerini, bedensel/nefissel 6liim ve ruhsal dirilisin
one ciktigr Pavlusizmde; biitiin bedenseller Isa'dan farkli olarak ruhen babasiz
olduklarindan 'yetim' olarak sembolize edilmis, bedensel-gagrilmislar ise babasiz
dahi olsalar ogulluk hakkini alanlar denilerek yiikseltilmislerdir. Bu arada, sézde
denilen ya da gecersiz kilinan bedensel/diinyasal (Demiurgsal) ayrimcilik,
koleligiyle ve 1rk ayrimciligryla en siddetli dozajinda etkisini Hiristiyan iilkelerde
hissettirmis; Pavlus'un bedensel-gagrilmis ile ruhsal-segilmis ayrimciligt dogmatik
sinirdan gerceklik katina bir tiirlii gecis yapamamistir. Isa'nin kendisi gibi biitiin
bedensellerin 'kadindan dogmus' olarak ruhani yetim olarak gnostikler tarafindan
nitelendirilmesine neden olan Pavlus; Isa'ya iman edip taparak evlatliga alindiklar
vurgusuyla, kendi istek ve iradeleriyle bedensel-cagrilmiglarin ruhani olarak
dogduklari algilamasina da yol agmustir. [sa'nin ruhunu igine alarak tanri tarafindan
evlatliga kabul edilenlerin, ruhani ¢ocukluktan olgunluga gegis stirecine girdigini
vurgulayan (Galatyalilara 4: 3) Pavlus; “artik kole degil ogullarsiniz, ogullar oldugunuz
igin tanr sizi ayni zamanda mirasgr yapti” (Galatyalilara 4: 7) ifadesiyle, bedeni/nefsi
oldiirerek Isa'nin ruhunu igine alanlarin tanrisal/ruhsal evlatliga kabul edildiklerini
actklamistr.

Bedensel/diinyasal kolelikten kurtularak, Demiurge'nin ve Arkhonlarin
oldugu kadar yasasinin ve farkliliklarinin (6zgiir-kole, kadin-erkek, zengin-fakir,
Yunanli-Yahudi vs.,) disina ¢ikan biitiin bedensel-gagrilmiglarin, gnostik anlamda,
kendilerini yaratanlarina karst duyduklar1 baghliktan kurtulduklarint veya
kolelikten azat edildiklerini vurgulayan Pavlus; (Galatyalilara 4: 3, 7) ifadesiyle,
bedensel/diinyasal yaratiligtan gelen koleligin kirildigini, yasa altindaki
bedensellerin bu koleliklerinin sona ermesi maksadiyla Isa'nin génderildigini
(Galatyalilara 4: 4, 5) iddia etmistir. Ozellikle de 'kadindan dogan' nitelemesiyle
Isa'y1 bedensel, bedenindeki tanrinin ruhu (Romalilara 1: 4) nedeniyle de tanrinin
6z oglu (dolayistyla rab ve tanri) sayan Pavlus; tipki Isa gibi bedensel olan biitiin
insanlarin, Isa'nin ruhunu igine alarak veya Mesih'i giyinerck evlatliga alinmak
tizere ¢agrildigini 6ne slirmiistiir. Bedensel olanlar kendilerini yaratanlarin
bedensel yasalarina bagiml kilindiklarina dayanan gnostik koleligi yazilarinda ana
tema olarak isleyen Pavlus; “Yasa altinda olanlar ozgiirliige kavusturmak igin kadindan
dogan, Yasa altinda dogan 6z Oglunu gonderdi” (Galatyalilara 4: 5) ifadesiyle, bedensel
(kadindan) dogumundan ¢ok 6nce gergeklesen ruhsal dogumunu ima etmistir.
Pleromatik (ruhsal 11k alemi) diyarda dogan Isa'nin tanrinin 6z oglu sifatini ya da
ruhsal yaratilisini, kadindan dogmadan 6nce 'ilk dogan' olarak aldigini da ima eden
Pavlus; gerek gnostikler ve gerekse de Hiristiyan ilahiyatgilar tarafindan Isa'nin,
Adem'den 6nce ilk yaratilan, ruhtan ilk (Hiristiyanlarca tek) dogan vs., tarzindaki
algilamalara da neden olmustur. Pavlusist dogmaya baglanan Hiristiyanlara gore Isa,
tanrinin ruhunu tasiyan tek 6z ogul olurken; gnostiklere gore Pleromik diyarin
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ruhsallarindan (ya da Aionlarindan) birisi olan Isa, dogas1 geregi tanrisaldir, ruhsal
olarak segilmisler arasindadir, Isa ile tanr1 ruhunu gondermistir. Daha Demiurgeler
topraktan Adem'i yaratmadan ve Sophia da ruhunu Adem'in bedenine ckerek
Adem'i ayaga kaldirmadan ¢ok once, pleromik diyarda ger¢ek tanrt babanin
ruhundan oglunu (Isa'y1) yarattigina iman etmis olan gnostiklerin biiyiik bir
cogunlugu; Isa'nin da aralarinda bulundugu secilmis ya da yaratilmas bir grup ruhsal
disinda hig bir insanin kurtulusa eremeyeceginden emin olduklart igin, Pavlus'un
carmihta act geken Isa'nin giinahlari iistlenme tutkusuna da ve giinahlara kefaret
olsun diye bedenini 6ldiirme dogmasina da asla inanmamuislardir. Gékte gamurdan
yaratilmis Adem'den bile 6nce tanrinin kendi ruhundan yarattigi [sa'nm, kendi
bedeni gibi bedene ve ilaveten nefse sahip biitiin bedenselleri (ya da Adem ile Havva
neslinden gelme tiim insanlar1) kurtarmak ugruna, biitin masumiyetine yani
glinahsizligma ragmen tahammiilti gii¢ acilara katlanarak kendi bedenini fidye
olarak babasina sundugunda israr eden Pavlusist Hiristiyanlar; garmihta 6len Isa'nin
kurban olarak sundugu bedeni sayesinde, Isa gibi bedenlerini ve nefislerini
oldiirerek babasma sunan ve Isa'nin bedenini olusturan biitiin bedensel-
cagrilmislarin da evlathiga kabul edildigini savunmuslardir.

Yahve'yi gergek tanri olarak gérmeyen, bedenle sinirli olan ve beden
izerinde egemen olmak gayesini gliden Yahve yasasina (Musa seriatina) bagliligi da
kolelik olarak goren Pavlus; “eskiden tanriyr tanimadiginiz zamanlarda ozde tanr
olmayanlara kolelik ettiniz, yeniden bunlara kole olmak ma istiyorsunuz; ozel giinler, aylar,
mevsimler, yillar kutluyorsunuz; size gercegi soylemekle diigmaniniz mi  oldum”
(Galatyalilara 4: 8) ifadesiyle; Israillilerin tek tanrisi Yahve'nin gergek tanri
olmadiginiima ederek, platonik bir degerlendirmede bulunmustur. Kainatin biittin
yaratici-yargilayici-adalet dagitici tanrilarini tanr1 benzeri ya da sahte ilahlar olarak
gorerek, insana dost gercek tanrinin iyi ve ide diyarinda (gnostik uyarlamaya gore
pleromik 151k aleminde) oldugunu one siiren Platon; yerin-goégiin bu yar1
tanrilarina inanmanin zayiflik ve kotiilik getirdigine inanan gnostik goriislerin
kaynagi haline gelmistir. Pavlus de Israillilere seslenerek, “yleyse nasil oluyor da bu
etkisiz ve degersiz ilkelere doniiyorsunuz” (Galatyalilara 4: 9) diyerek, Yahve'nin 6zel
giinlerini ve aylarmi kutlayan fsraillileri uyarmaktadir. Pavlus bu uyarilariyla,
kainatin giin ve ay gibi zaman Ol¢egini kullanarak yapilan bedensel ibadetlerin
oldugu kadar, hayvan kurban ederek akitilan kanla bu yari ilahlara can sunmanin;
aslinda, Demiurgeler tarafindan yaratilmig Arkhonlarin, insanlar1 gergek tanriya
ibadet etmekten alikoymak veya yalnizca kandirmak maksadiyla ibadet edildigini
savunan gnostik goriislere yol agmistir. Gnostikler gibi ger¢ek tanriya beden ile
tapilamayacagl ve hayvan kurban edilerek tanri tavrinin degistirilemeyecegi
yargisinda olan Pavlus; (gnostik mitolojiye gore, 151k diyarinda yaratilip da diinyaya
gonderilen bir Aion olarak) Isa'nin, insanlar1 bu aldatmacadan ve kolelikten
kurtaracagina iman etmektedir. Biitiin bu Demiurgsal tutsakliktan ve yalanlardan
kurtulmak igin, Isa'min ruhunu alarak ruhta tapinmak gerektiginde 1srar eden
Pavlus; “cocuklarim, Mesih sizde bicimleninceye dek sizin icin yine dogum agrist gekiyorum”
(Galatyalilara 4: 19) ifadesiyle, sembolik bir benzetmeyle, kendisini bilgiyle ve ruhla
donatilmis gnostik bir Sophia olarak gérmiistiir. Gnostik igerigiyle, Sophik
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anneligiyle tanriy1 tanitma gorevini tistlenen Pavlus, “simdiyse tanri tanidiniz daha
dogrusu tanrt tarafindan tanmndniz, oyleyse nasil oluyor da bu etkisiz ve degersiz ilkelere
doniiyorsunuz, yeniden bunlara kéle olmak mu istiyorsunuz” (Galatyalilara 4: 9) ifadesiyle,
tanr1 ile insanlar arasinda asilsiz ya da gecilmez engeller koyan Israillilere
yonelmistir. Nitekim bazi Israilliler, biz tanriy1 arariz fakat tanri bizden habersizdir
gibisinden bazi yanlis goriislere kapilmislar; bu nedenle de yollarini sasirarak
meleklere, yildizlara, Ay ile Giines'e tapmaya baslamuglardir.

Mutlak iyi ve merhametli olan ger¢ek tanrinin, adil ve yargilayict oldugu
kadar acimasiz bir yasa koyucu olan Yahve'den ayrilmasina kadar giden bu gnostik
yorumlar iginde Pavlus; Yahve'den de yasasindan da kurtulmayi, tam bir alegorik
maharetle, ozgiirlige kavugma kolelikten ve tutsakliktan kurtulma olarak
gormiistiir. Ibrahim'in neslini bedenseller ve ruhsallar olarak ikiye ayiran,
bedenselleri kéle ve ruhsallar1 da 6zgiir olarak nitelendiren Pavlus; “Kutsal Yasa
altinda yasamak isteyen sizler, soyleyin bana, Yasa'nin ne dedigini bilmiyor musunuz;
Ibrahim'in biri kole kadindan biri de 6zgiir kadindan iki oglu oldugu yazilidu, kole kadindan
olan ogul olagan yoldan dzgiir kadindan olan ogul ise vaat sonucu dogdu, burada bir benzetme
vardu, bu kadinlar iki antlagmayr simgeler, biri Sina dagindandir kole olacak olan ¢ocuklar
dogurur, bu Hacer'dir” (Galatyalilara 4: 21) ifadesindeki dogal yoldan ile vaat sonucu
ayrimiyla; aslinda, bilgi ve merhamet sahibi gergek tanri, ile, yeri ve gogii yaratan
yargilayici tanr1 Yahve'yi birbirinden ayirmistir. Dogal yoldan ya da bedenden dogan
bedensel Yahudiler; Pavlus'a gore, yasa altindaki distan Yahudidir, Yahve'ye
tapmaktadirlar ve Musa'nin geriatine baglanmaktadirlar, dolayisiyla koledirler ve
tutsaktirlar. Halbuki gergek tanrinin vaadi sonucu dogan ishak, Pavlus'a gore,
ruhsaldir, yasaya kole degildir, Yahve'ye degil de gercek tanriya tapmaktadir.
Boylesine biiyitk bir ustalikla benzetme sanatini kullanan Pavlus'un, “Hacer,
Arabistan'daki Sina dagini simgeler; simdiki Kudiis'iin karsiligidw, ciinkii ¢ocuklartyla
birlikte kolelik ediyor” (Galatyalilara 4: 26) ifadesindeki, Sina dagi simdiki Kudiis
(Yahudi Hiristiyanlar veya Petrus-Yakub ekibi) olarak sembolize etmekle, biitiin
havari grubunu hedef almistir. Sina dag1 simdiki Kudiis'tiir ifadesiyle, Israillilerin
tanrist Yahve'ye tapan ve Musa'nin seriatine baglanan Yahudiler, ile, Yakup ile
Petrus'un bagini ¢ektigi Kudiis Hiristiyanlar arasinda hig bir fark gdrmeyen Pavlus;
koleligi ve bedenselligi Hacer'le, Hacer'l Sina dagiyla ve simdiki Kudiis'le (yani
Yahudi Hiristiyanligiyla) 6zdeslestirmistir.

Ibrahim'in kélesi Hacer'den olma oglunu (Ismail'i), kolelikten 6zgiirliige
gecig asamasindaki bedensel ¢cagrilmiglar olarak géren Pavlus; nikahli karis1 Sara'dan
olan oglunu ise, “goksel Kudiis dzgiirdiir, bizim annemiz odur” (Galatyalilara 4: 26)
ifadesiyle, yasadan 6zgiir ya da ruhsal olarak yiiceltmektedir. Alegorik olarak biitiin
ruhsallar1 [brahim'in soyu ya da igten Yahudi olarak kabul etmis olsa dahi
secilmigleri Ibrahim'in Ishak soyuna indirgeyerek, kendi Yahudi tabiatini ortaya
koyan Pavlus; yerdeki Kudiis ile gokteki Kudiis benzetmesinde bulunarak, yine,
yerde olan her ne varsa ruhsal mitkemmellerinin ide tanrisal diyarinda da olduguna
dayanan platonik felsefeyi yazilarinda islemistir. Pavlus'a gore de, Musa'nin Sina
dagiyla 6zdes kildig1 yerdeki Kudiis kotiidiir veya en azindan hatalidir, yasaya
bagimlt kilind1g: igin sahte tanr1 Yahve'ye ve Musa seriatine kéledir; oysa, goksel
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Kudiis, yasadan da tanr1 benzerlerinden de 6zgiirdiir, ruhsaldir, mitkemmeldir, bilgi
ve gercek olan tanri diyaridir, Sophik anadir. Tanrmnin ruhsal soézlerinin
bedensel/diinyasal kilinarak yani asht ¢arpitilip tahrif edilerek olusan Eski Ahit'te,
biitiin bozulmusluguna ragmen, ruhsal-tanrisal gercegin kirintilarini arayan
Pavlus; “sevin, cocuk dogurmayan ey kisir kadin, dogum agrisini bilmeyen sen, sesini yiikselt
ve haykir” (Galatyalilar 4: 27) ifadesiyle, goksel Sophia ile dogal analik arasindaki
farki ortaya koymanin 6tesinde, bedensellikten ruhsalliga gegisin yolunu da
kendisine gore gostermektedir. Platonik felsefe esliginde kullandigi usta benzetme
sanattyla, kéle kadin = Sina dag1 = simdiki Kudiis gibi benzetmeleriyle biitiin insan
neslini Hacer'den dogmus gibi tanitan Pavlus; “kardesler; siz de Ishak gibi, vaadin
cocuklarisiniz” (Galatyalilara 4: 28) ifadesiyle, Isa'ya iman edip taparak ruhunu alan
herkesin ruhsal-kutsal olabilecegini 6ne siirmiistiir.

Bedenselligi, Yahve'yi, Musa seriatini kolelikle ve kole kadindan
(Hacer'den) olma ¢ocuklarla sembolize eden Pavlus, “Kutsal Yaz1 ne diyor: kéle kadini
ve oglunu digari at, ciinkii kole kadmin oglu, o6zgiir kadmin ogluyla birlikte asla mirasa ortak
olmayacaktir” (Galatyalilar 4: 30) ifadesiyle; ruhsalliktan bedensellige gecisin
olmayacagini, bedenselligin degersizligini anlatmak istemistir. Isa'ya iman edip
tapan ve boylelikle de ruhsalliga gegis yapan herkesin, Sophik annesinin Hacer degil
de Sara oldugunu vurgulamak igin, Pavlus; “biz kole kadmnin degil, ozgiir kadinin
cocuklartyiz” (Galatyalilar 4: 31) ifadesiyle, alegorik de olsa, biitiin insanlar
[brahim'in soyuna baglayarak Yahudilestirmistir. Ruhsallarin 6zgiir halini ve
bedensellerin de Yahve ile Musa seriatine koleligini siirekli olarak hatirlatan Pavlus;
“Mesih bizi ozgiirliik icin ozgiir kildy, bunun icin dayanin, bir daha kélelik boyundurugunu
takinmayin” (Galatyalilara 5: 1) ifadesiyle, aslinda, bedensellerin tagidigi Demiurgsal
ruhlarinin (ya da nefislerinin) ruhsallarin aldig1 ve taptig1 isa'nin ruhuna karsit veya
engel oldugunu vurgulamak istemistir. Gnostik igerigiyle, tanr1 benzerleri
tarafindan bedenleri yaratilmis ve bedenlerine de Demiurgsal ruh (nefis) konmus
biitiin insanlar1, isa'ya taparak ruhunu almaya gagiran Pavlus; “bakin, ben Pavlus size
sunu soyliiyorum, siinnet olursaniz Mesih'in size hi¢ yarari olmaz; siinnet edilen her adamu bir
daha uwyartyorum: Kutsal Yasa'nin tiimiinii yerine getirmek zorundadur; yasa ile aklanmaya
calisan sizler, Mesih'ten ayrildmiz, tanrinin liitfundan uzak diistiiniz” (Galatyalilar 5: 2)
ifadesiyle de, Israillileri Yahve ya da Isa arasinda bir segim yapmaya zorlamistir. Bir
ugta insandan kopuk ve her haliyle yalniz ve cinsiyetsiz Israillilerin tek tanrisi ve
tapilan tiirevleri vardir, diger ugta da tapilan tek tanri-insan Israilli isa vardir; sonugta
biitlin insanlar tanrisiyla, ibadetleriyle, inanclar1 iizerine kurulan gelenekleriyle,
¢ocuklarinaverdikleriisimleriyle vs., az yada cok Yahudilesmistir.

VI.SONUC

Isa gergekten yagadi mi yoksa Incillerde tanitildigi haliyle sembolik bir
sahsiyet olarak felsefi distincelerle ve mitolojik dramalarla donatilmis mitos-
kurgusal bir sahis m1sorusu bir yana, [sa'nin carmihindan 6-7 yil sonra Kudiis'te 5ne
¢ikan ve Yahudi-Hiristiyanlarint kuran havariler toplulugunun gergekten kimler
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oldugu veya hangilerinin ger¢ekten var oldugu giiniimiizde bile asla kesinlik
kazanmuis degildir. Cinlenmis kani etle birlikte yemek ve seytant kendi bedenine
almak gibi endiselerin yaninda, Tevrat'in ve bir biitiin olarak Eski Ahit'in 6ziine
inerek kurban ibadetini ret eden Yahudi-Hiristiyanlar; Israillilerin ¢ol tanrist
Yahve'yi tek tanr1 olarak kabul etmis olmakla; iyi olan tanrinin ayni anda kétii olamaz
ve merhametli tanr1 ayni anda yargilayici tanri olamaz gibi muhakemeleriyle,
merhametli ve iyi oldugu kadar tek olan gergek tanrinin altinda ve karsisinda
yargtlayict adil tanrilarin da olduguna inanan gnostiklere karst da siddetli bir
miicadeleye girismislerdir. Isa'y1 Tevrat'ta bildirilen son peygamber olarak kabul
eden ve yasay1 da §ziine inerek uygulamada 1srarli olan bu Kudiis Hiristiyanlarinin
kargisina gikan Pavlus; Isa'nin dinini yasayla siirlt kilmak istemeleri nedeniyle
Petrus ile yandaslarini bedensel yani 6lmeye ve yok olmaya mahkum olmakla itham
etmis, Isa'y1 Yahve'nin peygamberi olmaktan gikararak platonik/gnostik gercek
tanrinin  oglu konumuna yiikseltmis, bylece Isa'nin dinini Yunan-Roma
uygarligma uygun bir din haline getirmistir. Yasaya baglt ve Eski Ahit'e dayanan,
bedenle ve diinyayla sinirli kalmig vaat ile ibadetleriyle havarilerin Kudiis'teki Isa'nin
dini yok olup gitmis; yerine, bunun tam karsisinda yer alan, ruhsalligiyla tanriy1
i¢inde arayan, goriinen kainatin diginda kurdugu ruhsal diyarda mutlak iyi ve daimi
gergek olarak ruhsal tanriy1 6ne ¢ikartmistir. Eski Ahit'in tek tanrisi Yahve, Pavlus'a
gore, ruhsal ger¢ek ve mutlak anlamda iyi olan bu tanr1 olamayacagr icin; 'gegici
zamanin tanrist' (2. Korintliler 4: 4) ad1 altinda Yahve'yi ima eden Pavlus, Musa'nin ve
Yahudi Hiristiyanlarin tek tanri inancmin da disina ¢ikar. Gnostiklerin platonist
felsefeye dayanarak ger¢ek-ruhsal-iyi tek tanrinin altinda ve karsisinda, yaratict ve
yargtlayict kainatin alt tanr1 inancini gizli bir iislupta mektuplarina yansitmis olan
Pavlus; gergek tanrinin ruhunun viicutlagmis hali olan fsa'nin kendisini bile,
bedende Yahve yaratigt ya da Davud soyu olarak gérmiis olmakla, gnostiklerin
diialist tanr1 anlayisint maharetle dile getirmistir. Gériinen maddi kainatta cisimsel
ve bedensel her ne varsa, tam ve mitkemmel halinin ruhsal-tanrisal ide dayarinda da
bulundugu, yaratici alt tanrilarin gégii (ruhsal-tanrisal ide diyarini) kopya ederek bu
maddi kainati yarattiklar1 goriisiine dayanan platonist yorumu; yerdeki Yahve
tarafindan yaratilmis Kudiis sehri veya Sina dagmin karsisma goksel (ruhsal-
tanrisal) Kudiis'ii ve Sina dagini ¢ikararak mektuplarma uyarlamis olan Pavlus;
Yahve yaratigi Ibrahim ile Davut soyunu, Ibrahim'in cariyesi Hacer'den olma
gocuklar olarak gérmiis, bedenden dogmus (Hacer'in nesli) her insant kole
kilmustir. Agikca belirtmese dahi yaratici-yargilayict bir alt tanri olarak gordiigi
Yahve'ye ve Musa seriatine bagli olmayan uluslari, ruhsalliga girmede, Musa
seriatine baglanan Yahudilerden ve Yahudi Hiristiyanlardan daha 6nde ve daha
iistiin géren Pavlus; gercek tanriya yonelerek ruhsal olmanin ilk kogulunu yasadan
kurtulmakta ya da yasay1 ret etmekte gordiigii igin, Yahve'den ve Musa seriatinden
kopmayacaklarindan emin oldugu Yahudiler yerine uluslara yonelmistir. Isa'nin
babasinin Platon'un babasindan bir farki olmadigi, Incillerin Isa'sinin da Yunan-
Roma uygarligindaki tanri insanlarin (Dionysus, Mithras vd.) yerini aldig1 igin de;
Petrus'un Yahve peygamberi Isa's1 kabul gérmemis, Pavlus'un tanrinin oglu Mesih
[sa'sina kiliseye gevrilmis pagan tapinaklarinda tapilmis, ayni tarzda ve benzeri
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soylemde Isa adina diizenlenmis pagan ayinleriyle ayni ruhsal ibadet coskusuyla isa
tapinmasi ragbet bulmustur. Isa'nin dini, artik seriata baglh Yahudilerin degil, sadece
[sa'ya tapan biitiin uluslarin (ruhsallarin = putperestlerin) dini olmustur.

NOTLAR

[1] “Pavlus 'Cephas' adinda birinden bahseder. Bu, geleneksel olarak, havari Petrus olarak kabul
edilir. Petrus'un adi esasinda Simon idi, ama her Incilde farkli olaylarda Isa, Petrus'a kaya adin
vermisti. Bu, Arami dilinde Cephas'tir ve Yunanca'da Petrus'tur. Cephas, Petrus ile ayn1 kisi
midir? Pavlus, ayrica mektuplarinda bir kez bir Petrus'tan bahseder, ama Cephas ile Petrus'u
ayni kigi saymaz. Havarilerin mektubu adli eski bir Hiristiyan kutsal yazisi, on bir havarinin bir
siralamasi ile baglar; bunlardan tigiinciisii Petrus ve sonuncusu Cephas adindadir, bu yiizden
Cephas ile Petrus'un ayni kisi olmadigina dair bir Hiristiyan inanigt vardi. Cephas, Petrus'un
bir bagka ad1 olarak kabul edilse bile, bu, Isa'y1 tamidigs farzedilen Petrus mudur? Pavlus'un
mektuplarinda, onun Kudiis'te ve Antakya'da tamstirdigi Cephas'in, Isa'y1 tantyan, Incillerdeki
Petrus oldugunu ileri siiren hicbir sey yoktur. Tarsuslu Aziz Pavlus, Yahudi yasasina uyma ve
Musevi olmayan Hiristiyanlarla yemek yeme konusunda Cephas'a itiraz eder (Galatyalilara 2:
11). Ancak Pavlus, Cephas'm Incillerdeki Petrus olmast halinde, onun, Isa'nin giinahkarlarla ve
fahigelerle yiyip ictigini ve kendisini, Yahudi Yasalarini ihlal ettigi seklindeki elestirilere kargt
savundugunu bilmis olmasi gerektigi ger¢eginden bahsetmez (Markos 2: 17). Pavlus, Cephas'a
ikiyiizlii der (Galatyahlara 2: 13). Ancak, Cephas eger Incillerdeki Petrus ise, nigin Pavlus,
onun Getsamane bahgesinde uyuyakalmus, tanriyr kiifiirlerle iig kere inkar etmis ve Isa'min
kendisi tarafindan bile Seytan'a benzetilmis oldugu ger¢egini onun yiiziine kargt sdylemez
(Markos 8: 33). Oyleyse, Pavlus'un Cephas't hakkinda gercekten ne séyleyebiliriz? Sadece,
onun Kudiis'teki Hiristiyan Yahudilerin bir lideri ve teoloji agisindan Pavlus'un bir rakibi
oldugunu sdyleyebiliriz.” (Freke- Gandy, 2005; 202). “Cephas'in Petrus ile 6zdesglestirilmesi,
yalnizca Yuhanna 1: 42'deki atifa dayanir. Burada Petrus'e Cephas adi verilir ve daha sonra
kendisinden bir daha bu sekilde bahsedilmez. Pavlus, Cephas adli birinden beg kere bahseder
amaonu asla Petrus ile 6zdeglestirmez. Sadece bir kere Galatyalilar 7: 9'da Pavlus, Petrus adinda
birinden bahseder, ancak bu pasaj yakindan incelendiginde, ayn1 kisiye ayni ciimle i¢inde nigin
iki farkli ad verildigi sorusuyla bagbasa kaliriz. Pavlus'un mektuplarinda, onun bahsettigi
Cephas'mn Incillerde Petrus'le ilgili oldugu iddia edilen Isa ile bir iliskisi oldugu gériisiinii
destekleyecek higbir sey yoktur. Havarilerin Mektuplari, Petrus ve Cephas't ayr1 havariler
olarak yazar” (Freke- Gandy, 2006; 292).

[2]“Ebionitler, hayvan kurban edilmesi sirasinda ortaya c¢ikan kan dokiilmesi olayinmn
reddedilmesiyle ilgili olarak et yemekten uzak durmay: uygun gordiiler. Tevrat pek cok yerde
kan yemeyi yasakliyordu. Ciinkii Eski Dogu tasavvuruna gore canli varligin ruhu kanda
bulunuyordu (Lev. 17: 11). Ebionitlere gore ise, kesimle hayvanin etinin kani akitmakla
birlikte ancak yarim temizlenebiliyordu. Dolayisiyla da et yemek caiz degildi.
Vejetaryenliklerini Tevrat Tekvin 9: 4'e dayandirtyorlardi: 'kanlt et yemeyeceksiniz ¢iinkii kan
cant/ruhu igerir' emri, on iki soy boyunca tutulmustu. Putlara sunulan kurban etlerinden yeme
korkusu, buna bagli olarak cinlerden korkmayr da pesinden getirdi. Ciinkii cinlerin
yiyeceklerle insanlara niifuz ettigi tasavvurlari, mutlak vejetaryenligi de beraberinde getirmis
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oldu. Petrus'u vejetaryen yapmuiglardir, o sadece ekmek zeytinle yasamusti, ayni sekilde Yakup
da riyazatla yagtyordu ve émriinii orugla gegirmeye adamugti. Isa'nin kendisi de Ebionitler
Inciline gére Pasah'da et yemeyi kendine yasaklayan bir vejetaryendi. Ebionit Isa'si, Musa
seriatinin bir yenileyicisi olarak ortaya gtkmaktadir. Ozellikle kurban ibadeti yerilmekte ve
reddedilmektedir. Isa, kanl kurban sunmay: kaldirmistir. Hayvan kurbani Musa tarafindan
halkinin kati kalpliligi sebebiyle bir siire i¢in konmustu, ama Isa tarafindan kaldirildi. Kanli
hayvan kurbani yerine, o suyla takdisi/vaftizi koydu. Pavlus'u takiben kilisede gelisen Tanri
Oglu'nun (Isamn) kurban edildigi, fsa'min su ile vaftiz iglemiyle kurban kiiltii atesini
sondiirdiigii diistinceleri, Hiristiyanlig Yahudiligin kurban ibadeti bagindan kurtardi. Hayvan
kurbani merasimine/kiiltiine karg1 diigmanlik, evveliyattaki ger¢ek Tevrat't ortaya ¢ikarma,
ondaki yanlig metinlerden temizleme egiliminden kaynaklaniyordu” (Schoeps, 2010: 72).

[3] “Ebionitlerin asil 6énemi, kim olduklar1 degil, ama onlar hakkinda sonradan yaratilan
fantezilerdir. Kudiis'te yasadiklari igin sonraki Hiristiyan Literalistler, onlarim, tarihsel Isa'nin
ilk havarileri olduklarini iddia etmiglerdir. Ancak, ikinci yiizyilda, Hiristiyan Literalist Sardisli
Melito ilk havarilerin soyundan olanlar1 bulma umuduyla Kudiis'e gittiginde, sadece,
Hiristiyanliklari, Ebionitlerin Incili, Ibranilerin Incili, On iki Havarinin incili ve Nasiralilarin
Incili gibi heretik kutsal yazilardan esinlenmis olan Ebionit Gnostiklerini bulmustur. Pavlus,
mektuplarunda bazi Ebionitlerin adlarindan s6z eder ve arada James adli oldukga muhafazakar
bir liderden 'Rabbin bir kardesi' diye bahseder. Sonraki literalistler bunu kelime anlamiyla
almuglar ve yalmizca tarihsel bir Isa'nin varolduguna degil, ama ayni zamanda Pavlus'un onun
kardegini tanidigima da inanmuglardir. Aslinda 'Rabbin kardesi' unvani 6zellikle James'e ait
olmayip, birbirlerinden bahsetmek igin Hiristiyan gnostikler tarafindan kullaniliyordu.
James'in Vahyi adli gnostik eser, kesin olarak bize James'in Isa'nin kardesi olmadigini soyler.
James'in yalnizca tamamen ruhsal bir anlamda rabbin kardesi oldugu soylenir.” (Freke- Gandy,
2006: 292) “Pavlus, tarihsel bir [sa'dan bahsetmese de, genellikle, Incillerde bahsedilen
havarilerden ikisi oldugu farzedilen John'dan ve James'den bahseder. Pavlus, bize, John
hakkinda hicbir sey sdylemez, ama James'e Rab'bin kardesi diye hitap eder; bu, bazen Pavlus'un
tarihsel bir Christ'i (Mesih'1) kabul ettigini kanitliyor olarak diisiiniiliir; ¢iinkii Pavlus onun
kardegiyle tanigmustir. Ancak insanlarin birbirlerine 'kardegim' diye hitap etmesi, yaygin bir
Hiristiyan adetiydi. Gnostik bir Incil'de, bilhassa, James'in sadece tamamen ruhsal bir manada
rabbin kardesi oldugunun séylendigi yazilidir” (Freke- Gandy, 2005: 202).
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