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Osmanli Ermenilerine Ne Oldu? Guenter Lewy, istanbul
Timas Yayinlari, 2011, 464 sayfa..

Massachusetts Universite'sinden emekli, siyaset bilimi profesérii olan
Guenter Lewy bir¢ok yabanci kaynagr kullanarak ortaya koydugu calismasini
yaymnladiginda Ermeni lobileri tarafindan soykirim tezini elestirdigi icin biiylk bir
baski gérdii ve Tirk ajani olarak suglandi. Kendisiyle ilgili ortaya atilan iddialar
lizerine tazminat davasi agmasinin ardindan medeni haklar savunucusu kurulus
SPLC geri adim atarak Lewy'den 6ziir diledi. Tiirkge’ye de kazandirilan bu ¢alisma
yazarin Ermeni meselesi (zerine Rus, Amerikan, ingiliz, Alman arsiv ve
koleksiyonlarindan yola cikarak Tiirk ve Ermeni iddialarini analiz eden bir eserdir.
Lewy yillardir siiregelen 1915 Ermeni Tehciri’yle ilgili tartismalari, belgelerle
karsilastirarak, elestirel ve mantik cercevesine uygun bir sekilde olaylan
aktarmayi hedefler. Lewy, s6z konusu olaylar tarihsel baglamda insa ederken
seffaf bir degerlendirmeyi amag edindigini, Tiirk ve Ermeni yorumunun ortaya
koydugu iddialar sinadigini ve elestirel bir analize tabii tutmay! hedefledigini
belirtir. Yazar ¢alismasimi dért bashk altinda toplayip bunlar kisimlar seklinde
incelemistir.  Ermenilerin  kisaca tarihinden bahseden Lewy, Osmanh
imparatorlugunda yasayan Ermenilere deginip daha sonraki siirecte onlarin
devrimci hareketlerine, Jon Tirklerin iktidara gelisine, soykinmsal tasariya ve
tehcire giden siireci ele almistir.

ilk bélimin birinci  kisminda yazar 19. yiizylda Osmanl
imparatorlugunda yasayan Ermenilere odaklanirken, yasam sartlarinin ne
olduguna, diger milletlerle olan iligkilerine, ge¢im kaynaklarina ve
imparatorlugun hangi bélgesinde yasadiklarina deginmistir. Ermenilerin Osmanli
imparatorlugundaki yasayislarina dair genel bir cerceve cizilmistir. BSliman ikinci
kisminda Ermeni devrimci hareketlerine deginen Lewy, hareketin baslangicini
faydalandigi bir¢ok kaynak ile karsilastirarak aktarir. 1880'lerin baslarinda ortaya
¢tkan Ermeni Yurttaslar Birligi, Hincakyan Devrimci Partisi, Tasnak Partilerinin
ortaya cikisina, hedeflerine deginirken onlarin asil amaglarinin  Tirkiye
Ermenistan'inin siyasi ve iktisadi 6zgiirliigiinii saglamak oldugunu belirtir. Bunu
hayata gecirmek icin silahli miicadeleyi benimseyerek, &zerklik talepleri

Makale Gonderilme Tarihi: 18.11.2019, Kabul Tarihi: 25.11. 2019



716

dogrultusunda imparatorlugu parcalamaya yonelik bir istegin de icindeydiler.
Osmanli imparatorlugu’nda &zerklik talepleri daha énce 1804'te Kara Yorgi
liderligindeki Sirplar tarafindan gerceklesmis ve Sirbistan bagimsizligina
kavusmustu. 1821'de Yunan isyani bas géstermisti. Ermenilerin ve diger uluslarin
talepleri dagilmayi hizlandiran bir siirecti. Faaliyet gésteren Ermeni topluluklar
koyleri koruduklarini, adaleti uyguladiklarini, ovalarda yasadiklarini belirtirken
kendilerini halkin davasina adamis kisiler olarak goriiyor, kadinlara karsi yumusak,
diismana karsi sert davraniyorlardi. Ermeni fedaileri kendilerini halka nezretmis
birer kurban gibiydiler. Lewy fedailerin ¢izmis oldugu bu portrenin yanhshgindan
bahsederken, Tiirk portresini de gaddar, ahlaksiz, seytani gosterdiklerini belirtir.
Tum bu 6zerklik hedeflerinin disinda Lewy'nin degindigi anlamli bir nokta daha
vardir. Bu da bir ingiliz diplomatin sézleriyle aktarilir “Kiirtlere karsi koruma
altina alinsalardi, niifusun ¢ogunlugunu olusturdugu sancaklarda yénetimde adil
bir paya sahip olsalardi ve bunun dogal bir sonucu olarak hem vatandas hem de
birey diizleminde Mdisliman komsulariyla esit muamele gorselerdi, Ermeniler,
sultanin en ¢aliskan, en faydali ve hallerinden en memnun kullari olurlard:.”

Ermeniler Osmanh Devleti icinde yasayan uyumlu vatandaslardi. Bunu
Kirtler ve Turkler ile olan iliskilerinde gorebiliriz. Diger uluslar gibi milliyetcilik
akimlarina kapilmalari ve en 6nemlisi biiylik giiclerin Ermenileri neredeyse kendi
emellerini gerceklestirmek icin bir piyon haline getirmeleri, Ermenilerin onlarin
etkilerinde kalmalar, sahip olmalar gereken haklara sahip olmamalari
Ermenilerin harekete geg¢mesine, ayaklanmalarina sebep olmustur. Yazar bu
bélimde Ermeni cetelerinin halka uyguladiklari kétlii muamelelere de tezleri
karsilastirarak deginiyor. Kimi yazarlar Ermenilerin asir gii¢ kullanarak Tiirkleri
kiskirtmalarini bir Hiristiyan stratejisi olarak goriiyorken, Ermeni tezini savunanlar
yeterli kanit olmadigindan tahrik iddiasini rededer. Lewy'nin yaklasimi da
Ermenilerin strateji gittlkleri yoniindedir. Onlarin taktiklerini dikkate almak
gerekir. Ermeni devrimcilerin bdyle bir miidahaleyi gerceklestirmek icin 6zellikle
biyik giiclerin destegini saglamaya niyetli olduklarini, bunlarin belgelenip dile
getirildigini de belirtir. Ermenilerin bu destegi saglamak ve bdylece kendi
bagimsizliklarina kavusmak icin ¢ok kez planlar yaptiklar okumalarda 6ne ¢ikan
bir durumdur ve Lewy'nin de yaklasimi bu yoéndedir. Bolimiin tamaminda
karsilastirilan tezler okuyucunun daha saglikli bir yorum yapmasina katkida
bulunmaktadir, yazarin tek bir tarafin perspektifinden olaylari aktarmamasi
calismaya esneklik kazandirmistir.

Bolimin Gglincd kisminda 1894-1896 katliamlarina deginen yazar
1894'te gerceklesen Sason olaylarini yine iki tarafin tezleri (izerinde degerlendirir.
Tirk tahkik raporlarinda olaylarin baslamasinin Ermeni kiskirtmalart oldugu,
Ermeni eskiyalar tarafindan Musliiman kéylerinin yakildigi ve éldiiriilen Ermeni
sayisinin 265'i ge¢medigi savunulur. Avrupall konsoloslar ise ayaklanma iddiasini
reddedip,  koylllerin  saldinya  gecen  Kirtlerden  korunmak igin
silahlandinildiklarini, ancak direnenlerin Tirk birlikleri tarafindan katledildigini ve
sayilarinin birkag bine ulastigini kabul ederler. Lewy'nin bu konuda ortaya atilan
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tezlerin degerlendirmesine dair yorumu séz konusu kiskirtmanin etkisinin sinirl
oldugu yéniindedir. Ermenilerin binlerce kisinin 6ldirildigi yorumuna dair bir
mutabakat saglayamamis olmalari Lewy'nin yorumunu dogrular sekildedir. Sason
olaylarinin yani sira Trabzon, Bitlis, Erzurum olaylarina da deginen yazar, 1895-
1896 olaylarinda dlen kisi sayisini  yazarlarin  verdigi rakamlara gore
aktarmaktadir. Ancak tam manasiyla giivenilir tahkik raporlarinin olmayisi ihtilaf
halindeki rakamlardan bir uzlasmaya varilamayacagini da gostermektedir. Lewy
kitabinda “Katliamlardan Kim Sorumluydu?” gibi bir bashk acarak, yasanan
olaylarin katliam mi oldugu, kurbanlarin kimler arasindan secildigi, istanbul
hiikiimeti ve sultanin bakis agisini Tiirk ve Ermeni tezleri (izerinden okuyucuya
sunmaktadir. Sonugta her tez kendini savunma tizerine kurulmustur.

Bolimin dordiincli kisminda ise Ermenilerin devam eden saldirn
hareketleri (izerinde durulmustur. Sultan Abdiilhamit'ten sonraki déneme
deginen Lewy, ITC (ittihat ve Terakki Cemiyeti) iktidari déneminde Ermenilerle
olan ittifaklara da yer vermistir. Prens Sabahattin liderligindeki grup imparatorluk
icinde yasayan azinliklara ézerklik taniyip, Avrupali giiglerin miidahalesine izin
vermekten yanaydi. Ahmet Riza'nin etrafindaki grup ise her tirli bdlgesel
dzerklige karsiydi. iITC'nin iktidar déneminde Tirkler ve Ermeniler bir siire ortak
bir miicadeleye giristiler, iTC liderleri ile uyumlu bir diizen olusturuldu. 1908-1913
yilllari arasinda Osmanli Devleti'nin dis politikadaki basarisizigr Tirk-Ermeni
iliskileri baglaminda kotii etkiler dogurdu. Viyana kusatmasindan beri devam
eden kayiplarin {izerine imparatorlugun Kirnm, Yunanistan, iran ve Misir'da
toprak kaybetmesi, Bulgaristan'in bagimsizhgini ilani ve Balkan savaslarindaki
yenilgiler iki taraf arasindaki sorunlar arttirdi. Ermeniler bir taraftan Bulgarlarla
birlikte Tlrklere karsi savagsmak icin orgtitleniyor, diger taraftan Osmanlilara karsi
Rus miidahalesi icin kiskirtiliyordu.

1913'e gelindiginde gayrimesru faaliyetlere geri donildi ve Ermeniler yine
Avrupal giiglerin miidahalesini saglayip Ermeni sorunlarini ¢6ziime kavusturmayi
yeglediler. 1914'te Rusya, Ermenilerin Dogu Anadolu'daki ayaklanmalarinin kendi
topraklarina sigramasindan ¢ekindigi icin kapsamh bir reform paketinin
sunulmasina 6n ayak oldu. Islahat 6nerisinde alti dogu vilayetinin tek bir Ermeni
eyaleti altinda birlestirilmesi ve bunun valiligine Osmanli tebaasindan bir
Hiristiyan'in veya bir Avrupalinin atanmasi yer aliyordu. Buna binaen mutabakat
anlasmasi imzalandi fakat Ermeni islahat programi Ermeni cemaatini disarida
birakiyordu. 1914'te Rusya ve Tiirkiye arasinda imzalanan bu antlagma Ermeni
meselesinden beri kabul edilen en tutarli diizenlemeydi. Ancak Rusya'nin
tehdidiyle imzalanan bu antlasmayi sultanin uygulamaya niyeti yoktu. Osmanl
Devleti'nin I. Diinya Savasi'na girmesiyle de islahat sdzlesmesi feshedildi. 1915'te
Jon Turkler Ermeni sorununa kalia ¢6ziimler bulmak icin onlar toplu yer
degistirmeye zorlayan radikal bir karar aldilar.

Bolimin  tamaminda Lewy'nin  amagladigt  sey  Osmanli
imparatorlugu’nda yasayan Ermenilerin yasam kosullarini, imparatorlukla olan
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iliskilerini aktarmak, diger taraftan devrimci hareketlerin baslama sebeplerine iki
tarih yazimi (Tlrk ve Ermeni taraflar) dogrultusunda deginmektir. Yazar tezleri
aktarirken 6zellikle yabanci kaynaklara bagvurmaktadir. Tezlerin disinda yer yer
kendi disiince ve goézlemlerini de aktaran yazar, elestirilerini iki tarafin da
belgelerini degerlendirerek dillendirmektedir. Konular arasindaki iliskinin gayet
anlasgilir olmasinin yani sira, pek ¢ok ayrintiyr da galismada bulmak miimkdindir.

Kitabin ikinci bélimiinde birbirine muhalif iki tarih yazimi “soykinmsal
tasar” baglaminda ele alinmaktadir. Birinci kissmda Ermeni iddialarina egilen
Lewy. Ermenilerin zorunlu gé¢li bir imha plani olarak gérdiklerini ifade
etmektedir. Amerikali Ermeni tarih¢i Richard Hovannisian ydntemin soykirim
oldugunu belirtirken, Vahank Dadrian ITC'nin temel amacinin imparatorlugu
homojenlestirmek oldugunu iddia eder. 1910 tarihinde, ittihat ve Terakki’nin
Selanik  kongresi toplanmadan evvel Talat Pasa'nin imparatorlugun
homojenlestiriimesi icin silah kullanimini savundugu ifadd edilir. Dadrian
Ermeniler icin 6ngodriilen bu imha planinin kapsamli bir planin yalnizca bir
pargasini olusturdugunu savunur. Lewy bu goriislerden yola ¢ikarak belirtilen
gizli toplantidaki kaynaklarin ikinci el bilgilere dayandigini ve belirli bir imha
planindan bahsedilmedigini aktarir. ingiltere Viskonsiilii Arthur B. Geary'nin
Talat'in gizli konusmasinin metnini ele gegirdigini ve raporda imparatorlugu
Osmanlilagtirma goérevinin zaruri oldugundan daha koéti bir ifadeye yer
verilmedigini belirtir. Yves Ternon iddialarin dayandigr bir kanitin olmadigin,
Andrew Mango da gizli konferanslarda Ermenilerin temizlenmesiyle ilgili kanitin
olmadigini ifade eder.

Ermeni tezlerinde ismi gecen 6nemli kisilerden biri olan Ziya Gékalp'in
Turancilik distincesinin imha tasarisinda 6nemli bir rol oynadigi varsayilr.
Guenter Lewy, Gokalp'in yayllmaci plan icermedigine dikkat cekerek onun Tiirk
ulusunun dirilecegi giinii hasretle beklemesiyle, bir ulusun siddete tevessiil
edilmesi arasinda bir bag bulunmadigini kaynaklar araciligiyla belirtir. 1919 yilinda
istanbul'daki bir ingiliz diplomatin eline bir¢ok Osmanli belgesi ge¢mis, iclerinden
en énemlisinin iTC tarafindan Ermenileri katletme planina dair hazirlanmis olan
On Emir olarak bilinen talimatname taslaginin orijinali olduguna inanmilmsti.
Ancak On Emir belgesinde herhangi bir imza bulunmamaktaydi, belge imzasizd.
Dadrian belgeyi ITC'nin gizli toplantilarinin meyvesi olarak disiiniiyor, Lewis
Heck belgenin gercekligi bilinmese de talimatnamelerin tehcir esnasinda
uygulandigini 6ne sirtiyordu. Lewy tiim bu taraflica yapilan yorumlarin delillerin
cok seyrek oldugu hatta birinci el kaynagmn bulunmasinin neredeyse imkansiz
oldugu bir dénemde ispatlayici kanitlara dayanmadigini belirtir. Lewy 6zellikle
Dadrian'in konuyu aydinlatma ¢abalarina iliskin tezlerinin mantiga uymayan bir
akil yuriitme sekli oldugunu vurgular.

Yazar iTC'nin gizli toplantilarini Mevlanzade Rifat'in anilarindan da yola
¢ikarak aktarir. Rifat'a gére Ermeni azinigin imhasini éneren ilk kisi Nazim'd.
Onun Ermenileri yok etme 6nerisi oybirligiyle kabul edildi. Lewy, Rifat'in ortaya
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attig tezin ¢ok az yazar tarafindan kabul gérdiigiini belirtir. Rifat'in olaylari
gérmiis ve yasamiscasina aktarmasinin mantiga uymamasi onun iTC'nin icinde
yer alan biri olmayisindan kaynaklanir. Lewy Rifat’i destekleyen yazarlarin da
iddialarini destekleyici kanitlar sunmadigini g6z 6niinde tutar. Guenter Lewy
Ermeni soykinm tezlerine binaen yiiksek 6l sayisinin Jon Tirklerin sugunu
kanitlamadigini, éliimlerin soykirmin bir parcasi oldugunu kabul etmenin yanls
olacagini belirtir. Clinkii blyik kithk ve salginlarda ok sayida Tirk sivil, asker,
ingiliz savas esiri de kotii ydnetim sonucunda hayatini kaybetti. Elestirilmesi
gerekenin Osmanli hitkiimetinin savas doneminde ortaya koydugu kot yonetim
oldugunu, nifusun aclarina kayitsiz kalindigini ancak hicbir seyin Tirk
hiikiimetinin Ermeni cemaatini yok etmeyi ispatlamadigini belirtir. Oli sayisinin
yiiksek olmasindan dolayr Osmanli ydnetimi suglanilsa da bu ortada tasarlanmis,
kasith bir imha plani oldugunu kanitlamaz. Lewy bu béliimdeki tartismalarin
biytk bir kisminda Ermeni tezinin en biiyiik savunucularindan olan Vahank N.
Dadrian'in ¢alismalarina odaklamistir. Dadrian'in tezlerini siklikla elestiren Lewy,
onun nelerin oldugunu ortaya ¢ikarmaya calisan bir tarihci degil, dosya hazirlayan
bir avukatin yaklasimini benimsedigine deginir. Dadrian'in ortaya koydugu
tezlerin ciddi bir arastirma stizgecinden gecirilmesi gerektigini belirtir.

ikinci kisimda “soykinmin uygulanma” asamasi (izerinde duran Lewy,
Aram Andonya'nin kitabina deginir. Ermenice, Fransizca ve ingilizce olarak
yayinlanan kitabin baskilari arasinda bulunan farkliliklar Gzerinde durur. Talat
Pasa'nin gdénderdigi telgraflarin sayilari Fransiz baskisinda 32 iken, ingiliz
baskisinda 30 olarak belirtilir ve Talat Pasa seytani emirler veren biri olarak
zikredilir. Ancak 1915'ten 6nce Ermenilerin ¢ogu Talat Pasa'yr seven, memnun
olan Kkisilerdi. Ermeni yazarlarin ¢ogu bu kitaptan beslenmektedirler, ancak
kitabin icinde yer alan belgeleri dogrulayici kanitlar sunmamislardir. Lewy de
zaten belgelerin ¢ogunun da orijinallerinin bulunmadigindan bahsetmektedir.
Tirk yazarlarinin biyik bir kismi Andonyan belgelerini dizmece kabul ederler.
Yazar, 1919-1922'de kurulan askeri mahkemelere deginir. Mahkemelerin kurulma
nedenleri itilaf  devletlerinin  baskilari  sonucu  Ermeni  katliamlarini
gerceklestirenlerin cezalandinlmasiyla ilgilidir. Mahkemelerin isleyisleriyle ilgili
bircok goriisii bir araya getiren Lewy, mahkeme kararlarinin giivenirligiyle ilgili
ciddi sorunlar veya eksiklikler olsa da tarihsel gercekleri ortaya c¢ikarmasi
yoniinden ciddi katkilar sundugunu belirtir. Kanit olarak sunulan belgelerin
ispatlanmalarinin midmkin olmadig da ekler.

Guenter Lewy Uglincl kisimda “soykirimsal tasar” ile ilgili Tiirk tezleri
Gzerinde durur. Tirk tarihgiler soykinm iddialarini reddedip, Ermenilerin ihanet
eylemlerinin sonucunda yer degistirmeleri gerektigini belirtirler. Hincaklarin
1880'lerde parti programinin maddesinde 1914-1915'te ayaklanma c¢ikarma
gayelerinde olduklarini, Tasnaklarin genel bir plan hazirladiklarini iddia ederler.
Van ayaklanmasi da Ruslarin destegiyle gerceklesmis bir ayaklanmadir. Bu
ayaklanma sirasinda bircok Kiirt ve Ermeni hayatini kaybetti. Tiirk yazarlar isyanin
Ruslarin ilerleyisini kolaylastirmak icin ¢ikarildigini, Rusya'nin bélge halkina silah
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ve gida yardimi yaptigini savunurlar. Ayaklanmanin neden ¢iktigiyla ilgili
yorumlara calismasinda yer veren Lewy, ayaklanmada yer alan kisilerin asil
niyetlerini agiklamadiklarini bu ytizden tartismalarin devam etmesinin normal
odlugunu belirtir. Tlirk yazarlar Kafkasya cephesinde Rus ordularina yardim eden
Ermenilerin yine ciddi tehlike arz ettiklerine deginirler. Tirk tezleri tehcir
esnasinda sugsuz insanlarin da 6ldigiini kabul edip, gereken cezalarin verilmesi
icin askeri mahkemelerde yargilandiklarini ifade eder. Talat ve Cemal Pasalarin
tehcir esnasinda can ve mal giivenliginin korunmasi veya suglularin
cezalandirimasi i¢in génderdikleri talimatlarin belgeleri bulunur. Fakat ¢ok az
kisinin cezalandinldigl da Talat Pasa'nmin anilarinda belirtilir. Tlrk tezleri diger
yandan savas ve tehcir esnasinda Tirklerin daha fazla kayiplar verdigini,
sayilarinin 1 ile 1.5 milyon arasinda oldugunu iddia eder.

BolUimiin tamaminda Tiirk ve Ermeni tezlerini karsilastiran yazarin amaci
soykirimi destekleyen ve desteklemeyen yazarlar bir araya getirerek okuyucuya
iki tarih yazimini sunmak olmustur. Lewy kendi elestiri ve analizini sinirli tutarak,
kaynak karsilastirmalarina daha ¢ok yer vermistir. Karsilastirmalarin tamami da
olaylarin olus sirasina gore yapilmustir.

Guanter Lewy kitabin lictincii bélimiinde tehcir sirecini ele almistir.
Bolimin birinci kisminda dénemi yansitan Tirk belgelerinin yasadigi kayba
ragmen olaylarin yeniden yorumlanabilmesi igin hala ¢ok sayida belgenin mevcut
oldugundan bahseder. Ancak gtivenilir kayitlar mevcut degildir. Son 20 yilda Tirk
arsivlerinde Ermeni katliamlarina yénelik ilgi artmis hatta 1982-1983-1989
dénemlerinde (g ciltlik bir eser de yayimlanmistir. Fakat eserin icerigi ihtilalci
Ermeni faaliyetlerine yoneliktir. 1990'a gelindiginde arsivler agilmis olsa da
arastirmacilarin biyiik bir kismi arsivdeki agilan fonlarin sinirh oldugunu, tim
belgelere erisemediklerini vurgulamislardir.

Lewy Almanya'da ortaya ¢ikan 444 belgenin olusturdugu koleksiyona da
deginmistir. Belgelerin icinde orijinalleri ile uyusmayanlar olsa da Alman
kayitlarinin katliamlan anlamamiz agisindan degerli oldugunu ancak bu kayitlarin
da istanbul hikiimetini sorumlu tutacak kanitlar olmadigini belirtir. ingilizler de
1915-1916 olaylarina yénelik Mavi Kitap adl bir ¢alisma yayinlamislardir. Lewy bu
kitabin da tehcire yonelik 6nemli ayrintilara degindigini ancak bilgilerin ¢ogunun
ikincil kaynaklardan alinan veriler oldugunu aktarir. 1915-1916 olaylarina dair
Amerikali Protestan misyonerlerin de hazirladiklari raporlar bulunur. Lewy bu
raporlarin abartiy1 fazlaca barindirdigini ve 6zellikle Misliman halkin ¢ektigi
eziyeti gz ardi ettigini ifade eder.

Bolimiin ikinci kisminda Lewy tehcir karariyla ilgili Tirk belgelerinde
fiziksel bir yok etme planinin olmadigini belirtir. Bu béliimde islene konulardan
bir digeri de tehcir kararinin verilmesidir. Gelibolu ¢ikarmasinin da ardindan 24
Nisan'da Dahiliye Naziri Talat Pasa tarafindan tehcir karari verilmistir. Ardindan
30 Mayis ve 10 Haziran'da tehcir maddeleri agiklandi. Bu agiklama tehcir edilen
halkin yerlestirilecekleri yerlere rahatlkla ulasabilmelerini saglayan maddeleri
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iceriyordu. Tirk tarihgiler de bu maddelere dayanarak hiikiimetin olumlu
politikasindan bahsederler. Leyw maddeler ne kadar iyi olsa da asil sorunun
bunlarin  ¢ogunun uygulanmadigindan kaynaklandigini  belirtir.  Osmanh
biirokrasisinin birkag yiiz bin insanin yerini degistirmesi o dénemki kurumlarin
gliciinl astyordu. Tehcirden sorumlu olan bir idari merkezin varligindan da séz
edilemezdi. Diger taraftan tehcirin neden gerceklestirildigi hususunda kesin
bilgilere ulasmak igin o dénem gérevde bulunmug Ust diizey yoneticilerin karar
alma mekanizmalarini bilmenin gerekli oldugundan bahseder Lewy.

Lewy Uclincti kisimda tehcirin sehirlerde nasil gerceklestigi tzerinde
durur. Erzurum'da 6lii sayisinin ¢ok olmasinin sebebini mesafeye baglar.
Ulasilmasi gereken yerler ne kadar uzaksa 6li veya hasta sayisi da o oranda
artmaktaydi. Harput da tehcirin sikintili oldugu yerlerden biriydi. Tutuklamalar,
oltimler, aglik ve hastaliklar devam ediyordu. Trabzon'daki tehcir hareketlerinde
kot sartlarin disinda Karadeniz sularinda bogulanlarin sayisi da yiiksekti.
Kilikya'dan tehcir edilenlerin zaiyatlari daha azdi, clink{ yolculuklar yiriyerek
degil trenle gerceklesiyordu. Mersin ve Adana tehcir kanununda muaf tutulan
yerlerdi, ancak sonradan oralardaki Ermenilerin de tehcir edilmelerine dair emir
geldi. Maras’taki Ermeniler de tehcir edilmeyecek Ermenilerdendi, fakat burada
da evlerde aramalar gerceklesiyordu. Bagdat Demiryolu gilizergahindaki
Ermeniler trenlerle nakledildiler. Konya gibi baska sehirlerde tehcir igin tren
bekleyen insanlarin ¢cogu biiyiik kamplar halinde bayirlarda yatip kalkiyor, yiyecek
ve barinma sikintilar ¢ekiyordu. Bu da saglik sorunlarina yol aciyor, dlimlere
neden oluyordu. Halep'te tehcir faaliyetleri gerceklesmedi. istanbul'da toplu
tehcir olmadi, ancak birkag yiiz bin Ermeni tutuklandi ya da tehcir edildi. Lewy
baskentte toplu tehcirin gerceklesmemesini hiikiimetin imha niyetinde
olmadiginin bir kaniti olarak degerlendirir. Tim tehcir hareketinde ulasim,
yiyecek, iskan sorunlarindan dolayi binlerce insanin hayati yerlerine ulasmadan
son buldu. Oliimlerin cogunda merkezden gelen emirlere uyulmamasi da yatar.

Bolimiin dérdiinci kisminda iskan durumu ele alinir. Ermenilerin biiyiik
bir kismi Suriye'nin dogu bdlgelerine yerlestirileceklerdi. Bu yerler konaklama,
barinma ve saglik agisindan korunakl yerler olacakti, fakat bunlarin ¢oguna
uyulmadi. Resulayn kampina 20.000 Kkisi iskan edildi, ancak koti kosullar
sebebiyle binlerce kisi 6ldi. Halep'in glineydogusunda bulunan Deyrizor da
iskanin gergeklestigi yerlerden biriydi. Buraya giden yol “Dehset Yolu” diye anilir.
Tamami cesetlerle dolu olan bir yoldu. Deyrizor'da 61U sayisi giinliik 150-200 Kisi
arasindaydi. Sam'a da Ermeniler iskan edildi, fakat buranin da durumu diger
bolgelerden farkl degildi.

Besinci kisimda katliamin faillerine deginiliyor. Kirtler, Ruslarin Birinci
Dinya Savas! 6ncesinde Osmanli ile imzaladigl reform sézlesmesini Ermenilerin
bagimsizligina yol agacagini diistiniiyorlardi. Diger taraftan Ermeni hareketlerinin
Dogu ve Orta Anadolu'da olusu Kiirtlerin buradaki toprak ve arazilerini kaybetme
endisesi duymalarina, tim bu durumlar da araya diismanlk girmesine sebep
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oldu. Bu yiizden tehcir esnasinda Ermeniler dogal av olarak goriiliiyor, yagma
hareketleri cok oluyordu. Tirk Jandarma Teskilatindaki askerler egitim almamis
kisilerdi, tehcir esnasinda kendilerine gore verdikleri kararalar neticesinde bircok
insanin 6limiine sebep olan gruplardan biriydi. Kolluk kuvvetleri icerisindeki kimi
Cerkesler Resulayn- Deyrizor bolgelerinde bircok Ermeni'nin katline aktif olarak
katildilar. Yerel yoneticiler hiikiimetten gelen emirleri uygulamiyor, sert bir tutum
icine giriyorlard.

Altina kissimda kurban sayisina deginen yazar karsilastirmali olarak
verdigi verilerin 6len Ermeni sayisini tam agiklamadigini belirtir. Clinkl tehcir
Oncesi Ermeni cemaatinin sayisi da tam olarak belli degildir. Ermeni ve Tiirk nifus
kayitlarinda sayilar eksik gosterilmistir. Savas éncesinde Ermeni niifusun sayisi
2.000.000'nun altinda kalr. Lewy kendi arastirmalarinda bu sayinin 1.750.000
olabilecegini belirtmistir. Diger taraftan tehcir edilen ya da kurtulan Ermeni
sayisina yonelik de ihtilafli bir durum s6z konusudur. Lewy kurtulanlarin sayisinin
1.108.000 olabilecegine dikkat ceker. Yani ©6li sayisi yaklasik 642.000 Kkisi
civarindaydi.

Kitabin son bdélimiinde taammiit meselesine yer veren yazar Jon
Tirklerin kasith olarak mi can kayiplarina sebep oldugu tzerinde durur. Ermeni
tezlerinde Jon Tirklerin halki tamamen yok etmeye calistigl, bunun da soykirm
oldugu uzerinde durulur. Bununla beraber tehcir esnasindaki emirlerin yeterli ve
glcli olmadigini da belirtirler. Tirk yazarlara gére ise yasanan durum soykirnm
degil tehcirdir. Ancak tehcirin normal sartlar altinda gerceklesmemesi kayiplara
yol agmistir. Lewy, yine bunun kasith plan olduguna dair kuvvetli kanitlarin
olmadigini, birokrasinin bdyle bir plan yiritmesinin olanaksizligini savunur.
Ortaya ¢ikan tim hadiselerden Osmanli rejiminin sorumlu olsa da bunun kasten
olmadigini belirtir. Calismasinin sonunda da 6nemli Tirk yazarlarin da
diistincelerine dikkat ¢ekerek uzlasmaya gidilen yolun karsilikli samimiyetle
gerceklesebilecegini vurgular.

Guanter Lewy'nin biitiin bir ¢alisma boyunca iki tarih yazimini elestirel
analiz boyutunda aktardigini gézlemlemek miimkindir. Ozellikle yazar-kaynak
iliskisi baglaminda siirdirdiigl galismasinda Ermeni tarihinden tehcir kararina
kadar olan siireci planh bir sekilde okuyucuya aktarmayr yeglemistir. Ermeni
sorununu olayin gerceklestigi tarihten bugiine kadar aktarmaya ¢alisan yazarlarin
bircogunda gozlemlenen sey, milliyetcilik duygular cercevesinde durumu
aktarmaya c¢alismis olmalandir. Bu da olaylarin ¢6zimiini yavaslatan bir
durumdur. Leyw kitabin giris kisminda tek tarafll bir eser yaratma amacinda
olmadigini vurgularken bunun ona bir fayda saglamayacagini da belirterek
karsilastirmali tezleri olabildigince objektif olarak aktarmaya calismistir. Béylece
kitabi okuyan kisi iki bakis acisiyla degerlendirme yapabilir. Olaylar ve fikirler
genis bir zeminde iliskilendirilerek ortaya konmustur.
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