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Oz

Bazi gelismekte olan iilkelerin 2000°li yillarda sergiledigi biiyiime performansi, yiikselen piyasa ekonomisi,
BRIC, MIST gibi yeni kavramlastirmalari literatiirde popiiler hale getirirken, bu iilkelerin kisi basina diisen milli
gelirlerinin gelismis ekonomiler diizeyine yakinsamasmni saglamistir. Ancak bu yakinsamanin, yakalama
diizeyine tasinmasi, orta gelir diizeyine yiikselmis iilkeler icin agilmast gereken yeni engellere takilmuistir.
Tarihsel siire¢ icerisinde, ¢ok az sayida orta gelirli iilke yiiksek gelirli ekonomi grubuna girmeyi basarmigstir.
Orta gelirli iilkelerin neden yiiksek gelirli iilke olmak icin yeterli iktisadi biiytimeyi siirdiiremedikleri sorusu,
iktisat literatiiriinde nispeten yeni bir kavram olan Orta Gelir Tuzagr (OGT) ile onemli bir tartisma/arastirma
konusunu beraberinde getirmistir. Bu c¢alisma, teorik ve analitik literatiirden yararlanarak diisiik gelir
grubundan orta gelir grubuna gegen, ancak orta gelir diizeyinde uzun siire takilarak yiiksek gelir grubuna
gecmekte zorlanan orta gelirli iilkeler icin OGT nin belirleyicilerini aciklamakta;, OGT den korunma/gikis
baglaminda politika onerilerini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Orta Gelir Tuzag:, Orta Gelir Tuzaginin Belirleyicileri, Gelismekte Olan Ulkeler.

Abstract

The growth performance of some developing countries in the 2000s converged per capita incomes of these
countriesto the level of developed economies, in addition to providing popularity to new conceptualizations like
emerging market economies, BRIC, and MIST in the literature.However, moving this convergence to the catch-
up level is stuck with new barriersthat need to be overcome for the countries with middle-income In the
historical process, a few middle-income countries managed to join the high-income group.The question of why
middle-income countries cannot sustain sufficient economic growth to become a high-income country has
brought important discussion/research topic with a relatively new concept of Middle Income Trap (MIT) in the
economics literature. Making use of the related theoretical and analytical literature, this study explains the
determinants of MIT for countries shifted from low-income to middle-income, but have waited there for a long
period and had difficulties in moving up, and reveals policy recommendations to prevent/ overcome MIT.

Keywords: Middle Income Trap, Determinants of MIT, Developing Countries.

'Bu caligma, ilk yazar tarafindan diger yazarlar damigmanhiginda, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat Anabilim Dali’nda
tamamlanan, “Orta Gelir Tuzagin1 Belirleyen Faktorler ve Yiikselen Ekonomiler Uzerine Bir Analiz” baghkli doktora tezinden tiiretilmistir.
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1. GIRIS

OGT kavramu, diisiik ya da ilimlh biiyiimeoraninasahiporta gelirli {ilkelerin iktisadianalizinde giderek
daha fazla kullanilmaktadir. Bu iilkeler, biiylime oranlarinda yiiksek gelirli {ilkelere gore cok daha
fazla oynaklik yasamaktadir. Yiiksek gelir seviyelerine ulasilabilmesi igin, nispeten yiiksek oranda
istikrarli iktisadi biiylime gerekmektedir.

Diisiik gelirli ilkelerde tarim kesiminden basit teknolojili sanayiye gecis oldukga hizl
gerceklesmektedir. Boylelikle bu iilkeler orta gelir diizeyine ulasabilmektedir. Ancak, emek ve
sermayenin tarim sektoriinden, daha yiiksek verimlilige sahip sanayiye gecisi, iicretleri artirarak
rekabet avantajini azaltmaktadir. Ulkelerin yeni teknoloji iiretimleri konusunda yetersiz kalmalari, eski
teknolojilerikullanmaya devam etmeleri, yiiksek biiyiime oranlarmin siirdiiriilebilirligi konusunda
sikint1 yagsamaktadir.

Mevcut teknoloji diizeyi ile sermaye verimlilik kazanamadigindan, iilkeler orta gelir diizeyine
yiikselmis olsa bile, yiiksek gelir grubuna ulasamamaktadir. Teknolojiyi uyarlama ve gelistirme
kabiliyetini kazanamayan iilkeler, OGT olgusu ile kars1 karsiya kalabilmektedir.

Bu ¢alisma, OGT’yi belirleyen temel faktorleri ortaya koymay1 ve OGT’den korunma/gikis igin
uygun politikalarin tespit edilmesinde yol gostericiolmay1 amaglamaktadir. Konu, kuramsal agidan ele
alimmakta; temel kavram, OGT ve nedenleri 6zetlendikten sonra beseri sermaye, teknolojik kapasite,
faktor verimliligi, disa agiklik, gelir dagilimu gibi ilgili literatiirde 6ne ¢ikan unsurlar yaninda, iizerinde
durulmadig1 goézlenen, ancak biiylimenin siirdiiriilebilirligi ve istikrar1 ile uluslararasi yatirimlardan
faydalanma bakimindan 6nemli oldugu diisiiniilen politik istikrar ve risk algisi aciklanmakta; genel
degerlendirme ve politika onerileri igeren sonug kismi ile ¢aligma tamamlanmaktadir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

OGT kavrami, Garret (2004) tarafindan orta gelirli ekonomiler iizerinde kiiresellesmenin etkilerini
inceledigi ¢aligmada ilk kez kullanilmistir. Garet’e (2004) gore, orta gelirli ekonomilerin biiylime
oranlari, yiksek ve diisiik gelirli ekonomiler ile rekabet edilememesi nedeniyle, 1980'lerden beri
durgunluk gostermekte ve OGT’ye diisme riski tagimaktadir. Bu kavram, daha sonra Gill ve Kharas
(2007) ile Kohli vd. (2009) tarafindan biiylime yavaslamasi yasayan orta gelirli iilkeleriizerine
yaptiklari arastirmalarla popiiler hale gelmistir. Bazi orta gelirli iilkelerin, diisiik ticret avantajina sahip
diisiik gelirli iilkelerle, hizli teknolojik degisim gosteren yliksek gelirli iilkeler arasinda sikistig
gozlenmektedir.

OGT’nin popiilerligine ragmen net ve kabul edilmis bir tanimi bulunmamaktadir. Bu kavramin
daha cok diisiikk ya da orta gelir diizeyinde bulunan iilkelerin iktisadi analizlerinde kullanildig:
goriilmektedir (Felipevd, 2012: 3). OGT, kaynak verimliligine dayali iiretim ile istikrarli biiylime
saglayarak orta gelir seviyesini yakalamis, fakat yiliksek gelirli {ilkeler diizeyine gegemeyen daha gok
Latin Amerika iilkelerine atifta bulunmaktadir (Kuroda, 2012: 3). Ayrica bu kavram, orta gelirli bir
iilkenin nispeten yiiksek iicretlerden dolayr emek yogun mallarda uluslararasi olarak rekabet
edemedigi bir durumu da yansitmaktadir (Paus, 2017:1). Ayrica inovasyon eksikligi, teknoloji ve
egitimde disiik yatirimlar, artan isglicti maliyetleri gibi konularda, orta gelir diizeyindeki tlkelerin
verimlilik odakli bir yapiya geg¢mesini ve yliksek gelir elde etmesini zorlastiran bir durumu da
aciklamaktadir.

OGT ile daha yaygin olan yoksulluk tuzagi kavrami arasindaki analitik ayrimi yapmak
gerekmektedir. Genel anlamda yoksulluk tuzagi, yoksullugun devam etmesine neden olan kendi
kendini gliclendiren bir mekanizma olarak tanimlanmaktadir. Bu kavram, yoksul iilkelerin
yoksulluktan kurtulmalarini 6nleyenve bir "tuzak" olarak goriilebilecek yapisal sorunlar1 oldugunu
ifade etmektedir (Itoh, 2012: 2). OGT bu kavramdan esinlenmistir ve orta gelirli {ilkelerin yiiksek gelir
diizeyine gelmesini zorlastiran yapisal sorunlara egilimli olduklarini belirtmektedir.
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2. ORTA GELIR TUZAGI’NDAKI ULKELER VE OZELLIiKLERIi

Benimsenen yaklasimin mutlak ya da nispi niteligi, inceleme donemi ve kullanilan
degiskenler/verilere bagli olarakhangi iilkelerin OGT’de oldugu konusunda degerlendirmeler
farklilagsabilmektedir. Bununla birlikte, baz1 genel bulgular ortaya ¢ikmistir. Ampirik ¢alismalarda
OGT’de oldugu tespit edilen iilkelerin cogunlugunun Latin Amerika ve Asya'da oldugu belirlenmistir.
Diinya Bankasi’na (2012: 12) goére, 1960 yilinda orta gelirli iilkeler diizeyinde yer alan 101 iilkeden
sadece, Ekvator Ginesi, Yunanistan, Hong Kong, Irlanda, Israil, Japonya, Mauritius, Portekiz, Porto
Riko, Giiney Kore, Singapur, Ispanya yiiksek gelir seviyesine yiikselmeyi basarmustir.

Felipe vd. (2012), 2010 yilinda 14’0 alt-orta ve 38’1 iist-orta gelir diizeyinde olmak {izere 52
orta gelirli iilkeden olusan bir 6rneklemi incelemis; tst-orta gelir diizeyinde bulunan 38 iilkenin
35’inde OGT olgusu tespit etmistir.

Woo vd.(2012), Latin Amerika ve Dogu Asya ekonomilerine odaklanmis ve nispi CUI
yaklasim ile Latin Amerika OGT’deki bes iilkeyi, Arjantin, Brezilya, Sili, Meksika ve Venezuela
olarak tespit etmistir.

Bulman vd.(2014), goreli esikler kullanarak 1960'tan 2009 yilina kadar olan dénemde ii¢ gelir
kategorisi arasindaki iilkelerin hareketlerini analiz etmis; genellikle hizli biiyliyen {iilkelerin orta gelir
seviyesine ulastiktan sonra kagimilmaz olarak tuzaga diistiigli anlaminda OGT ninvarligin
reddetmistir. Bununla birlikte, baz1 {ilkelerin yine de orta gelir diizeyinde kaldiklarim kabul etmistir.
1960'da orta gelirli olan 41 iilkeden, Yunanistan, Hong Kong, irlanda, Japonya, G.Kore, Porto Riko,
Seysel Adalari, Singapur, Ispanya ve Tayvan yiiksek gelir seviyesine yiikselmistir. Ozellikle Meksika,
Brezilya, Malezya, Tiirkiye, Portekiz ve G. Kibris OGT’den kaginamayan tilkeler olmustur.

Zhanget.al. (2015), mutlak yaklagimla 125 iilkeyi kategorize etmis; gelir siniflandirmasinin
yapildig1 1987 yilindan itibaren orta gelir diizeyini agsmay1 basaramayan 28 {ilkeyi tespit etmistir.
Ayrica, bu iilkelerin 18'inin 1962 yilindan itibarenorta gelir grubuna yiikseldigini amaOGT'ye
yakalandigini belirtmistir.

Robertson ve Ye (2015), 2010 yilinda 46 orta gelirli iilkenin kisi bagina gelir verilerinin zaman
serisi Ozelliklerini incelemis ve cogunlugu Latin Amerika’da olmak {izere, 25 iilkenin OGT’de
oldugunu tespit etmigtir.

Ampirik aragtirmalarda tespit edilen OGT’deki lilke sayisinin 6’dan 88'e kadar farklilik arz
ettigi dikkat ¢ekmektedir. Bu, OGT tanimu {izerinde tam goriis birligi saglanamamistir. Ayni sayida
benzer OGT iilkesi ile yapilan ¢alismalarda bile, iilkelerin kompozisyonu farklilik gdstermektedir.
Ornegin Robertson ve Ye (2015: 14), Arjantin, Sili ve Malezya gibi "tipik" OGT iilkelerininOGT’de
olmadigini belirlerken, genellikle OGT iilkeleri olarak simiflandirilmayan Botsvana, Endonezya ve
Tayland gibi tilkeleri de OGT kapsamindagormektedir.

Dusiik gelirli tlkeler diisiikk emek maliyeti avantaji ve ithalettikleri basit teknolojiyle {irettikleri
ucuz maliyetli ve emek yogun iirlinlerleuluslararasi piyasalarda rekabet edebilirler. Faktdr verimliligi
artirllarak, tretim agirhigmintarim sektoriinden daha yiiksek verimlilige sahip imalat sektoriine
kaymastyla birlikte, iiretkenlik ve dolayisiyla gelir diizeyi artmaktadir (Oz, 2012: 2). Sermayenin artan
karlilig1, isgiicii ve dogal kaynaklarin bolluguna dayanan iiretim yapisi, iilkelerin orta gelir seviyesine
yiikselmesini saglamaktadir (Unlii ve Yildiz, 2017: 88). Ulkeler orta gelir seviyesine yaklastiklarinda,
ucuz isgiicli ve sermaye yatirimlarina dayali biiyiime kaynaklari uyarict 6zelliginin kaybetmekte,
kullanilan teknolojiler gittikce eskimektedir (Yeldan vd., 2013: 1). Belli bir siire gectikten sonra, bu
yeni kent siniflar1 orta gelir diizeyine, diigiik iicretli ¢alisanlarin havuzuna diismekte ve licret seviyeleri
kademeli olarak yilikselmektedir. Bununla birlikte, bir noktada kisi basina diisen geliri arttirmak
zorlagmaktadir. Bu nedenle, orijinal maliyet avantaji ve zamanla goreli rekabetcilik azalmaktadir
(Aslan, 2014: 2). Egilmez (2012) OGT’ye yakalanan ekonomilerin temel ozelliklerini su sekilde
stralamugtir:

I. Tasarruf ve yatinmlar diisiik diizeyde kalmakta
ii. Imalat sanayiinde gelisme yavaslamakta
iii. Sanayide iiriin ¢esitlenmesi sinirl kalmaktadir.
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Ayrica makroiktisadi ve siyasi istikrarsizlik, karsilikli etkilesimle biiyiime performansini
etkilemektedir.

Orta gelirli iilkelerdebireyler ve firmalar,inovasyon faaliyetinde bulunurken sik sik engellerle
(yasal diizenlemeler, biiyiik firmalarin baskinligi, piyasaya giris-¢ikislarin oniindeki zorluklar, vb)
kargilagir. Diger taraftan, {iniversiteler ve arastirma kurumlari ile 1is diinyast arasinda
iletisimkonusunda tesvik mekanizmas1 yeterli degildir (Unlii ve Yildiz, 2017: 90).Bir ekonominin
dogal kaynaklar1 siirliysa, niifusu fazla ve hizli artarken niteligi ve istihdam olanaklar1 yeterince
geligsmiyorsa, sanayide yeni buluslara acik bir yap1 yoksa OGT’ye diismesi kacinilmaz bir sonugtur
(Bolat,2016: 3).

3. ORTA GELIR TUZAGININ NEDENLERI

OGT’nin temel nedeninin verimliligin diismesiyle ortaya ¢ikan biliylime yavaslamasi oldugu
konusunda bir mutabakat gézlenmekle birlikte, bu biiylime yavaslamalarinin nedenleri ve verimlilik
artisini tesvik etmek icin hangi politikalarin uygulanabilecegi konusunda fikir birligi saglanamamustir
(Agenor, 2017: 776). Orta gelirli iilkeler, yliksek gelir diizeyine ulagsmak i¢in yiiksek biiyiime
oranlarini siirdiiremezse OGT riskiyle karsilasabilmektedir. Gelismekte olan {ilkelerde biiylimenin
yavaglamasi iki ana faktor tarafindan agiklanabilmektedir (Hartwell, 2013: 8):Birincisi, makroiktisadi
istikrar ve korumacilik da dahil olmak iizere, biiyiime dinamikleriyle ilgili politika basarisizliklari,
ikincisi ise, daha derin yapisal kusurlar ve 6zellikle asal ekonomik kurumlarin bilyiime performansini
zayiflatici roliidiir.

Her tilkenin duyarlilig: farkli(Eichengreen, et. al., 2012) olsa da, tiim gelismekte olan iilkelerde
biiylime ile ilgili sorunlar vardir. Belli bir gelir diizeyinden sonra biiylimenin yavaslamasi kaginilmaz
gibi goriinmektedir. Ancak OGT’ye diismek kaginilmaz bir kader degildir. Isgiiciinii egitim diizeyinin
nispi olarak daha yiiksek oldugu ve yiiksek teknoloji iceren fliriinler gelistirip ihra¢ eden {ilkelerde
biliylimede yavaslamanin asilmast miimkiindir (Giirak, 2015: 143). Bununla birlikte, iiretkenligin
yavag artiginin temel nedenleri arasinda giiclii tutarsizliklar bulunmaktadir.

Pruchnik ve Zowczak (2017: 14) ve Engel (2017: 124), OGT’ye distigi iddia edilen
iilkelerdebiiylimeyi zayiflatan sunedenlere dikkat ¢cekmektedir: Kurumlar, gelir dagilimi, tiretim yapisi,
ihracat yapisi, ticaret profili, altyapi, finansmana erisim, egitim, isgiicii piyasasi, demografik 6zellikler,
kamu yonetimi ve politikalar1 ve kurumlarin kalitesi ile ilgili mikroiktisadihususlar. Felipe vd.’ne
(2012) gore ise, OGT’ye yol acan tek bir nedenin olmadigini belirterek muhtemel nedenleri soyle
siralamaktadir:

i Ekonominin gesitliliginin diisiik seviyede olmasi

ii.  Disiik nitelikli beseri ve fiziki sermaye

iii.  Zayif yasal ve kurumsal kosullar

iv.  Kalkinmanin sektorler arasinda dengeli bir sekilde gerceklesmemesi

V. Thracatta iiriin gesitliliginin az, diisiik teknolojik yogunluklu mallarin payiminfazla olmast.

Avyiar, et. al. (2013) ile Aslan, (2014: 2), kurumlar, altyap: (iletisim, ulagim, vb), ticari iliskiler
basta olmak tiizere bolgesel biitiinlesme, demografik yapi, makroiktisadicevre ve politikalar ve
ekonomik yapinin, OGT baglaminda 6nemli etkenler oldugunu belirterek, orta gelirli iilkelerigin
potansiyel riskleri ortaya koymaktadir.

Gugli bir kurumsal yapi, kurumlarin gegmisi, s6zlesmelerin ve miilkiyet haklarmin korunmasi,
biirokratik engellerin ortadan kaldirilmasi, yolsuzluk ve kayit disiligin minimuma indirilmesiyle
olugsmaktadir. Yapisal unsurlar baglaminda, ihracatta ileri teknoloji tirlinlerinin payimin artmasi; isgiicii
piyasasinda verimliligin gelistirilmesi, yiiksek ve mesleki egitimin bu diisiinceyle revize edilmesi
gerekmektedir. Gelismekte olan iilkelerde yenilik seviyesi diisiik diizeydedir. Ar-ge ve teknolojik
yatirimlarla bu ilkeler yenilik {ireten konuma gelebilirler. Finansal sistemde yasanan
aksaklilaryaninda hukuk/yarg: sisteminin performansi da biiyiimeyi etkileyen faktorlerdendir.

Kasenda (2015: 4), Asya iilkelerinin birgogunun OGT’de olmasinin sebebini iktisadi altyapinin
yetersizligine baglamaktadir. Ozellikle 1997 Asya finansal krizi, bu iddiayr dogrulamaktadir.
Neredeyse tiim Asya {ilkeleri krizden ciddi olarak etkilendiyse de, sadece Giiney Kore yiiksek gelir
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diizeyine gecis yaparken digerleri orta gelir diizeyinde kalmaya devam etmektedir. Saglam bir altyapi
olusturma cabalari, Giiney Kore’nin, yiiksek siirdiiriilebilir biiyiime oranlariile OGT’ye takilmadan
yiiksek gelir diizeyine ¢ikisina yardimer olmustur.

Benimsenen teorik kurgu ne olursa olsun, OGT zamanla iilkelerinyenilik olusturma
kabiliyetlerini gelistirememelerinin sonucudur. Eichengreen,et. al.’e(2013: 14-16) gore, yenilik
olusturma yeteneginin gelismemesi ise, su iic onemli faktdre baglidir: Beseri sermayenin yeterli
seviyeye ulastirilamamasi, buna bagli olarak ihracatta yiiksek teknolojili {iriinlerin payinin
artirilamamasi ve ulusal tasarruf oranlarinin diisiik olmasi.

Iktisadi kalkinma iizerinde etkili faktorlerin orta gelirli iilkelerin biiyiimeyi siirdiirmeleri igin
onemli oldugu konusunda goriis birligi vardir (Engel, 2017: 123).Y6ntemsel olarak, farkli kontrol
degiskenleri kullanilarak, demografi, gelir dagilimi, makroekonomik ¢er¢eve ve ihracatin roliinedair
tutarl bir izah saglanmustir.

4. ORTA GELIiR TUZAGINDAN KORUNMA/ CIKIS POLIiTIKALARI

Ulkelerin farkli iktisadi, politik ve sosyo-kiiltiirel yapilar1 vardir. Bunlarin iktisadi biiyiime/kalkinma
iizerindeki etkilerinin belirlenmesi, OGT’den ¢ikis i¢in uygulanmasi gereken politikalar bakimindan
onem arz etmektedir.Vivarelli’ye(2014: 5) gore, OGT ka¢inilmaz bir olgu degildir; ayn1 zamanda
verimlilik bosluguyla baglantili ve dolayisiyla teknoloji ve yapisal degisimle iligkilidir. Ozaman sorun,
biiyiime yavasladigindackonominin istikrarli dengeye ulagmak i¢in ne yapilmasi gerektigidir (Agenor,
2017: 782).

Paus (2017: 3), OGT’yi iki yaklasima dayali olarak ele alir:Birinci yaklagim, temel olarak
{iretim ve ihracatin bilesiminin énemli olmadig1 neoklasikkurama dayalidir.ikinci yaklasim ise, iiretim
yapisinin dogas1 ve 6grenme ve uluslararasi rekabetgilik agisindan 6nem arz eden yapisal ve evrimsel
ekonomi iizerine kuruludur.Her iki yaklasimda,orta gelirli iilkeler,belli asamada yavas biiyiime
sorunuyla karsilagsalar da, bilyiime yavaslamasini anlamak ig¢in analitik ¢ergeve ve buna bagli politika
receteleri de farklilagmaktadir. Kaynaklarin daha verimli kullanimini saglamak ve rekabetciligi
artirmak tizere, disa bagimlilif1 azaltacak teknoloji uyarlama/gelistirme kabiliyeti dncelikli olarak ele
alimmalidir. Bu yaklagim, katma degeri yiiksek {iriin ihracatin1 artirirken doviz gelirlerine istikrar
kazandiracaktir (Paus, 2017: 1).

Gill ve Kharas (2007: 69), orta gelirli {ilkelerin gerceklestirmesi gereken ii¢ temel doniisiimii,
Dogu Asya iilkeleri 6rneginden hareketle su sekilde siralar: iiretimde ¢esitlendirmeden uzmanlagsmaya
gecis, yatirimlarda yeniligin 6n plana c¢ikarilmasi ve temel egitimden yiiksekdgretime gegisin
saglanmasi.

Giirak (2015: 145) ise, OGT’den ¢ikis i¢in su dort hususu vurgulamaktadir:

i. Isgiiciiniin yiiksek teknolojileri etkin kullanabilmesi i¢in uygun nitelikleritasimasi gerekir.
ii. Teknolojik yeniliklerin gelistirilmesi igin yaratici zihinsel emek tesvik edilmelidir.
iii. Teknolojinin miilkiyetine dnem verilmeli ve kiiresel teknoloji piyasalarindaki aksakliklar
minimum seviyeye indirilmelidir.
iv. Dogru ve etkin bir kurumsal altyapi olusturulmalidir.

Siirdiiriilebilir iktisadi biiylime icin G.Kore gibi iilkeler, 1990’1 yillardan itibaren ar-ge’ye
yatirim yaparak bilim, teknoloji ve sanayide onemli atilimlar gergeklestirmis ve ihracati arttirarak kisi
basi gelirlerini yiiksek gelirli iilke diizeyine yiikseltmeyi basarmiglardir. OGT’den ¢ikmakta zorlanan
ve disiik iktisadi biiylime sorunlaryla yiiz yiize kalan orta gelirli iilkelerin de nitelikli egitim, ar-ge ve
inovasyon gibi konulara &nem vererek katma degeri yiiksek {irlinler iiretmesi ve biiylimeyi
stirdiiriilebilir kilmasi gerekmektedir (Goger, 2013: 217-218).

Diisiik ve yliksek gelirli tilkelerle rekabet dezavantajina yol agan iiretim odakli sorunlara ¢6zim
bulunmas1 ve iktisat politikalarigozden gecirilerek kurumsal ve politik unsurlarin da siirece dahil
edilmesi (Unlii ve Yildiz, 2017: 90)yaninda yiiksek gelir grubundaki iilkelerin politikalarindan
esinlenme ve uyarlamalar,0OGT den ¢ikisinaa katkisaglar (Kesging6z ve Dilek, 2016:658).
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Yildiz (2015: 158), OGT’den ¢ikis igin ulusal tasarruf orani,ar-ge yatirimlari ve inovasyon
kapasitesinin arttirilmasini1 onermekte; ilaveten, beseri sermayenin, sanayinin ihtiyag¢lart dogrultusunda
planlanmas1 ve gelistirilmesi,egitim diizeyinin yiikseltilmesi ve Ozellikle mesleki egitim {izerinde
durmaktadir. Ayrica uluslararas1 sermaye hareketlerinin ve yatirimlarin 6niindeki engellerin
kaldirilmast i¢in yetkin hukuk sistemi ve gelismis bir demokratik ortam gereklidir (Arzova, 2014). Bu
kosullar saglanmadan OGT’den ¢ikis miimkiin olmamaktadir.

Basarili ornekler incelendiginde, teknolojiye dayali yenilik¢i sanayilesme stratejilerinin
OGT’den ¢ikista one ¢iktig1 goriilmektedir. Teknolojiye ve inovasyonagereken 6nemi veren iilkeler,
ileri teknoloji-yenilik¢i triinler gelistirebilmekte vebu sayede ihracat gelirleri ve iktisadi biiyiime
performanslarini artirabilmektedir.

Bir ekonomide bilgiye dayali ve katma degeri yiiksek iiriinlerin iiretilebilmesi, girisimciligin ve
yenilikgei fikirlerin ortaya ¢ikabilmesi, ar-ge faaliyetlerinin yapilabilmesi ve yeni teknolojilerin ortaya
cikarilabilmesi, nihayetinde etkin ve verimli bir iiretim yapisinin olusturulabilmesi, ancak beseri
sermayenin (nitelikli insan unsuru) varligryla miimkiin olabilmektedir (Aykiri, 2017: 684).

Tarihsel deneyim ve ampirik bulgular, orta gelir diizeyinden yiiksek gelir diizeyine ge¢isin uzun
stire aldigin1 ve iilkelerin iktisadi biiyiimenin temel dinamiklerini siirdiirebilmek igin siirekli yenilenen
politikalar izlemeleri gerektigini gostermektedir (Larson,et. al., 2016: 4). Bu genel saptamalardan
sonra, OGT’den ¢ikis i¢cindne ¢ikan hususlar agsagida daha ayrintili tartigilmaktadir.

4.1. Beseri Sermaye/Nitelikli Isgiiciiniin Artiriimasi

Iktisadi biiyiime icin temel kaynaklardan olan beseri sermaye (humancapital) farkli tanimlara konu
olsa da, cogunlukla iiretim siirecine katilan bireylerin bilgi, beceri, tecriibe ve kabiliyetleri gibi
degerleri (Atik, 2006: 6)ve bunlar sayesinde sahip olunan bedensel ve zihinsel dinamizmi (Keskin,
2011: 128) ifade etmektedir. Nitelikli isgiiciiniin, iktisadi performansin temel belirleyicilerinden biri
oldugu yadsinamaz bir gergektir.

Beseri sermayebilesenleri arasinda, daha ¢ok egitim {izerinde durulur. Zira bilgi ve becerinin
asil kaynagi olarak egitim, iggiiciiniin daha nitelikli olmasini1 saglamaktadir. Egitimyatirimlari, hem
beseri sermayenin, hem de teknolojinin gelisimine katki yaparak (Tiryakioglu, 2008: 323) biiylimeyi
destekler.

Sermayenin yani sira isgiiciiniin de verimliligini artiran teknoloji, 6zelliklebilgi ve iletisim
teknolojilerinin gelismesi 6zellikle niifusu ve isgiiciine katilma orami yiiksek iilkeler i¢in gelisim
firsatlar1 sunmakta; isgilicii verimliligindeki artis nedeniyle daha yiiksek oranda biiyiime miimkiin
olmaktadir (Kurt ve Kurt, 2015: 1295). Isgiiciiniin yenilik¢i olabilmesi, niteliginin gelis(tiril)mesi ve
yonlendirilmesi ile miimkiin olmaktadir (Tiryakioglu, 2008: 320).Beseri sermaye birikimi 6l¢iisiinde,
yeni bilgi lUretilebilecek, islenebilecek ve katma degeri artiracak bigimde kullanilabilecektir.Egitim
yaninda saglik harcamalar1 da isgiicli niteligi ve emek verimliligini artirmaktadir. Bu agidan orta gelirli
iilkelerin ytliksek gelirli {ilke olabilmeleri icin, egitim ve saglik hizmetlerinde kaliteyi gelistirecek
reformlara yonelmeleri gerekmektedir (Aykiri, 2017: 703).Gelismekte olan iilkelerde temel egitimle
kazandirilan beceriler diisiik teknolojili tirlinleri tiretmek igin yeterli olsa da, yiiksek gelir seviyesine
ulagmak i¢in yeterli olmamaktadir (Bayar, 2016: 49). Yiiksek teknolojili {irlinler iiretmek igin,
yiiksekogrenimdenicelik ve niteligin artirilmast  gerekmektedir. Bununla birlikte, her bireyin
yiiksekdgrenim gormesi gerekmemektedir. Bu baglamda hem bireylerin ilgi ve yetenekleri
dogrultusunda uygun mesleklere hazirlanmalarinda hem de degisen diinya sartlar1 ile iktisadi ihtiyaglar
dogrultusunda ilgili sektorlere nitelikli iggiicliniin yetistirilmesinde mesleki egitim 6nemli rol oynar.

Stirdiiriilebilir iktisadi biiylime i¢in, mesleki- teknik donanim ve beceriye, teknoloji kullanma ve
gelistirme yeteneklerine sahip nitelikli isgiicliniin yetistirilmesi 6nem kazanmaktadir. Kaynak
tahsisinde oncelik verilerekegitimde kalite gelistirilmeli ve topluma yayilmahdir(Atalay, 2015: 975).
Egitim politikas1, isgiiciinii  sektorel ihtiyaclara uygun niteliklerle donatacak sekilde
tasarlanmalidir.Iktisadi biiyiimenin siirdiiriilebilirligi ve OGT’den kaginma konusunda rekabetci ve
yenilik¢i bir {iretim yapisinin olusturulmasi, beseri sermaye ve nitelikli isgiiciiniin artirilmasini
gerektirmektedir.
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4.2. Ar- Ge ve Teknoloji

Ar-ge, inovasyon ve teknolojik ilerleme,sanayi Otesi iktisadi doniisiimiin ayirt edici bilesenidir.
Gelismekte olan iilkeler, disa bagimlilifiazaltmak ve rekabet giiclinii gelistirmek bakimindan bu
konuya gereken onemi vermelidir (Erkog, 2015: 191). Gelismis bir teknolojik yapi, inovasyon siireci
ile iriin gesitliligini ve iretim kapasitesini degistirecektir. Ar-ge faaliyetleri, yenilik ekonomisinin
temelini olusturmaktadir. Bu siiregte iiretilen yeni iiriinler yurtici katma degeri yiikseltecektir
(Kurtoglu, 2014: 76).

Ar-ge caligmalari, teknolojik gelisme ve iktisadi biliylimeyi destekleyerek llkelerin rekabet
giiclinli ve uluslararasi piyasalardaki pazar payini arttirmaktadir (Bayraktutan ve Kethudaoglu, 2017:
679). Orta gelirli ilkeler ya teknolojik yenilikleri tesvik ederek rekabetci olacak ve milli geliri
artiracak ya da rutini siirdiirerekyerinde sayacaktir (Garett, 2004: 84).

Yiiksek gelirli iilkeler, faktor donamimlarinin dogal sonucu olarakteknolojikgelismenin
onciisiidiir. Orta gelirli lkelerin, gelismis iilkelere yakinsamak i¢in yeni teknolojilerin
gelistirilmesineyonelmelidir. Bu da hem maliyetli, hem de risklidir. Gelismekte olan iilkelerin ¢ogunda
teknolojik yenilik ve sinaigelisme, genellikle kiiresel diizeyin gerisinde kalmaktadir. Bu iilkelerde
yenilik ve teknolojinin gelisimi, ancak gelismis iilkelerde olgunlasmasina ve dolayisiyla gelismis
iilkelere kiyasla daha diisiik maliyete ve riske sahip olmasina baglidir(Lin, 2017: 6). Diger bir ifadeyle,
gelismekte olan tilkeler, teknoloji ve inovasyonun gelisiminde ge¢ kalmanin avantajinikullanabilir ve
potansiyel olarak, gelismekte olan iilkeler gelismis lilkelerden daha yiiksek biiylime gergeklestirebilir.

Istikrarl1 biiyiimeye ciddi katki saglayanyenilikler, ar-ge cabalariyla ve bilginin gelistirilmesiyle
olugmakta; bilginin yerel sirketler ve halk arasinda yayilmasi iiretkenligi artirmaktadir. Buna karsilik,
eger iktisadi biiyiime yurtdisindan gelen dogrudan yatirima asir1 bagimlilik temelinde devam ederse,
iilkede ar-ge veyeniligin gelisimi sinirl kalmaktadir (Todo, 2012: 3).

Yeni tekniklerin, makinelerin ve iiretim siireglerinin benimsenmesi verimlilik artisinin temel
belirleyicisi oldugu i¢in, bilgi ya da teknolojinin edinimi ve yayilimi, iktisadi biiyiime i¢in bilyiik
onem tasimaktadir. Ar-ge ve yenilik genellikle yiiksek gelirli iilkeler tarafindan yapilmakta iken,
gelismekte olan iilkeler, yeni iiretken bilginin kaynaklari olarak biiyiik oranda ithal teknolojilere
bagimlidir. Bu, gelismekte olan iilkelerde, hi¢ ar-ge yapilmadigi anlamina gelmemektedir. Yenilik
takibi ve adaptasyonunun onemli bir kismi gelismekte olan lilkelerde meydana gelmekte ve kiiresel
bilgi stokuna katki saglamaktadir (Bayraktutan ve Bidirdi, 2016: 6). Ar-ge’nin farkli gelir diizeyindeki
ekonomilerde etkileri farkli olmaktadir. Ornegin, orta gelirli ekonomiler yiiksek gelir grubuna gegiste,
taklit faaliyetlerinde daha fazla biiyiimeye egilimliyken, sinir teknoloji faaliyetlerine dogru bir kayma
gerektirmektedir. Yani, her iki grupta da, ar-ge énemli ama farkli bir rol oynamaktadir. Gelismekte
olan ekonomilerinde, ar-ge ve inovasyonun itici giiciiniin yam sira, yurtdisindan bilgi edinme
kapasitesi a¢isindan dadnemli katkisivardir (Radosevic, andYoruk, 2018: 59). G.Kore ve Finlandiya
bu hususta en basarili 6rneklerdir. Nitekim G. Kore, teknoloji gelistirme performansiylaOGT’ye
yakalanmadan yiiksek gelirli iilke olmustur. Finlandiya ise, rekabetcilik ve inovasyonbaglaminda
edindigi dinya liderligi ile dikkat ¢gekmektedir (Karagdl ve Karahan, 2014: 19). OGT deki iilkelerin,
basar1 hikayesi iireten bu iki iilkenin deneyiminden alacagi dersler vardir.

4.3. Disa Aciklik Derecesi

Disa agiklik, uluslararasilasma, yani diger iilkelerleetkilesim diizeyini ifade eder. Ayni zamanda, ige
ya da disa doniik iktisat politikalarindan hangisinin daha fazla uygulandigini agiklamak i¢in kullanilan
(Sacik, 2009: 526) disa agikliginfarkli dlgiitleri olmasina ragmen, ticaret hacmi ya da ihracatin mili
gelire oran1 (Bayraktutan, 2017), ihracatin ithalati karsilama orani1 ve sermaye hareketleri en onemli
gostergelerdir.

Dis ticaret dengesiyle ortaya cikan ticari disa agiklik, dig diinya ile ticari iligkilerde ne olgiide
serbest ya da miidahaleci politikalar uyguladiginin bir yansimasidir (Rruka, 2004:5). Ticari disa
aciklik, ozellikle gelismekte olan {ilkelerin karsilastirmali distiinlik alanlari, {iretim imkan ve
kabiliyetleri ile biiylime sonuglar1 bakimindan daénemlidir (Saglam Celik6z vd., 2017: 105).
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Geligmekte olan iilkelerin yaygin sorunlarindan olan dis ticaret acig1 ve cari a¢igin finansmant
icin ihtiya¢ duyulan yabanci sermaye, yurt i¢i yatirimlari, istihdam ve ihracata katki saglayarak, yurt
ici yatirim ve tiiketim harcamalarindaki dalgalanmalar sonucu olusacak riskleri de azaltacaktir. Ayrica
bilgi tasmasi etkisi kaynak dagilimi etkinligini arttiracak ve gelismekte olan iilkelerin ulusal finans
piyasalarin gliclendirecektir (Kula, 2003: 142).

Bayraktutan’a (2017: 335-336) gore, dis acik sorunu yasayan iilkelerde biiyiime, istihdam,
enflasyon ve ulusal paranin degeri gibi bir¢ok degiskende istikrarsizlik goriilebilmektedir. Bu sorunla
miicadele edebilmek i¢in aciklar1 finanse etme, baski altina alma ve tedavi etme seklinde farkl
politikalar uygulanmaktadir. Disa agikligin arttirilmasi igin dis ticaret lizerinde sinirlamalar olusturan
giimriik vergileri, kotalar, goriiniir ve goriinmez engeller gibi miidahalelerin kaldirilmasi/ azaltilmasi
gerekmektedir. Bu sayede, su olumlu etkiler olusabilecektir (Kurt ve Berber, 2008: 58):

I. Sadece i¢ piyasa icin degil dis piyasalar icin de iretim yapilacagindan, piyasanin
genislemesi ve iiretim artis1 ile birlikte optimum {iretim 6lgegine yaklasilmasi, 6lgek ekonomilerinin
ortaya ¢ikmasina yol agacaktir.

ii. D1s rekabet, siirekli olarak maliyetlerin diisiiriillmesi ¢abasini beraberinde getirecek; siirekli
inovasyon zarureti hem kalitenin yiikselmesine hem deiiretim seviyesini arttirarak iktisadi bilytimeye
katkiyapacaktir.

iii. Olusan rekabet ortaminda yerli firmalar, yeni yatirnmlar yaparak ve yeni teknolojiler
gelistirerek verimlilik ve rekabet giicii elde edecektir.

4.4. Gelir Dagilimi

Bir ekonomide belli bir donemde olusturulan gelirin, bireyler, iiretim faktorleri ve sektorler arasinda
paylasilmasin1 ifade eden (Frieden, 2001: 33)gelir dagilimi1 adaletinin saglanmasi makroiktisadi
istikrarin siirdiiriilebilmesi bakimindan 6nemlidir. Gelir dagiliminin OGT etkisi konusundaiki farkli
yaklasim vardir. Ilk yaklagim, bilyiime teorisine dayanmaktadir. Egawa’ya (2013: 6) gore, gelir
dagilimi adaletsizliginin artmasi, en azindan uzun vadede ekonomik biiylime oranini etkileyemez;
clinkii gelir dagilimindaki degisim, TFV ve inovasyonuartirmamaktadir. Ancak gelir dagilimi
esitsizliginin artmasi, toplumsal huzursuzluga yol agip, biiylime {izerinde smirlandiricietki
olusturmaktadir. Fakat bu OGT nin temel nedeni degildir. Gelir dagilimi adaletsizliginin artmasi,
kirsaldan kentsel alanlara dogru gergeklesen gocle birlikte Asya'daki orta gelirli iilkelerde, kentsel
odakl1 bir bliyiime gergeklesmesini saglamistir.

Ikinci yaklasima gore, gelir dagiliminda bozulma, OGT nedeni olabilir. Buna gore,gelir
dagiliminin, bir {ilkenin orta gelirli iilkeler seviyesine ulagsmasi durumunda izlenmesi ve gelir dagilinm
adaletsizliginin orta veya uzun vadede ekonomik biiylimeyi nasil etkileyecegini analiz etmek
bakimindan dikkate degerdir.

Gelir dagilimu ile iktisadi biiytime iligkilerine dair analizlerde genel olarak Kuznets hipotezi test
edilmistir. Kuznets’e (1955) gore, gelir dagilimi adaletsizligi ilk asamada iktisadi biiylime ile birlikte
artis gostermekte; fakat bliyiimedeki artis devam ettikge iliski tersine donmekte ve gelir dagilimi
adaletsizligi azalma egilimine girmektedir. Kuznets bu egilimi “Ters U Hipotezi” seklinde ifade
etmistir. Farkli gelir grubundaki {iilkelerin gelir dagilimi gostergeleri gbz Ontine alindiginda, gelir
adaletsizliginin tlkelerin gelir diizeyiyle ters orantili oldugu; fakat biiylime ile saglanan gelir artigini
toplumun diisiik gelirli kesimlerine yayma basarilarinin da iilkelerin gelir diizeyiyle ters orantili
oldugu goriilmektedir (Destek, 2018: 22).

Gelir dagilimi adaletsizligi, toplumun 6nemli bir boliimiinde tasarruf hacmini azaltarak, yatirim
imkanlarinin azalmasi, sermaye birikiminin yavaslamasi, emek ve sermayenin marjinal getiri
oranlarimin diismesi, piyasa basarisizliklar1 ve gelir diizeylerinin azalmasi gibi bir¢ok problemi
beraberinde getirmektedir (Pece vd., 2016: 137).

Ulkelerarasinda gelir dagilimi adaletsizligi farklarmin ciddi boyutlarda olmasi, ortagelirli
iilkeler i¢in 6nemli bir risk olusturmakta; biiylime yavaglamasi yasayan bu iilkelerin yatirim
kapasitelerini sinirlamaktadir. Bu iilkeler isgiiciinii degerlendirememeleri sebebiyle gelirlerini
artiramamakta; bu da bir kisir déngiiye yol agmaktadir (Topkaya, 2017: 121-122).
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Barro’ya (1999: 32) gore, gelir dagilimindaki adaletsizlik diisiik gelirli iilkelerde biliylimeyi
geciktirirken, yiiksek gelirli iilkelerde biiyiimeyi destekler. Diisiik ve alt-orta gelirli iilkeler ile ist-orta
gelirli tlkelerde iktisadi biiyiime ile gelir adaletsizligi artarken; yiiksek gelirli tilkelerde iktisadi
bliylime ile gelir adaletsizligi azalmaktadir (Topuz ve Dagdemir, 2016: 115). Kayit-disiligin
azaltilmasi, egitim, saglik ve konut hizmetlerinin gelistirilmesi, enflasyon ve issizlikle etkin miicadele,
vergi yiikiiniin adil dagilmive sosyal giivenlige iliskin iyilestirmeler (Oztiirk, 2017: 295) gelir
dagilimi iizerinden OGT’ye olumsuz yansimalar1 azaltacaktir.

4.5. FaktorVerimliligi

Biiyiimenin iiretim faktorleri tarafindan agiklanamayan ve teknoloji, bilgi ve dl¢cek ekonomileri, digsal
ekonomilergibi etkenlere baglananTFV, bir ekonomide mevcut iiretim faktorleri ile daha fazla iiretim
elde edilmesini saglamaktadir. Bu nedenle, biiylime literatiiriinde verimlilik artisin1 agiklamak i¢in en
cok kullanilan gostergelerden biri olmustur. TFV’nin biiyiimeye saglayacagi katki, teknolojideki
degisiklikler, digsalliklarin rolii, iiretim kompozisyonu ve diigilk maliyetli iiretim yontemlerinin
benimsenmesi ile agiklanmaktadir (Easterly, andLevine, 2001: 178).

Iktisadi biiyiime, isgiicii-istihdam, dogal kaynaklar, sermaye birikimi ve TFV katkilarryla
gerceklesmektedir. Diisiik gelir diizeyinde sermaye birikimi ve istihdam artisi iktisadi biiylimenin
temel faktorii iken, orta gelir diizeyinde bu faktorlerin iktisadi biiylimeye katkilar1 azalmaktadir.
Istikrarli bir iktisadi biiyiimenin ve yiiksek diizeyde kisi basit GSYIH'nin saglanmasi i¢in TFV’nin
katkismnin artmas1 gerekmektedir (Ozsagir, 2015: 112).

Solow'un(1956) neoklasik biliylime modelinde, siirdiiriilebilir biiyiimenin kaynagi, digsal
teknolojik ilerlemeyle belirlenmektedir. Igsel biiyiime teorileri, uzun vadeli biiyiimeyi, teknolojik
gelisme unsurlarina baglamaktadir. Romer (1986), Barro (1991)veLucas (1988), bu tartismanin, ar-ge,
kamusal destekler, beseri sermaye birikimi gibi farkli yonlerini aydinlatmaktadir.

Geleneksel modellerde biiylimeye neden olarak gosterilen emek ve sermaye faktorleri disinda
“Solow art1ig1” veya “teknoloji artigi” ile karsilagilmaktadir. Biiylime nedenleri olarak emek ve
sermayedeki artiglarin yam1 sira teknolojik yenilikler (A), TFV’yi artirarak ilave bilylime
saglamaktadir.

Solow’un kullandig1 TFV kavrami s6yle ifade edilir:
TFV =0 (AK/K) + B (AL/L) + (AA/A)

a, sermayenin (K), [ emegin (L) iiretim parametreleridir. K ve L’deki artiglar ile
aciklanamayan biliylime, teknolojik ilerlemeden kaynaklanan Solow artigi olarak TFV ile
Ol¢iilmektedir. Beseri sermaye, ar-ge ve inovasyon teknolojik ilerleme
faktorleriniolusturmaktadir. Teknolojik ilerleme, faktor kazanglari kanaliyla da uzun vadeli biiylime
oranini olumlu etkilemektedir (Xue et. al., 2014: 27).

OGT’dengikis/kacinma bakimindanTFV’ye dayal1 biiyiime stratejisinin 6nemli katkis1 olacaktir.
Easterly ve Levine (2001: 179-180), bu baglamda, su tespitleri yapmaktadir:

i. Faktor miktarlar1 tek basina, GSYIH artisinda iilkelerarasinda ortaya ¢ikan oOnemli
farkliliklar1 agiklamamaktadir. Uzun doénem biiylimenin saglanmasma yonelik adimlarda TFV’nin
belirleyicilerinin incelenmesi ve faktor verimliligini artirici politikalar ve kurumlarin gelistirilmesine
oncelik verilmesi gerekmektedir.

ii. Faktor temelli ve azalan getirilere tabi modeller, teknolojik ilerleme odakli ve artan
getirileri inceleyen modellere kiyasla, iilkelerarasi artan gelir farkliliklarini agiklamada yetersiz
kalmaktadir.

iii. Iktisadi biiyiime, sermaye birikimindeki biiyiimeyle karsilastirildiginda siirekli degildir.
Bagka bir ifadeyle; faktor birikimindeki degisimler biiyiimedeki trendi izlememektedir.
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iv. TFV odakli politikalar, sermayenin ve emegin iiretkenligini artirma ya da igsel teknolojik

degisimi ger¢eklestirme yoluyla verimlilik artisini saglayabilmekte ve uzun donem iktisadi biiylimeyi
hizlandirabilmektedir.

V. Ulusal politikalar uzun vadede biiyiimeyi etkilemektedir. Verimlilik artisinin sifir, iiretim
faktorleri ve baz1 sabit faktor getirilerinin azaldig1r modellerde, fiziksel veya beseri sermaye birikimini
artiran ulusal politikalar, biiylime {izerinde sadece gegici bir etkiye sahip olmaktadir. TFV biiylimesine
dayalimodellerde, sermaye ve isgiiciiniin verimliligini artiran ya da icsel teknolojik degisim oraninm
degistiren ulusal politikalar, liretkenlik artigini ve biiylimeyi hizlandirabilmektedir.

Sonug olarak, OGT’yle ilgili iilke karsilagtirmasi yapan ¢aligsmalarin da belirledigi gibi, biiylime
yavaglamasi, fiziksel sermaye birikimindeki azalmadan ziyade, verimlilik yavaslamasindan
kaynaklanmaktadir. Orta gelirli {ilkelerdesermayeninmarjinal getirisinin azalmasi ve yatirimlardaki
verimlilik diiglisii, bliylime yavaslamasi yasamasina neden olmaktadir(Altug ve Filiztekin, 2006: 15).
TFV’nin orta ve yiiksek gelirli iilkelerde, diisiik gelirli iilkelere gore, biliylimeye daha fazla katki
sagladigi goriilmektedir. OGT’den kaginmak/¢ikmak icin TFV’ye dayali biiyiime stratejisi
izlenmelidir.

4.6. Sermaye Birikimi ve Risk Algis1

Biiyiime, 6diing verilebilir fonlarin olugmasi, gelismesi ve dogru yatirim alanlarina yonlendirilmesini
gerektirir. Klasik iktisatcilardan itibaren 6nemi vurgulanan sermaye birikiminin bilesenleri olarak
tasarruf ve yatirimlar, gelirin bir fonksiyonudur. Gelismekte olan iilkelerde fert basina gelir diizeyi,
gelir dagilimi, finansal kurum ve araglar ile finansal okuryazarligin niteligi gibi nedenlerle
tasarruflarin, arzulanan yiiksek biliylime oranlarini ortaya c¢ikaracak yatirimlarin finansmani
bakimindan yetersiz kalmasi, dogrudan ve dolayli yabanci sermaye yatirimlarina ihtiyact ortaya
cikarmaktadir. Yetersiz de olsa, yurt-i¢i tasarruflarin atil kalmamasi ve spekiilatif alanlar yerine
verimli yatirimlara yonelmesi, yatirimei giivenine ve kar beklentilerine baglidir ki, bunlar da, siyasi,
hukuki ve iktisadi istikrar1 gerektirmektedir. Yabanci yatirimlar séz konusu oldugunda, bunlara bir de
risk algist eklenmektedir. Ozellikle dolayli yatirimlar iizerinde kredi derecelendirme kuruluslarinin
iilke notu ve CDS (Credit Default Swap) yaninda IMF degerlendirmeleri referans olabilmektedir.

Dogrudan yatirimlardan daha fazla pay alma konusunda, gelir diizeyinden bagimsiz olarak
hemen her iilke 6zel ¢caba harcamaktadir. Yerli ve yabanci yatirimcilarin risk algisi, bazen politik ve
diplomatik unsurlarla orantisiz sekillenebilmekte ya da sekillendirme girisimine konu olabilmektedir.
Fiyat istikrari, kur istikrari, vb ile birlikte iktisat politikalarina iliskin beklentileri yonlendiren
kurumsal ve siyasal istikrar, tasarruflar1 yatirima kanalize ederek ve tasarruf agigini gidererek kisa ve
uzun donem biiylime performansi ve dolayistyla OGT den sakinma/¢ikis i¢in 6zel dnem arz eder.

4.7. Genel Degerlendirme

OQGT fizerinde etkili oldugu diisiiniilen ve bu calismada degerlendirme konusu yapilan degiskenlerin
secilmis iilkelerdeki seyri, kavramsal ve teorik beklentilere uygun goriiniim sergilemektedir. Tablo-1,
beseri sermayeyi temsilen egitim siiresi, teknoloji kabiliyetini temsilen ar-ge/GSYIH oran1 ve TFV’yi
temsilen ileri teknoloji ihracati ve disa acgiklik ile fert basmna gelir verileri arasindaki uyumu
yansitmaktadir.
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Tablo 1. Segilmis Ulkelerde OGT Bakimindan Belirleyici Degiskenler

Ulke\Degisken Fert basina Ortalama Ar-ge harcamasy/ Yiiksek teknoloji Disa
gelir ($) egitim GSYiH ihracati/toplam ihracat aciklik
(2018) (yi) (2017) (2017) (2017)
Giiney Kore 32046 12,12 4,6 14,18 80,78
(2015)
irlanda 75192 11,32 1,1 21,44 209,39
(2017)
israil 41179 12,96 45 13,03 56,80
(2015)
Finlandiya 50068 12,44 2,8 7,75 76,74
(12,15)
Slovenya 26586 12,03 1,9 6,32 154,76
(2015)
Tiirkiye 9346 7,96 1,0 2,53 54,12
(2015)

Kaynak: World Bank, 2019; GLOBALECONOMY, 2019; OECD, 2019; UNESCO, 2019

5. SONUC

Orta gelirli ilkelerin yiiksek gelir grubuna gegebilmeleri, OGT’yi gelistiren etkenleri dikkate alan
uygun politikalarin tasarimi ve istikrarli icrasi ile miimkiin olacaktir. Ulkenin kosullar1 ve iktisadi
yapinin ozelliklerine gore politika dncellikleri ve araglarinin belirlenmesi gerekmektedir.

Bu calismada, kavramsal/kuramsal ¢ergevede gelismekte olan iilkelerin OGT’den sakinmasi
ve/veya ¢ikisi, yani makul siirede yiiksek gelir grubuna gegebilmeleri i¢inpolitika tasarimi/bilesenleri
ele alinmistir. Bu gercevede, beseri sermayenin gelistirilmesi, egitim-istihdam iliskilerinin dogru
kurgulanmasi, ar-ge ve inovasyona dayali teknoloji uyarlama/liretme/kullanma kabiliyetinin
artirllmasi, kiiresel sisteme entegre ve disa agik kosullarda rekabetgi liretim yapisinin ihdasi ve
cesitlendirilmesi, toplam faktor verimliligine dayali yiliksek oranli ve siirdiiriilebilir biiyiime
stratejisinin izlenmesi ve bu stratejinin ulusal ve kiiresel kosullarda degisime gore giincellenmesi ve
tabii ki, basar1 6rneklerinden dersler alinmasi gerekmektedir. Dis diinya ile rekabet edebilecek sekilde
iriin yelpazesi gelistirilmeli ve bunlar iginde ileri teknoloji {irinlerin pay1 artirilmalidir. OGT’deki
iilkelerin, basarili performanslartyladikkat ¢ceken Giliney Kore gibi iilkelerin uyguladiklar1 ar-ge ve
inovasyon politikalarini incelemesinde yarar vardir. Iktisadi biiyiimenin siirdiiriilebilirligi ve OGT den
kacinma konusunda rekabetci ve yenilik¢i bir iiretim yapisinin olusturulmasi genel kabul gérmekte;
bunu saglamanin yolu ise, beseri sermaye ve nitelikli iggiicliniin artirilmasindan gegmektedir.Diistiik
gelirli ve OGT’de yer alan iilkelerin gelir dagiliminda adaletidestekleyen politikalar uygulanmasi da
onemlidir. Zira istikrarh ve siirdiiriilebilir bilylime, ayn1 zamanda kapsayici olmalidir.
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