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5 PEDAGOJiK FORMASYON EGIiTiMi ALAN UNIVERSITE
OGRENCILERININ BILIMSEL ARASTIRMANIN BASAMAKLARINA
YONELIK OZ YETERLILIKLERININ INCELENMESI

THE EXAMINATION OF SELF-EFFICACY OF UNIVERSITY
STUDENTS THAT TAKE PEDAGOGICAL FORMATION TRAINING
TOWARDS SCIENTIFIC RESEARCH STEPS

CAMO2®PEKTUBHOCTDb CTYJAEHTOB YHUBEPCUTETA C
HEJATOI'MYECKHUM OBPA3OBAHUEM

Alptiirk AKCOLTEKIN"

(074

Bu ¢alismanm amaci, pedagojik formasyon egitimi alan tiniversite 6grencilerinin bilimsel
aragtirma siirecinin uygulama basamaklarmma yonelik 6z yeterliliklerini belirlemektir. Bu
amacgla 6 faktorli ve 37 maddeden olusan bilimsel arasgtirma 6z yeterlilik Olcegi
kullanilmustir. Arastirmanin ¢alisma grubu, bir devlet tiniversitesinde pedagojik formasyon
egitim alan 250 4. smif &grencisinden olusmaktadir. Arastirma sonucu, &grencilerin
bilimsel aragtirmanin raporlastirma boyutuna iligskin olarak, ¢alisma bulgularini tartisarak
sunma konusunda yiiksek bir 6z yeterlilige sahip olduklar1 fakat raporlagtirma siirecini
arastirmay1 bir biitiin olarak ele alarak sunma konusunda ise diisikk 6z yeterlilige sahip
olduklari, veri analizi boyutuna iliskin olarak ise 6grencilerin hipotez(ler)i sinayacak uygun
veri analiz teknikleri konusunda 6z yeterliliklerinin yiiksek oldugu, ancak kullanacaklari
istatistiki tekniklerin varsayimlarini test edebilme konusunda &z yeterliliklerinin diisiik
oldugu, literatiir tarama konusunda ise literatiirii problem durumu baglaminda irdeleme
konusunda 6z yeterliliklerinin yiiksek oldugu, fakat literatiir tarama konusunda ulusal ve
uluslar arasi veri tabanlarini kullanma noktasinda 6z yeterliliklerinin diisiik oldugu, yontem
boyutunda ise 6grencilerin arastirmada kullanacaklar1 veri toplama araclarinin gegerlilik ve
giivenirlik galigmalarini yapmaya yonelik yiiksek 6z yeterlilige olduklari, ancak hipotezleri
sinayabilecekleri uygun yontemi belirleme konusunda diisiik bir 6z yeterlilige sahip
olduklar1, hipotez(ler)i belirleme boyutunda ise hipotez(ler)in deger yargilarindan ve genel
yargilardan armdirilmis olmast konusunda oz yeterliliklerinin yiiksek oldugu, fakat
hipotez(ler)in tahmin, deney ve gozlemlere agik olmasi konusunda ise diisiik 6z yeterlilige
sahip olduklari, son olarak problemi tanimlama boyutunda ise problem climlesini
belirlerken toplumun o6nceliklerini ve ihtiyaclarini dikkate alarak belirleme konusunda
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yiiksek 6z yeterlilige sahip olduklari ancak problem climlesini bireysel olarak tanimlama
noktasinda ise diisiik 6z yeterlilige sahip olduklar1 sonucu elde edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Pedagojik Formasyon, Bilimsel Arastirma, Oz Yeterlilik,
Raporlastirma, Veri Analizi, Yontem, Hipotez, Problemi Tanimlama

ABSTRACT

The aim of this study is to determine the self-efficacy of university students that take
pedagogical formation training towards scientific research steps. Accordingly, the scientific
research self-efficacy scale was used which consists of 6 factors and 37 items. The study
group consists of 250 4™ grade students that take pedagogical formation training in a state
university. According to the results of the study, it was concluded that students possessed a
high level of self-efficacy in presenting study findings by discussing, however, they
possessed a low level of self-efficacy in terms of approaching the research as a whole and
presenting the reporting process accordingly in relation to the reporting of scientific
research dimension, students possessed a high level of self-efficacy in appropriate data
analysis techniques that would test the hypothesis/hypotheses, however, they possessed a
low level of self-efficacy in terms of testing the assumptions of statistical techniques that
they would use in relation to data analysis dimension, they possessed a high level of self-
efficacy in examining the literature within the context of problem status, however, they
possessed a low level of self-efficacy in terms of using the national and international
databases in relation to literature survey dimension, they possessed a high level of self-
efficacy in performing validity and reliability studies of data collection tools that they
would use in research, however, they possessed a low level of self-efficacy in determining
the suitable method that they can test the hypotheses in relation to method dimension, they
possessed a high level of self-efficacy in purifying the hypothesis/hypotheses from value
judgments and general judgments, however, they possessed a low level of self-efficacy in
terms of their hypothesis/hypotheses being open to assumption, experiment, and
observations, and finally, students possessed a high level of self-efficacy in determining the
problem statement by considering the priorities and needs of the society, however, they
possessed a low level of self-efficacy in terms of defining the problem statements as
individual in relation to the problem identification dimension.

Keywords: Pedagogical Formation, Scientific Research, Self-Efficacy, Reporting, Data
Analysis, Method, Hypothesis, Problem Identification

AHHOTAIUA

Ienpro JaHHOTO MCCIENOBAHMS SIBIISICTCS OMpeeneHne caMo3(p(eKTHBHOCTH CTYIEHTOB C
mearormdeckuM obpasoBanueM. [ 3TOro HCIOIh30BaIACh MIKaIa caMod(PEeKTUBHOCTH,
cocrosiBIasics u3 6 ¢akropoB u 37 GammoB. YueOHas rpynmna cocrosuia u3 250 ygamuxcs
4-ro Kypca TOCYIapCTBEHHBIX YHHBEPCHUTETOB C IeJarorudeckuM oOydeHueMm. B
pe3ynbTaTe MCCIEAOBaHMS ObUIO YCTAHOBJIEHO, YTO CTYAEHTHl HMEIOT BBICOKYIO
caMOd(p(PEKTUBHOCT TPH OOCYKICHHH W TIPE3CHTAUU pPE3yNbTaTOB COOCTBEHHBIX
nccnenoBanuid. [Ipu BcéM STOM, y HUX HU3Kast caM0d()()EeKTHBHOCTh TPU TPEICTABICHUN
nporecca B nenoM. C TOYKM 3pEeHUs] M3MEPEHHH aHaln3a JAaHHBIX YdYalluecs HMEIOT
BBICOKYIO caM03(h(heKTHBHOCTh MPH IOJIH30BAHWM COOTBETCTBYIOLIMX METOJIOB aHAIN3a
UIA TipoBepku Tumore3 (oB). OgHAKO, OHM WUMEIOT HIBKYIO CaM03(p(EeKTHBHOCTH IPHU
TECTUPOBAHUM CTATUCTUYECKMX METOAOB, KOTOPBIMH OHH B JajJbHeWmeMm OyayT
nonb3oBarcs. C Apyrodl CTOPOHBI, HPH 0030pe JINTEPATYphl HAOIIONAETCST BBICOKAsS
camoa(ppextuBHOCTE. OnHAaKo, cmaboBaThl IIPHM HCHONB30BAHWM HAIMOHAJIBHBIX U
MEXIYHAPOIHBIX 0a3 MaHHBIX. [Ipy M3MEpeHn METO0B CTAJO0 OYEBHIHO, YTO ydalluecs
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o06Jiaany BICOKOH caM03(()eKTHBHOCTBIO TP MPOBEACHUS MOHUTOPUHTA JIOCTOBEPHOCTH
U HAJEKHOCTH MHCTPYMEHTOB Ui cOOpa JaHHBIX, KOTOPBIMH OHH OYIyT IMOJB30BATCS B
COOCTBEHHBIX HCCEeNOBaHUAX. Hapsity ¢ 3TUM, OHU UMEIOT HHU3KYIO CaMO3(p(PEKTUBHOCTh
IIPU OTPEIEIICHUU MOAXO/SIIEr0 METO/A /ISl aHAJIM3a THIIOTE3, a B aCIEKTE ONpeeICHUs
runore3 (bl) HMMEIOT BBICOKYIO CaMO3((EKTUBHOCTh C TOYKH 3pEHUsl CBOOOAHOIO
MBIIICHUS] TIPH OOIIMX CY)XJICHUH, a C TOYKH 3pEeHUs TUIOTe3(bl), MPUHUMAEMbIX IS
OLIEHKH, JKCIEPHUMEHTOB W HAOIIOMCHUN HMMEIOT HU3KyI0 3(h¢ektuBHOCTh. Hakoner, B
aCIieKTe OMpeaeiicHusT NpoOIeMbl OHH 00JaJaf0T BBICOKOH CcaMO3(pEeKTHBHOCTBIO, B
KOTOPOM OHH MPUMEHSIOT METOJ PACCMOTPEHHS MPUOPUTETOB U MOTPEOHOCTEH 00IIecTBa.
OnHako, OHH HUMEIOT HHU3KYI0 CaMO3(p(EKTUBHOCTh ¢ TOYKH 3PEHUS WHIUBHIYaLHOTO
OmpeIeNICHUst IPOOIEMHOTO MPEATOKCHHSL.

KnwueBble cioBa:  nedacocuyeckoe — 0bpaszosanue,  HAyuHble — UCCAEOOBAHUSL,
camoappexmusHocmob,  OMUEMHOCb,  AHAAU3  OAHHBLX, — Memoo,  2unomesaq,
uoeHmupurayus npoobiemol.

1.GIRIS

Insanlik tarihinin baslangicindan giiniimiize kadar yasamilan cevreyi
anlamak, tanimak ve bu dogrultuda ihtiyaglarin giderilmesi amaciyla bilimsel
bilgiye gereksinim hissedilmis ve bu ihtiyaglar dogrultusunda insanoglunu
arastrma ve sorgulamaya yoOnlenmistir (Sahan ve Tarhan, 2015). Giiniimiize
gelindiginde, tilkelerin bilime bakis agilar1 ve sorunlari ¢6ziime ulastirmada
bilimsel verileri kullanma diizeyleri ile gelismislik potansiyelleri arasinda dogrusal
bir iliski oldugu goézlenmektedir (Uzbay, 2008). Toplumun her kesimini
ilgilendiren bir kurum olan egitim, toplumun siyasi, ekonomik ve politik
ihtiyaclarindan dogan bir ihtiya¢ olmakla birlikte, birey bakimindan incelendiginde
ise egitim; bireyin gereksinimlerini karsilanmasini saglayan bir kurum olarak ifade
edilmektedir (Hosgoriir ve Tastan, 2006). Egitim faaliyetlerinin en Onemli
¢iktilarindan biride bireylere bilimsel diisiinme yetisi kazandirmadir. Bilimsel
aragtrmalarin yapilabilmesi i¢in Oncelikle bilimsel anlayisin kazamilmasi ve
gelistirilmesi gerekir. Bu durumun kazandirilabilmesi igin bilgi, beceri ve
tutumlarm koordineli ¢alismasinin saglanmasi gerekmektedir (Saracaloglu, Varol
ve Ercan, 2003). Bilimsel arastirmanin amaci, olaylarin tamimlanmasi, siniflanmast,
olaylar arasindaki iligkilerin belirlenmesi, olaylarin agiklanmasi, tahmin edilmesi,
olaylarin sebeplerinin incelenmesi, yeni bilgilerin elde edilmesi ve sonuglara
ulasmaktir (Ozsevgeg, 2008). Bilimsel arastirma siireci ise, olaylarm incelenmesi
ve olaylara iligkin bilgilerin analizi, degerlendirilmesi, yorumlanmasi ve sonucun
rapor edilerek duyurulmasi basamaklarini icermektedir (Ekiz, 2009). Ogrencilerin
bilimsel anlayisa iliskin kazanimlar1 elde edebilmesi icin bilimsel siire¢ becerileri
ve yaratict diigiinmeye hakim olmalar1 gerekmektedir. Buna ek olarak olaylara
bilimsel yaklasan kisiler bu siirecte yaratici diislinmeyi Ogrenmelerinin bir
yansimasi olarak edinecekleri bu becerileri diger alanlara da uygulayabilirler
(Meador, 2003). Giiniimiiz diinyasinda yetisen bireylere problem ¢ozme, elestirel
diisinme ve arastirma-inceleme yeteneklerini kazandirmakla sorumlu olan
Ogretmenlerin Oncelikli olarak kendilerinin ilgili konuda yeterlilige sahip olmasi
gerekmektedir (Saracaloglu, 2008). Ogretmen adaylarinin bireysel olarak bilimsel
aragtirma yapabilmeleri ile iliski olarak ise, her 0gretmen aday1 bireysel olarak
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arastirma yapabilme becerisine sahip olmalidir (Kart ve Gelbal, 2014). Aragtirmaci
bir kimlige sahip olan 6gretmen adaylari, ilerleyen zamanda mesleklerini icra
ederlerken Ogrencilerinin de aragtirma ve sorgulama becerilerine katki saglamakla
birlikte, mesleki ve akademik anlamda bilimsel gelismelere duyarli olmasi ve bu
gelismeleri yakindan takip etmesi noktalarinda da faydali olacaktir. Bundan dolayt,
Ogretmen adaylarmin lisans egitimleri siiresince aragtirma becerilerinin ne dlgiide
gelistigi arastirilmali ve bu becerilere yonelik 6gretmen adaylarmin 6z yeterlik
algilarinin belirlenmesi 6nemli ve gerekli goriilmektedir (Kart ve Gelbal, 2014).

Oz yeterlilik kavrami ile ilgili literatiir incelendiginde, &zyeterlilik,
bireyde goriilen davramis degisikliklerinin belli bash goérev ve sorumluluklari
gerceklestirebilme konusundaki inanci tarafindan belirlenmektedir (Coban ve
Sanalan, 2002). Bireyin belirli bir alandaki sorumlulugu yerine getirip
getiremeyecegine yonelik hissetigi giiven duygusudur (Golightly, 2007). Bireyin
karsilastig1 bir olay ya da durum karsisinda, neler hissettigini, nasil disiindiigi,
nasil davrandigi ve olaya karsi kendini nasil motive ettigiyle ilgilidir (Bandura,
1995). Bireyin bir konu hakkinda basarili olma ve konu hakkinda yeterlilige sahip
olma durumudur (Zimmerman, 1995). Kisinin ger¢eklestirmeyi istedigi seylerden
ziyade arzuladiklarim yapabilme konusundaki  yetkinligine olan inancidir
(Senemoglu, 2007). Oz yeterlilik kisilerin duygu, diisiince, giidii ve davramslarmnda
onemli ve belirleyici bir etkiye sahiptir (Askar ve Umay, 2001). Ozyeterlik inanc1
diisiik bireyler zorunlu gerekgeler olmadikga faaliyete gegmekte zorluk yasama ve
sorumluluklarim yerine getirmeme egitilimindedir (Lane, Hall ve Lane, 2004).
Ogretmenlerin dzyeterlilikleriyle ilgili olarak ise, 6z yeterlik duygusu yiiksek olan
ogretmenlerin yiiksek bir mesleki doyum yasadig1 belirlenmistir (Khan, Fleva ve
Qazi, 2015). Ulkemizde uygulamaya konulan pedagojik formasyon egitimi
uygulamalart ile egitim fakiiltesi disindaki mezunlarin kisa siirede pedagojik
formasyon egitimi alarak 6gretmen olma hakk1 elde etmektedirler. Bu nedenlerden
dolay1 pedagojik formasyon egitimi alan 6gretmen adaylarinin bilgi, beceri ve
deneyim bakimindan kendilerini ve meslegi nasil algiladiklarmin degerlendirilmesi
gerekmektedir. (Cocuk, Yokus ve Tanriseven, 2015).

Ilgili literatiir incelendiginde, pedagojik formasyon egitimi alan
iiniversite Ogrencilerinin bilimsel arastirma siirecinin basamaklarina iliskin 6z
yeterliliklerinin incelendigi ¢aligmalarin yapilmasinin gerekli oldugu ve alana katki
saglayacag diisiiniildiigiinden dolay1 konu arastirilmaya deger goriilmiistiir.

2.YONTEM

Arastirmada  2019-2020 egitim-6gretim yilinda Ardahan Universitesi
biinyesinde Pedagojik Formasyon egitim alan Ogrencilerin bilimsel arastirma
stirecinin  basamaklarina ilisgkin 6z yeterlilik diizeylerinin  incelenmesi
amaclandigindan, tarama modelleri igerisinden iliskisel tarama modeli
kullanilmigtir. Tarama modeli, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren
hakkinda genel bir yargiya varmak amaciyla, evrenin tiimii ya da ondan alinacak
bir grup, 6rnek ya da Orneklem flizerinde yapilan tarama diizenlemeleri olarak
tanimlanmaktadir (Karasar, 2007). Tarama arastirmalarinda amag, arastirma
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konusu ile ilgili olan bir durumun betimlemesini yapmaktir (Biiyiikoztiirk,
Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2012).

2.1 Calisma Grubu
Aragtirmanin ¢alisma grubu Ardahan Universitesi biinyesinde 2019-2020
Egitim Ogretim yilinda pedagojik formasyon egitimine devam eden ve arastirmaya
goniilli olarak katilan toplam 250 iiniversite Ogrencisinden olusmaktadir.
Ogrencilerin demografik degiskenlerine ait bilgiler Tablo 1°de sunulmustur.

Tablo 1. Caligmaya katilan 6grencilere ait demografik bilgiler
Cinsiyet (M (%0)
Erkek 113 54.8
Kadm 137 45.2
Toplam 250 100

Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin (%54.80)
113’niin erkek, (%45.20) 137’sinin kadin 6grencilerden olustugu belirlenmistir.

2.2 Veri Toplama Araci

Akgoltekin  (2019) tarafindan gelistirilen “Bilimsel Arastrma Oz
Yeterlilik Olgegi”, 5°li likert tipinde 37 madde ve 6 faktérlii bir yapidadir. Olgegin
birinci faktorii “Raporlastirma” 7 madde (1, 2, 3, 4, 5, 6, 7), ikinci faktor “Veri
Analizi” 6 madde (8, 9, 10, 11, 12, 13), {igiincii faktor “Literatlir Tarama” 7 madde
(14, 15, 16, 17, 18,19, 20), dordiincii faktor “Yontem” 6 madde (21, 22, 23,24, 25,
26), besinci faktor “Hipotez(ler)i Belirleme” 5 madde (27, 28, 29, 30, 31) ve son
olarak “Problemi Tanimlama” 6 madde (32, 33, 34, 35, 36, 37)’den olusmaktadir.
Olgegin geneline ait cronbach alpha giivenirlik katsayisi .95, faktorlerin giivenirlik
katsayist ise sirasi ile .92; .81; .89; .89; .88 ve .86 olarak hesaplanmustir. Olgegin
puanlandirma isleminde 1,00-1,80 “Hi¢ Katilmiyorum™,1,81-2,60 “Katilmiyorum”,
2,61-3,40 “Kararsizim”, 3,41-4,20 “Katiliyorum” ve 4,21-5,00 “Kesinlikle
Katiliyorum” seklinde karsilig1 olan degerler belirlenmistir. Olgekten alinabilecek
en diisiik puan 37 iken en yiiksek puan ise 185°tir.

3. VERI ANALIZI
Arastirmada elde edilen verilerin analizinde pedagojik formasyon
egitimine katilan ogrencilerin, Olgegin ilgili faktérdeki maddelere verdikleri
cevaplara ait aritmetik ortalama ( X) ve standart sapma (Ss) degerleri baz alinarak
degerlendirme yapilmistir.

4.BULGULAR
Tablo 2. Ogrencilerin bilimsel aragtirma siirecinin “raporlastirma” boyutuna iliskin
oz-yeterlilik diizeylerine ait aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

| Madde | Raporlastirma | x| Ss
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31 Analiz sonucu elde ettigim program ciktilarinda
yer alan tablolar1 hipotez(ler) baglaminda | 3,80 ,062
yorumlayabilirim
32 Analiz sonucu elde ettigim program g¢iktilarini
s 3,90 ,064
tablolagtirarak yorumlayabilirim
33 Raporlagtirma siirecini hipotez(ler)in sinanma
N e 3,85 ,064
durumuna gore yazabilirim
34 Raporlagtirilma siirecini arastirmay1 bir biitlin 371 066
olarak ele alarak tamamlayabilirim ’ ’
35 Raporlagtirma  siirecini  gilincel  arastirma 374 065
bulgulari ile destekleyebilirim ’ ’
36 Raporlagtirilma  siirecinde ¢aligmadan elde
ettigim bulgulardan yola ¢ikarak oOnerilerde | 3,72 ,063
bulunabilirim
37 Raporlagtirma siirecinde ¢alisma bulgularini
e 3,95 ,066
tartisarak okuyucuya sunabilirim

Tablo 2 incelendiginde, Ol¢egin raporlastirma boyutuna iliskin elde
edilen en yiiksek ortalama X =3,95 “Raporlastirma siirecinde ¢alisma bulgularmi
tartigarak okuyucuya sunabilirim” maddesine aitken, en diigiik ortalamanin X
=3,71 ise ‘“Raporlastirilma siirecini arastirmayr bir biitiin olarak ele alarak
tamamlayabilirim” maddesine ait oldugu belirlenmistir.

Tablo 3. Ogrencilerin bilimsel arastirma siirecinin “veri analizi” boyutuna iliskin
oz-yeterlilik diizeylerine ait aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Madde Veri Analizi X Ss
25 Veri analizinde kullanacagim istatistiksel analiz
o e 3,66 ,061
tekniklerinin varsayimlarini test edebilirim.
26 Ver_1ler_1_ _uygulayacaglm analize hazir hale 3,80 056
getirebilirim.
27 Hipotez(ler)i sinayabilecek uygun veri analiz 388 059
tekniklerini (Nice/Nitel) uygulayabilirim ’ ’
28 Veri analizi asamasinda elde ettigim sayisal 378 061
ifadeleri istatistiksel olarak yorumlayabilirim ’ ’
29 Veriler lizerinde betimleyici istatistiki islemleri
(frekans, ylizde, aritmetik ortalama, standart | 3,81 ,061
sapma, vb.) islemlerini yapabilirim
30 Nitel ve _Nlcel veri analiz programlarimi 3,82 060
kullanabilirim

Tablo 3 incelendiginde, 6lgegin veri analizi boyutuna iliskin elde edilen
en yiiksek ortalamamn X= 3,88 “Hipotez(ler)i sinayabilecek uygun veri analiz
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tekniklerini (Nice/Nitel) uygulayabilirim” maddesine ait iken en diisiik ortalamanin
X=3,66 “Veri analizinde kullanacagim istatistiksel analiz tekniklerinin
varsayimlarini test edebilirim” maddesine ait oldugu belirlenmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin bilimsel arastirma siirecinin “literatiir tarama” boyutuna
iliskin 6z-yeterlilik diizeylerine ait aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Madde Literatiir Tarama X Ss
7 Literatliri ~ problem  durumu  baglaminda
irdeleyebilirim 380 | .06l
8 Literatlir taramast ile problem durumunun
e o 3,50 ,063
Ozgiinliigiinii ortaya koyabilirim
9 Literatiir taramasinin amaci ve gerekgesi hakkinda
A . 3,64 ,062
yeterli bilgiye sahibim
10 Uygun veri tabanlarindan anahtar kelimeler
S e e 3,66 ,058
yardimu ile ilgili literatiirii tarayabilirim
11 Literatlir taramast ile problem durumunun
. . 3,39 ,067
gerekcelerini ortaya koyabilirim
12 Literatiir taramasi i¢in ulusal ve uluslararasi veri
g 3,37 ,071
tabanlarina ulasabilirim
13 Literatiir taramasi sonucu elde ettigim bilgilerin 362 060
aktarimim bilimsel kurallara gore yapabilirim ' '

Tablo 4 incelendiginde, Olgegin literatiir tarama boyutuna iliskin elde
edilen en yiiksek ortalamamin X =3,80 “Literatiirii problem durumu baglaminda
irdeleyebilirim” maddesine ait oldugu, en diisiik ortalamanin ise X=3,37 “Literatiir
taramas1 icin ulusal ve uluslararasi veri tabanlarina ulasabilirim” maddesine ait
oldugu belirlenmistir.

Tablo 5. Ogrencilerin bilimsel arastirma siirecinin “ydntem” boyutuna iliskin 6z-
yeterlilik diizeylerine ait aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Madde Yontem X SS

19 Hlp_otez(le_r)l_ sinayabilecegim uygun yontemi 3.24 066
belirleyebilirim

20 Kullanacagim yoOntemin smurliliklarini 341 064

belirleyebilirim
21 Calisma grubunu (Evren/Orneklem) tespit etmek

A i o o 3,57 ,061
icin uygun yontemi belirleyebilirim
22 Arastirma ic¢in uygun veri toplama araglarmin
A e 3,60 ,065
secimini yapabilirim
23 Arastirma i¢in uygun veri toplama araglarini 3,75 063

gelistirebilir veya uyarlamasini yapabilirim
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24 Arastirmada  kullanacagim  veri  toplama
araclarmin gecerlilik ve giivenirlik ¢aligmalarimi | 3,78 ,060
yapabilirim

Tablo 5 incelendiginde, 6l¢egin yontem boyutuna iliskin elde edilen en
yiiksek ortalamanin X=3,78 “Arastirmada kullanacagim veri toplama araglarinin
gegerlilik ve giivenirlik caligmalarini yapabilirim” maddesine ait iken, en diisiik
ortalamanin ise X= 3,24 “Hipotezleri sinayabilecegim uygun yontemi
belirleyebilirim” maddesine ait oldugu belirlenmistir.

Tablo 6. Ogrencilerin bilimsel arastirma siirecinin “hipotez(ler)i belirleme”
boyutuna iliskin 6z-yeterlilik diizeylerine ait aritmetik ortalama ve standart sapma
degerleri

Madde Hipotez(ler)i Belirleme X Ss
14 Hipotez(ler_)in rasy_onel, actk ve anlasilir 3,36 065
olmasina dikkat ederim
15 Hipotez(ler)i arastirmanin diger basamaklarini 339 061
yiirlitmek i¢in rehber olarak kullanabilirim ' '
16 Hipotez(ler)in tahmin, deney ve gézlemlere agik

olmasina dikkat ederim 3,26 063
17 Hipotez(ler)in deger yargilarindan ve genel 345 062
yargilardan arindirilmis olmasina dikkat ederim ' '
18 Hlpqtez(ler)m sinanabilir  olmasina  dikkat 3,39 066
ederim

Tablo 6 incelendiginde, 6lgegin hipotez(ler)i belirleme boyutuna iligskin
elde edilen en yiiksek ortalamanin X=3,45 “Hipotez(ler)in deger yargilarindan ve
genel yargilardan arindirilmis olmasina dikkat ederim” ifadesine ait iken en diisiik
ortalamanin X=3,26 “Hipotez(ler)in tahmin, deney ve gozlemlere agik olmasina
dikkat ederim” ifadesine ait oldugu belirlenmistir.

Tablo 7. Ogrencilerin bilimsel arastirma siirecinin “problemi tanimlama” boyutuna
iliskin 6z-yeterlilik diizeylerine ait aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri

Madde Problemi Tammlama X Ss
1 Pro_blem _d_u_rumunu cevreyi gozlemleyerek 3,55 063
belirleyebilirim
2 Problem  durumunu  belirledikten  sonra 368 058
arastirmay1 bu dogrultuda siirdiirebilirim ' '
3 Problem durumunu tanimlama  siirecini
: e 1 3,36 ,057
bireysel olarak yiiriitebilirim
4 Problem durumunu tamimlarken ilgili alandaki | 3,66 ,060
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bir boslugu dolduracak olmasini dikkate alirim
5 Problem durumunun 6zglin degerinin olup
y . e 3,83 ,058
olmadigin belirleyebilirim
6 Problem durumunu toplumun &nceliklerini ve 385 059
ihtiyaglarim dikkate alarak belirleyebilirim ’ '

Tablo 7 incelendiginde, 6lgegin problemi tanimlama boyutuna iligskin elde
edilen en yiiksek ortalamanin X= 3,85 “Problem durumunu toplumun énceliklerini
ve ihtiyaglarin1 dikkate alarak belirleyebilirim” ifadesine ait iken, en diisiik
ortalamanin X =3,36 “Problem durumunu tamimlama siirecini bireysel olarak
yiiriitebilirim” ifadesine ait oldugu belirlenmistir.

5. SONUC VE TARTISMA

Arastirma sonucu elde edilen bulgular incelendiginde, pedagojik
formasyon egitimi alan Ogrencilerin bilimsel arastirma siirecinin raporlagtirma
basamaginda, c¢alismanin bulgularim tartigarak okuyucuya sunma konusunda
yiiksek bir 6z yeterlilige sahip olmakla birlikte bu siirecinde aragtirmay1 bir biitiin
olarak sunma konusunda diisiik bir 6z yeterlilige sahip olduklar1 sonucu elde
edilmistir.

Bilimsel arastirmanin veri analizi boyutuna iliskin 6z yeterlilik diizeyleri
incelendiginde ise pedagojik formasyon egitimi alan 6grencilerinin hipotezleri
sinayacak uygun veri analizi tekniklerini bildikleri ancak hipotezleri sinamak igin
segecekleri uygun analiz tekniklerinin varsayimlarii test etme konusunda diisiik 6z
yeterlilige sahip olduklari sonuglari elde edilmistir.

Bilimsel arastirma siirecinin diger bir 6gesi olan literatiir tarama
asamasinda ise pedagojik formasyon &grencilerinin ilgili problem 1s1ginda
literatiirii inceleyebilme konusunda yiiksek bir 6z yeterlilige sahip olduklar1 ancak
literatlir tarama icin ulusal ve uluslar arasi veri tabanlarma ulagsma noktasinda
diistik bir 6z yeterlilige sahip olduklar1 sonucu elde edilmistir.

Bilimsel arastirma siirecinin diger bir 6gesi olan yontem boyutuna iliskin
pedagojik formasyon egitimi alan Ogrencilerin arastirmada kullanacaklar1 veri
toplama araclarina iliskin gegerlik ve giivenirlik ¢alismalarini yapma konusunda
yiiksek bir 6z yeterlilige sahip olduklari fakat hipotezleri test edebilecekleri uygun
yontemi segme konusunda ise diisiikk 6z yeterlilige sahip olduklar1 sonucu elde
edilmistir.

Hipotez(ler)i belirleme noktasinda pedagojik formasyon 6grencilerinin
o0z yeterlilikleri incelendiginde ise, dgrencilerin hipotez(ler)in deger yargilarindan
ve genel yargilardan arindirilmis olmasi gerektigi konusunda yiiksek bir 6z
yeterlilige sahip olmalarina ragmen kuracaklari hipotezlerin tahmin, deney ve
gozleme dayali olmasmin gerekliligi konusunda diisiik bir 6z yeterlilige sahip
olduklar1 sonucu elde edilmistir.

Son olarak bilimsel aragtirmanin problemi tanimlama asamasinda
pedagojik formasyon dgrencilerinin 6z yeterlilige iliskin bulgular incelendiginde,
Ogrencilerin bilimsel ¢aligmalarda belirleyecekleri problem ciimlesinin toplumun
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oncelikleri ve ihtiyaclarmi dikkate alarak tespit etme noktasinda yiliksek bir 6z

yeterlilige sahip olduklar1 belirlenirken, 6grencilerin problem durumunu bireysel

olarak tanimlama noktasinda diisiik bir 6z yeterlilige sahip olduklar1 sonucu elde
edilmistir.

Elde edilen bulgular 1s1ginda sonraki arastirmalara yol gostermesi amaciyla
bazi onerilerde bulunulmustur.

1. Pedagojik formasyon egitimi alan {iniversite dgrencilerinin bilimsel arastirma
0z yeterliliklerini gelistirmeye yonelik olarak yiiriitiilen ¢aligmalarda, bilimsel
arastirmanin raporlastirma siireci hazirlanirken galigmanin bir biitiin olarak ele
alimmas1 gerektigi konusunda bilgilendirme ¢aligmasi yapilmalidir.

2. Pedagojik formasyon egitimi alan tiniversite 6grencilerinin bilimsel arastirma
0z yeterliliklerini gelistirmeye yonelik olarak yiiriitiilen ¢alismalarda, bilimsel
aragtirmanin veri analizi kisminda hipotez(ler)in smanmasi1 asamasinda
kullanacaklar1 ilgili istatistiki tekniklerin varsayimlarmni nasil sinayacaklari
konusunda bilgilendirme ¢aligmasi yapilmalidir.

3. Pedagojik formasyon egitimi alan iiniversite 6grencilerinin bilimsel aragtirma
0z yeterliliklerini gelistirmeye yonelik olarak yiiriitiilen ¢alismalarda, bilimsel
aragtirmanin literatiir taramasi boyutu ile iligkili olarak ulusal ve uluslar arasi
veri tabanlarina nasil ulagsacagi ve tarama islemini nasil yapacagi konusunda
bilgilendirme ¢alismasi yapilmalidir.

4. Pedagojik formasyon egitimi alan iiniversite 6grencilerinin bilimsel arastirma
0z yeterliliklerini gelistirmeye yonelik olarak yiiriitiilen ¢alismalarda, bilimsel
arastrmanin  yontem boyutuna iliskin olarak, hipotez(ler)i sinayabilecegi
uygun yoOntemin nasil secilecegi konusunda Dbilgilendirme c¢aligmasi
yapilmalidir.

5. Pedagojik formasyon egitimi alan tiniversite 6grencilerinin bilimsel arastirma
oz yeterliliklerini gelistirmeye yonelik olarak yiiriitiilen ¢aligmalarda, bilimsel
arastrmanin hipotez(ler)i belirleme boyutuna iliskin olarak, hipotezlerin
tahmin, deney ve gozleme acik olmasi konusunda bilgilendirme c¢alismasi
yapilmalidir.

6. Pedagojik formasyon egitimi alan iiniversite 6grencilerinin bilimsel arastirma
oz yeterliliklerini gelistirmeye yonelik olarak yiiriitiilen ¢alismalarda, bilimsel
aragtirmanin problemi tanimlama boyutuna iligkin olarak, problemi tanimlama
boyutunu bireysel olarak nasil yiiriitecekleri konusunda bilgilendirme ¢alismasi
yapilmalidir.
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