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DOGU ANADOLU BOLGESIi URARTU DONEMi DOKUMA
ALETLERI!
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Anahtar Kelimeler: Urartu * Dokuma * Makara * Dokuma Tezgib:  Kadin

Ozet: Bu calisma Dogu Anadolu Bélgesi'nde bulunan Urartu merkezleri ile nekropollerinden ele gecen
dokuma aletlerine iliskin verileri kapsar. Dokuma aletleri arasinda dokuma tezgahlari, kirkitler, dikis igneleri,
spatulalar, taraklar, mekikler, makaralar, tezgah agirliklari, igler ve agirsaklar yer almaktadir. S6z konusu do-
kuma aletlerinin tGretiminde bagta bronz ve kemik olmak tizere pismis toprak ile tas kullanilmistir. Simdilik
ahsaptan dokuma aletleri ele gegmemistir. Olasilikla bunlar toprak altinda ¢liriimils ve glinimiize ulasama-
mustir. Calismada ele almis oldugumuz dokuma aletleri agirlik, form ve 6l¢t olarak gesitlilik géstermektedir.
Boylelikle islenen kumasin cinsi, kalinhigt ve kalitesinin dokuma aletlerinin 6zelliklerine yansidigt distintle-
bilir. Incelemis oldugumuz dokuma aletlerinde sayisal olarak en fazla agirsaklar bulunmakta ve bunu tezgih
agirhiklart izlemektedir. Bu durum diger dokuma aletlerinin fazla kullanilmadigi anlamina gelmemelidir. Do-
kuma aletlerindeki ¢esitlilik Urartu tekstil sektériinde bir is bolimintn de var oldugunu géstermektedir.

URARTIAN PERIOD WEAVING TOOLS IN THE EASTERN ANATOLIA
Keywords: Urartian * Weaving *Spool * Loom *W oman

Abstract: This article includes data related to weaving tools uncovered in Urartian sites and necro-
polises in Eastern Anatolia Region. Among the weaving tools, there are loom, loom reed, sewing needles,
spatulas, combs, shuttles, spools, loom weights, spinners and spindle whotls. These weaving tools are pro-
duced from mainly bronze and bone, baked clay, stone. Wooden weaving tools have not been uncovered
yet. Probably, these have rotted under the soil and not survived until today. The weaving tools mentioned
in the article vary as weight, form and size. Thus, it can be thought that type, thickness and quality of woven
fabric reflected to properties of the weaving tools. Among the weaving tools that we have examined, there
are mostly spindle whorls as numerical and the loom weights follow this. This situation does not mean that
other weaving tools were not used much. The variety in the weaving tools also shows that there was a
division of labor in textile sector of Urartu.
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Bu calismada koleksiyonundaki dokuma aletlerini kullanma izni veren A. Kéroglu'na tekrar tesekkiir ederiz. Kolek-
siyona satin alma yoluyla kazandirilan bu eserler Agri ili Dogubayazit ilgesinde bulunmustur. Eser grubu Urartu
Dénemi’ne aittir. Bu baglamda ¢alismamizda s6z konusu dokuma aletleri Urartu Doénemi icerisinde degerlendiril-
mistir.
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Urartu Devleti MO 9-7. yiizyillar ara-
sinda Dogu Anadolu Boélgesi'nde Van
Golu Havzast merkez olarak kurulmustur.
Ancak Urartu krallarinin izlemis oldugu
genisleme politikast neticesinde devletin
sinirlart batida Karasu-Firat, doguda Iran
Azerbaycan’t ve kuzeyde Ermenistan’a ka-
dar uzanmistir’. S6z konusu cografya ice-
risinde konumlanan Dogu Anadolu Bol-
gesi’nde Urartu Kralligr'na ait yerlesim ve
nekropollerinde yapilmis olan bilimsel ¢a-
lismalarda ele gecen buluntular, yazili me-
tinler ve tasvirli eserler Urartularda tekstil
ile ilgili 6nemli veriler sunmaktadir (bkz.
Harita 1).

Son yillarda Urartu dokumaciligt tize-
tine calismalarin yapildigi bilinmektedir’.
Ancak s6z konusu ¢alismalarda Urartu do-
kuma aletleri konusuna ¢ok fazla yogunla-
stlmamus, bu aletler daha ¢ok genel pers-
pektiften ele alinmglardir. Oysaki tekstil
sektoriinde ipin egrilmesinden, tezgahta
ipin dokunmasina kadar cesitli asamalarda
dokuma aletlerinin 6nemli bir yerinin ol-
dugu bilinmektedir. Bu nedenle ¢alisma-
mizda Dogu Anadolu Bolgesi Urartu mer-
kezleri ile nekropollerinden ele gecen do-
kuma aletlerine dair veriler toplanarak de-
gerlendirilmistir. Bu baglamda; Urartu
Doénemi dokuma aletleri tespit edilerek
malzeme, Uretim teknikleri, formlari, kul-
lanim alanlari, islevleri, dokumacilik sek-
torindeki 6nemi ve ¢agdast kilturleri ara-
sindaki yerinin ortaya cikarilmast amaclan-
mistir.

2 Salvini 2006, 24-25.

3 Bu calismalar icin bkz., Cifci 2012; Gékee 2016; Bilen
2017.

4 Cifei 2012, 38; Gokee 2010, 432.
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Dokuma Tezgiahlar

Urartu Dénemi yerlesim ve nekropol-
lerinde yapilmis olan arkeolojik kazi ¢alis-
malarinda cesitli dokuma aletleri bulun-
mus olmakla birlikte dokuma tezgahlart
ele ge¢memistir. Bu durum dokuma tez-
gahlarinin ahsaptan yapilmis olmasindan
kaynaklanmis olmalidir. Yine dénemin ya-
zilt metinlerinde dokumact kadinlarin®
bahsi ge¢mekle birlikte dokuma tezgahla-
rina dair veriler bulunmamaktadir. Ancak
Van Miizesi® (Ciz. 1/A) ile Miinich Prihis-
torische ~ Staatssammlung  Miizesi’nde’
(Ciz. 1/B) sergilenen ve Urartu Do-
nemi’ne ait olan kemer pargalari tizerinde
betimlenmis sahnelerde gesitli figlir ve
motiflerle birlikte dokuma tezgahlari da
betimlenmistir. Dikdértgen bigimli do-
kuma tezgahlari yaklasik 45 derecelik
actyla 6nde ve arkada iki olmak tizere top-
lam dort ahsap tzerine yatirlmis olarak
kurulmustur’. Dokuma tezgahlarinin he-
men alt tarafinda bir ugtan bir uca yatay
yetlestirilmis bir kiris tzerinde stslemeli
bir nesne yer almaktadir. Bu kistm doku-
nan kumasin toplandigt bolim olarak ta-
nimlamistir®, Nitekim betimlenmis sah-
nede s6z konusu nesnenin kirise sarilt ol-
mast ve Uzerindeki stslemelerin tezgahta
gorilenler ile benzer olmast bu gorisi
dogrular niteliktedir. Dokuma tezgahi ola-
stlikla  portatif/tasinabilir ve yuksekligi
ayarlanabilir bir yapidadir. Tezgahta glint-
miuzde oldugu gibi dikey bir sekilde yerles-
tirilmis, arkali-Onlt ¢ift sira ip dizisi
(cozgt) gorulebilmektedir. Bu tezgah 61-
neginde dokumanin yukaridan asagiya

Bilen 2017, Lev. IV/ Res. 1-2.
Kellner 1991, Taf. 71/282.
Bilen 2017, 22.

Bilen 2017, 24.
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dogru yapildigi ileri strtilmiigtiit’. Nitekim
tezgah tzerindeki ¢6zgl ipliklerinin du-
rusu ve islenisi bu gorusii destekler nitelik-
tedir. Tezgahlardaki dokuma isi kadin ta-
rafindan gergeklestirilmektedir. Oturur va-
ziyette islenmis kadin figirtintn elleri tez-
gah tzerinde dokuma isini yaparken gos-
terilmistir. Urartu kemer parcalart tze-
rinde betimlenmis bu dokuma tezgahlar
“Alttan kirisli yatay diiz dokuma tezgaht”
olarak tanimlanabilir. Boylelikle eskicag
dokumacilik tarihine yeni bir tezgah tipi

eklenmistir'.

Dikis Igneleri

Dogu Anadolu Bolgesi'nde Urartu
Doénemi’ne ait mezarlarda yapilan ¢alisma-
larda dikis igneleri sinirlt sayida da olsa ele
gecmistir. Bilinenler arasinda  simdilik,
Toprakkale’de! (Ciz. 2/E), Adilcevaz 1
Mezarligi I no.lu oda mezarda® (Ciz. 2/C),
Kayalidere Mezar A’da *’ (Ciz. 2/A) ve Lic
M1 no.lu ggmme mezarda'* (Ciz. 2/D) ele
gecenler bulunmaktadir. Bunlarin yani sira
satin alma yoluyla ele gecen ve Van Mi-
zesi’'nde sergilenen dikis igneleri de s6z
konusudur® (Ciz. 2/B). Dikis igneleri ¢co-
gunlukla bronzdandir. Ancak istisnai ola-
rak Adilcevaz I Mezarligi I no.lu oda me-
zardan ele gecen 6rnek kemiktendir. Bun-
larin uzunluklart 4.5 cm-10.7 cm arasinda
degismektedir. Ignelerin iretildigi mater-
yal ve 6lgtlerindeki farkldik kullanim alan-
larindan kaynaklanmis olmalidir. Nitekim

% Bilen 2017, 24.

10 Eski Cag’da yatay yer tezgaht, uglart agirlikli dikey do-
kuma tezgahi ile alttan ve tsten kirisli dikey dokuma
tezgahi olmak tzere Gi¢ tip bulunmaktadir (bkz. Celik
2014, 24-28).

11 Wartke 1990, 113, Taf. XXXIV/e.

12 Yildirim 1989, 78, Lev. 38/$ek. 1.
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bunlardan kiiciikk boyutlular ince kumas-
larda; buytk boyutlular ise olasilikla daha
kalin kumaslari dikmede ya da delmede
kullanilmistir. Yuvarlak kesitli bir gbvdeye
sahip olan ignelerin bir ucu sivri diger ucu
ise yasst ve biraz daha genis tutulmustur'.
Dikis ignelerinin bir ucunda ipin gececegi
sekilde yuvarlak ya da yarik seklinde bir
delik agtlmistir'.

Mekikler

El veya otomatik dokuma tezgahla-
rinda atki veya argag denilen ve enine olan
iplikleri, uzunlamasina olan ariglarin ara-
sindan gecirmeye yarayan masuralt arag
mekik olarak tanimlanmistir'. Dogu Ana-
dolu Bolgesi Urartu Dénemi kazilarindan
simdilik bu dokuma aleti ele ge¢memistir.
Bu durum mekiklerin ahsaptan tretildigini
ve zamanla da toprak altinda kaybolduk-
lart seklinde aciklanabilir. Ancak Van Ma-
zesi ve Miunich Prihistorische Staats-
sammlung Miizesi’'nde bulunan kemer
pargalart Gzerindeki sahnede dokuma tez-
gahlarinin basinda oturan kadinlarin he-
men yaninda ya da arka tarafinda oturan
figtirlerin ellerinde mekik adi verilen bu
aleti tuttuklart énerilmistir’ (Ciz. 3/Foto.
1). S6z konusu sahneler incelendiginde ka-
dinlarin ellerinde tuttugu aletin silindir bi-
¢imli oldugu ve tizerinde serit seklinde ¢iz-
gilerin oldugu gorilmektedir. Nitekim bu
serit ¢izgiler dokuma ipligini goéstermek
icin yapilmis olmalidir. Ayrica ginimiz

13 Burney 1966, 109, Fig. 23/13, PL. XXV /g.
14 Yildirim 1989, 78, Lev. 38/Sek. 2.

15 Yildirim 1989, Lev. 38/Sek. 5-8.

16 Yildirim 1989, 77-78; Bilen 2017, 22.

17 Yildirim 1989, 78.

18 Turk Dil Kurumu.

19 Bilen 2017, 24-25.
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dokuma tezgahlarinda kullanilan mekik-
lerle karsilagtinldiginda da benzer olduk-
lari anlasilmistir (Ciz. 3/Foto. 1). Hem ale-
tin silindir formlu ve tizerinde dokuma ip-
liginin resmedilmesi hem de ginimtiz 61-
nekleriyle benzerligi bu aletin mekik olabi-
lecegi gortisiini dogrulamaktadir.

Kirkitler

Kirkit dokumada ¢o6zgiiler arasina
enine gecirilen atkiarin®  sikigtirlmasini
saglayan metal, kemik veya sert agactan ya-
pilmis digli ve sapli alet olarak tanimlanir™.
Dokunacak kilim, giysi ve benzeri nesne-
lerin kalitesine gore ¢ozgu ipliklerinin ara-
larindaki mesafe farklt oldugundan, kirkit-
lerin dis sikliginin da buna bagl olarak
farklilik gosterdigi belirtilmistir™. Nitekim
“ince dokunuslu kumas ve halilar icin ince
disli, kaba dokunuslu kumas ve halilar icin
kalin disli kirkitler kullanidigs” 6nerilmis-

tir®,

Urartu Donemi yazili kaynaklart ve
gorsel sanatlart kirkit hakkinda bilgi icer-
memektedir. Ancak A. Kéroglu Koleksi-
yonu’na satin alma yolu ile kazandirilmig
ve Urartu Dénemi’ne tarihlenen bir adet
kirkit bulunmaktadir (Ciz. 4; Foto. 2).
AKK 408 envanter numaralt kirkit kemik-
ten yapimis olup el formundadir. Kirkit 6
cm uzunlugunda, 2.5 cm genisliginde ve
16 gr agirhigindadir. Alet tzerinde ikisi ki-
cik biri buytk olmak tzere 3 adet delik
bulunmaktadir. Deliklerin mevcut duru-
mundan bunlarin bir yere tutturulma isle-
vinde kullanildigr dustinilebilir. Nitekim

20 Dokuma tezgahi olan istarda dokunan digiimlerin
tzerine atilan ve kirkitle sikistirlan iplerdir (Gamis -
Gumts 2016, 564).

21 Gumis - Gumus 2016, 566.

2 MEB 2011, 24.
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kirkitlerin bir sapinin oldugu dustntlda-
gunde biyik boyutlu deligin bu sap icin
acildigr soylenebilir. Parmak bi¢imli uzan-
tilar tarak disi islevindedir. Bagparmak ki-
rik ve eksik olup diger 3 parmak saglam
durumdadir. Dikkat ¢eken bir diger durum
ise parmaklar arasinda asir1 kullanimdan
kaynaklanan asinmalarin  varligidir. Bu
asginmalarin ip izlerinden kaynaklandigi ra-
hatlikla izlenebilmektedir. Yine asirt kulla-
nimdan kaynakli, parmak aralarinin genis-
ledigi de gorilebilmektedir. Incelemis ol-
dugumuz kirkit kiiciik ebath ve ince disli-
dir. Boylelikle bunun muhtemelen ince ku-
maslarin dokunmasinda kullanildig diist-
nulebilir.

Spatulalar

Dokuma tezgahlarinin bir ucundan
diger ucuna dik olarak uzanan ¢6zgii** ip-
liklerinin oldugu bilinmektedir. Nitekim
kemer parcalart tizerinde betimlenmis do-
kuma tezgahlarinda bu ¢6zgii ipleri gori-
lebilmektedir. Cozgu iplerini dovebilmek
veya sikistirabilmek icin bir alete ihtiyac
duyulmus olunmalidir. Cecchini, dokuma
strasinda ¢6zg ipliklerini d6vmede kulla-
nilan aleti “spatula” olarak tanimlamistit™.
K. Suriye’de bu aletler, Tell Afis ve Tell
Abou Danne’den ¢esitli dokuma aletleri ile
birlikte ele ge¢mistir ve bunlar MO 875-
750/700 yilina tarihlendirilmistir®. K. Su-
riye’deki bu 6rnekler Urartu yerlesmelerin-
den Cavustepe ug kale 6nt XII no.lu alan-
dan ele gecen Orneklerle form, ol¢t ve
malzeme olarak benzerlik g6stermektedir.

2 MEB 2011, 24.

2 Dokumacilikta atkilarin gegirildigi uzunlamasina ip-
lerdir (Gumiis - Gimis 2016, 565).

25 Cecchini 2000, 225.

26 Cecchini 2000, 223-225.
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Boylelikle Cavustepe 6rneklerinin de do-
kuma aleti olarak kullanilan spatula olabi-
lecegi belirtilmistir®’. Cavustepe’de bu alet-
lerden bes adet ele ge¢mistir (Ciz. 5). Ke-
mik yapimi olan eserlerin uzunluklart 17
cm - 8.5 cm arasinda degismektedir. Spa-
tulalar dortgen ve diiz formludur. Bunlar-
dan bir 6rnekte eserin her iki ucu sivriles-
tirilmistir (Ciz. 5/1). Ancak diger dort 6t-
nekte bir ug sivri iken diger u¢ yuvarlatil-
mis formdadir (Ciz. 5/2-5). Esetlerin uc-
larinin sivri veya yuvarlak birakilmast kul-
lanimda hem kolaylik hem de hizlt hareket
etmeyi saglamak icin olmalidir.

Taraklar

Dokuma tezgahlarinda, ¢6zgi ipleri-
nin diizgiin gelmesini ve atki iplerinin de
stkismasint saglayan paralel yasst tellerden
olusan dizen tarak olarak tanimlanmakta-
dir®, Urartu Dénemi’ne ait ve Van Mii-
zesi’'nde bulunan bir kemer parcasi tize-
rinde betimlenmis sahne bu konuda bilgi
icermektedir (Ciz. 6). S6z konusu sahnede
tabure Uzerinde oturmus bir kadin figiirti
yer almaktadir. Bu kadimin elinde belirli
araliklarla dikey tarzda cizgilerin islendigi
bir alet bulunmaktadir. Bu alet giiniimiiz
dokumaciliginda kullanilan taraklarla kar-
stlastirildiginda hem form olarak hem de
tzerindeki dikey c¢izgiler agisindan benzer
ozellikler sergilemektedir”. Bu baglamda
bulundugu sahnenin igerigi ve giinimiiz
ornekleriyle benzerliginden yola ¢ikilarak
tarak oldugu s6ylenebilir.

27 Bilen 2017, 24.

28 Gumus - Gumis 2016, 567.
2% MEB 2011, 5, Res. 1.4.

30 Tutanculer 2005, 45.

31 Tuatinctler 2005, 103.
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Makaralar

Makaralar ingaat, gemicilik ve do-
kuma gibi gesitli sektorlerde kullanilmak
amaciyla uretilen cok amach aletler olarak
tanimlanmustir’’.  Yine makaralarin  do-
kuma tezgahlarinda ¢ozgl iplerinin saril-
dig1 alet olarak islev gordugii ve bunlarin
¢Ozgu iplerini gerdirme ve salmada kolay-
lik sagladigt da belirtilmistir’. Ayrica bu
konu tizerine yapilan ¢alismalarda 100 gra-
min tzerindeki makaralarin dikey dokuma
tezgahlarinda, daha hafif olanlarin ise ya-
tay dokuma tezgahlarinda kullaniddigi be-
lirtilmistir™,

Dogu Anadolu Bolgesi'nde Urartu
Doénemi makaralarint - Cavustepe  Ka-
lesi’'nden bilmekteyiz (Cizim 7/A). Ayrica
satin alma yoluyla A. Kéroglu Koleksi-
yonu'na kazandirlmis bir makara da s6z
konusudur (Ciz. 7/B; Foto. 3). Cavus-
tepe’den ele gecen makara kemik tretimi
olup 2.7 cm ¢apinda, 1.3 cm yiiksekligin-
dedir. Delik capt ise 1 em’dir”. A. Ko-
roglu Koleksiyonu’nda bulunan makara
(Env. No. AKK 400) ise pismis toprak ya-
pimi1 olup 2.7 cm ¢apinda, 1.5 cm yuksek-
liginde ve 34 gr agirthigindadir. Eserin delik
capt 1.3 cm’dir. Her iki makara silindirik
bir forma sahiptir. Bunlarin yan yiizleri i¢
bikey formdadir. Ayrica makaralarin ka-
nal kismi ice dogru oval bir yapidadir. Ca-
vustepe Kalesi ve A. Koroglu Koleksi-
yonu'nda bulunan makaralar Yakindogu
6rneklerinde oldugu gibi dokuma tezgah-
larinda ¢6zgt iplerinin sarilmasinda, ¢6zgu

32 Erdem 2016, 75.

3 Erzen 1978, 43, Res. 24/4, s6z konusu yayinda ma-
karanin agirhigr verilmediginden dolay1 ¢alismamizda
da makaranin agirhgina dair bilgi kullanlamamustir.
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iplerini gerdirme ve salmada kullaniddigt
sOylenebilir. Bunlarin yani sira incelemis
oldugumuz  A. Koleksi-
yonu’ndaki makaranin agirligi 100 gramin
alundadir. Yine Cavustepe Kalesi'nde ele
gecen makaranin hammaddesi  (kemik)
g6z oniine alindiginda bunun da 100 gra-
min altinda oldugu dustnilebilir. Boyle-

Koroglu

likle bu iki makara 6rneginin yatay do-
kuma tezgahinda kullanilmis oldugu séyle-
nebilir. Nitekim Van Mizesi ve Minich
Prihistorische  Staatssammlung ~— Mu-
zesi’nde bulunan kemer parcalar Gizerinde
betimlenmis dokuma tezgahlarinin da ya-
tay dokuma tezgah grubuna girmesi bu g6-
rusimiizii dogrulamaktadir.

Tezgih Agirlhiklar

Tezgah agirliklari, tezgah tzerindeki
dikey iplik gruplarini dokuma sirasinda sa-
bit gerginlikte tutmak icin kullanilirlar™.
Yakindogu’da bircok merkezden ele gegen
tezgah agirliklarinin Ol¢l, gramaj ve tip
olarak farkliliklar g&sterdigi bilinmekte-
dir”. Tezgah agirliklarinin dlgiilerinin, gra-
majlarinin, tiplerinin ve sayilarinin kumas
tiurtine gore farklilik gésterdigi belirtilmis-
tir*’. Nitekim tezgih agirliklarindan agir
olanlarin daha kalin kumaslar ve hafif
olanlarin ise ince kumaslarin dokunma-
sinda kullanildigt ifade edilmistir”. Ayrica
tezgah agirliklarinin farkli agirlikta olma-
sindan yola c¢tkilarak kumaslarin treti-

34 Ballard ve dig. 2012, 365.

35 Tutinctler 2005; Yilmaz 2016.

36 Tuttunculer 2005, 101-102; Yilmaz 2016, 102.

37 Yimaz 2016, 102.

38 Yilmaz 2016, 103.

% Tuttncdler 2005, 101-102.

40 Ayanis’de tespit edilmis ve yayinlanmus olan tezgih

agirliklarinin séz konusu yayinda 6leii ve gramajlar
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minde kullanilan ipliklerin hammaddeleri-
nin yun ve keten olabilecegi de 6nerilmis-
tir’. Bunlarin yant sira ¢ézgii ipleri tezgah
agirliklarina nasil baglantyordu sorusu da
akla gelmektedir. O. Tiitiinciiler 2005 y1-
linda yapmis oldugu ¢alismasinda bu ko-
nuya actklik getirmistir. Tuttnciler, kalin
veya dugtime gerek duyulmayan ¢6zgu ip-
lerinde ¢6zgulerin genellikle agithk deli-
gine dogrudan baglandigint ileri stirmus-
tir. Ayrica pismis toprak ya da tastan ya-
pilan agirliklarin ¢ozgiilere zarar verece-
ginden ¢o6zgtlerin agirlik deligine gecirilen
ahsap cubuga ya da baska bir ip halkaya da
baglanmus olabilecegini belirtmigtir”.

Tezgah agirliklart Dogu Anadolu Bol-
gesi Urartu Dénemi merkezlerinden Aya-
nis ve Cavustepe Kalelerinden ele ge¢mis-
tir*’. Ayanis Kalesi’nde XI no.lu alanin bati
duvart oniinde, mekanin giineydeki giri-
sine yakin alanda toplu halde 14 adet tez-
gih agitligr ortaya ¢ikarlmistir®. Cavus-
tepe Kalesi u¢ kale 6nti XII no.lu alanda
cesitli aletler ile birlikte bir adet tezgah
agirligt tespit edilmistit” (Ciz. 8/A). Ca-
vustepe’de ele gecen 6rnek kemikten olup
disk bi¢cimlidir. Bu tezgah agirligi 2 cm ¢a-
pinda ve 2 cm yuksekliginde olup delik
capt 1 cm’dir. Bunlarin yani sira A. Ko-
roglu Koleksiyonu’na satin alma yolu ile
kazandirilmis bir adet tezgah agithgr da
mevcuttur (Env. No. AKK 401) (Ciz.

ile ilgili bilgi verilmemistir. Cavustepe’de bulunan ve
yayinlanan tezgah agirliginin da Slgiileri yayinda veril-
mis olmakla birlikte agirligi belirtilmemistir Bu ne-
denle calismamizda da eksik olan bu bilgiler verile-
memistir.

4 Cilingiroglu — Erdem 2010, 10.

42 Erzen 1978, 43, Res. 24/3.
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8/B; Foto. 4). Hammaddesi tas olan tez-
gah agirlig1 4 cm uzunlugunda, 1.3 cm yuk-
sekliginde, 3.5 cm genisliginde, 90 gr agir-
ligindadir. Eserin delik ¢apr ise 0.5 cm’dir.
Ovalimsi bir forma sahip olan tezgah agir-
liginin dikdortgene yakin bir kesiti bulun-
maktadir. Hem alt hem st ylizi diiz olup
kenarlardan basiktir. Ayrica merkezinde,

yuvarlak formlu ve karsilikli acilmis birer
delik bulunmaktadir.

S6z konusu tezgah agirliklarindan Ca-
vustepe Kalesi ve A. Koroglu Koleksi-
yonu’nda yer alanlar kii¢tik ve hafiftir. Do-
layistyla bu tezgah agirliklarinin Yakin-
dogu’daki 6rnekleri gibi ince kumaglarin
tretiminde kullanilmis olabilecegi sGylene-
bilir. Cok agir olmamalart da kumagin tre-
timinde kullanilan ipin hammaddesinin
yun  olabilecegini
Cozgi iplikleri Urartu tezgah agirliklarinda
nasil kullaniliyordur A. Kéroglu Koleksi-
yonu’'nda bulunan tezgah agirliginin tize-

dusindurmektedir.

rinde ¢6zgt ipliklerine dair yogun bir ize
rastlanmamistir. Bu 6rnegin hem yogun
izler tastmamast hem de tastan yapilmis ol-
mast Yakindogu’daki diger 6rneklerde ol-
dugu gibi ¢6zgtilerin agirlik deligine gegiri-
len ahsap cubuga ya da bagka bir ip halkaya
da baglanmuis olarak kullanildig1 disinile-
bilir. Ayrica Cavustepe Kalesi tezgah agir-
liginin hem kemikten yapilmis olmast hem
de agirliginin fazla olmamast géz 6niinde
bulunduruldugunda bu tarz agihklarda
kullanilan ¢6zgilerin biyiik olasilikla zarar
gormeyecegi kanaatindeyiz. Dolayistyla
Cavustepe Orneginde c¢ozgulerin agirlik
deligine dogrudan baglanarak kullanidmis

4 Titinciler 2005, 93; Celik 2014, 21.
# Celik 2014, 1.
45 Ballard ve dig. 2012, 364.
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oldugunu dustinmek mimkiin gérinmek-
tedir.

Ig ve Agirgaklar

Keten, pamuk, yin ve benzeri ham-
maddelerden iplik egirmekte kullanilan,
ortasi siskin, iki ucu sivri ve gengelli olan,
agactan yapilmis araglar ig olarak tanim-
lanmaktadir. Igler ahsap, maden ve kemik-
ten uretilmekte olup iki kisimdan olus-
maktadir®, gin ilk boliimiiniin ucunun
centikli veya ¢engelli cubuk oldugu ve bu-
raya ip sarildigy; ikinci bélime ise agirsagin
takildigr belirtilmistir*. 15 tek basina bir
dokuma aleti olmayip agirsak ile birlikte
kullanilmaktadir. Nitekim agirsak, iplik
egirirken ig olarak kullanilan ahsap bir ¢u-
buga merkezi agirlik saglayan pargalar ola-
rak tanimlanir®. Ayrica cesitli incelikte ip-
lik yapilmasi i¢in degisik cap ve agirliklara
sahip agirsaklarin  kullanildigr ve farkls
tirde (yin, keten gibi) ip tretiminde agir-
saklarin boyutlarinin ve agirliklarinin farkls
olabilecegi belirtilmistir. “10 gram gibi
hafif agithga sahip agirsakli iglerin muhte-
melen dikis ipligi, ya da agirlikli dokuma
tezgahlarinda  giysilik kumas dokumak
tzere kisa yiinden iyi kalitede ipin tretil-
mesi icin; 40-50 gram agirhiginda agirsaga
sahip iglerin kilim veya daha agir kumagla-
rin dokunmasinda kullanilan kalin yiin ip-
liginin egrilmesinde; 60-95 gramlik agir-
sakli iglerin de muhtemelen keten egriltil-
mesinde; 100-150 gr agirligindaki agirsakls
iglerin ise uzun-kalin yun ipliginin dreti-
minde kullandmis olabilecegi” ifade edil-
mistir?’.

46 Tuttinciler 2005, 94-95.
47 Tutunculer 2005, 97.
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Yakindogu’da bircok uygarlikta ol-
dugu gibi Urartu Donemi tekstil sekto-
rinde de ig ve agirsaklarin 6nemli bir yeri
olmalidir. Simdilik ig olarak adlandirilan
dokuma aleti ne yazik ki Urartu yerlesim
ve nekropollerinden ele gegmemistir. Bu-
yik olasilikla igler ahsaptan tretilmisti ve
bunlar ¢trtdiklerinden dolayr giintimiize
ulasmamusti. Ancak igin bir parcast olan
agirsaklar Urartu yerlesim ve nekropolle-
rinde bulunmustur. Dogu Anadolu Bol-
gesi Urartu merkezlerinden Cavustepe®
(Ciz. 9/B), Ayanis”, Y. Anzaf Kalelsi”
(Ciz. 9/C), Yoncatepe’ ve Melekli-Kiil-
tepe Columbarium’da™ (Ciz. 9/D) agir-
saklar ele gecmistir (Ciz. 9/B-C). Ayrica
Van-Dilkaya Nekropoli Urartu Dénemi
gomiilerinde agirsaklar tespit edilmistir™.
Bunlarin yani sira A. Koéroglu Koleksi-
yonu’na satin alma yolu ile kazandirilmig
ve Urartu Dénemi’ne ait 13 adet agirsak da
s6z konusudur (Ciz. 9/A; Foto. 5). Dogu
Anadolu Bolgesi’'nde bulunan ve Urartu
Dénemi’ne ait olan bu agirsaklar pismis
toprak, kemik ve tastandir. Ortasinda ig
deligi bulunan agirsaklar daire bi¢imlidir-
ler. Agirsaklarin alt tarafi diiz olup ust ki-
simlart genellikle basik konik veya oval bi-
¢imlidir. Bunlar 3-7 c¢cm ¢apinda, 0.5-2.8
cm arasinda yiikseklige sahiptirler. Delik
caplart ise 0.5-1 cm arasindadir. Deliklerin
bu caplart Urartu’da agirsaklarin gogun-
lukla igin alt tarafa yakin kisimda kullanil-
digint gostermektedir. Diger merkezler ve

4 FErzen 1978, 42, Fig. 23.

4 Cilingiroglu - Saglamtimur 2003, 467.

50 Belli - Ceylan 2004, 34, 37, Ciz. 6; Belli - Ceylan 2005,
181.

51 Belli-Tozkoparan 2007, 443.

52 Ozfirat 2017, 168, Fig. 9/13-14.

5 Cilingiroglu 1990, 249-250.
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nekropolden ele gegenlerin agirliklart bi-
linmemekle birlikte™ A. Kéroglu Koleksi-
yonu’nda bulunanlar 4-60 gr arasinda agir-
liga sahiptirler. Genellikle bezemesiz olan
agirsaklarin stislemeli olanlart da vardir. A.
Koroglu Koleksiyonu’'ndan i¢i noktalt
dort adet daire (Ciz. 9/A. 5); Cavustepe
(Ciz. 9/C. 4, 7) ve Melekli-Kiltepe Co-
lumbatium’dan ise (Ciz. 9/D. 2) ylizeyi ya-
tay ve dikey cizgilerle stslenmis agirsaklar
bulunmaktadir. Simdilik bu stslemelerin
ne amagla yapildigi bilinmemektedir. An-
cak elde her ne kadar veri bulunmasa da
bunlarin sis islevli ya da dokuma sekt6-
rinde calisan zanaatkarlarin isaretleri ola-
bilecegi dustntlebilir. Agirsaklarin buyuk
cogunlugunun merkezinde bulunan delik-
lerin etrafinda asginmalar gorulebilmekte-
dir. Bu aginmalarin igin strtinmesinden
kaynakli oldugu diistincesindeyiz. Bu konu
tzerine yapilmis ¢alismalarda, agirsaklarin
agirhiginin dokunan ipin niteligi hakkinda
bilgi verdigi kanaatine varilmgstir. Bu dog-
rultuda s6z konusu veriler 1s181nda biz de
incelemis oldugumuz agirsaklardan agirlig
4-30 gr arasinda olanlarin dikis ipligi; agir-
lig1 60 gr olanlarin ise keten tretiminde
kullanilmis olabilecegi kanaatindeyiz.

Dogu Anadolu Bélgesi Urartu D6-
nemi Merkezlerinde Dokumacilik

Arkeolojik verilerden Dogu Anadolu
Bolgesi Urartu Dénemi merkezlerinde do-
kumada kullanilan cesitli aletler oldugu an-
lasiimaktadir. Bunlar; dokuma tezgahlari,

5 Cavustepe, ve Anzaf Kalelerinde bulunan agirsakla-
rin Slgileri yayinda verilmis ancak agirhklart belirtil-
memistir. Yine Ayanis ve Dilkaya’da da hem 6lgiiler
hem de agirliklar yayinlandiklart ¢alismada bulunma-
maktadir. Bu nedenle calismamizda da eksik olan bu
bilgiler verilememistir.
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spatulalar, kirkitler, agirsaklar, makaralar,
tezgah agirliklart ve taraklardir. Dokuma
aletlerinin gesitliligi ve yine bu aletlerin her
birinin kendi iginde farkli tip ve Sl¢tilerde
olmast Urartu Kralligi’nda hals, kilim, giysi
ve kumas gibi tiretimi yapilan dokumalarin
farkli kalinliklarda tretildigini géstermesi
acisindan 6nemlidir.

Urartu dokuma sektorinde c¢esitli
tipte dokuma aletlerinin kullanilmasi farkl
kumas tiplerinin tretildiginin kaniti olarak
dusuntlebilir. Nitekim Urartu tasvir sanati
incelendiginde giyim kusamda hem form
hem de sislemeler acisindan farkliliklari-
nin oldugu gorillmektedir”. Urartularda
hali, kilim ve kumaslarin tretiminde yun
ve ketenin basglica hammadde oldugu soy-
lenebilir. Dogu Anadolu Bélgesi Urartu
Ayanis’de X1
alanda tekstil 6rnegi ve Yoncatepe Sarayt

merkezlerinden no.lu
D7 odasinda’ karbonlasmis kumas patca-
lar1 bulunmustur. Ayrica Dogu Anadolu
Bolgesi Urartu merkezlerinde yiine dair
veriler ele gegmemekle birlikte Ermenis-
tan’da bulunan Urartu merkezlerinden
Karmir-Blur’da yun ipler ve yin yumaklart
rapor edilmistir™®. Yine Karmir-Blur'da ele
gecen bir kil tablette, hayvanlardan elde
edilen derilerle birlikte 12 ve 26 adet yin
giysiden de bahsedilmektedir”. Urartu
kaynaklarin yani sira ¢agdast Yeni Assur
yazilt kaynaklari da bu konuda veri iger-
mektedir. Assur kralt IT. Sargon (MO 721-
705), Urartu kutsal kentt MusSasit’e yapmis
oldugu tinlii 8. seferi (MO 714) sonucu ele
gecirdigi ganimetlere ait listede, 130 adet

55 Gokee 2016, 444, Ciz. 10-11.

¢ Cilingiroglu-Erdem 2010, 9.

57 Belli-Tozkoparan 2007, 443.

58 Piotrovskii 1955, 67.

9 Salvini 2012, CT Kb 10, s. 144.
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parlak renkli ytin elbise ile Urartu ve Kirhi
tlkelerinin kirmizi elbiseleri icin trettikleri
yine el koydugunu da belirtit”. Dogu
Anadolu Boélgesi'nde egemenlik kurmusg
olan Urartu Devleti'nde hayvanciligin
6nemli bir yerinin oldugu bilinmektedir.
Nitekim Dogu Anadolu Bolgesi Urartu
Dénemi merkezlerinde her ne kadar yin
ile ilgili kalintilar ele ge¢mese de bélgede
Urartular tarafindan yapilan hayvancilik
Urartularin ytnden istifade etmis olabile-
cegini gostermesi agisindan 6nemlidir. Ay-
rica yin toprak altinda ¢iridiginden gu-
nimiize kadar da ulasmamis olabilir.
Urartu’da ketene dair verileri ise Dogu
Anadolu Bélgesi'nde konumlanan Ayanis
Kalesi kazilarinda® ve Ermenistan’da bu-
lunan Karmir-Blur’dan® bilmekteyiz. Yine
I1. Sargon’un tnlii 8. seferi (MO 714) ya-
zitinda yun ile birlikte mor keten elbisele-
tin de bahsi gegmektedir®.

Dogu Anadolu Bélgesi Urartu mer-
kezlerinden ele ge¢mis olan dokuma alet-
leri, bu merkezlerde atolyelerin de olabile-
cegini dusiindirmektedir. Bu atdlyeler
simdilik Y. Anzaf ve Cavustepe gibi
6nemli Urartu yerlesimlerinden bilinmek-
tedir. Y. Anzaf Kalesi’nde biyiik salon ile
V no.lu ana koridorun i¢inde ¢ok sayida
kiiciik buluntu ortaya ¢ikarilmistir. Bu bu-
luntular arasinda dokuma aletleri de yer al-
maktadir. S6z konusu mekanlarda ele ge-
cen buluntulardan dolayt bunlar atdlye
olarak tanimlanmustit®. Cavustepe’de ise
Asagr Kale’de bulunan Ugkale’de VI, VII,
IX, X ve XI no.u mekanlarda agirsak ve

00 Luckenbill 1968, yazit no. 172, 213.
¢ Cocharro ve dig., 2001, 396, Fig. 2.

62 Piotrovskii 1955, 67.

03 Luckenbill 1968, yazit no. 172, 213.
04 Belli— Ceylan 2004, 34.
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kemik aletler tespit edilmistir. Bu nedenle
bu mekanlarin dokumacilik, dericilik ve
yuncilikle ilgili atolyeler olabilecegi ileri
stirtilmiistir®. Dogu Anadolu Bélgesi’'nde
Urartu’'nun 6nemli bir diger merkezi Aya-
nis Kalesi’nde ise XI no.lu alanda 8 no.lu
mekanin batt duvart 6ntinde, mekanin gi-
neydeki girisine yakin alanda bir¢ok bu-
luntu ile birlikte toplu olarak yaklagik 14
adet tezgah agitligt ortaya cikartlmistir®.
Ancak 8 no.lu mekanda 6gutme ve depo-
lama gibi islerin de yapildigi belirtilmigtir®.
Bu nedenle bu mekanin bir atdlye olma-
dig1 ancak mekanin bir kdsesinde dokuma
faaliyetinin de yuritildugi ifade edilmis-
tir®®, Eldeki verilerden Yukart Anzaf ve
Cavustepe’deki mekanlarin tiretimin yapil-
dig1  atolyeler oldugu anlasiimaktadir.
Urartu Krallig'nda bircok isin devlet
kontroliinde yapildig1 bilinmektedir. Bura-
dan yola cikilarak dokumaciligin da devlet
kontrolinde gerceklestirildigi s6ylenebilir.

Urartu Devleti'nde dokuma tretimi
kimler tarafindan yapiliyordu? Bu sorunun
cevabini hem yazili kaynaklardan hem de
gorsel sanatlardan 6grenebilmekteyiz. Ni-
tekim Dogu Anadolu  Bolgesi’nde
Urart’'nun 6nemli yerlesimlerinden biri
olan Toprakkale’de ele gegmis olan bir kil
tablette LXVIII MNGAD-hie ifadesi
“66 dokumact kadm” olarak cevrilmistir®,
Yine Yeni Assur Donemi’ne ait bir yazitta
“Narage” adli Urartulu bir terziden bahse-
dilmektedit™. Bunlarin yant sira Van Mii-
zesi ve Minich Prihistorische Staats-
sammlung Miizesi'nde bulunan kemer

=N

5 Erzen 1978, 39.

¢ Cilingiroglu — Erdem 2010, 10.
67 Erdem — Cilingiroglu 2010, 157.
0 Erdem — Cilingiroglu 2010, 157.
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pargasinda betimlenmis dokuma sahne-
sinde de kadin figiitleri s6z konusudur”.
Boylelikle hem Toprakkale tabletinden
hem de gorsel verilerden Urartu’da do-
kuma isinde kadinlarin ¢alistigini anlamak-
tay1z. Ancak bu durum erkeklerin dokuma
sektoriinde calismadigr anlamina gelme-
melidir. Elde her ne kadar veri bulunmasa
da erkeklerin de hammadde kaynaginin
saglanmast esnasinda is yaptig1 dustintle-
bilir.
Sonug

Dogu Anadolu Bélgesi Urartu mer-
kezlerinden ve mezarlarindan ele gecen
dokuma aletleri zengin bir repertuara sa-
hiptir. Dogu Anadolu Bélgesi'nde farklt
merkezlerden ele gecen dokuma aletleri-
nin buyik ¢ogunlugu form ve malzeme
olarak birbirinin benzeridir. Ayrica Dogu
Anadolu Bolgesi Urartu Dénemi dokuma
aletlerinin  bircogu Urartu Kralligi’nin
hakimiyet stirdigi Ermenistan ve K. Bat1
Iran merkezlerinden ele gecen dokuma
aletleri ile de benzerlikler gostermektedir.
Bu baglamda dokuma aletlerinin yerel tire-
tim olabilecegi kanaatindeyiz.

Makalemizde incelemis oldugumuz
esetlerin Giretiminde ahsap, bronz, kemik,
pismis toprak, tas (bazalt ve granit) ve ki-
rectasinin kullanildigini gérmekteyiz. Bu
baglamda dokuma aletlerinin Gretiminde
farkli malzemelerin tercih edilmesi, aletle-
rin kullanim alanlarindan ya da Urartulu
ustalatrin islenebilir biitin malzemeleti tet-
cih etmesinden kaynaklanmis olmalidir.
Eldeki verilerden bu malzemeler arasinda

69 Diakonoff 1989, 99.

70" Lanfranchi — Parpola 1990, yazit no. 91, satir 3.

71 Kellner 1991, Taf. 71/282; Bilen 2017, Lev. IV/Res.
1-2.
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cogunlukla pismis toprak, bronz ve kemik
materyallerinin tercih edildigi gérilmekte-
dir (Tablo 1). Bugiine kadar yapilan ¢alis-
malarda ahsaptan dokuma aletleri ele geg-
memistir. Olasilikla bunlar toprak altinda
¢urimus ve guntimuze kadar ulagamamis-
tr.

Calismada ele almis oldugumuz do-
kuma aletlerinde istatistiksel olarak agir-
saklarin % 46’lik bir oran ile ilk sirada gel-
digini, tezgah agirhiklarinin ise % 27’lik bir
oranla ikinci sirada yer aldigr gérilmekte-
dir. Dikis igneleri % 14lik bir oranla
tctinct sirada yer almaktadir. Ardindan
spatulalar % 8, kirkit % 2 ve makaralar ise
% 3’lik bir oranla sayisal olarak daha az
temsil edilirler (Grafik 1).

Yukaridaki verilerden Dogu Anadolu
Bolgesi’nde Urartularin dokuma faaliyetle-
rini, merkezlerde atolye olarak tanimlanan
odalarda gerceklestirdikleri anlasiimakta-
dir. Bu durumu Cavustepe ve Y. Anzaf
yetlesimlerinde bulunan mekanlarda ele
gecen dokuma aletleri dogrulamaktadir.
Bu baglamda bu yerlesimlerin kendi ihti-
yacinin yani sira diger Urartu merkezleri
icin de tretim yapip yapmadigt sorusu akla
gelmektedir. Nitekim Urartu’nun Erme-
nistan bolgesinde bulunan ve 6nemli mer-
kezlerinden biri olan Karmir-Blur’da ele
gecen bir tablette, hayvanlardan elde edi-
len derilerle birlikte “...72 ve 26 adet yiin giy-
sinin...” ifadesinde kentler arasinda aktari-
minin yapildigina dair ibareler gecmekte-
dir.” Bu durumda Urartu’da bazt merkez-
lerde tretilen dokumalarin diger kentlerin

72 Salvini 2012, CT Kb 10, s. 144.
73 Burke 2010, 119, Fig. 64.
7 Curtis — Grenn 1997, Fig. 25/87.
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ihtiyacint karsilamak i¢in de yapildigt dist-
nilebilir. Ancak Dogu Anadolu Bolgesi
Urartu Dénemi merkezlerinin birkacinda
bulunan atdlyelerde tespit edilmis olan
aletlerin sayisal acidan ¢ok fazla olmamasi,
bunlarin daha cok kendi ihtiyaglart icin
tretime yonelik olduklarint distindirmek-

tedir.

Urartular dokumaciligt sadece kale-
lerde yer alan kapali mekanlardaki atolye-
lerde gergeklestirmiyordu. Van Miizesi ve
Miinich Prihistorische Staatssammlung
Miizesi’nde sergilenen kemer parcalarinda
betimlenmis sahnede kale disinda bircok
aktivite ile birlikte dokumacilik faaliyeti de
tasvir edilmistir. Yine aynt sahnede bu ak-
tivitelerin tamaminin kadinlar tarafindan
yapildigt gorilmektedir. Bu durumda,
Urartularin yilin belirli bir déneminde -
olasilikla da baharin gelisi ile birlikte- do-
kumacilik da dahil bazi aktiviteleri s6len
tarzinda agik havada gerceklestirdigi séyle-
nebilir.

Dogu Anadolu Bolgesi Urartu Do6-
nemi dokuma aletleri, ¢agdast kultirler
(Frig, Yeni Assur ve Geg Hitit) ile karsilas-
tirlddiginda benzerlik ve farkliliklarin ol-
dugu gorulmektedir. Dikis ignelerinin
form olarak benzerlerine Frig kenti Gor-
dion (MO 800) kazilarinda™, Khirbet
Khatuniyeh yerlesmesinin Yeni Assur ta-
bakasinda™ (level 4) ve Nimrud kraligesi-
nin I no.lu mezarinda” rastlanmustir. Tez-
gah agirliklarindan disk bigimlilerin ben-
zetleri Gordion’dan™ ve yine Khirbet

75 Hussein 2016, P1. 81/e.
76 Burke 2010, Figs. 61-62.
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Khatuniyeh yerlesmesinin Yeni Assur ta-
bakasinda’ (level 4) ele gegmistir. Spatula-
larin form ve malzeme olarak benzerleri
Khirbet Khatuniyeh yetlesmesinin Yeni
Assur tabakast,”® K. Suriye yerlesmelerin-
den Tell Afis ve Tell Abou Danne’den”
(MO 875-750/700) bilinmektedir. Daire
formlu agirsaklarin benzerine ise Khirbet
Khatuniyeh yerlesmesinin Yeni Assur ta-
bakast® ve Nimrud kralicesinin II no.lu
mezarinda®' rastlanmistir. S6z konusu do-
kuma aletleri, Urartu ve cagdagt kultiir-
lerde hem tretim tekniginde ayni teknoloji
ve malzemenin kullanildiginit hem de ben-
zer formlarin var oldugunu gostermekte-
dir. Ancak Urartu ve ¢agdasi kiltiirlerde
kendine 6zgl formlar gosteren dokuma
aletlerinin varligr da bilinmektedir. Nite-
kim galismada incelemis oldugumuz kirkit
ve “alttan kirigli yatay diz dokuma tez-
gaht” simdilik ¢agdast kilturler arasinda
yalnizca Urartulara 6zgu goriinmektedir.

Urartu’nun ¢agdast Yeni Assur Kral-
ligr’nin ¢evre bolgelere yapmis oldugu as-
keri seferlerde bircok ganimet ve harag ile
birlikte dokuma isini yapan zanaatkarlari,
dokumalari, dokuma aletlerini tilkesine ge-
tirdigi bilinmektedir*’. Nitekim yazilt kay-
naklarda Urartu Kralligr’nin da genisleme
politikast ¢ercevesinde gevre bolgelere as-
keri seferler diizenledigine ve bu seferler
neticesinde ilkesine ¢ok sayida ganimet
veya harag getirdigine dair veriler bulun-
maktadir®. Ancak yazili kaynaklarda sim-

77 Curtis — Grenn 1997, Fig. 22.
8 Burke 2010, Fig. 23/76.

79 Cecchini 2000, 223-225.

0 Burke 2010, Fig. 25/90-96.

=

®

44

dilik dokuma ya da dokuma aletlerinin ha-
ra¢ veya ganimet olarak alindigina dair ve-
riler bulunmamaktadir.

Dokuma aletlerinin gesitliligi, Top-
rakkale tableti ve kemer parcalarinda be-
timlenmis sahnelerden Urartu dokuma
sektoriinde gesitli zanaat kollarinin oldugu
anlagtlmaktadir. S6z konusu verilerden
bunlar arasinda dokumaci, terzi, igne us-
tas, yun tiftikleyicisi gibi zanaatkarlarin ol-
dugu gorilmektedir. Yine bu veriler do-
kumacihigin tek bir kisinin isi olmadigin,
bunun aksine bircok dokuma ustasinin ol-
dugunu ve organizasyon gerektiren bir is
oldugunu géstermektedir.

Dogu Anadolu Bolgesi’nde yapilacak
yeni aragtirmalardan dokuma ve dokuma
aletleri ile ilgili elde edilecek veriler ve bu
verilerin degerlendirilecegi yeni yayinlarin,
bu konu ile ilgili cevaplanmay: bekleyen
sorulara daha da netlik kazandiracagi mu-
hakkaktir,

81 Hussein 2016, PL. 214.
82 Gaspa 2018, 106-135.
83 Payne 2006; Salvini 2008.
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5cm.
— —

(A. Kdroglu Kolleksiyonu)

Cizim 4 / Fotograf 2

N = [
T =T
\_4 K_/f. . /}

(Erzen 1978: 43, Res. 24/6-9)

Cizim 5

0/0/0/0]0]0/0 X
9/0/6/60/0]6/0/0/0/000

(Bilen 2017: Lev. V/Res. 1)

Cizim 6
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A. (Erzen 1978: Res. 24/4)
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B. (A. Koroglu Koleksiyonu)

Cizim 7 / Fotograf 3
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A. (A. Kdrogdlu Koleksiyonu'ndan Adirgaklar)

5 om.
—

B. Gavugtepe’den Adirgaklar (Erzen 1978: 42, Res. 23; Bilen 2017: Lev. I/Res. 2)

3,
o 5 om.

C. Y. Anzaf'dan Agirsaklar {Belli
ve Ceylan 2004: 37, Ciz. 6)

0 10 cm
] | |

D. Melekli-Klltepe Columbarium'dan
Agirsaklar (Ozfirat 2017: Fig. 9/13-14)

Cizim 9
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ety

1.(AKK 392) 2.(AKK 393) 3.(AKK 394)

4.(AKK 395) 5.(AKK 396) 6.(AKK 398)

7.(AKK 399) 8.(AKK 402) 9.(AKK 403)

10.(AKK 404)

12.(AKK 406)

13.(AKK 407)

Fotograf 2. Urartu Donemine Ait Agirsaklar (A. Kéroglu Koleksiyonu)
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TABLO 1. DOGU ANADOLU BOLGESI URARTU DONEMI
DOKUMAALETLERININ FORM, OLCU VE MALZEMESI

B. Gikce — G. Bilen

Blgii ve agiriklan bilinmeyenler (Bunlar genellikle yayinlardan aldigimiz dokuma aletleridir. Nitekim séz konusu yayinlarda gegen bazi dokuma aletlerinin 8lgii ve agirhiklar:
verilmemigtir. Bu nedenle de tabloda bu kisimlar bog birakilmigtir).

Tablo 1

Merkez/Mezar/Miize/
~ Ozel Koleksiyon Gizim No Eser Adi Form Cap Uzunluk Genislik| Delik Gapr | Adirlik Malzeme Envanter No

Adioovaz IMezalldl | Gz No. 2C.1 | Dikis Ignesi | Oval Bagh | -—-=-- 65cm | g Kemik

Mezar A | Giz. No. 2/A.1 | Dikis ignesi | Oval Bash | -—---=- 10.7 cm = Bronz

Lig Ill Nolu Gémme Giz. No. 2/D.1 | Dikis Ignesi | Oval Bagh | ------- 5.6 cm Bronz

Mezar

Tomateals Giz. No. 2/E.1 | Dikis Ignesi | Oval Bagh | ------- 95em | oo | e e Bronz | -
Ciz. No. 2/B.1 | Dikis Ignesi | Diiz Bagh | -----—- EEEm || seoo || coems Bronz 15.13.78
Van Miizesi Giz. No. 2/B.2 | Dikis ignesi | Diiz Bagli 10.7 em Bronz 15.12.76
Giz. No. 2/B.4 | Dikis ignesi | Diiz Bagl 6.5cm Bronz 26.63.77
Ciz. No. 2/B.3 | Dikis ignesi | Dz Bagl 47.32.76

55



56

Dogu Anadolu Bilgesi Urartu Dinemi Dokuma Aletleri

GRAFIK 1. DOGU ANADOLU BOLGESi URARTU
DONEMIi DOKUMA ALETLERI

= 1. Dikis Ignesi
= 2, Kirkit
= 3. Spatula

- = 4, Makara

= 5. Tezgah Agirligi

= 6. Agirsak

Tablo 1 ile Metinde Degerlendirilen Dokuma
Aletlerini Kapsar

Grafik 1



