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OZET

Bu aragtirmada Bizans donemi Tyana sehri harabeleri tizerinde
kurulan iki kéyden biri olan Kilisehisar'in XVI. ylizyildaki idari, sosyal ve
ekonomik durumu ele alinmaktadir. Konuyu ele almamizda iki husus rol
oynamistir: Birincisi Kilisehisar'in bu donemde bir koy statiisiinde olmasina
ragmen Onemli bir giihercile tretim merkezi olusu, ikincisi de gilihergile
uretiminde istihdam edilen Sipahizddegian ziimresinin roliidiir. XVI. yiizyil
sonlarinda alti mahalle halinde biiyiikce bir koy goriiniimiine biiriinmesi de
muhtemelen isaret ettigimiz hususla ilgili olmalidir.
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FROM A BYZANTIUM CITY TO AN OTTOMAN
VILLAGE: KILISEHISAR iN THE 16™ CENTURY

ABSTRACT

in this study, the 16th Century Kilisehisar, one of the two villages
located in the area of Tyana city of Byzantium, is examined in terms of the
economical, social and governmental situation. Two reasons affected us to
deal with this village. First, the village was an important center for the
production of saltpeter (giihergile); second, the role of the class of
sipahizddegdn is significant in the process of production. Although
Kilisehisar was a small village, it turned in to a big village with 6 districts
(mahalle), it can be considered that the production of giiher¢ile had a crucial
role in this process.
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GIRIS
Aragtirmalara temel teskil ettigi ilk glinlerden beri tahrir defterleri,
Osmanlt koylii toplumuna acilan bir pencere gibi goriilmesine ragmen,

bunlara dayanmak suretiyle koyler ve koyliiliik tizerine yapilan monografik

ve tahlili ¢alismalar siirli kalmastir.'

Kilisehisar koyline ait monografik mahiyetteki bu c¢alismamiz,
birinci planda bu gibi arastirmalarin arttirilmasina katki saglamak amacini
tastyor ise de, bizi bu arastirmanin yapilmasina sevkeden baska onemli
amiller de vardir. Bunlarin basinda Kilisehisar koyliniin oturdugu alanin,
ilkcaglardan beri varligini strdiren bir sehrin onemli bir kesimini

olusturmasidir.

Tahrir defterlerindeki bazi1 veriler bahse konu sehrin (Tyana)
gecmisini hic olmazsa Ortagag'a kadar gotiirmektedir. Yine bu baglamda
Karamanogullart rejiminden, Osmanhi rejimine gecgilirken, bolgede
varliklarmm1 surdiiren Sipahizadegin ziimresinin, Osmanh klasik donemi
boyunca askeri sinif mensuplari olarak hangi tekalif ve muafiyet sartlarina
tabi tutulduklar1 meselesinin incelenmesinde Kilisehisar'in lokal oOlgekte
olmasina ragmen kronolojik bakimdan da diizenli veriler ihtiva etmesidir. En
az bunun kadar 6nemli bir baska husus Kilisehisar koytiniin gittik¢e buiyliyen
bir trend icine girmesini saglayan politik-askeri faktérdiir ki, o da barutun
hammaddesi olan giihercile tiretiminin Orta Anadolu'daki en bliylik merkezi

olmasidir.’

Bu husus Kilisehisar'daki sosyo-ekonomik yapinin sadece zirai

faaliyetlere bagli olmadigini gostermesi bakimindan da onemlidir. Boylece

' Suraiya Faroghi, (2001), Osmanh Tarihi Nasil incelenir. Ceviren: Zeynep Altok. Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, s. 97.

’ Politik-askeri faktorlerin koylerin biiyiikliigiinii tayin eden onemli hususlardan oldugu
tesbitiyle ilgili olarak bkz. Halil Inalcik (1990), "Koéy Koyli ve Imparatorluk”, V.
Milletleraras1 Tiirkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi Kongresi. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, s. 8.
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daha onceleri siradan koylerden farkli olup, 6zel karakter kazanan derbentci,
kiireci (madenci) ve celtiikci koylerinin® yani sira  giihergileci
diyebilecegimiz bir koy karakteri de ortaya cikarilmis olmaktadir. Bu

calismamizda biz bu hususu da aydinlatmayr amaclamaktayiz.

Arastirmamizin  temelini teskil eden Osmanli klasik devrinin
meselelerini islerken, genetic ve comperative metodu uygulamaya gayret
ettik.

I. COGRAFi KONUMU

Giiniimiizde Kemerhisar adiyla anilan ve cografi konum itibariyle
kuzeyden Melendiz daglari, glineyden Toros silsilesinin Bolkar daglar
uzantilar1 arasinda ve deniz seviyesinden ortalama 1100 metre
yiiksekligindeki plato alani ig¢inde yer alan Kilisehisar, Nigde'nin 23 km
glineybat1 ve Bor kazasinin 5 km giineydogu istikametinde olup, halen idari

bakimdan sozii edilen kazaya bagh bir belde durumundadar.’
II. TARIHCESI

Kilisehisar koyli tarihinin, Roma ve Bizans devirlerinde Tyana
denilen sehrin tarihi ile 6zdes oldugu anlasiliyor. Bu cliimleden olarak
Ilkcaglardan Yakingag ortalarina kadar Tyana sehrinin yeri ve sinirlarin
tesbite yonelik bilgileri bir araya getiren Charles Texier, harabiyetinden
sonraki devirlerde bu sehrin sinirlar icinde iki koy tesekkiil ettigi sonucuna

ulasir ki, bunlardan biri Kilisehisar ve digeri de Iftiyanikas koyiidiir.’

Yanyana yer alan bu iki koylin Osmanl klasik donemi tahrir

defterlerinde "Kilisehisar" (bazen Kenisehisar) ve "Iftiyan" imlalariyla

> Ayni, s. 9.

* Kilisehisar kdyiiniin yer aldigi bolgenin cografi konumuyla ilgili genel bilgiler icin bkz.
ibrahim Atalay, Kenan Mortan, (2003), Resimli ve Haritah Tiirkiye Bolgesel Cografyasi.
Istanbul: Inkilap Kitabevi Yaym Sanayi ve Ticaret A.S. s.485-545. Adi gecen kdyiin aym
hususlart ve idari durumuyla ilgili olarak ayrica bkz. (1973), Nigde 11 Yiligi. Ankara: Ajans
Tirk Matbaacilik Sanayii, s. 22.

* Charles Texier, (1340), Kiigiik Asya. Ceviren: Ali Suad. Istanbul: Matbaa-i Amire, s. 88.
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kaydedilmesi® Texier'in ulastig1 sonucu dogrulamaktadir. Bahse konu bu iki
koyden sinirlart icinde halen ayakta duran su kemerlerinin mevcudiyetinden
hareketle, Tyana sehrinin 6onemli bir kisminin oturdugu alanin muhtemelen
simdilerde Kemerhisar adiyla anilan Kilisehisar oldugu dustntiilmelidir. W.
Ramsay da Kilisehisar'in eski Tyana sehriyle aym1 mekana tekabiil ettigi

kanaatine sahip olmustur.

Roma ve Bizans devri Tyana sehri bakiyesi olan Kilisehisar'l, bu
devirlerde stratejik bakimdan onemli konuma sahip kilan husus, hi¢ stiphesiz
Kilikya'yi Kapadokya'yva baglayan tarihi yollardan biri lizerinde
bulunmasidir. Sozii edilen yol, Toros gecitlerinden biri olan Kilikya
gecidinin bir iki mil kuzeyinde tli¢ kola ayrilan yollardan ortadaki olani idi ki,

bu yol Kilisehisar'dan gecerek Caesareia'ya (Kayseri) uzanmaktayds.’

Osmanli déneminde Deregon adiyla kaydedilmis olan’ ve
giiniimiizde Bahgeli olarak anilan belde sinirlart icindeki Koskpinar'da
yapilan arastirmalar, buradaki tarih 6ncesi iskan1 Neolitik Caga (M.0O. 8000-
5500) kadar gotiirmektedir.” Buradan hareketle smir komsusu koy
konumundaki Kilisehisar'in da yerlesim tarihini muhtemelen Neolitik Caga
kadar gotiirmek mimkiin olmakla beraber, bu koylin yazili kaynaklar
cercevesindeki tarihi Hitit Imparatorluk devrine uzanmakta ve devrin
kitabeleri burada kurulan Tuvanuva sehrine atifta bulunmaktadir. Kayseri ve
Nevsehir arasindaki Geg¢ Hitit devrine (M.O. 1200-700) ait bulunan bazi
yazili kitabelerden birkact yine Kilisehisar c¢evresinde hiikiim siiren
Tuvanuva Krali Varpalava'dan bahsetmektedir. Tuvanuva adiyla anilan

sehir, bu devirde 6nemini muhafaza ettigi gibi daha da geliserek muhtemelen

¢ Bu hususta mesela bkz. KK 564 Varak 61b; TT455/668,698; KK 135 Varak 105b.

7 Bu hususu acikladiktan baska, yazar sebebini aciklamaksizin Kilisehisar'm aslen "Kizhisar"
ismiyle bilindigini zikreder. Bkz. W.M. Ramsay, (1960) Anadolu'nun Tarihi Cografyasi.
Ceviren: Mihri Pektas. Istanbul: Milli Egitim Basimevi, s. 383.

* Aynt., s. 386-388.

’ KK 455/670.

' Ekrem Akurgal (2002), Anadolu Kiiltiir Tarihi. Istanbul: Asir Matbaacilik Ltd. Sti, s. 3-8.
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Tabal memleketlerinin merkezi statiisiine ulasti." Ancak sehrin bu parlak
déneminin uzun siirmedigi anlasiliyor. Nitekim III. Tiglatpileser'in M.O.
743 yilinda gergeklestirdigi Anadolu seferi sirasinda Tuvanuva da Asur
hakimiyetini taniyan Tabal memleketleri arasina katilmisti. Tabal
memleketleri, Asur Krali Asarhaddon zamaninda (M.O. 681-668) Kimmer
istilas1 altinda kalmistir.  Dolayistiyla bu donemden itibaren artik

Tuvanuva'da Asur hakimiyetinden s6z edilmemektedir.

Kilisehisar civarinda bulunan ve halen Paris Lovan Miizesi'nde
teshir edilen Frig Alfabeli bir kitabe * Tuvanuva sehrinin Frig hakimiyet ve

kiiltiiriine de sahne oldugunu gostermesi bakimindan onemlidir.

Pers hakimiyeti doneminde Kapadokya Satrapligir idari bolgesinde
yer alan Tuvanuva sehri, Makedonya Krali Iskenderin M.O. 332'de
Anadolu'yu zaptiyla beraber, Helen hakimiyeti altina girmistir."”

Yunan tarihgisi Ksenofon (M.O. 425-352) Anabasis isimli eserinde,
bliyiik ve zengin bir sehir olarak nitelendirdigi bu sehri "Dana" ismiyle
andigina'® gore, Klasik Yunan Cagi'ndan sonra baslayan Hellenizm Cagi
(M.O. 330-30)" boyunca da mezkur sehir "Dana" ismiyle anilmis olmalidir.
Iskender'in kurdugu biiyiik imparatorluk, Onun oliimiinden sonra generalleri
arasinda cikan kanli miicadelelere sahne olmus, bu yiizden imparatorlugun
birligi kisa zamanda ortadan kalkmistir. Bahse konu miicadelelerin en
siddetlisinin gectigi Anadolu'da, nihayet bircok yerli krallik ortaya c¢ikmus

" Fiiruzan Kinal (1991), Eski Anadolu Tarihi. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlan, s. 85,
97, 239.

" Asur Krali IIl. Tiglatpileserin (M.O. 745-727) haraca bagladigi Gec¢ Hitit sehir
devletlerinin hiikiimdarlart arasinda (Tuvanuva) krali Varpalava da vardi. Bkz. Aynu., s. 253.
" Ayni., s. 259-260.

" (1973), Nigde 11 Yilhgy, s. 110.

" Arif Miifit Mansel (1971), Ege ve Yunan Tarihi. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, s.
437.

' AH.M. Jones (1937), The Cities of The Eastern Roman Provinces. Oxford At The
Clarendon Press, s. 178; Ramsay On. ver., s. 383.

"7 Mansel On. ver., s. 433.
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olup, bunlardan biri de Kapadokya Krallig:1 idi."” Roma'nin hakimiyetini
kabul etmis bulunan ve bu kralligin son temsilcisi olan Archelaus,
ihanetinden kusku duyulmasi sebebiyle M.S. 17'de Roma Imparatoru
Tiberius'un emriyle tahttan uzaklastirildi ve Kapadokya Roma'nin bir eyaleti
haline getirildi."” Bdylece bu eyaletin sehirlerinden olan Dana sehri resmen
Roma hakimiyetine girmis oldu. Ancak Roma devrinde sehir artik Dana

degil, Tyana adiyla anilir olmustur.”

Tyana bir aralik Palmyra Kralicesi Zenobia'nin hakimiyetine ge¢gmis
ise de, Imparator Aurelianus tarafindan 271'de geri alindi.” Tyana, Roma
hakimiyetine dahil edildikten sonra ahalisinin ¢evrede oldukg¢a yayginlik
kazanmig olan Jupiter mezhebine intisabindan dolayr Toros'un Eusebeia'st

unvanini korumustur. (Texier 1340, 89).

Tyana, Hiristiyan Roma déneminde de dini niifuz acisindan 6nemli
bir merkez olarak 6ne ¢ikar. Nitekim 371-372 yillarinda Roma imparatoru
Valens, Caesarea (Kayseri) piskoposu Basileios'a ait topraklar kiigiilterek
piskoposun niifuzunu azaltmak gayesiyle Kapadokya'y1r ikiye bolmis ve
boylece Tyana ikinci Kapadokya adiyla tesekkiil eden eyaletin metropolisi

haline getirilmistir.”

Tyana sehrinde Roma devrine ait fizik yapiyla ilgili iki onemli

unsurdan bahsedilmektedir ki, bunlardan biri Jupiter Mabedi ve digeri de

M. Semseddin Giinaltay (1951), Yakm, Sark IV, I. Bolim Perslerden Romalilar'a
Kadar. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, s. XI.
" Oktay Aksit (1985), Roma imparatorlugu Tarihi. Istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yayinlari, s. 71.
* Mesela Roma Imparatoru Hadrianus imparatorlugunun ekonomik ve askeri giiciinii
yakindan tanimak amaciyla ¢iktigi gezide M.S. 123 yilinda Tyana'ya da ugramisti. Bkz.
Ayni., s. 201.
* Roma'ya teslim olmadan 6nce sehir halki surlar icine cekilerek mukavemet gdstermis,
kusatma esnasinda Aurelianus Ofkelenerek sehirde canli olarak bir kopek dahi
birakmiyacagim soylemis, Heraclaninon isimli bir hainin ihanetiyle sehir diistiikten sonra,
halk Apollonius isimli kahinin Imparator nezdindeki tavassutu sayesinde katliamdan
kurtulmustu. Bkz. Ayni., s. 450; Bu hususta ayrica bkz. Texier On. ver., s. 89.
? Ramsay On. ver., s. 312; Jones On. ver., s. 184.
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sehrin su ihtiyacim karsilamak maksadiyla insa edilen muazzam su kemerleri
hattidir. Guntimiizde halen kiiciik bir bolimiui ayakta kalabilen su kemerleri,
iki mil uzakliktaki biliylik bir kaynagin sularimi Tyana sehrindeki biiyiik
sarnica ulastirtyor ve buradan tesis edilen sehir ici sebeke sayesinde biitiin

mahallelerin sudan faydalanmas: saglaniyordu.”

Bizans devrinde de Tyana adiyla anilan sehir, bu devirde Kapadokya
eyaletinin sinir bolgesinde onemli bir kale oldugu kadar, Sasima ve Balbesa
gibi sehirlerin ruhani bakimdan kendisine bagli oldugu Kapadokya
piskoposluklar1 arasinda yer aliyordu.” Ramsay Bizans sehirlerinden olan
Tyana'nin geriliyerek terk edilmis bir iskan mahalli haline gelmesi ve
Bor'un onun yerini almasini, buradaki su kaynaginin ihtiyaca yetmemesi
yiiziinden ahalinin sehri terk etmesiyle izaha calismis” ise de, Tyana'nin asil
gerilemesi siyasi gelismelere bagli olarak gerceklesmistir. Bu cliimleden
olarak, ilk defa Emeviler zamaninda 708'de Mesleme ve Abbas b. el-Velid
tarafindan zaptedilen Tyana, Emevi devletine ilhak edilmemis ancak
ahalisinden tecrit edilerek bos bir durumda birakilmistir. Boylece Emevi
halifesi 1. Velid zamaninda Tyana'nin fiziki yapisi biiyiik bir tahribata maruz
kaldig1 gibi, ahalisi de tehcir edilmis bulunuyordu.” Ikinci olarak 806'da
Abbasiler tarafindan ele gecirilen sehir” 832'de Abbasi halifesi Mermin
tarafindan imar edilmis ise de halifenin kisa zamanda 6liimiiyle beraber eski

haline terk edilmis ve gerileme siirecine girmistir.”

® Texier On. ver., s. 89.

* Ramsay On. ver., s. 91; George Ostrogorsky (1981), Bizans Devleti Tarihi. Ceviren: Fikret
Isiltan. Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yaynlari, s. 133; Emst Honigmann (1970), Bizans
Devletinin Dogu Swmn. Ceviren: Fikret Isiltan. Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yaymnlari, s. 44-45.

* Ramsay On. ver., s. 91-92.

* Honigmann On. ver., s. 36-39; Ostrogorsky On. ver., s. 133.

7 Ostrogorsky On. ver., s. 182.

* Albert Gabriel (1962), Nigde Tarihi. Ceviren: Ahmet Akif Tiitenk. Ankara: Bengi
Matbaasi, s. 17.
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XI. yiizyllda Anadolu'daki 45 metropolitlik arasinda yer alarak
daha cok dini niifuz acisindan goze carpan Tyana'da gerileme siirecinin
devam ettigi anlasiliyor. Nitekim en son metropolitinin segildigi 1369'dan
sonraki yillarda, iyice azalan cemaatinin sehri terk etmesiyle kilise
faaliyetleri sona ermis” boylece Tyana dini niifuz cazibesi olmaktan da
¢ikmigtir. Tyana'min XI. yilizyilldan sonraki akibetinin boyle bir olguyla
neticelenmesi hi¢ stiphesiz Bizansin bolgedeki hakimiyetini tamamen
yitirmesiyle ilgilidir. Hakimiyetin yitirilmesiyle ilgili slire¢, Alparslan'in
Anadolu'nun fethi cercevesinde 1064 yilindan itibaren Orta Anadolu'ya
diizenledigi akinlarla beraber bolgede gerceklesen ilk Turk yayilisiyla
baslamistir.”’ Gegici de olsa bu ilk tecriibeden sonra Tyana sehrinin yer
aldigi Orta Anadolu'nun fethi, Malazgirt zaferinden sonra 1077'de

tamamlanarak bolgede iskan faaliyeti de baslatilir.”

Oguz Tirklerinin bu iskan faaliyeti" iki yiizyll kadar kesintisiz bir
sekilde sirmis, bu arada XIII. yiizyil Mogol istilasi sirasinda yeni ve
kalabalik Tiirkmen Kkitlelerinin Tiirkistan ve Iran'dan kiimeler halinde
Anadolu'ya geldikleri goriilmiistiir.” Emeviler ve Abbasiler zamaninda
diizenlenen gazalar sirasinda ahalisi oldukca azalan Orta Anadolu'daki
koylerin bircogu iste bu sozii edilen goclerle gelen Turklerin iskaniyla
muhtemelen yeniden kurulmustur. Bu koylere yerlesen Tirkler, yerli ahaliye
nazaran bilyiik bir niifus yogunluguna sahip olmuslardir.”* Su halde Nigde

Sancagi tahrir defterlerine kaydedilmis olan Iftiyan ve Kilisehisar kdyleri®

* Speros Vryonis (1971), The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and The
Process of islamization From The Eleventh Through The Fifteenth Century. Berkeley,
Los Angeles, University of California Press, s. 34-35.

* XV. yiizy1l metropolitlik listesinde Tyana'nin ismi goriilmez. Bkz. Ayni., s. 292.

* Miikrimin Halil Yinang (1944), Tiirkiye Tarihi: Sel¢uklular Devri. Istanbul: Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, s. 61-62.; Osman Turan (1971), Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye. Istanbul: Turan Nesriyat Yurdu, s. 19.

? Yinang On. ver., s. 104, 120, 172-173.

¥ Faruk Siimer (1960), "Anadolu'ya Yalmz Gogebe Tiirkler mi Geldi" Belleten XXIV.
Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlar, s. 574.

* Yinang On. ver., s. 181.

¥ TT 42/49, 60; TT 455/668, 698.
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de XI-XIII. yuizyillarda terkedilmis ve tamamen harap bir hale gelmis Tyana
sehri {izerinde Tiirklerin iskaniyla kurulmus olmalidir. Bu kdylerden Iftiyan,
Tyana adim1 Tirkce imlasiyla yasatirken, Kilisehisar adinin da, muhtemelen
arazisi uzerinde Bizans devrinden intikal eden Kkilise ve kalenin hatirasini
yasatmak Tlizere buraya yerlesen Tiirkler tarafindan verilmis oldugu

disiinilmelidir.

XI-XIII. yilizyillarda kuruldugunu istidlal ettigimiz ancak kurulusg
yilart hakkinda kesin bir bilgiye ulasamadigimiz Kilisehisar koytlinin
yerlestigi  Orta Anadolu bolgesi bilindigi tzere Biyik Selcuklu,
Danismendli, Anadolu Selcuklu, ilhanl, Eretnali ve Karamanl gibi siyasi
tesekkiillerin hakimiyetinde kalmistir.” Kilisehisar koyiiniin de bu siyasi
tesekkiillerin bircogunun bizzat icinde olarak, bu donemleri idrak ettigini
soylemekle simdilik iktifa edelim. Ancak 1367'de Nigde bolgesini
Eretnalilar'dan alan Karamanogullari'nin” dolayisiyla bolgede yer alan
Kilisehisar koyiinii de bu tarihte hakimiyetleri altina aldiklarim1 ve 1470
yilina kadar da ellerinde tuttuklarini, bu tarihten itibaren Karamanogullari
iizerine Ishak Pasa kumandasinda gonderilen ordunun, Nigde'yi Osmanl
hakimiyetine baglamasiyla mezkur koyliin de Osmanli hakimiyetine
girdigini® belirtmeliyiz. Nigde her ne kadar Osmanhlar tarafindan
fethedildiyse de Karaman iilkesinin diger kesimlerinin fethi, Fatih Sultan
Mehmed zamaninda 1474'de tamamlanmistir. Buna ragmen Karamanoglu

hanedaninin son varisi olan Kasim Bey'in 1483 yilinda 6liimiine kadar, soz

* Bu siyasi tesekkiillerin siyasi hakimiyetleriyle ilgili derli toplu bir malumat icin Bkz.
Mustafa Korkmaz (1995), "Ser'iye Sicillerine Gore XVII. Yiizyllda Bor'da Sosyal ve
Ekonomik Hayat" Yayimlanmamis Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, s. 10-13.

7 1. Hakki Uzuncarsili (1969), Anadolu Beylikleri. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar, s.
155-156.

* Feridun Nafiz Uzluk (1958), Fatih Devrinde Karaman Eyileti Vakiflann Fihristi,
Ankara: Vakiflar Umum Miidiirliigii Nesriyati, s. 4.; M.C. Sehabeddin Tekindag (1962), "Son
Osmanli Karaman Miinasebetleri Hakkinda Arastirmalar” Istanbul Universitesi Tarih
Dergisi, 17-18, Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari, s. 43-57.; 1.
Hakki Uzuncarsili (1975), Osmanh Tarihi II. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, s. 91-
92.; Hoca Sadeddin Efendi (1279), Tacii't-Tevarih, 1. Istanbul, s. 544-550.
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konusu bolge tzerindeki hakimiyet iddialarinin siirmesi  kesin ilhaki
geciktirmistir. Dolayisiyla taksimatinda Nigde vilayetinin de yer aldigi

Karaman eyaletinin kurulusu II. Bayezid déneminde gerceklesmistir.*

I11. IDARI DURUM

Karamanogullar1 topraklarinin 1474'de fethiyle beraber Oncelikle
Karaman vilayetinin vakif ve miilklerinin tahriri caligmalar1 baglatilmig ve
bu ¢ercevede 1476-1500 yillar1 arasinda ii¢ esasli evkaftahriri yapilmistir.”

Timara konu olan vergi tahrirleri de 1507 yilinda tamamlanarak II.

Beyazid doneminde Karaman eyaleti tesekkiil ettirilmistir."

1507 il tahririnde Nigde'nin vildyet yerine "Liva" adiyla
kaydedildigi,” dolayisiyla idari taksimatta sancak diizenine gecildigi
goriilmektedir. Iste soziinii ettigimiz 1476 ve 1500 yillarna ait vakif

tahrirlerinde Kilisehisar koyli Nigde vilayetine baghh bir koy olarak

44

kaydedilirken,”™ 1507 yili tahririyle bu defa Nigde sancagina baglh bir koy

olarak kaydedilmistir.* 1518 yilina gelindiginde yakinindaki Nigde

sancagina bagli Bor koyliniin daha fazla geliserek idari statiisiinde de bir

M. Tayyib Gokbilgin (1968), "XVI. Asirda Karaman Eyéleti ve Larende (Karaman) Vakif
ve Miiesseseleri” Vakiflar Dergisi, VII. Ankara, s. 29.; Halil inalcik (1973), The Ottoman
Empire The Classical Age, 1300-1600, London, s. 106.

“ Gokbilgin On. ver., s. 29.; inalcik On. ver., s. 327.

“ Bu tarihler arasindaki Karaman vilayeti tahrirlerinden 1476 yili vakiflarini ihtiva eden
defter 6zet halinde F. Nafiz Uzluk tarafindan ve 1483 yili vakiflarinin "Murad Celebi Defteri"
diye bilinen boliimiiniin tamami da M. Akif Erdogru tarafindan yayinlanmistir. Bkz. F. Nafiz
Uzluk Ayni eser.; M. Akif Erdogru (2003), "Murat Celebi Defteri: 1483 yilinda Karaman
Vilayetinde Vakiflar 1", Tarih Incelemeleri Dergisi, XVIII/1. izmir: Ege Universitesi
Yayinlari, s. 118-160. Bu husustaki diger defterlerden Karaman vildyetinin 1483 yilina ait
diger vakif defteri Basbakanlik Osmanli Arsivi TT/1085 ve 1500 yilina ait vakif defteri de
Vakiflar Genel Mudirliigiic Kuyud-1 Kadime Arsivi 565 envanter numaralariyla kayith
bulunmakta olup hentiz yayinlanmamustir.

“ Mustafa Oflaz (1992), XVI. Yiizyilda Nigde Sancag,. Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dali, s. 8.

“ TT 42/12.

* KK 564 varak 61/b; KK 565 varak 137/a

* TT 42/49-51.
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degisiklik meydana gelmistir. S0z konusu tarihte kendisiyle beraber 24 koy
ve 8 mezreanin bulundugu cografi ve idari bir bolge, Nigde kazasindan
ayrilarak Bor nahiyesi tesekkiil ettirilmis dolayistyla bu koylerden biri olan

Kilisehisar koyii de, Bor nahiyesine bagh bir kdy haline gelmistir.”

1584 yilina kadar gelisimi devam eden Bor koyii, muhtemelen bu
tarihten itibaren kasaba statiisiine yiikseltilmis, Bor nahiyesi idari bolgesi de
Andugi ve Siicaeddin nahiyelerinin kendisine katilmasiyla, Nigde sancagina
bagh Bor kazasma tahvil edilmis,” boylece Kilisehisar'in Bor'a bagh

koylerden biri olarak” varhgimi devam ettirdigi goriilmiistiir.

IV. SOSYAL GRUPLAR

Kilisehisar koyliniin XVI. ylizyil baslari ve sonlart itibariyla cesitli
donemlerdeki niifus degisimi ve mahalleleri hakkinda bilgi vermeden Once
bu niifusu olusturan kisi ve zlmrelerin vergi tahrirlerine gore aldig1
durumlarn tahlil etmek gerekmektedir. Bu climleden olarak bu hususta daha
once yapilan tahlili bir arastirma bize ozellikle yol gosterici olmustur. Tahrir
defterlerine gore Canik sancaginin niiffusunu ele alan bahse konu
aragtirmada, kirsal niifus normal (siradan) redya, Ozel statiilii (avarizdan
muaf) redya ve vergiden muaf kisi ve gruplar olmak lizere {i¢ ana kategoriye
ayrilarak incelenmistir.” Biz de Karaman eyaletinin kendine has

ozelliklerinden hareketle Kilisehisar koyiindeki niifusu benzeri bir
kategoriye tabi tutarak asagidaki gibi tesbit edebiliyoruz.

a) Siradan (normal) redya

b) Avarizdan muaf redya

¢) Tam muafiyet tagiyanlar

“ TT 455/661-698.

T TT 455/668-669.

* Korkmaz On. ver., s. 17.

# KK 135 varak 105/b

% Mehmet Oz (1991), "Tahrir Defterlerine Gore Canik Sancagi'nda Niifus (1455-1643),
Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi VI, s. 178.
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d) Osiir disindaki ser'i ve orfi vergilerden muaf olanlar

Bu analizden sonra tamami misliimanlardan olusan Kilisehisar koyti

sakinlerini bahse konu kategoriler halinde ele alalim.

a) Swradan (Normal) Redyad

Siradan redya toplam tahmini niifusun 1507'de % 92,21 'ini, 1518'de
% 82,99'unu ve 1584'de de % 81,78'ini olusturmaktaydi.” Bu kategori
icinde miitalaa edilenler, tekalifi orfiye ve ser'iye ile avanz-1 divaniye gibi
biitiin olagan ve olaganiistii vergileri 6demekle miikellef tutulan ve cift,
nimgift, bennak ve caba isimleriyle kaydedilen kimselerdir. Cift ve nimgift
kaydedilen kimselerin sayilarindan hareketle merkezi devletin, muhtemelen
sosyal problemlerin ontine gecmek maksadiyla ziral lretimle mesgul olan
redyd kesimini cogunlukta tutmayi veya niifusla mevcut arazi arasinda bir
denge kurmayr amacladigi, bu ylizden topragin verimlilik derecesine gore
60-120 doniimliik araziye tekabiil eden ciftlik tiirii arazi” yerine bunun yarisi
yani nimgiftlik yere tekabiil eden arazilerin tefvizini daha yaygin olarak
tercih ettigi sOylenebilir. Nitekim 1507 ve 1584 tarihleri arasinda ciftlik
katsayisina gore, nimgift seklindeki araziler % 80 ve % 93,81'lik bir orana

ulasmaktayd1.”

1584 tahririne gore, cift ve nimgift seklindeki arazilerin yanisira
Kilisehisar'da reayaya tapu resmi karsilig1 verilen zemin seklinde araziler de
mevcuttu. Buna gore 21 adet zemin nimgift ve 1 adet zemin de ciftlik kabul
edilerek buralara tasarruf edenler tarafindan cift ve nimgift vergileri
ddeniyordu.’ Bunlardan nimgift itibar edilen zeminleri tek baslarina tasarruf
eden 20 kisinin nimgift statlisiinde olmalart muhtemel olmakla beraber,

sadece bu arazilere tasarrufettiklerini varsayarak bunlarm nimgcift statiisiinde

*" Hesaplamalar Tablo I, 1a; 11, Ha; II1, Illa'dan faydalanilarak yapilmustir.

* Ahmet Akgiindiiz (1991), Osmanh Kanunnimeleri ve Hukuki Tahlilleri III. istanbul:
Fey Vakfi Yayinlari, s. 319.

¥ Hesaplamalar Tablo I, II ve IU'deki verilere gore yapilmistir.

* KK 135 varak 105b-108a.
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olduklarma hiikkmetmek dogru degildir. Ayn1 sekilde yarim ciftlik gosterilen
bir zemine tasarruf eden 2 kisinin nimgcift ve 1 ¢iftlik itibar edilen zemine
tasarruf eden 3 kisinin de cift statiisiinde olduklarina hiikmetmek isabetli
olmaz.” Ancak statiisii belirsiz olanlarin sayisini  kabartmamak igin
muhtemel goériilen 20 kisi ilgili tabloda nimcift olarak kaydedilmis, kalan 5
kisi de bilinmeyenler hanesine yazilmistir. 1584 yili tahririndeki bir baska
husus nimgift kaydedilen 14 kisinin tizerlerine namalum serhi diistilmesidir
ki, bu husus bunlarin tahrir esnasinda yerlerinde bulunmadiklarina isaret
etmektedir.” Bunlardan baska Kilisehisar kdyiinde XVI. yiizyilin baslarina
gore, ayni yiizyilin sonlarinda niifusun 3 kata yakin artmasina karsilik cift ve
nimgift seklindeki arazilerin % 6,94 oraninda azalmasi” niifus, istihdam ve
uretimle ilgili problemler yumaginin ne denli biiylime istidadina girdigini

gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Nimgift ve cift statiileri disinda resmi cift sistemi icinde miitalaa
edilen diger statiiler de, evli olup yarim ciftlik yerden daha az yeri olan ve
hi¢ yeri olmayan bennakler” ile Karaman eyaleti kanunniamelerinin diliyle

"miicerred olan balig kimseye derler ki, babasi yaninda kisb ve kara kadir
ola babasi yaninda olub kisb ve kara kadir olmayan acizden resm alinmaz™"
seklinde tarif edilen cabalardir. Bu kanunndmenin tarifine uygun olarak
Kilisehisar'in 1507 tarihli tahririnde miicerred olarak kaydedilen 27 kisiden
vergi alinmadigr halde caba olarak kaydedilen 11 kisiden yilda 6'sar akge

olmak iizere toplam 66 akge resm-i caba alinmustir.”’ 1518 tarihli tahrirden

* Ugzerine kayith araziler disinda baska arazilere de tasarruf etmesi miimkiin olan reayanin
tasarrufundaki toprak miktarlarindan hareketle yapilacak bir tasniften, sosyal tabakalasma ile
ilgili kesin bir sonug ¢ikarilamayacagi hakkinda bkz. Oz On. ver., s. 182.

* KK 135 varak 106 b-107 a-b.

 Bu hususta TT 42/50-51; KK 135 varak 105 b-107 b gdzden gegirilmelidir.

* Neset Cagatay (1947), "Osmanl Imparatorlugu'nda Reayadan Alnan Vergi ve Resimler”
Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi V. Ankara: Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi
Yayinlari, s. 483-511.; Nicoara-Irene Beldiceanu-Steinherr (1968), "Recherches Sur La
Province de Qaraman Au XVT Steele” Journal of The Economic And Social History of
The Orient, Volume XI, s. 1-29.

¥ Beldiceanu-Steinherr On. ver., s. 177.

“ TT 42/49-51, bu hususta ayrica bkz. Tablo IV.
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itibaren caba yerine de kullanilabilen miicerred kaydindan vazgecilerek her
ikisine birden samil olan caba kaydi kullanilmistir. Bu redya kesiminin
gittikge sayilarinin anormal bir sekilde artmasi dikkat ¢cekmektedir. Nitekim
1507 yilina goére 1584 yilinda cabalar 6,07 ve bennakler de 11,33 kat

artmiglardir.

b) Avarizdan Muaf Redyad

Bu grupta yer alan reaya, tahrir defterlerinde normal redya arasina
kaydedilmis olan imam, hatip, miiezzin gibi dini gorevlilerdir. 1518 tarihli
Karaman Eyileti Kanunnamesi'ne gore, bunlar raiyyet riisumu odedikleri
halde avaniz-1 divaniye'den muaf tutulmuslardir. Ancak goérevlerinden
ayrildiklar1 ve azledildiklerinde normal redya vergilerine tabi tutulurlardi.
(Akgiindliz 1991, 321.) Bu gruptaki dini gorevliler 1507'de toplam muaflar
icinde % 11,11, 1518'de % 8 ve 1584'de de % 4,59 gibi kiiclik oranlar

halinde yer almislardir.”
¢) Tam Muafiyet Tasiyanlar

1507 tarihli tahrirde rastlanmayan bu gibi kisi ve gruplar 1518 tarihli
tahrirde muafan bagligr altinda verilmekte, 1584 tarihli tahrirde ise muaf
lafz1 da zikredilmeksizin sadece isimleri sayilmaktadir. 1518 tarihli tahrirde
muaf olanlar ayrintili bir sekilde aciklanmakta olup, bunlardan birinci
kesimin ulemadan yani medreseli kokenden, ikincilerin de tarikat ehlinden
olduklart gorilmektedir. Ulemadan olanlar, Mevlana Ali veled-i Haci
Ahmed ile beraber kardesleri Hamza, Mustafa ve Mehmed olup, kendilerinin
"vacib-i reayd" olduklarindan dolayr "avarizdan rlsumdan ve asardan
killiyen muaf olduklari, bu hususta ellerinde II. Bayezid'den
muafiyetnidmeleri bulundugu, muafiyetlerinin Yavuz Sultan Selim tarafindan
da mukarrer ve miisellem tutuldugu beyan edilmektedir. Ehl-i tarik olanlar
ise Mevlana Muhyiddin veled-i Siica ile beraber kardesi inebegi'dir. Bunlar

da digerleri gibi raiyyet rusiimu, avariz ve oOsiirden muaf olduktan bagka,

Bkz. Tablo I, 1, II.
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aymi sekilde II. Bayezid'den muafiyetnameleri ve Yavuz Sultan Selim'den

mukarrernadmeleri oldugu tekrarlanmaktadir.

1584 yili tahririnde Cami mabhallesi sakinleri olup, muaf olduklari
anlasilan Seyh Mehmed veled-i Seyh Muslihiddin ile beraber dort oglu ve ti¢
kardesi de sayilmaktadir. Kardeslerinden Fazlullah ayni zamanda muhassil
kaydedilmistir.” Bunlar1 da 1518 yilinda II. Bayezid'den muafiyetnAmeleri
ve Yavuz Sultan Selim'den mukarrernameleri olan tarikat ehlinin yani Seyh
ailesinin neslinden gelenler gibi miitalaa ederek, tam muaf olanlar ziimresine
dahil ettik. Bunlar icinde Seyh ailesinden olup gorevi icabi muhassil
kaydedilen Fazlullah't ilgili tabloda muhassil siitununda gosterdik. Bunun
disinda muaf olduklar1 halde normal redya arasina muhassil kaydedilenler de
vardir.” Muhassillar hakkinda tahrir denerlerinde malumat bulunmamakla
beraber bunlarin, vergi toplamakla yulkiimlii askeri siifin en Onemli

unsurlart arasinda olduklari sdylenmelidir.”

d) Osiir Disindaki Ser i ve Orfi Vergilerden Muaf Olanlar

Bu kategoriye girenler iki ziimre halinde karsimiza cikmaktadir.
Birincisi miitekaid sipahiler ve sipahizddeler, digeri de zAviyedarlar
ziimresidir. Bunlardan  tahrir  defterlerindeki  yaygin ifadesiyle
"sipahizddegidn" ziimresi Karamanogullart do6neminde bulunduklar
yerlerdeki bazi timarlara sahip idiler ve bunlardan bazilar1 Osmanl
hiikiimdarlarindan da yeni berat ve nisanlar alarak bu imtiyazlarim1 muhafaza
etmislerdi.” Ancak Karaman vilayetinin tahrir oldugu yillarda bunlardan bir
kismi normal redya statiisiinde kaydedildikleri halde, bazilari muaf ziimre
arasina yazilmislardi. Uygulama Karamanli sipahizadeler arasinda niza ve

husumete yol agmis, bu hususta hiikimdar nezdinde yapilan sikayetler

® KK 135 varak 105 b.

® Bkz. Tablo I, II, II1.

* Bahaeddin Yediyildiz (1985), Ordu Kazas1 Sosyal Tarihi. Ankara: Kiiltiir Turizm
Bakanligi Yayinlari, s. 91.

® Tekindag On. ver., s. 74-75.
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uzerine, merkezi hikiimet 1518 yilindan itibaren eskinci yazilmak sartiyla,
bu ziimreyi resm-i ¢ift, bennak, caba, resm-i ganem ve avariz-1 diviniye ve
tekalif-i orfiye gibi tekéliften tamamen muaf ve miisellem kilmist1.*
Gergekten de 1507 tarihli tahrirde Kilisehisar'da sakin 5 nefer sipahizddeden
biri ¢ift ve nimgift, biri ¢ift, ikisi nimcift ve diger biri de miicerred
kaydedilmisti. Bu tarihte normal redyd miikellefiyetine tabi tutulan bu
ziimrenin defterde hasillariyla beraber bir araya yazildiklan dikkati
cekmektedir.” Biz de bu ziimreyi Tablo I'de normal redya arasina dahil
ettik.

1518 yilinda ise 4 nefer olduklar1 anlasilan Kilisehisar sipahizadeleri
¢ift resmi ve baglantilarim1 6demeseler de, Orfi nitelikli badiheva vergileri ile
elgalle, resm-i ganem, oOsr-i bag gibi osiir agirlikli vergileri 6diiyorlard:.®
Ayni yil céri olan Karaman Eyaleti Kanunniamesi'nin sipahizadelerle ilgili
maddesi, Kilisehisar'daki ~bu  uygulama ile  karsilastirildiginda
sipahizadelerin 0dememeleri gereken vergilerle ilgili tam bir mutabakatin
saglandigina sahit olunamamaktadir.” 1526 yilina ait Karaman Sipahi
Miitekaidleri Kanunniamesi'nde miitekaid sipahiler, sipahizideler ve
eskinciler ile sagir adiyla bazi cocuklarin da tahrir olunmalari, bu sagir
olanlara glihercilehanelerde hizmet teklif olunabilmesi icin 18 yagini ikmal
etmelerinin gerektigi, ancak ihtiya¢ duyulmas: halinde digerlerinin her 10
neferinden birine 6 ay miiddetle miinavebeli olarak giiher¢ilehanelerden
birinde hizmet etme gorevi verilmesi isteniyordu. Boylece bunlar bu
miikellefiyet karsihiginda resm-i cift, bennak, caba, resm-i kovan, adet-i

agnam ve avariz-1 diviniye gibi tekaliften muaf tutulacaklar, ancak ziraat

Bu husus 1518 tarihli Karaman Eyaleti Kanunnamesi'nin 82. maddesinde genis olarak
aciklanmaktadir. Bkz. Akgiindiiz On ver., s. 324.
“ Bu ziimrenin "hasil-1 sipahi-yi mezkuran" klisesi altinda kaydedilen, yilhik vergileri 269
akge idi. Bkz. TT 42/51.
* TT 455/669.
® 1518 tarihli bu kanunda sipahizidelerin 6dememeleri gereken resm-i ganemin iizerlerine
yazildig1 goriilmektedir. Bkz. Akgiindiiz On. ver., 324.
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ettikleri arazinin Osriinii bagli bulunduklart timarli sipahiye vereceklerdi.

Anlasildigi  kadartyla  1526'dan  itibaren Karaman sipahizadelerinin
eskincilikle beraber, giihergile liretiminde de istihdam edilmeleri s6z konusu
olmaktadir. Bu uygulamanin uzun sire devam ettirildigi, 1575 yilinda
diizenlenen ve 1526 tarihli Karaman Miitekaidleri Kanunu'yla hemen hemen
ayni ifadeleri tasiyan, Karaman Vilayeti Eskincileri Kanunu'nda da bariz bir

sekilde gorulmektedir.

ilk sayfasinda bahse konu kanunun yer aldigi Eskinciler Tahrir
Defteri'nde, Karaman eyaleti miitekaid sipahileri, sipahizadeleri ve bunlarin
seferlere esenleri (katilanlari) bulunduklar kasaba ve koylerde kaydedilerek,
bunlar arasinda giihercilehanelerde hizmet edecekler belirlenmisti. Bahse
konu deftere Nigde'ye bagh Kilisehisar koyli sipahizadelerinden yirmi Kkisi
de kaydedilmis, bunlardan altis1 Ayagdozme koyi ve Bereketlii Cemaati'nden
alt1 kisi ile beraber bir araya getirilerek bir grup teskil edilmis ve
guhercilehanede hizmet ettirilmek tlizere bu gruptan bir kisi ayrilmisti.
Kilisehisar koyiinden geriye kalan 14 kisi ayr1 bir grup haline getirilerek yine
iclerinden biri giihercilehanede hizmet ettirilmek T{izere eskinci

kaydedilmisti.”

Sipahizidelerle ilgili 1526 ve 1575 yillarina ait kanunlarin tarihsiz
olan bir benzeri de O. Liitfi Barkan tarafindan nesredilmistir. icil livasina ait
bahse konu sipahizddeler kanununda Ozetle, sipahizidelerin 5 neferinden
birisinin sefer zamanlarinda seferlere katilmak tizere eskinci kaydedildikleri,
bunlarin miitekaid olanlarinin da her 10 neferinden birinin bir yi1l miiddetle
guhercilehanelerden birinde hizmet ettirildikleri, ancak zamanla agir gelen
bu hizmetin bir yil yerine 6 aya indirildigi beyan edilmektedir. Yine bu
kanunda sagir statiistine ayrilan ¢ocuklarin bilinmesi i¢in tahrir defterlerinde

sad harfiyle gosterilmesi istenmekte, bunlarin digerleri gibi hizmete tabi

7"’ Ahmet Akgiindiiz (1993), Osmanh Kanunnimeleri ve Hukuki Tahlilleri VI. II. Kisim,
Istanbul: Fey Vakfi Yayinlari, s. 50.
" TT 968/35-36.
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olmalan i¢in 18 yasini ikmal etmeleri gerektigi de belirtilmektedir. Nitekim
sagir kaydedilenlere 1584 tarihli Karaman Eyaleti Mufassal Tahrir
Defteri'ne nazaran Konya, Nigde, Kirsehir, Aksaray, Eregli, Larende, Bor
gibi sehir ve kasabalarda” bu arada Kilisehisar koyiinde de
rastlanmaktadir.” Karaman eyaletindeki miitekaid sipahiler, sipahizadeler ve
eskincilerle ilgili kanunnamelerin lafzindan hareketle sagir statiisiine ayrilan
cocuklarin sipahizdde olduklar1 intibar edinilmektedir. Nitekim O. Liitfi
Barkan da aym kanunniamelerden hareketle” meseleyi boyle anlamis ve
sagir olanlar sipahizide olarak nitelendirmistir.” Ancak bu hususta kesin ve
sthhatli sonuclara ulasabilmek icin sagir statiisinde bulunanlarin dayandigi
sosyal tabakanin analizinin vergi tahrirleri bazinda yapilmasi gerekmektedir.
Bu ciimleden olarak 1584 yili tahririni esas alarak Kilisehisar koyl
Olceginde yaptigimiz analize gore, 21 sagirden babalar askeri sinif mensubu
olanlar 2, redya kokenli olanlar 16 olarak tespit edilirken, bunlardan 3'liniin

babalarinin ait oldugu ziimre tespit edilememistir.”

Tespit ettigimiz bu sonuclarin Karaman eyaletinin geneli icin de
benzeri ozellikler gosterip gostermeyecegi hususunu baska bir arastirmaya
birakarak, simdilik Kilisehisar koyli ornegini degerlendirirsek: daha c¢ok
redya tabakasi arasindan yazilan bu cocuklarin 18 yasini ikmal etmeleri
halinde giihercile Ttretiminde calistirilacak olmalari, yani yapacaklari
hizmete mukabil muaf ziimre arasinda yer alacak konumda bulunmalari

dolayisiyla sagir statlisii ihdasinin, muhtemelen merkezi hiikiimetin

” Bu kanunla ilgili olarak bkz. Omer Liitfii Barkan (1943), XV ve XVI. Asirlarda Osmanh
imparatorlugu'nda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari, Kanunlar I, Istanbul:
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirkiyat Enstitiisii Nesriyati, s. 54-55.

7 Suraiya Faroghi (1979-1980), "Taxation and Urban Activities in Sixteenth-Century
Anatolia" International Journal of Turkish Studies I, s. 41-42.

™ KK 135 varak 105b-108a

” Barkan On. ver., s. 54-56.

Q. Liitfii Barkan (1993), "Timar" Islam Ansiklopedisi XII /1, s. 317.

7 Bu hususta sagir statiisiindeki ¢ocuklardan Mevlana Mustafa veled-i Seyh Mehmed'in oglu
olan Rahimullah ve ziviyedar ziimreden Pir Ali'nin oglu Kasim ile sagir yazilan diger redya
ogullar1 ve babalar1 bilinmeyenlerle ilgili olarak bkz. KK 135 varak 105b-108a.
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guhercile tretimi ve istihdamini planlamasi cercevesinde alinan kararlarla
ilgili ~ olabilecegi  soylenebilir.  Muaf ziimre adayr1 konumunda
bulunmalarindan dolay1, sagir statiisiindeki ¢ocuklar tablo IU'de muaflar

arasinda gosterilmistir.

Zaviyedarlar ziimresine gelince bunlar, 1507 ve 1518 tarihli tahrir
defterlerinde  sipahizidelerden  Once, 1584  tarihli  defterde ise
sipahizddelerden sonra kaydedilmislerdir. 1518 tarihli Karaman Eyaleti
Kanunnamesi'nde =zaviyedarlarin da, sipahizideler gibi ilk zamanlarda
normal redya vergilerine tabi olduklar ancak artik resm-i ¢ift, bennak, caba
ve avariz-1 divAniyeden muaf tutulduklar ifade edilmistir.”® Gercekten de
Kilisehisar koyiinde sakin olan zaviyedarlardan ucinin de 1507 tarihli
tahrirde, nimgift kaydedilmeleri bu ziimrenin ilk zamanlarda resm-i cift
sistemine dahil edildiklerini gostermekle beraber, bunlarla ilgili olarak ayni
defterde "kadimden muaf ve miisellem oligelmisler deyii mukayyeddir"
denilmesi bunlarin 1507 yilinda avariz-1 divaniye 6demediklerini” de ortaya
koymaktadir. Yine bu zimre icin 1507 yilina ait defterde "Zaviye-i Ahi
Mahmud'a zaviyedar ve kadimden ahizddeler imis" ibaresi kullanildigi
halde® 1518 tarihli defterde sadece "Cemaat-1 Dervisin-1 Zaviye-i Feteyan
der karye-i mezbure" ibaresi yer almaktadir. Bahse konu defterde 5 kisi olan
zaviyedarlar da muhtemelen elgalle, resm-i ganem, osr-i bag ve badiheva

vergilerini ddiiyorlar;'».”

Kilisehisar koyliniin 1584 vyili tahririnde, "zaviyedaran" veya
"dervisdn" gibi zaviyedarlar ziimresini kolayca tefrik edebilecek baslik

bulunmamasi, bu tarihte iclerinde biri sagir ve digeri imam kaydedilen 20

™ Ahmet Akgiindiiz (1991), Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri III, istanbul;
Fey Vakfi Yaymlari, s. 320-321.

” TT42/51.

“ TT 42/51.

1518 tarihli tahrirde zaviyedarlar ziimresi iistte, sipahizddeler ziimresi onun altina
kaydedilmis oldugundan sipahizadelerin altina hasil kaydedilen vergilerin her iki ziimreye de
ait olabilecegi diistiniildii. Bkz. TT 455/669.
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kisinin zaviyedarlarla ilgili olup olmadigint anlamamizi engellemekle
beraber, bunlardan "ziviyedar-1 ba berat" olduklar1 tasrih edilen Haci
Ahmed veled-i yusuf ile Ahi Yusuf veled-i Emir'in zaviyedar olduklar
anlagilmaktadir. Yine bunlardan li¢ kisinin zaviyedar Haci Ahmed'in
ogullart olduklar1t gorilmektedir. Bu ziimre arasina imam kaydedilen Haci
Omer de, zaviyedar Ahi Yusuf un ogludur. Su halde bunun zaviye imam
oldugu tahmin edilebilir. Bunlar arasina kaydedilen Pir Ali'nin, kimin oglu
oldugu yazilmamis olmakla beraber 1518 tarihli tahrirde "cemaat-i dervisan-
1 zaviye" ibaresi altinda yazilan Pir Ali veled-i Mehmed, muhtemelen bu kisi
olmalidir. Eger oOyleyse Dervis Pir Ali ogullart olduklart anlasilan
Abdurrahman, Kasim ve Atiullah'in da bu ziimre iginde zikredilmesi
gerekir. Bunlardan Ali ve Siilleyman da imam kaydedilen Hact Omer'in
ogullaridir. Bu sayilanlar diginda geriye kalan 8 kisi de herhalde bunlarin
yakinlart olup, zaviyedar ziimreye dahil idiler. 1584 yilinda zaviyedarlar ve
bunlara mensup olan yakin ¢evresi muaf ziimre i¢inde % 29.98'lik bir orana

ulastyordu.

1507 ve 1518 tarihli defterlerde isimlerinden bahsedilmeyen sadat
ziimresine bir diger ifade ile seyyid sifati tagiyan kimselere 1584 tarihli
defterde kendilerinin bu ziimreden olduklarini iddia eden bir kayit
miinasebetiyle rastlamaktayiz. Bu cilimleden olarak Cami mahallesinde
oturan Yusuf veled-i Omer ile oglu Omer ve kardesi Kasim'in durumunu
aciklayan bir kayitta "mezk{irun siddat davasin iderler siyadetleri nakibii'l-
esrafdan hiiccete havale olundu" denilmektedir.” Bu Kisilerin sahte seyyitlik
iddiasinda bulunup bulunmadiklarinin anlasilmasi, mahkeme tahkikinden
sonraya birakildigindan dolay1 sosyal statiileri belirlenememistir. Esasen
seyyid olarak kaydedilenler osiir disindaki "avariz-1 divaniye ve tekalif-i
orfiye ve sair riisumdan" muaf® olduklar icin bunlarin da Sipahizadeler ve

zaviyedarlarin  bulundugu kategoriye girmeleri gerekmekle beraber,

KK 135 varak 105 b
Yediyildiz On. ver., s. 96.
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durumlan agiklik kazanmadigindan Tablo IU'de bilinmeyenler siitununa

yazildi.

V. NUFUS VE MAHALLELER

Kilisehisar koytinde, 1584 tarihli tahrirde 6ncekilerden farkli olarak
Cami, Kargdh, Cukur, Mescid-i Aga, Mescid-i Beg ve Dort Hasan
isimleriyle kaydedilmis 6 mahalle karsimiza c¢ikmaktadir.” Karaman
eyaletinin 1522-1584 yillar1 arasindaki vergi niifusunu ihtiva eden herhangi
bir tahrir defterinin heniiz bulunmayisi sebebiyle sozii edilen mahallelerin ne
zaman kuruldugu hakkinda bir fikre sahip olamamaktayiz. Kilisehisar'in
bagli bulundugu Bor kasabasinda 1584 tarihli tahrirde 6 adet mahallenin
hadis kaydedilmesi”, yani bu mabhallelerin sdzii edilen tarihe yakin bir
zamanda kuruldugunun anlasilmasi, Kilisehisar'daki 6 mahalleden
bazilarimin da 1584 yilina yakin bir zamanda kuruldugu gibi bir intiba
vermektedir. Esasen XVI. ylizyilin baslarina gore ayni ylizyilin sonlarinda
Kilisehisar niifusunun % 290,64, bir diger ifade ile 3 kata yakin oranda
artmis olmasi® anormal bir artisa isaret etmektedir. Ciinkii O. Liitfi
Barkan'in, Kanuni tahrirleri doneminden, XVI. yiizyilin sonlarina kadar
Anadolu'daki niifusun % 40 artmig olabilecegini kuvvetle muhtemel
gérmesi®’ bunun yanisira son zamanlarda yapilan arastirmalarin sonuglarina
nazaran 1520-1576 yillar1 arasinda Anadolu'daki toplam kayith niifusun %
100 civarinda arttiginin tesbit edilmesi® gibi sonuclar bu artisin normal
seyreden bir artis olmadigini, Kilisehisar'in bu tarihe yakin bir zamanda
gocmen akinina ugramis olabilecegini kuvvetle muhtemel hale getiriyor. S.

Faroghi'nin, aym yillarda Bor kasabasinin genis Olgiide is arayan go¢gmeni

¥ KK 135 varak 105 b-107b.

¥KK135varak92a-98b.

* Bkz. Tablo I a, Tablo I1I b.

¥ . Liitfii Barkan (1953), "Tarihi Demografi Arastirmalar1 ve Osmanlh Tarihi", Tiirkiyat
Mecmuas: X, s. 17.

% Oz On. ver., s. 183.
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cekmis gorindugii seklindeki miitalaas1 da g6z Ontine alinirsa,
Kilisehisar'da kurulan mahallelerden hi¢c olmazsa bir kaginin sozii edilen
muhtemel gocler sonucu 1584 yilina yakin bir zamanda kuruldugu

dustuintlebilir.

Bu mahallelerden mezkur tarihte en biiyiigli olan Cami mahallesinin
gecmisiyle ilgili bilgilerimiz digerlerine gore daha belirgindir. Vakiflar
bashigr altinda verdigimiz bilgilerden de anlasilacagi tizere bu mahallede yer
alan ve Kilisehisar'in tek camiil olan Sinan Bey Camiine ilk defa 1518
tarihli tahrir defterinde rastlamig olmamiz, bu camiin g¢evresinde tesekkiil
eden Cami mahallesinin de 1518'den sonra tesekkiil etmis olabilecegini
hatira getirmektedir. Kilisechisar koyiinde sakin olan vergi miikellefleri ile
muaf kisi ve ziimreler mufassal tahrir defterlerinde 1507 tarihli defter harig,
nefer ve hane ol¢eginde verilmemektedir. Bu durumda 163 nefer ve 113
hane verisinden™ hareketle, Kilisehisar'in 1507'deki tahmini niifusunu, O.
Liitfi Barkan'in teklif ettigi hanex5+ miicerred formiili” cercevesinde 603
kisi olarak buluruz. Ancak diger iki tahrirde nefer ve hane sayilarinin
verilmemesi yiiziinden ve mukayeselerdeki standart birligini de temin etmek
icin, 1507 yihi tahmini niifusunu digerlerinde oldugu gibi yeniden
hesaplamay1r uygun gordilk. Buna gore muaf olanlarla normal redya, bir
baska ifadeyle evli (miizevveg) kimseler bir hane kabul edilerek O. Liitfi
Barkan'in teklif ettigi formiiliin esasim1 degistirmeksizin Kilisehisar'in
tahmini niffusunu asagidaki Tablo'larda oldugu gibi 1507'de 663 ve 1518'de
de 735 Kkisi olarak buluruz.

Faroghi On. ver., s. 28.
TT 42/51.
Barkan On. ver., s. 12.
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Tablo I. (1507 yili tahmini niifusuna esas muaf kisi ve ziimreler ile

normal reayayi gosterir.)

(TT 42/49-51'e gore hazirlanmustir.)

Muafkisi ve ziimreler

imidm | Zaviyedaran Muhassil Pir-i fani ve diger Muaflar Toplami
1 3 3 2 9
Normal reaya Caba, miicerred ve
Cift Nimgift Bennak Caba Miicerred miizevveg toplami
9 92 15 11 27 38+116

Tablo I a (1507 yili tahmini niifusunu gosterir.)

Miizevveg x 5

+ Caba ve miicerred

Tahmini ntifus

125x5=625

38

663

Tablo II. (1518 yili tahmini niifusuna esas muaf kisi ve ziimreler ile

normal reayay1 gosterir.)

(TT 455/668-669'a gore hazirlanmistir.)

Muaf kisi ve ziimreler

imam Hatib | Ehl-i Berat | Dervis | Muhassil | Sipahizad | Pir-i fani, | Muaflar
e kor vs. Toplami
1 1 6 5 4 4 4 25
Normal reaya Caba ve
Caba Bennak Nimgift Cift muzevveg
(miicerred) toplami
55 35 70 6 55+111
Tablo IT a (1518 yili tahmini nifusunu gosterir.)

Mizevveg x 5

+ Caba (miicerred)

Tahmini niifus

136x5=680

55

735




Mustafa KORKMAZ 120

1584 yili tahriri itibariyle ilk defa karsimiza yeni bir statii olarak
cikan sagir, yani 18 yasindan kiiciik olduklart halde kaydedilen cocuklari
dikkate alarak bu defa miizevve¢ x 5 + caba + sagir formiiliinii uygularsak
1584 yilinda mahalleleri tesekkiil eden Kilisehisar'in, bu tarihte her bir
mahallesinin tahmini niifusu ile toplam tahmini niifusunu yeni duruma gore
tespit edebiliriz. Ancak bizi burada belirsizlige gotiiren bir durum mevcuttur.
O da, Kilisehisar koyl vergi niifusu i¢inde miitalaa edildikleri halde, tahrir
defterinde bu koylin mabhalleleri disina kaydedilenlerdir. Bunlardan
Kilisehisar kirsalinda Ahi Mahmud Zaviyesinme mensup zaviyedaran
zumresi bu zaviye ¢evresinde kendilerine tahsis edilen arazilerde oturuyor ve
biri sagir olmak tlizere toplam 20 kisiden meydana geliyorlardi. Bunlarin yani
sira nimgift itibar edilen zemine tasarruf eden ancak tahrir sirasinda
yerlerinde bulunmadiklarindan dolayr nadmalum serhi dusilen 5 kisi de
Kilisehisar mezreasinda sakin idiler. Su halde toplam 25 kisinin Kilisehisar
mahallelerinde oturmadiklarini istidlal etmek miimkiin olmakla beraber”
iclerinde biri muhassil ve biri de pir-i fini olmak lizere sipahizade
kaydedilen 31 kisinin Kilisehisar mabhallelerinde oturmadiklarmi teyid
edecek kuvvetli delillere sahip degiliz. Sipahizddeler sayet mahallelerde
oturmus iseler, bir koy igin hi¢ de kiicimsenmeyecek miizevveg niifusu
ihtiva eden bu ziimrenin, mahalleler niifusunu nispi olarak arttirmis olacag:
sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Ancak pratikte belli oranlarda mahallelere
dagitmak imkanmi bulunmadigindan, bunlar1 da mahallelerden ayn yazilanlar
siitununa kaydederek Kilisehisar'in 1584 yilindaki toplam tahmini niifusunu
asagidaki ayrintili Tablo III ve Tablo Illa'dan hareketle Tablo Illb'de oldugu
gibi 1927 kisi olarak buluruz.

Bkz. Tablo ITI-Tablo Ula.
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Tablo IIT (1584 yili tahmini niifusuna esas muafkisi ve ziimreleri gosterir.)

(KK 135 varak 105 b-107 b'ye gore hazirlanmuistir.)

Mahalle Ad1

Muaf Kisi ve Ziimreler

imam

Muhassil

Sagir

Ehl-i
Berat

Sipahizade

Zaviyedar ve
yakinlari

Bilinmeyen

Cami

Kargah

Cukur

Mescid-i Aga

Mescid-i Beg

—_
—| | n|oo | W

Dort Hasan

Mahalleden
ayr1 yazilanlar

Toplam

Genel Toplam

Tablo III a (1584 yili tahmini niifusuna esas normal reayay1 gosterir.)

(KK 135 varak 105 b-107 b'ye gore hazirlanmistir.)

Mahalle Adi Normal Redya
Caba Bennak Nimgift Cift | Bilinmeyen

Cami 89 63 38 1 -
Kéargih 16 15 3 - -
Cukur 38 29 15 1 -
Mescid-i Aga 18 18 10 - -
Mescid-i Beg 50 29 12 1 2
Dort Hasan 20 16 8 - 3
Mahalleden ayri yazilanlar - - 5 - -
Toplam 231 170 91 3 5
Genel Toplam 500
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Tablo 111 b (1584 vili tahmini niifisunu gosterir.
Mahalle Adi Miizevvecx5 | +Caba (miicerred) | +Sagir Mabhallelerin
Tahmini
Niifusu
Cami 115x5=575 89 3 667
Kargah 18x5=90 16 8 114
Cukur 47x5= 235 38 5 278
Mescid-i Aga 28x5= 140 18 3 161
Mescid-i Beg 44x5= 220 50 1 271
Dort Hasan 28x5= 140 20 - 160
Mabhallelerden ayri | 55x5= 275 - 276
yazilanlar
Tahmini Toplam
Niifus 1927
1584 yili nifusunun mahallelere dagilimini asagidaki grafikte
oldugu gibi de gosterebiliriz.
+ Cami

Dirt Hasan % 8,30

% 14,42

Mescid-i Aja 4Kargah %
B35

Mabhalleden ayr yazdanlar
% 14,32

Mescid-i Beg
% 14,06

Mahalleden ayni
yazilanlar

Mescid-

Cukur

i Beg

Dort Hasan

Mescid-

Kargah

i AQa
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Kilisehisar niifusunda dikkati ceken en Onemli hususlardan biri,
ekilebilir topraklarin artmamasina karsilik az topraga tasarruf eden evlilerle
(bennak), topraksiz olup bulabildigi islerde c¢alisan bekarlarin (caba)
sayilarindaki anormal derecedeki artistir. Bu artigta, maddi imkansizliklar
yiiziinden evlenemeyen bekarlarin sayisinin kOy niifusu i¢inde % 11,98'lik
bir orana ulagsmasit soz konusudur. Bu olgu ise, suhte ve leventlerin

artmasinda potansiyel bir tehlikenin varligina da ayrica isaret etmektedir.

VI. VERGILENDIRME VE URETIM

1518 tahririnde Bor nahiyesine bagl 24 koyden 22'sinde malikiane-
divani sistem” uygulaniyordu.” Geriye kalan koylerden, sozii edilen toprak
tasarruf seklinin uygulanmadig1 iki kdyden biri olan Kilisehisar'daki vergi
hasili timarli sipahilere ayriliyordu. 1536-1537 tarihli Karaman Vilayeti
Ruznamce Defteri'ne gore Kilisehisar'daki Kilic (¢ekirdek) timar olarak
ayrilan miktar 14.760 akge idi.” Kilisehisar'daki timara konu olan vergi
hasillar1 ise, XVI. ylizyilin baslar1 ve sonlan itibariyla asagidaki Tablo'da
oldugu gibiydi.

* XVI. yiizyilda bir baska yoredeki bekar niifusun anormal derecedeki artisinin sonuglariyla
ilgili benzeri bir degerlendirme icin bkz. Oz On. ver., s. 184.

* Karamanogullari déneminden intikal eden ve iki bastan tasarruf da denilen bu sistem
hakkinda ayrintili bir bilgi icin bkz. O. Liitfii Barkan (1980), "Tiirk-islim Toprak Hukuku
Tatbikatinin  Osmanli  imparatorlugu'nda Aldigi  Sekiller Malikdne-Divani ~ Sistemi”,
Tiirkiye'de Toprak Meselesi Toplu Eserler I. istanbul: Gézlem Yaymlari, s. 151-208.

" TT 455/668-698.

* TT 188/89.
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Tablo IV. (XVI. yiizyilin bast ve sonu itibariyle Kilisehisar koylinde yillik

vergi gelirlerini gosterir.)

TT 42/51; TT 455/669; KK 135 varak 107 b'ye gore hazirlanmistir.

Vergiler 1507 1518 1584
Elgalle 12180 20000 14400
Resm-i cift 1908 3332 Resm-i cift, bennak ve
Resm-i bennak 180 348 caba bir arada
Resm-i caba 66 518 4956
Resm-i ganem 1300 1300 1440
Osr-i kovan 50 100 150
Ogr-i bostan 130 100 150
Resm-i asiyab 100 80 60
Osr-i bagat 440 200 10000
Badiheva ve resm-i arus 1038 1700 850
Resm-i tapuve destbani - - 1994
TOPLAM 21352 27678 34000

Tablo'dan da anlasilacag1 iizere zirai uretim koy sakinlerinin en

onemli mesgalesini olusturmaktadir. Ancak Kilisehisar'da az bir kisminin

koy sakinleri, kalabalik bir kisminin

ise Karaman eyaletinin c¢esitli

yerlerinden gelerek trettikleri zirai faaliyet dist bir nesneden de s6z etmek

gerekir ki, o da barutun hammaddesi olan giihergiledir. Bunlardan birincisi

olan ziral tiretimde en ¢ok goze carpan lrlinler hububat cinsleri ve tiziimdur.
Buna gore 1507 yilinda 3480 kile olan hububat iiretimi 1518'de yaklasik %

31 oraninda azalarak 1400 kileye diismdis,

miktarin aynis1 gerceklesmistir.”

" T 42/51; TT 455/669; KK 135 varak 107 b.

1584'de ise 1518 yilindaki
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Yiizyilin baglarina gore ayn yiizyilin sonlarinda 22,72 kat daha fazla
Osr-i bag vergisi alinmasi™ bagciligin hizli bir biiyiime siireci gecirdigini
gostermektedir. Ziral uretim dist surdirilen smai Uretim yani guhergile
uretimi ise, verilere gore XVI. yluzyilin ikinci yarisinda artmistir. Bu hususta
elimizde net bilgiler yoksa da 1572 yilma ait bir mihimme kaydindan
Kilisehisar'daki giihercilehanenin oldukca biiyiik oldugunu 6greniyoruz.”
Su halde 1569 yilinda Nigde civarindaki giihercilehanelerde tiretilen 4017
batman (yaklastk 30906 kg) giihercilenin'™ biiyiik bir kismi Kilisehisar'da
dretilmis olmalidir. 1569-1570 yillarinda Kirsehir ve Aksaray'da yillik en

w101

¢ok 500 batman, Larende'de ise 1391 batman iiretildigi~ g6z Oniine alinirsa
Kilisehisar'daki giihercilehanenin ne denli biiyiik ve kapasiteli oldugu

hakkinda fikir edinilmis olur.

1571 il itibariyle Karaman eyaletinin muhtelif yerlerine dagilmis
bulunan yaklasik 3000 sipahizddeden 514'ii nobetli eskinci oldugu halde,
bunlarin seferlere gonderilmeyerek 6 ay miiddetle giihergile iiretiminde
istihdam edilmelerinin istenmesi, bunlardan sayica onemli bir grubun
Kilisehisar'da calistirilmak tlizere gonderildiklerini gosteriyor. 1574 yilma ait
bir mihimme kaydinda, 300 1rgadin 3 yilligina Kilisehisar

=102

guhercilehanesinde calistirilmasindan s6z edilmesi - burada istihdam edilen

sipahizadeler disinda da bir cok is¢inin ihtiya¢ vukuunda calistirildiklarina
bir delildir.

** Bkz. Tablo IV.

» MD 16/127.

' Bir batmanin 7,694 kg oldugu kabul edildi. Bu hususta bkz. Halil Inalcik (1983),
"Introduction to Ottoman Metrology", Turcica 15, s. 34.

"' MD 14/109-110.

MD 16/127.
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VII. VAKIFLAR

Osmanli hakimiyetine girdikten sonra 1470 yilindan itibaren
Karaman vildyeti vakiflarinin tahririne baslanmisti. Bu c¢ercevede aymi
tarihte Kilisehisar koyiinde kaydedilen bir zemin ve bir bagin da Nigde'deki
Ko6hne Medrese Vakfi oldugunu gormekteyiz. 1500 tarihli vakif defterinde,
Nigde Koéhne Medrese Vakfi disinda Bor Camil Vakfi olan bir zemin de
kaydedilmisti. Yine aym tarihli defterde kdy yakinlarinda tesekkiil eden Ahi
Mahmud Zaviyesi Vakfi goriilmektedir. 1518 tahririne gore Kilisehisar'da
ikinci bir vakif olarak Sinan Bey Camii Vakfi tesekkiil etmistir. 1584 yilina
gelindiginde bunlara ildve edilen herhangi bir vakfa rastlanmamis, sozi
edilen bu vakiflar varliklarin1 aynen devam ettirmislerdir. Simdi bahse konu

vakiflar teker teker ele alalim.

1. Nigde Kéhne Medrese Vakfina Gelir Getiren Emlak

Sozii edilen medrese vakfinin gelir kaynaklari, Kilisehisar koytlinde
dort kisi elinde bulunan bag ile Mihmandar Zemini denilen araziden elde
edilen gelirlerdi. Bu bag ve zemin gelirlerinin cesitli yillarda biitiin medrese

103

gelirleri icindeki ylizde paylart asagidaki gibiydi.

Yillar | Kilisehisar koyiindeki yillik | Kbhne ~ Medrese'nin

bag ve zemin gelirleri (akge) | yillik gelirler toplami

Kilisehisar koyiindeki
Emlakin yillik toplara
gelirler icindeki % pay1

1470 550 1960 28,06
1500 320 2430 13,16
1522 450 5770 7,79
1584 1050 - -

Bu hususta bkz. KK 564 varak 61 b;KK 565 varak 137 a;TT 387/173; KK 135 varak 108a
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2- Bor Camii'ne Gelir Getiren Miilk

Yine Kilisehisar'da bulunan bir par¢a zemin olup, bu zeminin iDUO
ve 1584 yilina ait gelirlerinin cAmiin bu yillarda toplam gelirler icindeki %

paylar1 da asagidaki gibiydi.

Yillar | Kilisehisar Bor Camii'nin yillik | Kilisehisar'daki
koyiindeki zeminin | gelirler toplami zeminin yillik gelirler
yillik geliri icindeki % pay1

1500 87 2489 3,49

1584 30 2055 1,45

3- Ahi Mahmud Zaviyesi Vakfi

Kilisehisar koyl yakinlarinda banisi Ahi Mahmud olan zaviyenin
vakfidir. Ahl Mahmud'un kimligi mechul olmakla beraber, 1500 yilina ait
vakif defterinde zaviyedar olarak kaydedilen Ui¢c kisiden Pir Ali ve Ahi
Emir'in Ahi Mahmud'un ogullar1 olduklar kaydedilmistir."” Bunlarin 1500
yilinda olgun bir yasta yani 45-50 yaslarinda bulunduklart distintiliirse bu
yillarda muhtemelen hayatta bulunmayan Ahi Mahmud'un, 1430-1450
yillarinda cocukluk ve genclik cagini idrak ettigi tahmin edilebilir. Bu
istidlalden hareketle, Ahi Mahmud'un Karamanogullarinin son
zamanlarinda Kilisehisar koyu yakinlarina gelerek zaviyesini actifi
diisliniilebilir. Zaviyenin gelirleri, 1500 yilinda ziraat edilen 6 par¢a zemin, 2
adet bag ve 1 degirmen iken 1584 yilinda bunlara "haneha-i Yusuf ve
haneha-i Mir" ibareleriyle ev gelirlerinin de ilave edildigini gdrmekteyiz.'”

Zaviyedar ve yakinlarinin olusturdugu nifusun, Ahi Mahmud
Zaviyesi c¢evresinde zamanla bir koy iskdnina donustiigi anlasilmaktadir.
Nitekim s0zii edilen iskdnin koOy statiisine doniismesinin kesin tarihi

bilinmemekle beraber, Bor kazasi koyleri avarizhdne tahrirlerinde Ahi
' KK 564 varak 143 b; KK 135 varak 63 a.

' KK 565 varak 143a
1% KK 565 varak 149 a ve KK 584 varak 65 b.
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1664-1666
yillarina ait Bor Ser'iye Sicil Defteri'ndeki bir kayda nazaran bu koy, Karye-

Mahmud koyiine ilk defa 1642 yilinda rastlanmaktadir.
i Ahiler ismiyle anilmaktadir."”

Ahi Mahmud Zaviyesi'nin cesitli yillardaki gelirleri asagidaki Tablo'da
oldugu gibiydi.

Yillar | Bag gelirleri | Zemin gelirleri | Degirmen | Hane Yillik hasil
gelirleri kiralan (akge)

1500 900 1050 350 - 2300

1518 900 1050 350 - 2300

1584 800 1700 30 30 2560

1584 yilinda Nigde'nin en biiylik zaviyelerinden olan Calig zaviyesi
109

yillik gelirlerinin 2635 akce oldugu = goz Oniine alinirsa Ahi Mahmud
zaviyesinin ¢evredeki biiylikliigli hakkinda bir fikir edinmek miimkiin olur.
Nitekim

anlasilacagi lzere iclerinde zaviyedar, zaviye imami ve bunlarin ogullar1 ve

sosyal zumreler baghgl altinda verdigimiz bilgilerden de

yakinlarindan olusan kesimin 20 kisiyi bulmasi goz ontine alindiginda bu

110

zaviyenin, genis kadrosuyla bir tarikat ve kiltir merkezi olarak

fonksiyonunu nasil icra ettigini anlamak kabil olur.
4. Sinan Bey Camii Vakfi

1507 tarihli tahrir defterinde rastlanmayan bu vakfa, ilk olarak 1518

tarihli defterde rastlanmaktadir. Su halde timerddan oldugu anlasilan Sinan
111

Bey,  Kilischisar koyiinde kendi ismiyle maruf camiyi 1507-1518 yillari

" MAD 3016/30.

1% BSS. 380/167.

' KK 584 varak 65 b.

""" Zaviyelerin bulunduklari ¢evreye olan kiiltiirel tesirleri ile ilgili olarak bkz. O. Liitfii
Barkan (1942), "Osmanli imparatorlugu'nda Bir Iskdn ve Kolonizasyon Metodu Olarak
Vakiflar ve Temlikler istilA Devirlerinin Kolonizatér Tiirk Dervigleri” Vakiflar Dergisi II, s.
295; A. Yasar Ocak (1978), "Zaviyeler", Vakiflar Dergisi XII. s. 267.

""" 1522 tarihli Timar Defteri'ne gore, Nigde Alaybeyi Lacin Agaoglu Sinan Bey'in adi
gegmektedir. Uzun siire bu gorevi siirdiiren Sinan Bey, 1536 yillarinda Olmdistiir. Mustafa
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arasinda insa ettirmis olmalidir. 1518 yilinda vakfa gelir getiren miilkler,
Kilisehisar koylinde 18 parcadan olusan arazi ile 2 bagdan meydana
geliyordu. 1584 yilinda da vakif miilklerin cins ve miktarinda bir degisme
olmazken gelirlerinde bir miktar diisme oldugu gorilmektedir. Buna gore
1518 yilinda 1050 akge olan gelir 1584'te % 22 azalarak yilda 820 akgeye
inmistir.'"”

Vakfin gelirlerinin tahsis edildigi vakif gorevlileri 1518 tarihli
tahrirde verilirken, 1584 yili tahririnde kaydedilmemistir. Ancak bu son
tahrirde Cami mahallesi sakinleri arasinda iki imam kaydedildigine gore, bu
tarihteki vakif gelirleri bu gorevlilerle, vakif miitevellisi arasinda
paylastirdmis olmalidir. 1518 tarihli tahrirde tevliyet hizmetini yriiten
miitevelliye, hitabet hizmetini yiiriiten hatibe ve imamet hizmetini yiiriiten

imama giinde birer akgeden yilda 350'ser akge tahsis edilmisti.'”

XVI. ylizyilin bast ve sonu itibariyle Ahi Mahmud Zaviyesi Vakfi
gelirleri artarken, Sinan Bey Camiil Vakfi gelirlerinin azalmasi, donemin
sosyo-ekonomik ve siyasi problemlerinden cok herhalde vakif yonetimindeki

zaafve acz ile aciklanmalidir.

SONUC

XVI. ylzyilin baslarina gore aymi yuizyilin sonlarinda Kilisehisar
koylindeki niifus artisinin ortalama % 290,64 mertebesinde gergeklesmesi,
ayni donemde % 100 mertebesinde olan Anadolu'daki genel artis
ortalamasinin ¢ok Uuzerindedir. Bu husus XVI. yiizyil sonlarinda ozellikle

Kilisehisar'da bulunan genis kapasiteli giihercilehaneye calismak {lizere

Oflaz (1993), "Nigde Sancagi'mm XVI. Yiizyildaki Askeri Idarecileri" Askeri Tarih Biilteni
34. Ankara: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagskanligi Yayinlari, s. 148. 1518 ve
daha onceki yillarda da ayn1 gorevde bulunmasi muhtemel olan Sinan Bey'in, Kilisehisar'daki
Sinan Bey Camii'ni de insa ettiren kisi olmasi muhtemeldir.

"2 TT 455/670; KK 135 varak 108 a.
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Anadolu'nun ¢esitli yerlerinden gelen bircok isciye isaret etmektedir.
Dolayisiyla XVI. ylizyilin baslarina gére aymi ylizyilin sonlarinda 6,07 ve
11,33 kat arttigini tesbit ettigimiz caba ve bennak statiilerindeki reayanin, bir
bolimii muhtemelen bu isciler ve onlarin ergenlik ¢cagma erismis ogullart
olmalidir. 1584 yili tahriri esnasinda nimgift statlistindeki 14 Kkisinin
yerlerinde bulunmayislari, bazi topraklara tasarruf edenlerin de, gecim
sikintistyla yerlerini terk ederek baska yerlere is bulmak tlzere gittiklerine
veya leventler arasina karistiklarina bir isaret olabilir. Bu gibi muhtemel
olumsuzluklara ragmen XVI. yiizyil sonlarina dogru gittikce artan gihercile
uretimi ve bu sayede toplanan niifus, zirai faaliyetlerin yaninda bu is koluna
dayali smail faaliyetleri de canlandirmis, dolayisiyla Kilisehisar Bizans
doneminde yasanan sehir hayatini bir nebze dahi olsa bu sayede idrak

etmistir.

KISALTMALAR

BSS: Bor Ser‘iye Sicili

TT: Tahrir Defterleri

MD: Mithimme Defterleri

MAD: Maliyeden Miidevver Defterler

KK: Ankara Tapu-Kadastro Genel Miidiirliigii Kuytid-1 Kadime
Arsivi Tahrir Defterleri

Nr.: Numara

Bkz.: Bakiniz

s.: Sayfa

'"* Biitiin bu hususlar icin bkz. Tablo I1I ve TT 455/670.
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