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Paphlagonien: das Land, seine Herrscher und seine Gotter
in der Zeit des pontischen Konigshauses und in der Kaiserzeit

Gian Franco CHIAT*

Wie die Forschung nachweisen konnte, sind die in Pontos verehrten Gottheiten das Ergebnis ei-
nes hochinteressanten und komplexen Synkretismus', in welchem anatolische, griechische und
iranische Elemente zu finden sind. Leider fehlt bis heute eine umfassende Monographie, in der
das religiose Leben dieser Regionen ausfiihrlich untersucht wird und die literarisch- dokumen-
tarischen Quellen zusammengestellt und ausgewertet werden’.

Diese Aussage trifft vor allem fiir ein Territorium zu, das in vielerlei Hinsicht bisher vernachlas-
sigt wurde: Paphlagonien.

Nach einer synthetischen Rekonstruktion der historischen und religiosen Entwicklung dieser
Region hat die vorliegende Arbeit das Ziel, durch vergleichende Betrachtungen epigraphischer
und numismatischer Testimonia den Charakter der in hellenistischer wie romischer Zeit sowohl
in den Poleis aber auch in den ldndlichen Regionen verehrten Gottheiten zu untersuchen und
dabei die beachtenswerten Parallelen mit den lokalen ruralen Kulten Phrygiens und Lydiens aus
der Kaiserzeit zu verdeutlichen.

1) Die Geographie und die historisch-kulturelle Entwicklung Paphlagoniens

In der augusteischen Zeit bezeichnet Strabo (12, 3, 9) die Fliisse Parthenios und Halys als die na-
tiirlichen Grenzen Paphlagoniens, jeweils im Westen und im Osten. Der Geograph aus Amaseia
erkennt auch eine kulturelle und sprachliche Verwandtschaft zwischen den Paphlagonern und
den Kappadokern®. Weitere geographischen Angaben finden wir in der Anabasis von Xeno-
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Meine Danksagungen gehen an meinen Freund Christian Skerka fiir die sprachlichen Korrekturen
und die kritischen Beobachtungen, die zur Entwicklung dieser Arbeit beigetragen haben. In diesem Zu-
sammenhang mochte ich auch meine Zusammenarbeit am ERC Projekt ,Mapping Ancient Polytheisms.
Cult Epithets as an Interface between Religious Systems and Human Agency®, geleitet von Frau Prof. Dr.
C. Bonnet (Toulouse) erwdhnen, in dessen Rahmen wichtige Anregungen zur Entwicklung dieser For-
schung bekommen habe. Den anonymen Gutachtern, welche diese Schrift gelesen haben, habe ich wichti-
ge Anregungen zu verdanken.

! Zu den lokalen Kulten Pontos vgl. Olshausen 1990 (mit einer wichtigen Zusammenstellung des Ma-
terials); Saprykin 2009 und nun die lehrreiche monographische Abhandlung von Braund 2018.

2 So duflert sich beispielsweise Sergej Saprykin: (Saprykin 2009, 249) With the exception of few articles
and sections in monographs on the history of the kingdom of Pontos, there is little literature on the subject
and we lack monographic studies on Pontic religion .... A complete study of cults and religion in the Pontic
kingdom as well as the basic points of royal Mithridatic propaganda connected with the popular cults
throughout the whole state remains a task for classical scholarship.

* Strabo (12, 3, 25): Mawavdplog yodv €k T@v Agvkoovpwv ¢not Tovg Evetodg opundévrag
ovppaxfoat Toig Tpwoiv, ékelbev 0 petd TOV Opak®dv dndpat kai oikijoat mept TOV T0d Adpiov
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phon, wo Hekatonymos bei der Versammlung der griechischen Armee von den herrlichen Ebe-
nen und hochsten Bergen der Region®* sowie von der groflen Breite der Fliisse Halys und Parthe-
nios, die man nur mit Schiffen iberqueren kann, erzahlt>: Solche detaillierten Angaben lassen
eine autoptische Kenntnis des Territoriums erschlieflen.

Wie archdologische Forschungen nachweisen konnten, gehorte diese Region, welche in der
Bronzezeit das machtige Reich der Kaska beherbergte, zum anatolischen Kulturkreis®. Die Tu-
muli sowie die Felsgraber, welche diese Territorien schon in der Antike kennzeichneten, zeigen
bei den Grabritualen beachtliche Parallelen zum phrygisch-anatolischen Kulturkreis’, wihrend
die darauf angebrachten Reliefs eine Mischung aus griechischen und iranischen Elementen be-
inhalten, was uns wichtige Hinweise auf die Komplexitit der einheimischen Kultur und der lo-
kalen religiosen Vorstellungen gibt®.

Huxov, Tovg 8¢ pn petaoxovtag Tig otpateiag Evetovg Kannadokag yevéobat. cuviyopeiv 8° dv dokete
@ AOyw TtovTw, 81Tt Mdoa 1| mnoiov Tod AAvog Kanmadokia don naparteivet 1§ Haghayovia taig dvot
xpfitat Stahéktolg kai toig dvopaot mieovalet toig ITagAayovikoic, Bayag kai Bidoag kai Aividng kai
Patwtng kal Zapdwkng kai Tiprog kai F'dovg kal OAiyaovg kai Mdavng: tadta yap &v te 1) alnuovitidt
kol T IMipwhoitdt kod tf Falnlwvitdt kai Talaxnvi] kai dMaig mAeiotaig xwpatg Emmoldlet &
ovopata. Fir einen ausfithrlichen Kommentar zu dieser Stelle und zu den auswértigen und inneren
Grenzen Paphlagoniens vgl. Marek 1993, 7-13; zu Strabo vgl. ausfiihrlich Gnoli 2000; dazu auch Reinach
1895, 231-323 mit einer Zusammenstellung der Quellen und vor kurzem mit reichen Literaturhinweisen
Dan 2009, 96-106. Zur strabonischen Beschreibung Kappadokiens vgl. Panichi 2000; dazu vgl. auch Dan
2009, 79-84 mit reichen Literaturhinweisen; Barat 2013, 152-153, und Robert 1980, 165-176 zu den Dar-
stellungen des Flusses Parthenios auf den lokalen Pragungen.

*An. 5, 6, 6: [...] Eéumelpog yap eifu kai TG xwpag tig ITaghayovwy kai Tig Suvapews. £xet yap apgo-
Tepa, Kai edia kdAAoTa kai dpn VynAdtata. Dazu verweise ich auf Dan 2009, 90-93.

>An. 5, 6,9: [...] Avv, ob peiov Svoiv otadiotv, 6v ok &v SvvaroBe dvev mhoiwv StaPijvar: mhoia 8¢ Tig
gotatl O mapéxwv; wg 8 abtwe kai 6 ITapBéviog dBatog.

§ Zum historischen Kontext vgl. Klinger 2002; zu einer Rekonstruktion der materiellen Kultur in die-
ser Zeit vgl. Glatz — Matthews 2005; Matthews — Glatz 2009; Glatz — Matthews — Schachner 2009 mit wei-
teren Literaturhinweisen, wo die Autoren paradigmatisch behaupten: (S. 108) The later MBA and LBA ce-
ramic evidence from Paphlagonia survey shows definite links with the pottery tradition characteristicof Hit-
tite centres such as the imperial capital at Bogazkoy-Hattusa.

7 Zu den phrygischen Felsdenkmilern aus der archaischen Zeit sei auf die lehrreiche monographische
Abhandlung von Berndt-Ers6z 2006 hingewiesen.

® Dazu vgl. Matthews 2009, 156-161; Vassileva 2012, welche die Ahnlichkeiten zwischen den phrygi-
schen und paphlagonischen Felsgribern sowie die griechischen Einfliisse ausfiihrlich behandelt. Von Gall
1966, 122 ff. setzte die meisten der sog. ,rock-cut tombs“ in die Zeit zwischen dem 5. und dem 3. Jh. v.
Chr.,, als sich die Region unter der achamenidischen Herrschaft befand; dazu vgl. nun Beobachtungen in
Matthews 2009, 161, der die lokale Herkunft dieses Grabtypus betont; dazu auch Marek 2003, 30, Abb.
40-42, der am Beispiel der Tierreliefs des Felsgrabes von Kalekapi, datiert zwischen dem 5. und dem 4. Jh.
v. Chr., die kulturellen Kontakte der lokalen Oberschicht mit den Griechen an der Kiiste hervorhebt. Da-
zu vgl. die ausfiihrliche Studie von Summeer - von Kienlin 2010, die den reichen und multikulturellen
Kontext dieser Denkmaler rekonstruieren, sowie Beobachtungen bei Marek 2010, 216-218 und vor kur-
zem Koch 2015, welche die Verbindungen der Region mit Phrygien wihrend der Kaiserzeit betont.
Schliefilich sei auch ein Grabrelief aus dem Ende des 6. Jh. v. Chr. kurz erwihnt, auf dem ein Bankett dar-
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Herodot (1, 28) erwédhnt besonders die Paphlagoner unter den von Kroisos unterworfenen Vol-
kern und spricht (7, 72) von einem groflen Kontingent, welches sie dem persischen Heer im
Jahre 480 v. Chr. stellten. Unter den von griechischen Autoren tberlieferten Notizen’ zu dieser
Region verdient eine Stelle bei Xenophon (Anab. 6, 1, 1) besondere Aufmerksamkeit'®, der zu-
folge die Paphlagoner von lokalen Koénigen regiert wurden''. Der Autor dieses Textes erwahnt
darin einige Namen dieser Dynasten: Pylaimenes, Morzios, Thys und Othys". Diese Notiz ldsst
darauf schlieflen, dass die Achimeniden in Paphlagonien die Existenz kleiner ihnen gehorsamer
Firstentiimer erlaubten®.

gestellt ist, dessen Teilnehmer persische Kleider tragen: Dies kann als ein Hinweis fiir eine gewisse Irani-
sierung der lokalen Oberschicht betrachtet werden, dazu vgl. Donceel-Votite 1984; dazu auch ausfiihrlich
Summerer - von Kienlin 2010. Zur Rezeption der Figur des Herakles in den lokalen Grabreliefs vgl. die
Studie von Summerer 2009; das Vorhandensein des Herakles lasst sich als Hinweis fiir eine gewisse Ver-
trautheit der lokalen Oberschicht mit der griechischen Mythologie und Kultur deuten.

Wenn auch auf einen anderen Kontext bezogen, kann auch eine Stelle bei Herodot (7, 72-73) erinnert
werden, an der von der dhnlichen Kleidung der Paphlagoner und der Phryger, die im achdmenidischen
Heer dienten, erzihlt wird.

® Zu einer Zusammenstellung und Besprechung der Quellen zur vorhellenistischen Zeit Paphlagoniens
vgl. Marek 1993, 14-20; vor kurzem vgl. Matthews — Metcalfe — Cottica 2009, 173-178; Barat 2013, 153-
156, 162-165.

' Dazu vgl. Tuplin 2007, 10, 24-28; Dan 2009, 90-93; Johnson 2010, 100-104 (mit einer Zusammen-
stellung der Textstellen zu Paphlagonien); es sei auch auf die folgende Stelle bei Plutarch aufmerksam ge-
macht, an der die Existenz von einheimischen BaotAeic und duvaotai an den pontischen Kiisten erwahnt
wird: (Perikles 20, 1) eig 6¢ Tov IIovtov eiomAeboag 0TOAW peydAw Kal KEKOOUNUEVW AAUTP@DG TATG Hév
‘ENnviot toAeotv Gv é8éovto Siempdéato kal mpoonvéxn elavBpwnwg, toig 8¢ meplotkodaot fapPdaporg
£0veot kai Baohedorv avtdv kai Suvdotalg enedeifato pév tiig Suvapews TO péyedog kai v ddetav kai
10 8dpoog 1 Povlotvto MAedvVTwV Kai tdoav Ve’ adTolg memompuévwy v Bdhacoav.

! Die Region gehorte zur Satrapie von Daskyleion; dazu vgl. Briant 2002, 697-700; Klinkott 2005, 458-
460.

2 Laut Xenophon (Hell. 4, 1, 12-15) soll dieser Otys die Tochter des persischen Satraps Spiridates ge-
heiratet haben. Dazu vgl. Briant 2002, 641-643; Tuplin 2007, 25; Barat 2013, 155-156. Eine Liste von 12
paphlagonischen Konigen ist auf Grund der literarischen und numismatischen Quellen von Theodore
Reinach erstellt worden (RGMG 161-162): IToAaupévng (IL 2, 851); KopOvhag (Xen., Anab. 5, 6, 11);"0Otvg
(Xen., Ages. 3, 3); @0g (Nepos, Dat. 2, 3); Taulatopi§ (Strab. 12, 3, 41; Pol. 24, 14, 6); Mopliog (Strab. 12, 3,
41); Pylamenes II Evergetes (Just. 37, 4, 5; 38, 5, 4; RGMG 163, Nr. 1-3); Pylaemenes III (Just. 37, 4, 8; 38,
2, 6); Attahog (App., Mith. 114; RGMG 163, Nr. 4); Kaotwp TapkovSapilog (Dion, 48, 33); Andtapog
Dadergog (Strabo 12, 3, 41; RGMG 164, Nr. 5); Andtapog @Phomdtwp (RGMG 164, Nr. 6). Dazu vgl.
nun ausfithrlich Dan 2009, 108-112; Primo 2010, der die literarischen und epigraphischen Quellen zu den
pontischen Klientelkdnigen aus der Zeit nach dem Tod des Mithradates zusammengestellt und ausgewer-
tet hat.

" So beispielsweise Briant 2002, 642: Paphlagonia must have been split among several rival chieftains.
Zu Paphlagonien unter den Achdameniden vgl. Johnson 2010.
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Die bei Cornelius Nepos tiberlieferte Notiz', der zufolge Thuys, der lokale Konig der Region,
ein Nachkomme von Pylaemenes gewesen sei, welcher in Troia von Patroklos getotet wurde',
kann als Hinweis auf die Hellenisierung der einheimischen Dynasten gedeutet werden, welche
durch die Ankniipfung an homerische Epen ihre archaiotes sowie edle Herkunft hervorheben
wollten'. Des Weiteren legen zwei bei Athenaios iiberlieferte Fragmente des Historikers Theo-
pompos’, welche von Thuys’ tryphe erzihlen', interessante Zeugnisse iiber den Reichtum die-
ses Konigshauses ab, das sich als abtriinnig dem Grofikonig gegeniiber erwies, und stehen in
Einklang mit der Pracht der oben erwédhnten Felsgraber.

Eine weitere bei Xenophon iiberlieferte Nachricht beinhaltet, dass sich die Reiterei der Paphla-
goner jener der Perser {iberlegen fiihlte und sich der lokale Herrscher bei manchen Gelegenhei-
ten leisten konnte, dem Befehl des Groffkonigs nicht zu folgen': Dies zeigt auch, dass die loka-
len Dynasten iiber eine gewisse Autonomie verfiigten.

In der Zeit der pontischen Dynastie konzentrierte sich der Grofiteil der griechischen Bevolke-
rung in den an den Kiisten angelegten Poleis (Sinope, Amastris, Abounoteichos), wiahrend das
Binnenland, in dem eine gemischte Bevolkerung aus Anatoliern, Iranern, Griechen und Thra-
kern lebte, unter der Kontrolle kleiner Fiirsten stand, die vom pontischen Konigshaus abhéingig

waren, was aus einer bei Strabo iiberlieferten Stelle zu schlieflen ist®.

'* Dat. 2: [...] Erat eo tempore Thuys dynastes Paphlagoniae, antiquo genere, ortus a Pylaemene illo
quem Homerus Troico bello a Patroclo interfectum ait.

15 Laut Homer (II. 5, 576) wurde Pylamenes nicht von Patroklos, sondern von Menelaos getotet.

' Es soll auch nicht vergessen werden, dass sich Amastris durch die Darstellung des Homerportrits
auf den Miinzen als Geburtsstadt des Dichters darstellte; dazu nun Mitchell 2010, der sich mit der Kon-
struktion einer ionischen Identitit bei den Paphlagonern in der Kaiserzeit auseinandersetzt. Zum Thema
»paphlagonische Identitat“ vgl. auch Bekker-Nielsen 2014.

'7 Athenaios 4, 144 f.: @eomopunog §¢v T TplakooTtij kol méunTy T@OV iotopiwv Tov Iaglaydvwv gnot
Baoréa Obv éxatov mavra mapatiBecBat Setmvodvta €mt v Tpanelav dnd Bowv apEauevov; 10 415d.:
niept 8¢ Ovog Tod [Maglayovdv Bachéwg 6Tt kal adTOG RV TOAVPAYOG TpoelprKapey, Tapabéuevol Oed-
Topnov iotopodvra €v Tf] méVTe Kal TPLAKOOTH.

'8 Cornelius Nepos (Dat. 2) beschreibt den Konig als hinterlistig, indem er auch die tiberdurchschnitt-
liche Grofle seines Korpers betont: (Dat. 3) [...] Thuyn, hominem maximi corporis terribilique facie, quod
et niger et capillo longo barbaque erat promissa.

¥ Anab. 5, 6, 8: Enerta 8¢ oida kai edia Gvta kai inmeiav fjv adToi oi PapPapot vopiovot kpeittw givat
anéong ¢ Pactréws inmeiag. kai vov obToL ob mapeyévovto Pacthel kahodvtl, AAG peillov @povel 6 dp-
XwV adT@Vv.

20 Strab. 12, 3, 41: peta 6¢ v HopmnovnoAw 1) Ao TA¢ [p. 790] IagAayoviag éotl Tfig pecoyaiag
uéxpt Bilbvviag iodot mpog Svoty. tadtng 6¢ kaimep OAiyng obong Ukpov pgv mpo MUV fpxov mheiovg, vov
8’ &xovotPwpaiol Tod yévoug TV Pacthéwy EkAmOVTOG. dvopdiovot §° odv v Spopov T Bilbuvia Tipw-
vity kal v Tefatopryog kai Mappwitiv te kai Zavionviy kai otapiav: v 8¢ 11 kai Kyuatnvn, év 1
& Kipiata, gpovplov épupvdv, drokeipevov Tf] 100 OAyaoovog opetvij, @ xpnoduevog dpuntnpiw Mibpt-
ddtng 6 ktioTng mpooayopevbeic katéotn Tod IIdvTov KVpLOG, Kai oi ar’ adTod v Stadoxrv épvrafav
uéxpt tod Edmdrtopog. botatog 6¢ tiig Iaglayoviag fp&e Anotapog, Kaotopog vidg 6 mpooayopevbeig
@A adehg@og, 10 Mopléov Pacilelov Exwv Ta Tdyypa mohopdtiov dua kai gpovplov. Dazu vgl. auch die
Rekonstruktion von McGing 1986, 66-72 und vor kurzem Primo 2010.
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Hinsichtlich der lokalen religiosen Vorstellungen sei ein Fragment des Theopompos, iiberliefert
bei Plutarch, erwahnt®'. Demnach glaubten die Paphlagoner, dhnlich den Phrygern, an die Exis-
tenz eines Natur- und Wettergottes, welcher im Winter eingekerkert war und im Friihling be-
freit wurde, um mit seinen Gaben auf die Erde zuriickzukehren. Dieses Fragment liefert eine
wichtige Information zur Existenz eines Vegetationsgottes in der einheimischen Religion, der
als mit den Jahreszeiten verbunden und verwandt mit dem Gott der phrygischen Mysterien
wahrgenommen wurde.

Bei der Betrachtung der lokalen Kulte sollen auch die iranischen Elemente nicht vergessen wer-
den”, wie auch die Tatsache, dass das pontische Konigshaus viel Wert darauf legte, seine Her-
kunft aus der achdmenidischen Dynastie zu betonen*: Die Bedeutung dieser Tradition wird be-
sonders die religiésen Praktiken der lokalen Eliten beeinflusst haben®.

2! Plutarch (De Iside et Osiride 69): Tovg 8¢ mpdg éomépav oikodvtag ioTopel Oedmopumnog fyeiocdot kal
KaAelv TOV pev xeipdva Kpovov, 10 8¢ 8¢pog Appoditny, 10 & Eap Ilepoepovnyv- x 6¢ Kpovov kal Agpo-
ditng yevvaoOat mavta. Gpiyeg 8¢ Tov B0V oidpevol Xetudvog kabevdely Bépovg 8 Eyprnyopéval ToTe pév
KATEVVAOHOUG, ToTE §” dveyépaelg Pakxevovteg adTd tedodot ITaglayoves 8¢ katadeioBot kai kabeip-
yvvaBau xelp@vog, fpog 8¢ kivelobat kai dvalveoBat gaokovot. (In westlichen Liandern, so Theopomp, gilt
der Winter als Kronos, und man nennt ihn auch so, der Sommer als Aphrodite, der Friihling als Persephone;
aus Kronos und Aphrodite werden alle geboren. Die Phryger glauben, der Gott schlafe im Winter und wache
im Sommer, und sie feiern ihm exstatische Riten, einmal des Einschlafens und einmal des Erwachens. Die
Paphlagonier sagen, er sei im Winter gefesselt und eingekerkert, im Friihling rege es sich und werde aus der
Haft gelost - Ub. von H. Gorgemanns).

22 Zur Bedeutung des iranischen Elements im Kontext der anatolischen Religion aus der hellenisti-
schen und rémischen Zeit vgl. die vor kurzem erschienene Arbeit von Mitchell 2007, mit einer Zusam-
menstellung des Materials und weiteren Literaturangaben.

» Zu diesem Thema mit einer Zusammenstellung und Auswertung der Quellen vgl. Panitschek 1987;
Bosworth — Wheatley 1998; Mitchell 2002, 50-59; Erciyas 2006, 9-17; Michels 2009, 14-17 mit ausfiihrli-
chen Literaturhinweisen; Ballesteros Pastor 2012, Id. 2014. Polybios (5, 43, 2: 0 82 MiBpidatng ebyeto uév
andyovog eival T@v entd [epodv [...] Statetnprket &nd npoydvwv v €€ dpxis avtois Stadobeioay Hmd
Aapeiov apa tov EbEetvov mdvtov) und Diodoros (19, 43, 2: MiBpidatng 6 Aprofapidvov pév viog, amno-
yovog §' €vog Tdv éntd [lepo@v 1@V ovykaBedovtwy TOv pdyov Zpépdiv, dvip dvdpeia Stagépwv kai Te-
Opappévog €k maudog otpatiwtik®g) sind die Hauptquellen dieser Tradition (dazu vgl. auch Appian,
Mithr. 112: kal 6 MiBp1datng anébvnkev, ékkaidékarog dv ék Aapeiov Tod Yotaonov ITepo@v Bacihéws,
6ydoog §’and Mibpiddtov Tod Makedovwv amootdvtog Te Kal ktnoapévov v Iovtknyv dpxnv.). Dar-
tiber hinaus kénnen auch die Namen der fiinf S6hne, Aptagépvng, Kdpog, O€abpng, Aapeiog, EépEng, er-
innert werden (vgl. beispielweise Appian, Mithr. 117), welche die Namen achdmenidischer Konige tragen.
Laut Pompeius Trogus (Iust. 38, 7, 1) behauptete Mithridates VI. miitterlicherseits ein Nachkommen des
Alexander zu sein; aus diesem Grund lief§ er sich nach dem ikonographischen Typ des Alexandersportrits
auf der Vorderseite seiner Tetradrachmen abbilden, dazu vgl. Beobachtungen in Fleischer 1996, 29-30. In
diesem Zusammenhang soll es auch erwahnt werden, dass auch die Kénige Kappadokiens (die Ariarathi-
den) sich als die Nachkommen der Achdmeniden darstellten (vgl. Diod. 31, 19, 1-8), dazu vgl. Panichi
2018, XIII-XIV, 103-108.

4 Stephen Mitchell betont wie folgt die Bedeutung dieser genealogischen Konstruktion bei der Entste-
hung einer pontischen kulturellen und politischen Identitét: (Mitchell 2002, 51) The Pontic Kingdom is an
anachronistic construct, whose outlines were first formed by historical writers between the Augustan age and
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2) Die stddtischen Kulte
a) Die Miinzen und die dynastischen Kulte

Miinzen® liefern niitzliches Material zur Erweiterung der Kenntnis iber die lokalen Kulte in
den stadtischen Zentren Paphlagoniens sowie wichtige Hinweise auf eine pontische Religions-
politik, die sich in der Férderung bestimmter Kulte und mythischer Traditionen duf3erte.

Wir haben hier zwei Kategorien von Emissionen: Die offiziellen Pragungen des Konigshauses,
gekennzeichnet durch das Portrat des Konigs auf der Vorderseite, und die sog. pseudoautono-
men Miinzen®, verbreitet im ganzen pontischen Reich”, deren Pragung jedoch auch unter der
direkten Kontrolle des pontischen Konigshauses stand. Hierzu méchte ich durch die Betrach-
tung ausgewdhlter Miinztypen einige Elemente der von diesen Konigen betriebenen Religions-
politik und Propaganda diskutieren.

the second century CE. But their conception and their perspectives have become ineradicably embedded in
modern treatments of the subject.

In fact, like all the other Hellenistic kingdoms, what we now call the Pontic kingdom never described it-
self in terms of any geographical designation or limitation. Lineage, not territory was the key to the title. Ne-
vertheless, Appian and other writers refer to the main part of Mithridates’ kingdom as his nétpwiog &pyH.
Zum Thema der pontischen Identitdt vgl. die umfassende Rekonstruktion von Vinogradov 1987 und nun
die ausfiihrlichen Arbeiten von Anca Dan (Dan 2008; Ead. 2009; Ead. 2010; Ead 2012). In diesem Zusam-
menhang sei auch ihre umfassende und leider noch unveroffentlichte Dissertation erwahnt: La plus mer-
veilleuse des mers. Recherches sur les représentations de la mer Noire et de ses peuples dans les sources anti-
ques, d’Homére a Eratosthéne, Thése inédite Université de Reims 2009. Ich bedanke mich bei A. Dan da-
fiir, dass sie mir diese nutzvolle Arbeit zur Verfiigung stellte.

» Zu den Prigungen der pontischen Dynasten vgl. mit einer Zusammenstellung des Materials Im-
hoof-Blumer 1912; Kleiner 1955; Pfeiler 1968; die grundlegende Monographie von Callataj 1997; Bauer -
Mayer 1998; Bauer - Dietrich — Mayer 1999; Saprykin 2007; Callatay 2009; Michels 2009, 183-219 mit
ausfiihrlichen Literaturhinweisen.

% Zu den sog. pseudoautonomen Prigungen Mithradates VI. vgl. Imhoof-Blumer 1912 (mit einer
Grundlegenden Zusammenstellung des Materials); Kleiner 1955; Callatay 1987; Id. 2005 (mit einer wich-
tigen Rekonstruktion des historischen Kontextes); Saprykin 2007; vor kurzem mit ausfithrlichen Litera-
turhinweisen Michels 2009, 202-205, Anm. 1052; Olshausen 2009 (der die Exemplare aus dem Museum
von Samsum verdffentlicht hat); Hojte 2009a, 98-99; vor kurzem Callatay 2011, 455-466. Die wichtigste
Miinzstitte ist in Amnysos lokalisiert worden. Dazu beobachtet Callatay 2011, 465: L’atelier d’Amisos re-
présente a lui seul prés de 80% du total dans les collections des musées de Samsun et d’Amasya (on ne sera
pas surpris de voir ce pourcentage tomber a 60% dans le cas de ma base de données, laquelle privilégie les va-
riétés rares). Viennent ensuite Sinope, Amastris et Comana. Zu Amastris vgl. Callatay 2004.

77 Vgl. Callatay 2003, 223, der tiberzeugend zeigen konnte, dass diese Emissionen als Sold fiir die loka-
len Garnisonen geprigt wurden; dazu auch mit weiteren Literaturhinweisen und Beobachtungen Michels
2009, 204-205, der diese Pragungen nicht nur mit der Kriegsfithrung, sondern auch mit dem florierenden
Handel im Pontos unter Mithradates VL. in Verbindung setzt; zur Wirtschaftspolitik von Mithradates VL.
vgl. Beobachtungen in Saprykin 2007, 202-207.
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Die Figur des Zeus hat eine prominente Rolle gespielt. Die lokalen Miinzen von Abounotei-
chos®, Amastris® und Sinope® zeigen auf der Vorderseite seinen Kopf und liefern Hinweise fiir
die Existenz seines Kultes in diesen Stidten, der im Falle von Abounoteichos und Amastris auch
epigraphisch belegt ist. Hier sei angemerkt, dass die Emissionen von Amastris (Abb. 1) und Si-
nope (Abb. 2) auf einen in Pontos sehr verbreiteten Miinztypus zuriickgehen: Die Riickseite
zeigt einen auf einem Blitzbiindel stehenden Adler, wahrend auf der Vorderseite der mit Lor-
beer bekrinzte Kopf des Zeus abgebildet ist”. Die Uniformitit dieser Miinzen ermdglicht es lei-
der nicht, die Besonderheiten des Zeus-Kultes in den betreffenden lokalen Kontexten zu erfas-
sen: Sie zeigt jedoch, dass der Konzept von dem Gott durch eine gewisse Hellenisierung des Kul-
tes im ganzen Pontos vereinheitlicht wurde.

Was die Pragungen der pontischen Dynastie betrifft, ist auf den Tetradrachmen® des Mithrada-
tes IIL. der Typ des Zeus Aetophoros™ sitzend dargestellt (Abb. 3), wihrend er auf seiner ausge-
streckten Linken einen Adler und in der Rechten einen langen Stab, Symbol der Herrscherge-
walt, hélt™. Links unter seinem ausgestreckten Arm ist die nach oben getffnete Mondsichel zu
sehen, das sog. pontische Wappen™. Dieses Symbol sowie das Portrit des Mithradates III. auf
der Vorderseite sollen die enge Verbindung bzw. die Ndhe des Gottes zum Konigshaus auf visu-
eller Ebene zum Ausdruck bringen. Auch die Miinzlegende MIOPAAATOY BAXIAEQZY, wel-
che die Figur des Gottes einrahmt und eigentlich zur Identifizierung des Portrits auf der ande-
ren Seite dient, hebt diese vertraute Beziehung hervor.

Die zweite Miinze, die hierzu herangezogen werden kann®, zeigt auf dem Avers die Bildnisse
des Konigspaares Mithradates IV. und Laodike”, wihrend auf dem Revers Zeus und Hera, ste-

% Vgl. RGMG 167, Nr. 1 (Zeuskopf/Adler auf einer Linie ABONOY/TEIXOY - Zeit des Mithradates
Eupator).

» Vgl. RGMG 174, Nr. 14; SNG BM, Nr. 1319 (Zeuskopf/Adler auf Blitzbiindel AMAXTPE - Zeit des
Mithradates Eupator).

3 Vgl. RGMG 206, Nr. 59; SNG BM, Nr. 1547; SNG von Aulock 229 (ZeusKopf/Adler auf Blitzbiindel
SINQITHS - 2.-1. Jh. v. Chr.).

’! Dieser Typus ist unter anderem auch in Amaseia, Amisos, Komana Pontica, Gaziura, Laodikeia, Ka-
beira, Pharmakeia, Taulara und Pimolisa belegt, dazu vgl. Olshausen 2009, 173-177. Die schweren
Exemplare dieses Typus (20 g.; 2,8 cm. — SMG BM 42, 1144-1146) werden in die Zeit von 111 bis 105 v.
Chr. datiert, wahrend die leichteren Emissionen (8 g.; 2,0 cm. - SMG BM 45, 1220-1231) auf die Zeitspan-
ne zwischen 85 und 65 v. Chr. gesetzt werden; dazu auch Callatay 2011, 465-466.

*? Vlahogiannis 1987, 278, Anm. 103 schladgt eine Zuweisung an Mithradates II. vor.

» Zu diesem im Rahmen der Alexander-Miinzen sehr verbreiteten Typus verweise ich allgemein auf
Price 1991, 30 ft.; Morkholm 1991, 42 ff.

** Zu dieser Pragung vgl. RGMG 10-11, Nr. 2-3; Callatay 2009, 66-70; Michels 2009, 185-186, Abb.19
(mit reichen Literaturhinweisen).

> Allgemein zum Problem dieses Wappens, das als Symbol des Gottes Men und der Regalitéit der pon-
tischen Konige angesehen wird, vgl. Summerer 1995; vor kurzem Gariboldi 2004.

3 Vgl. RGMG 13, Nr. 7; SNG von Aulock, Nr. 4, Nr. 6674-6675; McGing 1986, 35-36; Erciyas 2006, 16,
127-128; Michels 2009, 197-199, Abb. 21.

37 Als Vorbild fiir diese Emission sollen die unter Ptolemaios II. (285-246) gepragten Ehemiinzen, auf
denen man das Doppelportrit der theoi adelphoi sah, gedient haben, die auch von anderen Dynasten
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hend und ein langes Zepter haltend, abgebildet sind*. Der antike Betrachter konnte so das Ko-
nigs- und das Gotterpaar (beztiglich der Regalitdt) miteinander assoziieren®, wihrend die Auf-
schrift, welche die Gotter auf der Riickseite einrahmt, BAXIAEQY | MIOPAAATOY || BAXI-
AIZTIHY | AAOAIKHE OIAAAEAD®QN®, die besondere Beziehung des Konigspaares mit den
Gottern des Olymps unterstreicht. Interessant ist auch, dass Mithradates IV. und Laodike, wie
Zeus und Hera, auch Geschwister waren*. Dies soll aber keine Gleichsetzung ausdriicken, son-
dern eine Assoziation darstellen, und zum Ausdruck bringen, dass das Konigspaar, wie auch
Hera und Zeus, uiber ein Reich herrschte.

Wir haben leider keine epigraphische Quelle, die es uns mit Sicherheit erméglicht, die Religi-
onspolitik dieser Konige zu rekonstruieren sowie ob und auf welche Art und Weise sie den Kult
dieser Gotter gefordert haben. Einen interessanten Hinweis erhalten wir jedoch durch eine In-
schrift aus Amastris, datiert auf das Jahr 62 n. Chr,, in der von Ehrungen, welche die Stadtge-
meinden den Briidern Parmeniskos und Pharnakes zuweist, als Tpo@eig tiig o ews* angespro-
chen, erzahlt wird:

nachgeahmt wurden. Vgl. beispielsweise die Oktodrachme (SNG Cop. 132), auf deren Vorderseite die
Biisten des Ptolemaios II. und der Arsinoe II. mit der Aufschrift AAEA®QN anzutreffen sind, wiahrend
die Riickseite mit der Legende ®EQN die Biisten von Ptolemaios I. und Berenike I. zeigt. Dazu vgl. Mork-
holm 1991, 28, 103-106, Taf. 16, 279-298, 21, 327; Erciyas 2006, 127-128; Mattingly 1998, der die Chrono-
logie sowie den kulturellen Kontext dieser Pragung ausfiihrlich behandelt; zur religiésen Konnotation der
Inszenierung des koniglichen Privatlebens im Hellenismus verweise ich auf Schmitt 1991, der betont, wie
solche Darstellungen zur Propagierung des familidren Zusammenbhaltens der Dynastie dienten. In diesem
Zusammenhang sei auch gesagt, dass derartige Vorstellungen dank den Kontakten, welche die ptolemaii-
schen Konige mit dem Schwarzmeeresraum pflegten, vielleicht in die pontischen Regionen gelangt sind;
zu einer Rekonstruktion dieser Kontakte vgl. allgemein Archibald 2007; Reger 2007, 276-278.

% Brian McGing bezeichnet die Auswahl dieses Motivs wie folgt: (McGing 1986, 35) The choice of this
reverse type is a declaration of Hellenism, which was to be followed by the next king Mithridates V Euerget-
es. Die von Denice Erciyas (Erciyas 2006, 16) vertretene Meinung, der zufolge The Hellenic Style of the
coins of Mithradates IV is probably tied to his efforts to befriend the Romans and their allies, scheint mir
unwahrscheinlich.

** In diesem Zusammenhang soll auch daran erinnert werden, dass Laodike in der Zeit vor dem Tod
des Pharnakes in der Statuenweihung auf Delos (I. Delos 1555-1556, 11-12: Aaodiknv v factiéwg ap-
vak<ov> / kai MiBpaddatov 4dehgnv) als Schwester sowohl des regierenden Konigs Pharnakes als auch
des Mithradates (deren kiinftigen Ehemannes) bezeichnet wurde. Christoph Michels (Michels 2009, 199)
hebt die Familiensolidaritit, i\ootopyia, hervor, die in dieser epigraphischen Dokument zur Sprache
kommt.

% Zur Verwendung des Attributes ¢iAadeA@og in den kéniglichen Inschriften der hellenistischen Zeit
verweise ich allgemein auf die Studie von Muccioli 1994.

! Dazu vgl. Beobachtungen in Davis — Kraay 1973, Kommentar zu den Abb. 204-205; McGing 1986,
35; Vlahogiannis 1987, 271-280, der den innovativen Charakter dieser Darstellung betont; Davesne 1990,
514; Michels 2009, 198.

2 Der Titel, der auch in einer anderen Inschrift der Stadt belegt ist (Marek 1993, 168-169, Nr. 44, 15;
180, Nr. 95, 5-7), erinnert an den in den hellenistischen Inschriften belegten Ehrentitel viog tfig moAews,
dazu mit Beobachtungen zur Verwendung eines Familienvokabulars in den hellenistischen Ehreninschrif-
ten vgl. Canali de Rossi 2007.
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Marek 1993, 158-159, Nr. 3: 0 Sfjpog / paptupel apueviokw / kai Papvaxn toig Aar/pévovg Tod
TPiG apx/epéog katd TO £EfG Kkal / dywvobétov vioig ap/xlepedoty kai evOnvidp/xaug kai émt-
otdraig kai / <dyopa>vouolg {dyopavopwv} kal / ebxetal At Xtpatnyd / xai "Hpa Toig matpiolg
Oe/0ig kal mpoeot®oly ThG / mMOAews ToloVTOVG Yei/veaBal Tovg dyopavd/povg mévtag omoiot
¢yé/vovto Iappeviokog ka[i] / Papvakng oi Tpo@eis. / ETovg PAp’.

Die Volksversammlung legt Zeugnis (fiir die Verdienste) von Parmeniskos und Pharnakes, Sohnen
von Daimenos, der dreimal nacheinander Archiereus war und als Agonothet amtierte, ab, die Ar-
chiereis, Eutheniarchen, Epistaten und Agoranomoi waren, und betet zu Zeus Strategos und Hera,
den vaterldndlichen Gottern und Vorstehern der Stadt, dass sich alle (kiinftige) Agoranomoi ver-
halten, wie sich Parmeniskos und Pharnake, die Tropheis der Stadt, verhielten. Im Jahre 62 (=132
nach der Ara des Lucullus).

Der zweite Teil der Inschrift enthilt ein Gebet, das die Volksversammlung wahrscheinlich an-
lasslich einer offentlichen Zeremonie an die Gotter Zeus Ztpatnyog und Hera gerichtet hat. In
diesem Text verdienen die Epitheta der zwei Gotter besondere Aufmerksamkeit, welche hier als
natpiot Oeoi (vaterlandische Gotter) und npoeot@teg TG MOAews (Vorsteher der Stadt) bezeich-
net werden. Das erste Attribut hebt ihre besondere Verbindung bzw. ihre Zugehorigkeit zur
Stadt hervor, wihrend die Verwendung des Machtepithetons mpoeotwg — der Terminus gehort
zum politischen Wortschatz, da mpoeotag als Amtsbezeichnung belegt ist — auf die besonders
seit der hellenistischen Zeit verbreitete Praxis zuriickgeht, die Haupt- und Schutzgottheit einer
Polis mit Machtattributen wie kaBnyepwv, apxnyétng usw. zu schmiicken®. Wichtig ist hier,
dass der besondere Akzent auf den Zustindigkeitsbereich der Gottheit gelegt wird, was haufig
mit Attributen geschieht, die der Politik entlehnt sind. Dies gilt als Mittel einer gewissen Uber-
zeugungsstrategie, was im Kontext der religiosen Kommunikation zu verstehen ist: Damit wird
die Macht der angerufenen Gottheit gepriesen, verkiindet und auch unter Beweis gestellt.

Was unsere Inschrift betrifft, ist es sicher kein Zufall, dass gerade Zeus und Hera die Hauptgott-
heiten von Amastris darstellten, eines der wichtigsten Zentren des pontischen Reiches. Es ist
auch wahrscheinlich, dass Mithradates IV. und Laodike die Verbreitung dieses Kultes in ihrem
Konigreich begiinstigt und gefordert haben. Durch die Verwendung des Zeus-Attributes Xtpa-
yog soll eine Verbindung zum Kult des Zevg Xtpdtiog hergestellt und ein weiterer Kontakt-
punkt mit dem Konigshaus gewonnen werden*. Wie Appian erzahlt, veranstalteten die ponti-
schen Konige personlich den Kult des Gottes, der offensichtlich das Ergebnis eines Synkretis-
mus von Ahura-Mazda und dem griechischen Zeus ist, dessen Kulthandlungen matpiog vopog

* Hier einige Beispiele fiir diese Praxis: Pergamon (LSAM, nr. 15, 46) tOv kaBnyepova Awdvuoov; Teos
(LSAM, Nr. 28, 7-9) duvouvg [d6eoBau] | [ka® ékd]otnv fuépav Tod mpokabnyep[ovog tiig] | [mdAew]g Oe-
ob Aovboov; Ephesos (LSAM, nr. 31, 8) 1] mpoeotdoa TG mOAewg Nudv Bedg Aptepug; Magnesia am Ma-
ander (LSAM nr. 33, 18) tfj dpxnyétidt tiig moAews Aptéudt Agvkogpunvij; Kalymnos (I. Kalymnos Nr.
145, 3) tod pokadnyepovog Beod AmoAwvog; Samos (IG XII, 582)'Hpt Zapiwv dpxnyétidy; Milet (LSAM
Nr. 53, 6-8) evoéfelav €ig te TOV Tpokabayepova tiig TOAews HUdV Ao wva Advpéa. Zu dieser Praxis
vgl. allgemein Chaniotis 2007, 147-148.

4 Zum Kult dieser Gottheit allgemein mit einem status quaestionis vgl. Ballesteros Pastor 2003; Mi-
chels 2009, 185-187.
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von Mithradates VI. als Priester vollzogen wurden®. So ist es gut zu verstehen, dass Zebg Ztpa-
TNyog auch in Amastris mit dem Beinamen nétpilog angebetet wurde.

In diesem Zusammenhang kann auch eine frithere Emission aus Kromna, einer der Gemeinden,
aus denen durch ovvoikiopnog Amastris entstand®, kurz in Betracht gezogen werden (Abb. 4).
Die Vorderseite zeigt den mit Lorbeer bekrianzten Kopf des Zeus und auf der Riickseite ist der
Kopf einer Gottin mit Mauerkrone, welche mit Hera zu identifizieren ist, abgebildet”. Ganz si-
cher handelt es sich hierbei um die Haupt- bzw. Schutzgottheiten der kleinen Stadt, die damit
ihre besondere Beziehung zu diesem Gotterpaar bezeugen will.

Dieses numismatische Dokument lasst vermuten, dass die Schutzgétter von Amastris auf dem
antiken Gotterpaar von Kromna fuflen und dass spater, durch den Einfluss des pontischen Ko-
nigshauses, Zeus das Attribut Ztpatnyog zugewiesen bekam. Es sei auch angemerkt, dass spite-
re Miinzen der romischen Zeit den Kopf des Zebg Ztpatnyog abbilden®, was ein Zeugnis fiir die
Kontinuitit des Kultes in dieser Stadt ablegt.

Beziiglich der oben erwdhnten Priagungen soll aber auch das Fehlen des sog. pontischen Wap-
pens unterstrichen werden. Dieses ist jedoch auf einem Stater vorhanden, auf dessen Vordersei-
te das Portrat des Mithradates IV. abgebildet ist, wahrend das Revers Hera zeigt, stehend und
ein Zepter haltend®”. Der Stempelschneider hat hier das Wappen auf die linke Seite neben die
Gottin gesetzt.

Das numismatische Material weist auf die Verbreitung der Kulte des Zeus und der Hera bei den
Konigen der pontischen Dynastie hin. Dieser Zeus jedoch ist der griechische Gott, Konig des
Olymps, welcher dhnlich dem pontischen Konig, seine Schwester geheiratet hatte und mit ihr
die olympische Herrschaft teilte.

b) Die anderen Gottheiten

Unter den anderen Gottheiten auf pontischen Priagungen miissen wir Mnv ®apviakov und
Apollo erwdhnen. Ersterer ist auf Miinzen von Pharnakes I. (Abb. 5) zu finden und wegen der
verschiedenen Attribute (caduceus, Fillhorn, Weinrebe, Hirschkuh und Blitzbiindel), welche

* Vgl. Appian (Mithr. 66): [...] (MiBpiddtng) €0ve 1@ otpatiw Al mdtpov Buoiav £nt povg HynAoo,
Kopu@f v peilova GAANY &nd LVl wv ¢mtiBeig [...] O pgv 81 v Buciav Aye matpie vouw.

6 Dazu vgl. die folgende wichtige Stelle bei Strabo (12, 3, 10): Meta 67 tov IlapBéviov motapodv €otv
ApaoTpig OHOVVHOG TG CLVWKLKLIAG TOALG: (SpuTtan §° €ml xeppovrioov Apévag Exovoa oD ioBuod éxate-
pwBev' v &’ 1 Apaotpig yovi) pev Atovuaiov tod Hpaxheiag tupdvvov, Buydtnp 6¢'O&uabpov tod Aapei-
ov 4deh@od Tob katd AAEEavOpov. Ekeivn puév 0DV €k TETTAPWV KATOIKIDV CUVOKIOE TNV TOALY, &K T€ Zn)-
odpov kai Kvtwpov kai Kpwpvng (Ov kai ‘Opnpog pépvntat év @ ITaghayovik®d Slakoopw), TeTapTng 8¢
g Tiov &AN’ adtn pév taxd dméotn Tiig Kowvwviag, ai 8¢ dANat cuvépevay, OV 1} ZHoapog dkpoOToALG Tiig
Apdotpewg Aéyetat.

¥ Vgl. RGMG 183-185, Nr. 1-2; SNG BM, Nr. 1323.

* Vgl. RGMG 169, Nr. 23-27 (ZEYE XTPATHTOX - AMAXTPIANQN). Die Riickseiten zeigen die
Abbildungen von Hygiea, Nemesis, Tyche, einem Dreifufi, einem Adler und einem Stier.

* Vgl. SNG von Aulock Nr. 4; Michels 2009, 199-200, Abb. 24, mit Literaturhinweisen.
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ihm zugeordnet wurden, als universelle und pantheistische Gottheit zu betrachten®: Hierbei
handelt es sich um den Versuch, griechische und iranische Elemente in einer einzigen gottlichen
Gestalt zu vereinen. All diese Attribute verdienen besondere Aufmerksamkeit, so liefert das
Blitzbiindel einen eindeutigen Hinweis auf Zeus und weist auf den himmlischen Charakter die-
ses Gottes hin’'. Seine Verbindung zur Fruchtbarkeit in der Natur wird mit dem Attribut des
Fiillhornes zum Ausdruck gebracht, hdufig auch gemeinsam mit der Darstellung der stadtischen
Tychai zu finden. Der caduceus, Attribut des Hermes, kann als Hinweis auf einen chthonischen
Charakter gedeutet werden, da er die Aufgabe hatte, die Seelen Verstorbener ins Jenseits zu be-
gleiten. Die Weinrebe verweist auf den Gott Dionysos, den Spender der Fruchtbarkeit. All diese
Attribute deuteten die griechischen Betrachter als Hinweise auf eine bestimmte Gottheit ihres
Pantheons, sprechen aber auch dafiir, dass Pharnakes durch die Erschaffung der Figur einer
neuen universellen Gottheit, die imstande sein sollte, sowohl Griechen als auch Iraner zu errei-
chen, eine dementsprechende Religionspolitik verfolgte. Der iranische Hintergrund dieser Gott-
heit stellt wohl den Grund dafiir dar, warum sich dieser Konig fiir Men, und nicht fir Zeus, wie
es eher zu erwarten gewesen wire, entschieden hat. Damit sollte wohl ein Akzent auf die irani-
schen Wurzeln seiner Familie gesetzt werden.

Die Verwendung des Genetivs ®apvdkov unterstreicht die besondere Beziehung dieses Gottes
zum Konig selbst, da es wahrscheinlich seit der hellenistischen Zeit gangige Praxis war, den Got-
tesnamen mit dem Genetiv des Kultstifters zu verbinden™, wie interessante epigraphische Belege
zeigen. Ein bei Strabo tiberlieferter Text, dem zufolge im Heiligtum des Mrv ®apvdxov der Ko-
nigseid durch die Formel ,,Bei dem Gliick des Konigs und dem Men des Pharnakes“ abgelegt wur-

* Vgl. RGMG 11-12, Nr. 4-5 (wo jedoch der abgebildete Gott als Hermes-Mithra gedeutet wird); Cal-
latay 2009, 70-74; zu dieser problematischen Emission vgl. die ausfiihrliche Diskussion bei Michels 2009,
193-197; zu den verschiedenen Deutungsversuchen hinsichtlich der Identitat dieser Gottheit vgl. Summe-
rer 1995, 310-312. Allgemein zu diesem Gott vgl. Lane 1971-1978, mit der wichtigen Zusammenstellung
der epigraphischen und numismatischen Testimonia zum Kult, dazu van Haeperen-Pourbaix 1984 (zur
Ikonographie und zur indo-iranischen Herkunft des Gottes); de Hoz 1999, 38-45 (mit einer Zusammen-
stellung der sakralen Texte aus Lydien); Ead. 2002 (zum henotheistischen Charakters des Gottes Men);
Hiibner 2003 (zum regionalen Charakter dieses Kultes in Kleinasien, mit einer Untersuchung der religio-
sen Attribute); Labarre 2009 (zur Verbreitung des Kultes in der hellenistischen und rémischen Zeit).

> Es sei auch auf die Haufigkeit dieses Symbols auf den sog. pseudoautonomen Miinzen aufmerksam
gemacht. Der Typ Zeuskopf/Adler auf einem Blitzbiindeln erweist sich als eine der am meisten verbreite-
ten Typen; dazu vgl. beispielsweise die von Eckart Olshausen (2009, 173-177) erstellten Statistiken.

*2 Dazu vgl. Gschnitzer 1986, der dieses Phinomen am Beispiel der bekannten sardischen Inschrift
zum Kult des Zevg Bapadatéw (SEG XXIX, 1205) untersucht; vor kurzem vgl. Beobachtungen in Mitchell
2007, 157-159; Ricl 2014, 13-15, welche die anatolische Herkunft dieser Formel betont; dazu vgl. auch
Hiibner 2003, 188-189 mit einer Zusammenstellung der epigraphischen Belege in Bezug auf den Gott
Mrjv. Als entscheidender Beweis kann jetzt die folgende Weihinschrift aus dem Gebiet von Aizanoi her-
angezogen werden, die von der Stiftung des Kultes des Zedg Mnvogilov durch einen Mann namens Mn-
voeilog infolge einer Offenbarung des Gottes erzahlt: (SEG LVI, 1434 = Lehmler - Worrle 2006, 76-78,
Nr. 135) Aaokwpfitat kat [e0x]Rv."ETovg ---- / Adov unvog évvea/katdekatn Mn/vogihog [k]atemAnyOn
Se[tvidg / kal / éxtioBn Zedg / Méyag Mn/vogilo/v. Der Ausdruck [k]atemAnxOn de[tvg bringt das infol-
ge der géttlichen Erscheinung erfolgte Staunen und Uberwiltigtsein treffend zum Ausdruck.
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de”, zeigt paradigmatisch die Bedeutung dieses Kultes fiir das pontische Konigshaus. Die Beson-
derheit dieses Rituals soll in diesem Kontext hervorgehoben werden: Als universelle Gottheit
Mrv ®apvdkov ist er der Beschiitzer des Konigshauses und - der orientalischen Ideologie ent-
sprechend - somit auch der Garant fiir die soziale Ordnung, gewdhrleistet durch Pharnakes, sei-
nen Schiitzling. Der Konigseid, als performativer ritueller Akt bringt diese besondere Verbin-
dung zwischen dem Ko6nig und seinem Gott zum Ausdruck - die Bezeichnung personal god er-
weist sich an dieser Stelle als sehr treffend, um diese Verbindung zu verdeutlichen.

Hierin erkenne ich ein weiteres iranisches Element des pontischen Konigshauses. Im Gegensatz
zu Seleukiden und Lagiden haben diese Konige (wie auch die Konige Kappadokiens) nicht be-
hauptet, eine gottliche Herkunft zu haben. Auch eine Konstruktion fiktiver Genealogien und
Traditionen, um eine solche Herkunft in Anspruch zu nehmen®, fand hier nicht statt: Ahnlich
den achdmenidischen Konigen haben sie sich selbst als die Auserwihlten und Begiinstigten des

t55

hochsten Konigs dargestellt™. Diese Vorstellung verdeutlicht die folgende griechische Formel

Mnv @apvdakov: Men ist der Gott des Pharnakes, weil er der Schiitzling dieser Gottheit ist.

SchlieSlich sei auch auf die besondere Assoziation des Gottes mit Tyche auf einer Gemme aus
dem 2.-1. Jh. v. Chr. aufmerksam gemacht, auf der als Attribute ein Stern, ein caduceus, ein
Fillhorn und eine Mondsichel vorkommen®®: Diese Assoziation scheint ebenfalls den Charakter
des Men als kosmische Gottheit hervorzuheben.

Die Existenz der Abbildung des Apollon auf Prigungen aus der Zeit des Mithradates V.7, die,
wie Frangois de Callataj nachgewiesen hat™®, den ikonographischen Typus des Apollon von Si-
nope zeigen, ist als Hinweis auf die besondere Beziehung des Konigshauses mit dieser Stadt, der

> Vgl. Strabo (12, 3, 31: €tipnoav &’ oi Bactheig 10 igpov TodTO 0VTWG €ig VIepPoAnY doTe TOV Pactht-
KOV kalovuevov 6pkov TodTov dmépnvay ‘Toxny Pactdéwd kal ‘Miva Papvakov’); dazu Olshausen 1990,
1887; Summerer 1995, 308-309.

> Die Legende, dass Apollo der Vater des Seleukos I. sei, ist dank den Werken des Pompeius Trogus
(Just. 15, 4, 2-9) und Appian (Syr, 56, 284-285) mit minimalen Varianten bekannt. Dazu vgl. Marasco
1982, 69-84; Mehl 1986, 5-6, 97-101 und vor kurzem mit weiteren Literaturhinweisen Ogden 2017, 23-67,
277-278. Laut einer verbreiteten Tradition (Diod. 19, 90; Appian, Syr. 56, 283; Libanius, or. 11, 99) soll das
Apollon-Orakel in Didyma Seleukos seine Zukunft als Konig vorausgesagt haben (dazu mit weiteren Lite-
raturhinweisen Kosmin 2014, 211-218; Ogden 2017, 56-58).

Zu den Lagiden, die sich als Nachkommen des Gottes Dionysos darstellten, vgl. die lehrreiche mono-
graphische Abhandlung von Pfeiffer 2008.

> Dazu nun Ballesteros Pastor 2014, der zu Recht zwischen der griechischen Darstellung und Wahr-
nehmung und der realen Selbstdarstellung dieser Konige als legitimen Nachkommen der Achdmeniden
unterscheidet. Wichtige Beobachtungen auch bei Michels 2010a; Id. 2010b (in Bezug auf den Aspekt des
Evergetismus und des Philhellenismus). Allgemein zur iranischen Kénigsideologie verweise auf die um-
fangreiche Studie von Ahn 1992 und vor kurzem Wiesehofer 2014.

% Dazu vgl. Summerer 1995, 311-312, Abb. 5.

> RGMG 13, Anm. 2 (der diese Miinze als eine Félschung betrachtete); Michels 2009, 201-202, Abb.

25, mit Literaturhinweisen.

¥ Vgl. Callatay 1991.

Gephyra 18, 2019, 97-135



Paphlagonien: das Land, seine Herrscher und seine Gotter 109

Hauptstadt ihres Reiches, deren Hauptkult unterstiitzt werden sollte, zu bewerten®. Beide Emis-
sionen sind als Indiz einer gewissen philhellenischen Politik des Konigshauses zu deuten; die
Bilder auf der Riickseite waren an das griechische Publikum gerichtet, was zeigt, dass diese die
wichtigsten Ansprechpartner des Konigs waren. Als Beispiel fiir diese verfolgte philhellenische
Politik lasst beispielsweise sich eine Stelle bei Strabo heranziehen, der zufolge die Stadt Amisos
unter der Regierungszeit des Mithradates Eupator ausgebaut und mit Tempeln geschmiickt
wurde®. Hierzu sei betont, dass es sich nicht nur um einen ziemlich vagen Philhellenismus han-
delt, sondern auch um die Anerkennung durch den Konig des (delphischen) Apollon, der als ar-
chegetis der griechischen Kolonie galt.

Eine weitere Miinze, die besondere Aufmerksamkeit verdient, zeigt auf der Vorderseite das Portrét
des Konigs Mithradates IV.*!, wihrend auf der Riickseite das Abbild des Perseus ist, der den Me-
dusa-Kopf und die Sichel tragt. Gekleidet ist er in eine Chlamys, mit Fliigelschuhen und phrygi-
schem Helm. Die Aufschrift um den Helden lautet: BAXIAEQY / MIOPAAATOY - OI-
AOITATOPOZ KAI ®IAAAEA®OY. Uber seinem Kopf ist das sog. pontische Wappen abgebildet.

Die Verwendung des Perseus-Abbildes fiir die Riickseite dieser Tetradrachme sowie das Auf-
kommen von Pegasus-Abbildungen auf spateren Emissionen unter Mithradates VI., auf denen
das sog. pontische Wappen vorkommt, ldsst sich mit der bei Herodot {iberlieferten Tradition
von der Abstammung der Perser von Perseus in Verbindung bringen®. Wie die Achdmeniden
durch die Figur dieses Helden versuchten, eine ovyyévela mit den Griechen zu erstellen bzw. zu
konstruieren, unternahm das pontische Konigshaus ganz dhnlich den Versuch, ihre persische
Herkunft mit der hellenischen zu verbinden. Die erwdhnte Miinzlegende auf dem Revers hebt
die Verbindung der Dynastie mit der Perseus-Figur hervor.

An dieser Stelle konnen wir nicht alle Miinzdarstellungen des Perseus aus dem Pontos ausfiihr-
lich behandeln. Die belegten Miinztypen aus der Zeit Mithradates” VI. zeigen eindeutig, dass es
sich um ein beliebtes und sehr verbreitetes Motiv handelt, das sicher in engem Zusammenhang
mit der Konigspropaganda steht. Da diese Pragungen auf Initiative des Konigshauses zuriickge-

> Laut Strabo (12, 3, 11) wurde die Stadt vom Mithradates Eupator in den Rang der Reichshauptstadt
erhoben, weil der Konig dort geboren und aufgewachsen war: [...] 6 6¢ Edndtwp kai éyevviOn €xel kai
Etpagn: Stapepdvtwg ¢ étipnoev adtv pntponoliv te Tig Paciheiag vmélafev. Zu Sinope als Haupt-
stadt des pontischen Konigsreiches vgl. ausfiithrlich Dan 2009.

8 Strab. (12, 3, 14): [...] kai Tavtnv 8¢ katéoyov oi Bactheis, 6 §° Evndtwp éxdounoev iepoig kai poo-
éktioe uépog. Allgemein zum Philellenismus der pontischen Konige vgl. Michels 2010a, Id. 2010b mit ei-
ner Zusammenstellung ausgewahlter Quellen.

8 RGMG 12, Nr. 6; Michels 2009, 196-197, Abb. 22, mit weiteren Literaturhinweisen.

2 Hdt. (6, 54): Q¢ 8¢ 6 mapd IMepoéwv Adyog Aéyetar, avtog 6 Iepoeds éwv Aooipiog éyéveto EAAny,
AN’ ovk oi ITepotog mpoyovol. Hdt. (7, 61, 3): [...] €mei O¢ Ilepoevg 0 Aavdng te kal Alog dmikeTo mapd
Kneéa tov Bridov kai £€oxe avtod v Buyatépa Avopopédny, yivetat avtd maig @ odvopa €0eto ITép-
onv, tobtov 8¢ avtod kataleiner: ETvyxave yap dnaig €vv 6 Kngedg €poevog yovou. éni tovtov Of) Ty
énwvopiny éoxov.

Die Verwendung der Figur dieses Helden auf der Riickseite wird von Brian McGing sehr treffend wie
folgt kommentiert: (McGing 1986, 35) Perseus was an excellent bridge between east and west, clearer than
the figure of Pharnaces coins, for he was definitely a Greek hero, but had Persian associations: the Persian
regarded ihm as an Assyrian.
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hen, stellen ihre Abbildungen, wenn auch auf schon bekannte Typen zuriickgehend, wichtige
Hinweise auf die vom Konig verfolgte Kultur- und Religionspolitik dar®.

Insgesamt lassen sich fiinf verschiedene Miinztypen feststellen. Der Typ mit dem Kopf des Per-
seus auf der Vorderseite und mit dem Fiillhorn zwischen zwei pillei, iiber denen ein Stern steht
(Symbol fiir die Dioskuren), ist in Amaseia, Amisos und Sinope belegt®. Der Typ mit einer Ae-
gis auf der Vorderseite und einer Nike auf der Riickseite mit dem jeweiligen Stadtnamen, ist in
Amastris, Amisos, Chabakta Kabeira, Komana und Sinope dokumentiert®. Die Aegis stellt ei-
nen Hinweis auf den Perseus-Mythos dar und passt zum Bild der Nike auf der anderen Seite, da
sie den Beweis des Sieges des Helden verkorpert. Ein weiterer Typ ist derjenige mit dem Athena-
Kopf auf der Vorderseite®, wihrend die Riickseite eine Figur des Helden zeigt, der den Kopf der
Medusa in der Linken und die Sichel in der Rechten hilt und neben der enthaupteten Leiche der
Gorgone steht. Das Bild des Perseus, das den Helm der Goéttin auf dem Avers schmiickt, ist in-
haltlich ein Hinweis auf die mythologische Szene des Revers. Der vierte Typ zeigt auf der Vor-
derseite den Kopf des Helden mit einem gefliigelten Helm und auf der Riickseite eine gefliigelte
Sichel”; wihrend der fiinfte Typ auf der Vorderseite den Kopf des Helden mit Helm und auf der
Riickseite einen weidenden Pegasus zeigt®.

All diese Bilder auf der Riickseite von Miinzen sollten ein gewisses Zusammengehdorigkeitsge-
tithl erzeugen und die Akzeptanz der Herrschaft des Mithradates zum Ausdruck bringen. Es sei
hierzu auch gesagt, dass die auf den Miinzen propagierten Traditionen nicht nur in Bilddenk-
mailern gezeigt, sondern auch in literarischen Werken griechischer Autoren, die wir nicht ken-
nen, thematisiert wurden®.

Diese Schriften haben einen wichtigen Bestandteil der antiromischen Propaganda des Mithrada-
tes dargestellt, wobei der Verlust dieser Literatur natiirlich besonders bedauerlich ist.

6 So bemerkt Michels 2009, 205: Daf§ die Miinzbilder von griechischer Mythologie geprdgt sind, kann
als Hinweis auf eine starke Verbreitung der entsprechenden Kulte gedeutet werden, was allerdings nicht not-
wendigerweise Ergebnis einer gelenkten Entwicklung war. Als Parallele kann die Verbreitung der Perseus-
darstellungen auf lokalen Pragungen Kilikiens herangezogen werden, wo sich viele Stiadte hiermit eine
griechische Herkunft konstruierten, dazu verweise ich auf Scheer 1993, 282-303. Zu diesen Miinzen vgl.
vor kurzem Ballesteros Pastor 2014, 187-189, der in diesen Prigungen auch eine Anspielung auf den My-
thos des Pelop erkennt.

# Vgl. Olshausen 2009, 30-32.

6 Zu diesem Typ vgl. Klein 1969; Olshausen 2009, 83-159, der listet sechs Prégestitten auf: Amastris,
Amisos, Chabakta, Kabeira, Komana, Sinope. Der Pragungsort von 95 Exemplaren bleibt unklar.

5 Vgl. Olshausen 2009, 160-169. Diese Pragungen zeigen auf der Riickseite die folgenden Stadtnamen:
Amastris, Amisos, Kabeira, Komana und Sinope.

% RGMG 70, Nr. 35 (Amisos); 115, Nr. 5 (Laodikeia); 207, Nr. 64 (Sinope); SNG von Aulock, Nr. 129,
6718.

% RGMG 69, Nr. 32 (Amisos); 104, Nr. 1 Chabacta; 146, Nr. 5 (Taulara); SNG von Aulock, Nr. 62,
6717 (Amisos); SNG Cop. 158-159 (Amisos). Zum anatolischen Hintergrund des Pegasus vgl. Hutter 1995
und Schiirr 2014.

% Unter den Autoren von Mithridatika seien erinnert: Metrodoros aus Skepsis; Heraklides aus Magne-
sia; Aesop. Dazu vgl. Beobachtungen in Salomone Gaggero 1976, 102-106; nun Biffi 2010. Allgemein zur
Mithradates Propaganda vgl. mit reichen Literaturhinweisen Russo 2009; Niebergall 2011.
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Als Beispiel fiir die Propaganda, die mit der Bilderwelt der Miinzen verkniipft war, kann eine
Emission, die zur Gruppe der pseudoautonomen Miinzen gehort, kurz angeschnitten werden.
Auf der Vorderseite ist eine Pferdeprotome und ein Stern mit acht Strahlen auf dem Hals zu se-
hen (Abb. 6), wihrend die Riickseite die Abbildung eines achtstrahligen Sterns mit einem Ko-
metenschweif zeigt. Diese Bilder, die mit der bei Justin tiberlieferten Tradition™ tiber das Er-
scheinen zweier Kometen jeweils am Tag der Geburt des Mithradates und am Tag seiner Ernen-
nung zum Konig in Verbindung gebracht worden sind”, zeigen paradigmatisch die wichtige
Rolle, welche die Religion sowie die Kreation von neuen sakralen Traditionen fiir das pontische
Konigshaus darstellten. Was die Pferdeprotome betrifft, konnte man mit Vorsicht die Hypothese
aufstellen, dass es sich um eine Abbildung des Pegasus handelt. Sollte meine Interpretation zutref-
fen, gabe es einen weiteren Hinweis auf die besondere Bedeutung dieser mythischen Tradition im
Rahmen der mithradatischen Propaganda: Eine Tradition, welche, wie oben erwéhnt, dazu diente,
die persische Herkunft des Konigs mit der hellenischen zu verbinden.

3) Die landlichen Kulte
a) Zeus und die Ortsgebundenheit des Gottlichen

Wie in den anderen Regionen Kleinasiens sind auch in Paphlagonien die landlichen Kulte meis-
tens durch epigraphische Testimonia belegt und ihre grofe Zahl weist auf eine territoriale Orga-
nisation katd kopag hin’. Wir konnen hier aber nicht, wie in Kappadokien durch ausfiihrliche
literarische und dokumentarische Quellen moglich, die Existenz méchtiger, territorial ausge-
dehnter Tempelstaaten feststellen”, welche das sakrale Leben der Nachbarregion Pontos charak-
terisierten und sich in manchen Fillen auch unter dem direkten Schutz des pontischen Konigs-

7 Tust. (37, 2, 1-3): Huius futuram magnitudinem etiam caelestia ostenta praedixerant. Nam et eo quo
genitus est anno et eo quo regnare primum cepit stella cometes per utrumque tempus LXX diebus ita luxit,
ut caelum omne conflagrare videretur. Nam et magnitudine sui quartam partem caeli occupaverat et fulgore
sui solis nitorem vicerat; et cum oreretur occumberetque, IV horarum spatium consumebat.

7 SNG BM 984; dazu Imhoof-Blumer 1912, 185-187; Vlahogiannis 1987, 66 ff.; ausfithrlich Ramsay
1999; Michels 2009, 210-212.

2 Vgl. die treffenden Worte von Magie 1950, 188: The interior, on the other hand, like Pontus, was
wholly Asianic in character. Its mountain-folk, largely small farmers, lived in the primitive village-organisa-
tions characteristic of a country which was unaffected by Hellenism. The only city of which we know was
Gangra, not, geographically speaking, in Paphlagonia at all, but in the fruitful valley of a river which flows
southward from the watershed separating the district from Galatia. Fir die Organisation des Territoriums
in der hellenistischen Zeit bis zur romischen Zeit vgl. Hojte 2009a; Matthews 2009, 173-189, mit einer
Auswertung der archiologischen Materialien und betreffenden Literaturhinweisen. Dazu vgl. die Daten,
welche auf der Webseite des Projektes Paphlagoniens (http://www.ucl.ac.uk/paphlagonia) sind. Fiir das
Gebiet zu Hadrianopolis vgl. Lafli — Christof 2012, 1-25. Allgemein zu den lindlichen Gemeinden Klein-
asiens vgl. Schuler 1998.

73 Zu diesem komplexen religiésen Phinomen existiert eine umfangreiche Literatur, allgemein verwei-
se ich auf die wichtige Monographie von Boffo 1985; vor kurzem mit Literaturhinweisen vgl. S6kmen
2009; in Bezug auf Strabo vgl. Panichi 2000, 517-519. Zum hellenistischen Kappadokien vgl. nun die mo-
nographische Abhandlung von Panichi 2018.
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hauses befanden”™. Alle bis heute bekannten sakralen Inschriften lassen sich tiberwiegend auf die
spate Kaiserzeit datieren. Sie ergeben ein Bild, welches deutliche Parallelen mit den ldndlichen
Kulten Phrygiens und Lydiens der Kaiserzeit aufzeigt”. Diese Kontakte konnen nicht zufillig
sein und zeigen eine parallele Entwicklung dieser Kulte iiber die Jahrhunderte hinweg, in wel-
chen, dhnlich wie in Phrygien und Lydien, anatolische, griechische und iranische Elemente zu
finden sind.

Durch umfangreiches Material zu dieser Zeit ist gut nachweisbar, dass Zeus die am meisten ver-
ehrte Gottheit war’. Die sakralen (primaren) Epitheta, die ihm zugewiesen werden, sind die
wichtigsten Quellen dafiir, den Charakter dieses Gottes in den betreffenden lokalen Kontexten
zu erfassen. Bei der Betrachtung der religiésen Beinamen fillt die grofie Zahl der aus Ortsnamen
abgeleiteten Attribute auf”’, wie Kap{nvog (wahrscheinlich aus einem Ort namens Kapla)”™, Ki-
ugtnvog (Kipiota/Kuotn ), Bovitnvog (Bovita)® usw. Das Suffix -nvog, welches eine Zuge-
horigkeit zum Ausdruck bringt®, wird zur Bildung von Ethnika in Kleinasien (besonders in
Phrygien) verwendet®, was in Inschriften religiosen Inhalts haufig belegt ist. Dieser Brauch, ei-
nem gottlichen Wesen ein aus einem Ortsnamen abgeleitetes Epitheton zuzuweisen, ist nicht
neu und in Griechenland schon seit der archaischen Zeit dokumentiert. So werden Attribute wie
An\iog in der Sprache der religiosen Kommunikation normalerweise dafiir eingesetzt, die be-

7 Zu einer Rekonstruktion der Beziehungen zwischen den kappadokischen Tempelstaaten und dem
pontischen Koénigshause verweise ich allgemein auf Olshausen 1987; dazu nun auch Panichi 2018, 78-103
(mit einem wichtigen Katalog aller bekannten Siedlungen).

7> Die Literatur dazu ist umfangreich, allgemein mit weiteren Literaturhinweisen vgl. Chiai 2010; Ricl
2014 (welche die Kontinuitat eines anatolischen Substrates in den Kulten aus der Kaiserzeit betont). In
diesem Zusammenhang mochte ich auch auf meine Berliner Habilitationsschrift (Phrygien und seine Got-
ter. Geschichte und Religionsgeschichte einer anatolischen Region von der Hethiterzeit bis zur Ausbreitung
des Christentums) hinweisen, die in der Reihe ,,Pharos“ demnichst erscheinen wird.

76 Dieselbe Situation ist auch beispielsweise im Bereich der lindlichen Kulte Phyrgiens und Lydiens
festzustellen.

77 Dazu vgl. Beobachtungen in Saprykin 2009, 253-255, der zu Recht auf die territoriale Gliederung in
Dérfern des Binnenlandes verweist. Dazu vgl. auch die treffenden Worte von S. Mitchell (Mitchell 2010,
87): In the second century CE the entire hinterland of Paphlagonia was divided between four cities: Pom-
peiopolis, Gangra-Germanopolis, Neoclaudiopolis and Caesarea-Hadrianopolis. Along the coast were the
five cities of Heracleia, Tieium, Amastris, Abonuteichus-Ionopolis and Sinope. The rest was forest and
mountain, villages and arable land, high- and lowland pasture; rural wealth and deepest obscurity.

78 SEG 43, 910; Marek 1993, 193, Nr. 10: Ayadfj Toxn / Avtioxog / Avtioxov / Au Kapinv@ / dvéotn-
oev / e0xnv. Zum Ortsnamen vgl. Zgusta 1984, 222, Nr. 442; Detschew 1957, 229, der einen Zusammen-
hang mit dem thrakischen Personennamen KapQag herstellt.

7 SEG 43, 910; Marek 1993, 192, Nr. 14; Lathi — Christof 2011, 244-245 Nr. 4: Aya6f] Toxn / At / Kipu-
ot v® / AAPog ITpokAov / avébnka. Zum Ortsnamen vgl. Zgusta 1984, 261-262, Nr. 514; Detschew 1957,
246, der als Parallele eine Weihung an einen Zebg Kipotnvog aus Dakien (BE 1943, 48) in Betracht zieht.

8 Zum Ortsnamen vgl. Zgusta 1984, 124, Nr. 159,1.

8 Das Suffix -en- (besonders verbreitet im griechischen Osten zur Bildung der Ethnika) bringt (analog
zum lateinischen Suffix -an-, vgl. Pompeianus, Romanus, usw., dazu Leumann 1977, 124-126) die Zugeho-
rigkeit zum Ausdruck. Dazu vgl. Chantraine 1933, 206.

82 Zu den in griechischen Inschriften belegten phrygischen Ortsnamen vgl. Frei 1988.
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sondere Beziehung einer Gottheit zu einem Ort hervorzuheben, wihrend die Mythen und die
Traditionen dazu dienen (oder extra dafiir geschaffen werden), diese besondere Beziehung zu
erklaren bzw. zu begriinden. Ein bekanntes Beispiel fiir diese Praxis ist der Fall Apollon, wo der
Gott AfAiog hief3, weil er auf dieser Insel geboren wurde®. Die auffillige Haufung dieser Attri-
bute in den Weihinschriften weist darauf hin, dass die lindlichen Gemeinden Gottheiten ver-
ehrten, die als stark ortsgebunden betrachtet und wahrgenommen wurden. Es handelt sich hier-
bei um eine Situation, die sich auch im Kontext der lindlichen Heiligtiimer des kaiserzeitlichen

t84

Phrygiens (und Lydiens) feststellen ldsst™, wo, wie uns reiches epigraphisches Material zeigt,
omnipotente Gottheiten verehrt wurden, die ebenfalls als ortsgebunden wahrgenommen wur-
den®. Wie in verschiedenen Studien betont, wurden diese gottlichen Wesen, die das Ergebnis ei-
ner komplexen religiosen interpretatio darstellen®, als allméchtige Konige eines Territoriums
und seiner Bewohner angesehen, indem sie durch ihren Einfluss fiir das Wohl ihrer sterblichen
Untertanen sorgten®. IThre starke Territorialitat wird, wie in Pontos, durch die Verwendung sak-
raler Attribute bestérkt, die aus Ortsnamen abgeleitet sind. Es sei hinzugefiigt, dass sie ihre Pra-
senz an dem Ort durch Wundertaten offenbarten, mit denen sie Gerechtigkeit wiederherstellten
oder ihre Verehrer von schweren Krankheiten befreiten, wie die Erzdhlungen auf den sog.

Beichtinschriften belegen®.
Nun beginnen wir mit der Betrachtung einiger ausgewéhlter epigraphischer Zeugnisse.
Die erste Inschrift stammt aus dem Gebiet von Pompeiopolis und lautet:

SEG XLIII, 919 = Marek 1993, 143, Nr. 26: At Bpovta[i]/w Epnvd X[pijo]/tog Néotop/og evxiig
X&lpl/tv avébnx[ev].

8 Zu den verschiedenen Geburtsorten des Gottes Apollon kann das folgende Fragment des Historikers
Semos von Delos, tiberliefert bei Stephanos aus Byzanz, paradigmatisch herangezogen werden: (FGrHist
396 fr. 20) Teylpa, mOAG Bowtiag, év fj ATOAMwva @aot yevvnBijvar Zipog 86 AfAiog v AndAwvog
yéveotv ot pév év Avkiq, oi §’¢v A, oi §’¢v Zwotiipt T ATTIKAG, oi §'¢v Teybpa Tiig Bowwtiag gaciv.
Dazu vgl. Beobachtungen in Nollé 2005, 87-93.

8 Zur Ortsgebundenheit dieser Kulte vgl. Chiai 2009a, mit einer Zusammenstellung des Materials, da-
zu nun auch Ricl 2017.

8 Zu den lindlichen Kulten Kleinasiens in der Kaiserzeit vgl. Drew-Bear — Naour 1990; Mitchell 1993,
165-197; Petzl 1995; Gnoli — Thornton 1997; Boffo 2006; Belayche 2007; Levick 2007; Chiai 2010a.

8 Vor kurzem vgl. Chiai 2012.

% In den Akklamationsformeln zu Beginn der Beichtinschriften wird héufig die starke Ortsgebunden-
heit der angerufenen Gétter hervorgehoben: (BIWK, 6) Aiel Opeitny k¢ Mnvi Ilepkov Pacievovta;
(BIWK, 40, 1-2) Mig AaBavag k[ai] Mig Apteudwpov Adpov kwpnv Pacthedoviteg; (BIWK, 47, 1) Meya-
Mot Beoi Néav Kopnv katéxovteg; (BIWK, 55, 1-2) Meig Aptepudwlpov Afotra katéxwyv; (BIWK, 56, 1)
Mnvi Aptepidwpov Aflotta KatéXovTL.

8 Dazu vgl. Belayche 2006; Chiai 2009.

% Zu den Beichtinschriften existiert eine umfangreiche Literatur, im Allgemeinen vgl. Petzl 1988; Ricl
1996; de Hoz 2006; Belayche 2006. Die enge Verbindung zwischen Gerechtigkeit und Religion, welche in

diesen Texten zur Sprache kommt, ist besonders von Angelos Chaniotis untersucht worden, vgl. Chanio-
tis 1997; Id. 2004.
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Ch[res]tos, Sohn des Nestor, hat dem donnernden Zeus Xibenos als Geliibde (diesen Altar) ge-
weiht.

In dieser Weihung verdient die ungewohnliche Assoziation der Epitheta Bpovtaiog und Eifn-
vog besondere Aufmerksamkeit. Bei Ersterem wird die Betonung auf die Verbindung des Gottes
zum Himmel als Spender des Regens gelegt, dessen Prasenz und Macht durch die Lautstarke des
Donners offenbart wird. Eipnvog hingegen ist wahrscheinlich von dem Ort namens Eifa abge-
leitet. Seine besondere Beziehung zu diesem zeigt sich darin, dass er den Feldern Regen und die
damit verbundene Fruchtbarkeit schenkt, sodass Himmel und Erde in einem géttlichen Wesen
vereint sind.

Aus dem Gebiet um Kaisareia stammt folgende Weihinschrift fiir Zebg Bpovtaiog:

SEG XLIIL, 910 = Marek, 1993, 193, Nr. 17: [Au B]povtaiw Maplavog Map[— — —] / [Onep
gavtod] kal Tékvwv edXig XApLv.

Marianos, Sohn des Mar[-----] (hat) als Geliibde fiir sich und seine Kinder (diesen Altar aufge-
stellt) fiir den donnernden Zeus.

Dieser Text hat einen starken personlichen Charakter, da Marianos fiir die cwtnpia seiner Per-
son und seiner Angehorigen gerade diesen Gott angebet hat, da Zedg Bpovtaiog den Schutzgott
seiner Familie darstellt. Dieser Gott ist derjenige, der seinen Feldern Regen spenden und seine
Kinder wie sein ganzes Haus beschiitzen kann. Dieses Dokument erinnert an die zahlreichen
Weihungen, die aus ldndlichen Kontexten Phrygiens und Lydiens bekannt sind, in denen diese
lokalen Gotter oft als allmachtige Beschiitzer ganzer Grofifamilien verehrt wurden™.

Hierzu ziehen wir auch eine vor kurzem veréffentlichte Inschrift aus dem Gebiet von Hadriano-
polis hinzu, in welcher Zebg Bpovtdv erwahnt wird”'. Diese dokumentiert zum ersten Mal in
dieser Region den Kult einer besonders in Phrygien und Bithynien verehrten Gottheit, die (wie
ihr primiéres Attribut zeigt) als mit dem Himmel verbunden wahrgenommen wird und dennoch

eine starke chthonische Konnotation besitzt und in Zusammenhang mit dem Totenkult steht™.

In einem weiteren Dokument aus Pompeiopolis wird ein anonymer 0e0¢ Aovpovionvog ge-

nannt”

. Hierbei handelt es sich wohl um den Kult eines lokalen Zeus, dessen Verbindung zum
Territorium so stark ist, dass er nur als 0e0¢ Aovpovionvog in den Weihungen angerufen wer-

den kann. Eine Parallele zu Lydien erkennen wir beim Mnv A§ottnvdg, der in den Inschriften

%0 Zu einer Zusammenstellung des Materials verweise ich auf Chiai 2010.
°! Lafli - Christof 2012, 53-54, Nr. 22 = Christof - Lafl1 2013, 130-132, Nr. 2: Aya0fj Toxn: / Kopt{k}A-
AogTovAhov / émoinoa v mAvBida k(ai) thv / kapdpav Bpovt@vTL.

%2 Zum Kult dieser Gottheit vgl. Ramsay 1884 (zur Verbindung mit dem Totenkult); Waelkens 1983;
Chiai 2010 mit einer Zusammenstellung des Materials; dazu vor kurzem auch de Hoz 2017 (zum Toten-
kult in Phrygien).

% Marek 1993, 144, Nr. 27: [Aya6fj Toxn] / ©e® Aov/povionved / Khavdiog / TIpwto/[yévng].
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héufig nur als (0edg) Afottnvog Erwihnung findet™, da er im Dorf Afiotta die wichtigste
Gottheit darstellte®.

Unter den religiésen epigraphischen Texten, die im Gebiet von Abonouteichos gefunden worden
sind, verdienen zwei Inschriften, in denen Zevg IToaptvog erwahnt wird, besondere Aufmerksam-
keit. Das erste Dokument ist eine Ehreninschrift fiir einen Strategen namens Alkimos, Sohn des
Menophilos, welcher vom Vorstand der lokalen Phratrie durch die Verleihung eines goldenen
Kranzes fiir seiner euergetischen Tatigkeiten, die ihr Ansehen vermehrten, geehrt wird. Zur 6f-
fentlichen Bekanntmachung dieser Ehrungen sowie zur ewigen Erinnerung wird entschieden, eine
Kopie dieses Beschlusses auf einer Stele anzubringen, die vor dem Tempel des Zebg IToapivog
aufgestellt werden soll”. Dieses Dokument wird gemif der lokal verwendeten pontischen Ara auf
das Jahr 137/6 v. Chr. datiert”, zu Herrschaftszeiten des Mithradates Euergetes.

Die zweite Inschrift ist eine Weihung, die ein Mann namens Herondas Pythios aus Heraklea auf
einer kleinen Basis aus Marmor anbringen lief$**.

Obwohl die beiden epigraphischen Denkmaler keine prazisen Angaben zum Kult liefern, gewin-
nen wir bei ndherer Betrachtung einige aufschlussreichen Informationen zur Natur dieser Gott-
heit. Das wahrscheinlich aus einem Ortsnamen (ITodpa?) abgeleitete Attribut IToapivog ist
sprachlich mit dem griechischen Wort fiir Gras, mod, zu vergleichen und verweist damit auf den
Charakter dieses Zeus als Vegetationsgottheit”. Zebg [Toapivog wird wohl urspriinglich ein lo-
kaler Naturgott gewesen sein, eng mit der Landschaft verbunden - was wir hier als Ortsgebun-
denheit bezeichnen -, der infolge einer Interpretatio mit Zeus gleichgesetzt wurde: Dieses Attri-
but zeigt die Ndhe des Gottes zur Welt der Bauern.

Parallelen stellen die Kulte lokaler phrygischer Gottheiten wie Zebg ®dtviog (Zeus der Krippe
bzw. des Stalles)'” oder Zedg Aumnehitng (Zeus der Weinberge)'®' dar, deren Epitheta die enge
Verbindung dieser Gotter zur Welt der Bauern und Winzer betonen'®.

% Hier zwei Beispiele aus Lydien: (TAM V, 1-2, 172, 6-9) tva ur| Tig tpocapdptr) Tf) / 0THAN i 1@ pvn-
ueiw, okij/ntpa énéotnoav tod Af[iJ/ottnvod kai Avasitdog (TAM V, 1-2, 173, 6-9) &i 6¢ / 1§ mpoo-
apaptn T@ pvnpel/w, tedEntar tod Aglottn/vod kexohwuévov.

% Zu dieser Gottheit vgl. Herrmann 1978, mit einer Zusammenstellung des epigraphischen Materials
und vor kurzem Ricl 2016.

% Marek 1993, 155, Nr. 1: ayabft toxnt Pacthevovrog Mi/Bpadatov Evepyétov €tovg agp’ / unvog
Aiov- £8okev @pdatopotv- Adurt/og Kpitwvog iepatedwv eimev- &/medn Alkipog Mnvogilov otpatn/yog,
TunBeig OO TOD KOWVOD Xpu/odL oTEPAVWL, dmodefduevog v / xdpita moMamhacioot Tipaig / [k]ad
én<i>860eoty <n>vEnoev v epd/[tplav, mpooenioTepavwoag kai / dpyvpiov {te} Spay. o’ kai TIvag TV
| mpegPutépwv XpLoois ate@d/volg: eddxBat Toig ppatopoty é/matvéoal Te avTOV, Kal Tpooypdyat / Tdt
TOV PPATOPWV VOHWL ——TpOG TO [Ny / pdvov émit tiig vov fAkiag TG Te / TOV 0TEPAVWY Avayopevoelg
Kal / énaiveov del ouvteelv katd 10 8o/x0&v, AANA Kal mapd T@V yyévwv / i Téhovg—— T adTd PIA-
avBpwma Oép/xev adTdL Te Kal TOIG £yydvolg ad/Tod, ypagijval te 10 Yhgiopa todto / St Mdtpiog ei-
othAny {*%ic otiAnv}?® AevkoBov / kai dvabeivat adthv pdg T@L ToD / Awdg [loaptvod iepdL.

#” Zur mithradatischen Ara vgl. Leschhorn 1993, 86-95, 169 in Bezug auf unsere Inschrift.

% Marek 1993, 156, Nr. 2: Hpawvdag ITV0og / HpaxAedtag /At IToapvat.

% Dazu vgl. Beobachtungen in Saprykin 2009, 253.

W MAMA 1, 7: EOl......] / oikovépog Au /@atviw katd /kéAevouy.
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Da die beiden obigen Inschriften ohne archédologischen Kontext sind, kdnnen wir nicht mit Si-
cherheit sagen, ob sich das Heiligtum aufler- oder innerhalb der Stadt befand. Dass an diesem
Ort Ehreninschriften aufgestellt wurden und ein Biirger aus Herakleia Pontika eine Weihung
darbrachte, spricht fiir die besondere Bedeutung dieser Kultstétte in der Region.

Das Territorium um Kaisareia-Hadrianopolis ist ebenfalls reich an Kulten ortsgebundener Gott-
heiten, die durch eine interpretatio Graeca meist mit Zeus identifiziert wurden.

Als erstes Testimonium kénnen wir die folgende Weihung betrachten:

SEG XLIII, 910 = Marek 1993, 193, Nr. 20: Newiag Napiva kai / Xprjotn (oder Xpnotr) ovvpiog
avtod avébnka/v AuEmkapmi[w] e[0]/xig xdptv."Etoug po'.

Neikias, Sohn des Narinas, und Chreste, seine Frau, haben infolge eines Geliibdes dem Gott Zeus
Epikarpios (diesen Altar) geweiht, im Jahre 170 (= 165 n. Chr.).

Diese Weihung zeigt einen starken familidren Charakter. Ein Mann und seine Frau (der Termi-
nus o0vPlog bringt ihren sozialen Status zum Ausdruck) brachten ihrem Gott eine Weihung dar,
weil er ihr Gebet erhort hatte. Das Epitheton €mukdpmiog zeigt uns, dass dieser Zeus ein Natur-
gott ist, der wahrscheinlich von den Bauern der Gegend um eine gute Ernte gebeten wird.

Eine dhnliche Weihung wird von einem weiteren Ehepaar vollzogen'”

. Ophelion, oikovopog
(,Hausverwalter®, der Terminus oikovopog driickt auch hier den sozialen Status aus) des Clau-
dius Severus, und seine Frau Helia haben infolge eines Geliibdes dem Zevg Emdnjpuog einen Al-
tar geweiht. Der Grund des Gebetes sind ihre Kinder und Ochsen, welche von der Gottheit ge-
schiitzt werden sollen. Die Verwendung der ersten Person Plural verleiht dem Text einen stark
personlichen Charakter, wihrend das Epitheton émdnuiog, das wortlich ,,anwesend®, ,residie-
rend“ u.d. bedeutet, die starke Ortsgebundenheit dieses Gottes betont: Er wurde im Territorium
wie auch im Leben seiner Verehrer wahrscheinlich auf Grund seiner bewirkten Wundertaten als
besonders prasent wahrgenommen. Hierzu sei auch gesagt, dass die Assoziation von Kindern
und Ochsen gerade in Weihinschriften auf dem Lande nicht ungewo6hnlich war, was zahlreiche

Beispiele aus Phrygien und Lydien bestatigen'™.

1% Hier zwei Beispiele: (SEG XXXIII, 1145 = PVS Nr. 508) Aptnudg Appddog Apayokwurtng / Aet
Avneheitn evxnv; (SEG XL, 1185 = PVS Nr. 580) Ovnoipog k& @dhog / vngp dmapxov/twv Agt Avmehi/tn
eOYMV.

192 Dazu vgl. Beobachtungen in Chiai 2009a.

103 Marek 1993, 193, Nr. 19 = D. French, EA 23, 1994, 116, Nr. 2 = SEG XLIII, 910 = SEG XLIV, 1000 =
SEG XLIV, 1023: Aya6f] Toxn / AwEmdnpiw / Khavdiov Zerpov / Oelivv oiko/vopog ke HAdg / dngp
TékvoV / k& TV Po@v / eVXTG XapLy / AveoTroa/HeV.

1% Hier ein Beispiel: (SEG L, Nr. 1222) Ayaffj Toxn: / Oed dpiotw peyiotw £mn/kdw cwtijpt éavtod
K/al T@V Tékvwv adtod // kal tévtwv Tdv [Bo]dv Kattiog Tépyog / edxnv. Zur Bedeutung der Ochsen auf
dem Land, vgl. auch die folgende Kollektive Weihung einer phrygischen Dorfgemeinde: (MAMA V, 213)
Zkahatnvoli [M]/ntpt KupéAn ev/xnv nepi fo/dv.
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Anschlieflend konnen wir eine Reihe von Stierstatuetten aus Stein kurz erwihnen, die in der
Ebene von Gokirmak gefunden wurden, welche den lokalen Gottern Zedg KopomiCog'® und
Zevg Taiviog'®™ geweiht wurden. Die zwei von Ortsnamen abgeleiteten Epitheta betonen die
Ortsgebundenheit, wiahrend die Stiere auf die von diesen Gottheiten ausgeiibte Schutzfunktion
gegeniiber diesen wichtigen Tieren hinweisen'”.

b) Die anderen Gotter

Neben Zeus wurden in den ldndlichen Regionen auch weibliche Gottheiten verehrt: Mntnp

109

Oewv'® und Artemis sind hier nur zwei Beispiele'”. Hinter Letzterer verbirgt sich eine antike

anatolische Gottin, welche aus uns unbekannten Griinden, mit der Schwester des Apollon

gleichgesetzt wurde'".

Der erste aus dem Territorium von Hadrianopolis stammende Text wurde auf einer Marmorba-
sis angebracht:

L. Kaygusuz, EA 4, 1984, 70, Nr. 5 = SEG XXXIII, 1101 = SEG XLIIL, 910 = Marek 1993, 192, Nr.
13: [&yaOfj T]OXD: / . . .Kkl1ag PpodvTwvog ¢k mpoy/[6v]wv iepeds ApTéudt Kpatiav([f] / [Om]ép
ovvBiov kai Tékvwv €k T@[v] / [i8]iwv edxig xdptv dvéotnoa. / XpfjoTog EmoieL.

Zum guten Gliick. Ich [---]kias, Sohn des Fronto, Priester, ich, der aus einer Priesterfamilie stam-
me, habe (diesen Altar) fiir Artemis Kratiane als Geliibde fiir (meine) Frau und (meine) Kinder
aufgestellt, indem ich dafiir eigene Mittel aufgebracht habe.

Der uns unbekannte aus einer Priesterfamilie stammende Weihende stiftet seiner Gottin einen
Altar aufgrund eines Geliibdes, welches er zugunsten seiner Frau und Kinder ausgesprochen
hat. Die Verwendung der ersten Person in Verbindung mit dem Ausdruck ék t@v iSiwv betont
den personlichen, privaten Charakter der Weihung, wahrend der Terminus iepevg den sozialen

1% Vgl. Donceel 1984, 22, Nr. 1 = Marek 1993, 96, Nr. 6: Aii Kopomi{w / Atoovkwv / Taiov avé/Onkev;
Donceel 1984, 22, Nr. 1 = Marek 1993, 96, Nr. 7: Au Kopomi{w / Aefovkwv / Taiov &vé/Bnkev. Kopomilog
wird als ein Ethnikon (vgl. Donceel 1984, 30) betrachtet; dazu vgl. Zgusta 1984, 290-291, Nr. 587.1-3.

1% Vgl. Donceel 1984, 22, Nr. 3 = Marek 1993, 96, Nr. 9: Aui Tauvi[---] / Evéhmuot[---] / &vébnk[ev. Fur
das Epitheton T'aiviog wird ebenfalls eine Verbindung mit einem lokalen Ortsnamen in Betracht gezogen,
vgl. Donceel 1984, 31-32; zu dieser Form vgl. auch Zgusta 1984, 132, Nr. 186. Als Parallele kann auch der
Kult des Mrv F'awvaiavog, belegt in Galatien, herangezogen werden: (RECAM II 393) I'é¢{pe}peivog Aade-
wg Tawv/eavog Mnvi Fawvatav® v/mép owtnpiag tékvwv / Te Kad avtdV dvéo/tnoev / oV fw/pov.

7 Vgl. Donceel 1984, 40-42, der als Parallelmaterial die zahlreichen Weihinschriften Onép fodv aus
Phrygien in Betracht zieht.

1% SEG XLIII, 910; Marek 1993, 194, Nr. 22: Aya6f} Toxn / Mntpi @edv / Newopridng Neavikkov / €d-
XA xdptv avéotnoa.

19 Zum Artemis-Kult in den Pontos-Regionen vgl. Guldager Bilde 2009 mit einer wichtigen Zusam-
menstellung des Materials. Am Anfang der Studie betont sie: (S. 303) First of all, it should be stressed that
not a single securely identified Artemis sanctuary has ever been excavated in any of the Greek cities of the
Black Sea region.

19 Dazu vgl. mit einer wichtigen Zusammenstellung der ikonographischen Zeugnisse Fleischer 1973,
140-146 (zu Priene); 133-154 (zu Perge); dazu auch Nollé - Nollé 1994, 53-67. Zu Kontinuitit der Kult-
formen der anatolischen Mrjtnp Oedv vgl. Isik 2008.
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Status dieses Mannes unterstreicht. Dieses Dokument stellt ein interessantes Zeugnis fiir die
»personal religion einer Person dar, die ihrer Gottheit auch ihre gesamte Familie anvertraut.
! abgeleitete Epitheton Kpatiavr) weist auf die Ortsgebunden-
heit dieser Gottheit hin: Artemis scheint hier eine wichtige Schutzfunktion fiir das Territorium

Das aus dem Ortsnamen Kpdria

und seine Einwohner zu besitzen.

Die zweite Inschrift, eine kollektive Weihung, die auf einem Block aus Kalkstein mit tabula an-
sata angebracht wurde, hat folgenden Inhalt:

SEG XXXII, 1260 = SEG XLIII, 910 = BE 1983, 426 = AE 1989, 675 = Marek 1993, 192, Nr. 15 =
Id. 2003, 105-106: Ayadf] TOXn- / Eertnvol émotjoa/pev tov vnov Be/d Aptéudt Edktéa {Evk-
Taiq}, / émpehovuévov / Baohd an(ekevBépov) Epeivov, d/vaotiioavtog § €/pod, kal Ty TOAnv
/ &k TV 8lwv, eOXAG / xaptv: ETovg pon’, unvog Asiov.

Zum guten Gliick. Wir, die Xeitenen, haben den Tempel fiir die Gottin Artemis Euktea gebaut.
Ich, Basilas, Freigelassener von Ereinos, habe mich um den Bau gekiimmert, indem ich als Geliib-
de durch die Aufwendung eigener Mittel das Portal des Tempels errichten liefS. Im Jahre 198 (=
193 n. Chr.), im Monat Dios.

Hier erinnern die Einwohner des Dorfes Zeita an den Bau des Tempels fiir Apteuig Edktéa, der
unter der Aufsicht eines Freigelassenen namens Baoilag erfolgte. Dieser hat wegen eines Geliib-
des die Herstellung der Tempeltiir aus eigenen Mitteln finanziert. Die Beteiligung der ganzen
Dorfgemeinschaft spricht dafiir, dass Artemis die wichtigste Gottheit am Ort war. Die Verwen-
dung der ersten Person Plural im Hauptsatz sowie des Personalpronomens éuod, bezogen auf
den Freigelassenen, im Nebensatz bringt ein Zusammengehorigkeitsgefiihlt zum Ausdruck und
verleiht dem Text einen personlichen Charakter. Besondere Beachtung verdient hier das unge-
wohnliche Epitheton Evktéa, abgeleitet aus dem Verbaladjektiv evktéov (vom Verb ebyopar) '
Die Verwendung dieses Attributes beinhaltet eine interessante Parallele zum Kult des Zeus Evk-
taiog', der ebenfalls im Gebiet von Hadrianopolis belegt ist''. Bei dieser Inschrift fillt die un-
gewohnliche Assoziation der Epitheta Evxtaiog und énnkoog auf: Dieser Gott ist anzubeten,
weil er die Bitten seiner Verehrer wohl erhort.

Als weiteres Testimonium konnen wir hierzu doch die folgende Weihinschrift fiir die Gottinnen
Demeter und Kore betrachten:

SEG XXXIII, 1100 = BE 1965, 398 = SEG XLIII, 910 = Marek 1993, 192, Nr. 12 = Lafli — Christof
2011, 243-244 Nr. 3: &yabf toxn- 0ea/[ig] Afquntpt kai Kopn /"HAog Ale&dvdpov i/kétng katd
ké\ev/ov OV Bedv TOV Te / vaov kal Td év adT® &/ydApata ovv T@ mpo/viw avéotnoev &k /
@V i8iwv kwoung’Ev/Seipwv. €Tovg oa'.

Zum guten Gliick. Helios, Sohn des Alexandros, als Schutzflehender, hat den Gottinnen Demeter
und Kore, gemdfs ihrem Befehl, den Tempel und die Kultbilder zusammen mit dem Pronaos er-

1 Zum Ortsnamen vgl. Zgusta 1984, 303, Nr. 618.
12 Fir die Belege vgl. LCG s.v.

' Die Form evktaiog lasst sich ebenfalls als abgeleitet aus dem Verb eliyopau betrachten; dazu vgl.
LCGs.v.

14 SEG 43, 910; Marek 1993, 194, Nr. 23: Edxtaiw AtEnnko[w —].
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richten lassen, indem er dafiir die Mittel des Dorfes der Endeiren verwendete. Im Jahre 201 (=
195/6 n. Chr.).!'"

In diesem Text sind mehrere Elemente vorhanden, die unsere besondere Aufmerksamkeit ver-
dienen. So bezeichnet sich der Weihende als ikétng, um seine Eigenschaft als Schutzflehender
vor den Gottinnen zu betonen. Die Formel kata kéhevotv, die seit der hellenistischen Zeit ver-
mehrt in den Weihinschriften zu finden ist'', signalisiert, dass diese Gottheiten in Trdumen
oder durch direkte Offenbarung ihre Gebote geduflert haben. Als Zeichen seiner Frommigkeit
erfiillt Helios dieses gottliche Verlangen und lasst mit den Mitteln der Dorfgemeinde einen neu-
en Tempel, ausgestattet mit einem Pronaos und neuen Kultbildern, erbauen. Diese Weihung hat
sowohl privaten wie auch o6ffentlichen Charakter. Denn einerseits tritt dieser Mann als Subjekt
der Weihinschrift auf, da er das Privileg hatte, den Befehl der Gottinnen personlich bekommen
zu haben'”, andererseits ist die ganze Dorfgemeinde an dieser Weihung beteiligt, da ihre finan-
ziellen Mittel fiir den Bau des Heiligtums in Anspruch genommen werden, womit ein Zusam-
mengehorigkeitsgefithl angesprochen wird. Demeter und Kore werden als die wichtigsten Gott-
heiten der Gemeinde angesehen und angebetet, um ihren Feldern Fruchtbarkeit zu schenken.

Das bisher untersuchte epigraphische Material ermdglicht es, das erste folgende Fazit zu ziehen.

Was die soziale Stellung der Besucher dieser landlichen Kultstatten betrifft, sprechen die meis-
ten Inschriften von einfachen Menschen, die in derer Nahe wohnten und, wie in Phrygien und
Lydien, gemeinsam mit ihren Angehorigen ihre Schutzgottheit, die fir alle Bereiche des
menschlichen Alltagslebens zustindig war, anbeteten. Es sei auch gesagt, dass die meisten dieser
Texte einen stark familidren Charakter zeigen.

Die auf den Inschriften belegten Eigennamen sind griechischer und lateinischer Herkunft und
deuten darauf hin, dass zur Zeit der Verfassung dieser Texte, beziiglich der Namensgebung auf
dem Land, bereits eine gewisse Hellenisierung stattgefunden hatte. Dies steht im Kontrast zur
nicht-griechischen Herkunft der meisten Gotterepitheta, meistens abgeleitet aus lokalen Ortsna-
men, die zum einheimischen Substrat gehoren. Schlief3lich beweisen diese Texte die Existenz
zahlreicher Kultstitten auf dem Land, in denen Gottheiten verehrt wurden die als allméchtig
und stark ortsgebunden wahrgenommen wurden.

5) Zusammenfassung

Der religiose und mythische Inhalt der Riickseiten der Pragungen pontischer Konige gibt wich-
tige Hinweise fiir die bei jedem dieser Dynasten vorhandenen Sympathie zu einem bestimmten
Kult. Die Wahl der Figur des Zeus Aetophoros fiir die Tetradrachme des Mithradates III. spricht
fur die Rolle dieses Gottes als Schiitzer des pontischen Koénigshauses. In Anlehnung an die
Emissionen der Ptolemier lieflen sich Mithradates IV. und seine Schwester Laodike auf der Vor-

115 Zur Verwendung in dieser Inschrift der innenpaphlagonischen Ara vgl. Leschhorn 1993, 482.

116 Zur Verwendung dieser Formeln in den Weihinschriften vgl. allgemein van Straten 1976 (mit einer
wichtigen Zusammenstellung der epigraphischen Belege); Pleket 1981, 15-16; Veyne 1986, 267-269; Chiai
2009b, 88-89 (mit weiteren Literaturhinweisen). Im Pontos ist auch die Formel kata dvipov belegt, wie
die folgende Weihung zeigt: (F. Cumont, Studia Pontica III 74, Nr. 65) @& Ayv{] / Avtwviog / Ebodog /
Kat dvipov / AvEoTnoeV.

17 Dazu vgl. Dickie 2002.
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derseite ihrer Miinzen abbilden und damit mit dem koéniglichen Gétterpaar Hera und Zeus, wel-
che die Riickseiten zieren, assoziieren. Die neue, unter Pharnakes entstandene, Ikonographie des
Men deutet durch eine Haufung verschiedener Attribute auf die erweiterten Kompetenzbereiche
dieser Gottheit hin, was die Kreation eines neuen Kultes bedeutet, welcher anatolische, griechi-
sche und iranische Motive vereint.

Aus dhnlicher Perspektive kann die Wahl der Perseus-Motive fiir die Riickseiten der Pragungen
unter Mithradates IV. und VL. betrachtet werden. Denn durch diesen Mythos konnte das ponti-
sche Konigshaus nicht nur seine griechische Herkunft verkiinden, sondern diese auch mit seiner
achdmenischen Abstammung vereinbaren.

Der direkte Einfluss der pontischen Dynastie auf einen Stadtkult ist bisher nur in Amastris be-
legt, wo der Kult des Zebg Ztpatnyog und Hera es ermdéglicht, eine Verbindung sowohl mit den
auf den Miinzen propagierten Darstellungen dieses Gotterpaares als auch mit der synkretisti-
schen Figur von Zebg Ztpdtiog herzustellen. Erstaunlicherweise findet man in der ganzen Regi-
on keinen sicheren Beleg fiir den Kult des Men, welcher aber im Zentralanatolien (Phrygien, Ly-
dien, Lykaonien usw.) sehr verbreitet war. An dieser Stelle sei auch auf das Fehlen von Abbil-
dungen dieser Gottheit auf den sog. pseudoautonomen pontischen Pragungen aufmerksam ge-
macht, auf welchen ausschliefllich griechische Gotter dargestellt wurden. Das ist ein Hinweis da-
rauf, dass das pontische Konigshaus, welches die Emission dieser Miinzen kontrollierte und
wahrscheinlich auch tiber die Auswahl der darauf angebrachten Bilder entschied, die lokalen
Traditionen und Kulte der hellenischen Poleis respektierte und Bilder auswihlte, welche die
Griechen inhaltlich ansprechen konnten.

Auf die Spétkaiserzeit hingegen gehen die meisten sakralen Weihungen aus dem ruralen Bereich
zuriick. Diese Dokumente belegen, dass in Paphlagonien, wie auch im Lydien und Phrygien der
Kaiserzeit, Gotter henotheistischen Charakters verehrt wurden, welche von ihren Verehrern als
stark ortgebunden wahrgenommen wurden. Wichtige Hinweise darauf sind die oft belegten reli-
giosen Epitheta, auf -enos endend, welche von Ortsnamen abgeleitet sind. Die epigraphischen
Texte, meistens Weihinschriften, zeigen, dass Zeus, hinter dem sich wohl ein einheimischer
bzw. anatolischer mit dem Himmel verbundener Vegetationsgott verbirgt''®, die am meisten
verehrte Gottheit darstellt. Seine starke Ortsgebundenheit bedingt seine Wahrnehmung als all-
machtiger Gott, der wie ein Konig tiber das Territorium und seine Bewohner herrscht'”®. Dieser

18 Zur Identifizierung der lokalen anatolischen Wettergotter mit Zeus erlaube ich mir auf meine Stu-
die, die sich bei der Zeitschrift ,,Archiv fiir Religionsgeschichte® im Druck befindet, zu verweisen: Le culte
de Zeus Brontén : espace et la morphologie du dieu de 'orage dans la Phrygie d’époque romaine.

"% In seiner wichtigen monographischen Abhandlung hat C. Mileta (Mileta 2008) nochmals betont,
dass eines der wichtigsten Merkmale der hellenistischen Bacikeia die kvpieia war, d.h. die Kontrolle {iber
bzw. der Besitz des Landes. Der Konig verfiigte als k0ptog genau dariiber und konnte dementsprechend
dessen Besitz (£xetv, katéxetv) einem privaten Menschen oder einer gesamten Gemeinde verleihen. Dieses
Recht hatte er durch kriegerische Eroberung der Region erworben. Zu diesen Aspekten der hellenisti-
schen Pacileio verweise ich allgemein auf Gehrke 1982 und Mehl 1980-81. Zum starken territorialen
Charakter der hellenistischen PactAeia konnen die folgenden Beobachtungen von C. Mileta (Mileta 2008,
90) erwahnt werden: Der Herrschaftsanspruch der Monarchen iiber das kionigliche Gebiet hatte demnach
eine primdr territoriale Dimension: Er bezog sich zundchst auf das Territorium des Gebietes und sodann,
vermittelt iiber das Territorium, auf das lebende und tote Inventar des koniglichen Gebietes sowie auf die
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Aspekt regt die Uberlegung an, eine Verbindung mit der hellenistischen Herrscherideologie des
pontischen Konigshauses herzustellen und damit die Hypothese zu formulieren, dass die ponti-
schen Konige eine derartige Vorstellung, die ihre Prisenz in den lokalen Gemeinden ideologisch
starken konnte, begiinstigten. Dies muss leider als Hypothese stehen bleiben, da uns mangelnde
dokumentarische Quellen es nicht ermdglichen, die Situation der ldndlichen Heiligtiimer Phry-
giens und Lydiens aus der Kaiserzeit so akritisch auf Paphlagonien zu iibertragen.

Menschen, die iiblicherweise in diesem Gebiet lebten. Damit waren alle Personen die dauernd, also nicht nur
besuchsweise, innerhalb der Grenzen des koniglichen Gebietes lebten, automatisch direkte Untertanen der
Monarchen.

Die xvpteia, verstanden als , Verfiigungsbefugnis“ und ,,Verwaltungsgewalt®, lasst sich am besten
durch die folgende Textstelle einer Inschrift aus Itanos defininieren: (I.Cret. IIL, IV, 9, Z. 132-143) dmav-
Teg eV yap dvBpwmol TG katd TdV TOTWVY €YOVoLY Kuplelag f| mapd mpoydvwy mapadaPovreg avtol 1
mpLapevol kat dpyvpiov fj S0paTt KpATHOAVTEG §| Tapd TIVOG TOV Kpeloodvwy oxovte («Alle Menschen
haben das Verfiigungsgewalt iiber ihre Territorien entweder von den Vorfahren ererbt, mit Geld gekauft,
durch das Speer erobert oder von einem der Machtigen bekommen»); zu diesem epigraphischen Doku-
ment vgl. Guizzi 1997. Dazu vgl. Beobachtungen bei Mileta 2008, 69-72 (der zu Recht die kvpieia einer
Privatperson, verstanden als “Eigentum” von jener eines Konigs, aufgefasst als “Souveranitat” unterschei-
det). Zu diesem Begriff im griechischen Recht des 5. und 4. Jh. v. Chr. verweise ich auf die Analyse von
Kréanzlein 1963, 12-33.
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Paphlagonia: Pontos Hanedanligi ve Roma Imparatorluk Dénemi’nde
Ulke, Krallar1 ve Tanrilar:
Oz
Bu yazinin amaci bu bélgenin tarihi ve dini gelisiminin sentezlenerek yeniden kurgulanmasin-
dan sonra Helenistik Dénem ve Roma siirecinde Paphlagonia kentlerinde ve kirsalda tapinim
goren tanrilarin karakterini epigrafik ve niimismatik verilerin karsilagtirmali analizi 1s181inda in-
celemektir. Ayrica, Roma Donemi Phrygia ve Lydia’nin yerel kirsal kiiltleriyle goze ¢arpan para-
lel 6rnekler dikkat ¢ekicidir. Kayda deger diger bir 6zellik de yer isimlerinden tiiretilen dini epi-
tetlerin kullanimidir. Bu epitetler, tanrinin teritoryum ile olan giiclii iliskisini gostermektedir ve
bu tanrisal olgu bir kirsal alanda tapinim goren bas tanriy: ifade etmektedir.

Anahtar Sozciikler: Paphlagonia, din, yerel kiiltler, tek tanricilik, Pontos Hanedanligi, Hellenizm.

Paphlagonia: the land, its rulers and its gods
in the time of the Pontic Royal Dynasty and Roman Imperial Period
Abstract

After a synthetic reconstruction of the historical and religious development of this region, the
aim of this essay is to examine the character of the gods worshiped in the Paphlagonian Poleis
and in the countryside during the Hellenistic and Roman times by comparative analysis of the
epigraphic and numismatic evidence. Furthermore, the notable parallels with the local rural
cults of Phrygia and Lydia of the Roman period are highlight. A noteworthy peculiarity is also
the use of religious epithets, derived from place-names. These epithets underline the strong rela-
tionship of the god with the territory, in which this divine being represents the main god wor-
shiped within a rural community.

Keywords: Paphlagonia, Religion, local cults, henotheism, Pontic dynasty, Hellenism.
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Abb. 1) Bronzemiinze aus Amastris

(SNG von Aulock Nr. 158 — Miinzkabinett Berlin,
Inv.Nr. 18214038).

Abb. 2) Bronzemiinze aus Sinope

(SNG von Aulock Nr. 229 - Miinzen & Medaillen GmbH
(DE), Auktion 36 (30.05.2012), Los 340, Abbildung nach
http://www.acsearch.info/record.html?id=579933).

Abb. 3) Tetradrachme des Mithradates III.

(RGMG 10, Nr. 2 - Miinzkabinett Berlin, Inv.Nr.
18203129).

Abb. 4) Bronzemiinze aus Kromna (4. Jh. v. Chr.)

(RGMG 184, Nr. 1 - Hess-Divo AG, AuKtion 003
(21.05.2012), Los 164, Abbildung nach
http://www.acsearch.info/record.html?id=576542).

Abb. 5) Tetradrachme des Mithradates IV.

(RGMG 12, Nr. 6 - Miinzkabinett Berlin, Inv.Nr.
18200219).

Abb. 6) Pontische Bronzemiinze

(SNG BM Nr. 984 - Auktionshaus H. D. Rauch GmbH,
Auction 92 (22.04.2013), Los 1084, Abbildung nach
http://www.acsearch.info/record.html?id=648320.
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