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M a r u f A l m a n içtimaiyatçısı Sombart 'm b u sene içinde Ölümü, 
Türkiyenin sayısı çok mahdut olan felsefe ve sosyoloji mensupları 
tarafından büyük b i r teessürle karşılandı. Ölüm haber ini duyduğum 
zaman bundan y e d i yı l evvel kendis ini Berl in 'de, yaşının i l e r i olma­
sına rağmen y e n i kurduğu mesut aile yuvasında ziyaret ettiğim mü­
t e f e k k i r i n cevval şahsiyetini gözlerimin önünde tekrar yaşattım. 

F i lhak ika Sombart 'm 1934-35 yılındaki ders ler ini b i r müddet 
dinlemek fırsatını elde ettiğim zaman bana ayrıca görüşmek imkânını 
da vermiş, kendisile Grünewald'daki villasında uzun uzun görüşmüş­
tüm. B u görüşmeler o sıralarda çıkan «Deutscher Sozialismus: A l m a n 
sosyalizmi» i s i m l i eserin çıktığı yıla rastladığı için muhavere ler imi­
z in siklet merkezini b u k i t a p teşkil ediyordu. . 

A l m a n y a dahi l ve har ic indeki tenki t lerden hem memnun, hem 
de müteessir i d i . M e m n u n d u : çünkü her gün bir gazetenin, b i r mec­
muanın eser hakkındaki münderecatına vâkıf o luyordu. Nasyonal-
sosyalist po l i t ika mahf i l l e r inde b ir nevi memnuniyet de vücude gel­
mişti. Diğer taraf tan aldığını söylediği bazı mektuplar kendis ini i lme 
sadakatsizlikle i t h a m ediyormuş. Bundan pek müteessirdi. Anlaşıl­
mamış olmaktan ıstırap d u y u y o r d u . Bana birkaç defa, eserin, kendi 
fikrî tekâmülünün b i r neticesi g ib i karşılanmasından bahsetti. Hattâ 
Prusya Akademisinde (İlim ve Siyaset) mevzulu b ir konferans vere­
ceğini de ilâve e t t i . Ber l in 'den o zaman ayrıldığım için d in l iyemedi -
ğim b u konferansın notlarına sonradan bir gazete yasıtasile vâkıf 
o ldum. 

Sombart 'm memleketimize kargı hususî b i r alâkası vardı. K a p i ­
ta l izm başlangıcında bulunan Türkiyenin «Modern kapitalizm» mü­
e l l i f i n i alâkadar edecein aünhesizrü Sık aık-
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— Y a z ı k k i h a d i s e l e r i yak ından görmek m ü m k ü n değil . Y i n e y a ­
zık k i m e m l e k e t i n i z i n yü rümekte o l a n s o s y a l hayat ını b i z l e r e gös­
t e r e n v e b i z l e r i n anl ıyacağı l i s a n d a yazı lmış etüdler de yok. . . 
d i y o r v e i lâve e d i y o r d u : 

— H e r h a l d e ciddî araştırmalara, b u araşt ı rmalara müstenit b i r 
i k t i s a t polit ikasına muhtaç o lduğunuzu dağınık m e m b a l a r d a n e d i n ­
d iğ im malûmattan anlıyorum.. . 

B i r d e f a S o m b a r t , k e n d i s i n i n d e r s l e r i n i d i n l i y e n e c n e b i t a l e b e l e r 
aras ında n e d e n Türk l e r in bu lunmadığ ın ı s o r d u . F i l h a k i k a anlattığına 
göre ş imdiye k a d a r ya lnız b i r Tü rk t a l e b e yetiştirmiş. S o s y o l o g , b u 
t a l e b e s i n i n i s m i n i t a k d i r l e yâdetti: D r . C e l a l . Ş imdi İktisat Fakü l t e ­
s i n i n baş ında b u l u n a n P r o f . Ö m e r Ce lâ l S a r c ' m . c i d d i y e t i n d e n , b i l ­
h a s s a Tü rk i yeye döndükten s o n r a k i i lmî f a a l i y e t i n i n n e t i c e l e r i n d e n 
âdeta k e n d i n e de b i r h i s s e ç ıkarmak h i s s i i l e t e k r a r t e k r a r b a h s e t t i . 

O s ırada S o m b a r t y e n i e s e r i n i n «He r şey A l m a n y a için» f o r m ü ­
lünü i h t i v a e d e n muhtev iyat ı hakkında A l m a n y a d a h i l v e h a r i c i n d e 
yazı lmış o l a n kitabiyat lar ı b i r a r a y a g e t i r m e k işi üe meşgu ldü . B a n a 
gösterdiği v e bazı lar ının muhteviyat ına d a t e m a s ey lediğ i b u yazı lar , 
g a ze t e v e m e c m u a l a r d a n kesilmiş m a k t u a l a r h a l i n d e y d i . B e r l i n ' d e n 
ay r ı lmadan e v v e l k i z i y a r e t i m d e b a n a Türk iyede de e s e r i hakk ında 
yazı lmış k i t a b i y a t b u l u n u p bu lunmadığ ın ı s o r d u . A v r u p a ' d a y e n i 
çıkmış b i r e s e r i n Tü rk i yede h e m e n b i r kitabiyatı o lmıyacağmı p e k 
i y i b i l d i ğ im h a l d e b i r n e v i mill î endişe b a n a şu cevabı verdirmişt i : 
s „ H e r h a l d e yazı lmış olmalı. F a k a t m e m l e k e t t e n ayrı o l duğum için 
müsbet b i r şey söy l iyemem.» B u n u n üzer ine Türk iyeye a v d e t i m d e 
yaz ı l an la rdan k e n d i s i n i h a b e r d a r etmekl iğ imi r i c a e t t i . O s ı rada 
F r a n s a ' d a n , A n k a r a d a intişar e d e n «Hâkimiyet i M i l l i y e t e S o m b a r t ' m 
b u y e n i e s e r i hakk ında u z u n b i r k i t a b i y a t göndermiş, b u kitabiyatı 
s o n r a d a n « Ü l k ü » mecmuas ında d a neşreylemiştim. B i l âha re şimdi 
Mü lk i y ede profesör o l a n Hüsey in A v n i B . de « A d l i y e C e r i d e s i n d e b i r 
b i b l i y o g r a f y a yazmış, h e r i k i k i t a b i y a t t a n A l m a n s o s y o l o g u h a b e r d a r 
edilmişti E s e r i hakkındaki yazı lanlar ı i h t i v a e d e n b ro şü rün ş imdiye 
k a d a r "çıkıp ç ıkmadığını b i l m i y o r u m . 

Türk iyedek i s o s y o l o j i mensuplar ı arasında W . S o m b a r t i l e h e r ­
h a n g i b i r s u r e t l e a lâkadar o l a n l a r , f i k i r l e r i n d e n i s t i f ade e d e n l e r k i m ­
l e r d i r ? M a l û m o lduğu üzere A l m a n s o s y o l o j i s i i l e a lâkadar l ığ ımız 

1914-1918 harbi Ne başlar. Fakat asrın Nk çeyreği içinde Sombart ile 
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alâkadar b i r mütefekkir görmüyoruz. Ancak 1925 den bugüne kadar 
devam eden sosyolojik neşriyatımızda ciddî alâkalara şahit olmak­
tayız. B u alâkaları sırahyalım: 

1 — Mehmet İzzet; 

Z i y a Gökalp'dan sonraki Türk sosyolojisinin bu pek değerli mü­
messili, liseler için yazdığı sosyoloji kitabı, yahut Üniversite tedrisatı 
vesilesile Sombart 'a karşı alâka izhar etmiştir, tu 

1 I I — Mehmet Servet; 

Z i y a Gökalp'm talebesi olan M. Servet 1923 de 0tesis eylediği 
«Felsefe ve İçtimaiyat M e c m u a s ı n d a Sombart'm sosyolojisine mü­
h i m b i r yer ayırmıştır. Mecmuasının i l k sayısında intişar eden «İş» 
t e t k i k i , A l m a n sosyologunun «Arbeit» mefhumu hakkındaki iktisadî 
felsefesini izah eder. [2] 

I I I — İsmail Hüsrev; 

Ankara 'da intişar eden «Varlık» mecmuasında Türkiye'nin i k t i ­
sadî tekâmülünü izah eden m u h a r r i r , «Modern kapitalizm» müelli­
f i n i n sadık b i r talebesi olarak görünmekte, Sombart 'm kapi ta l izmin 
âmil ve i l l e t l e r i hakkındaki mütaleasmı büyük b i r muvaf fakiyet le 
y e r l i meselelerimize ta tb ik eylemektedir. B u ta tb ikat tan Sombart 'm 
haberdar olmasını pek is terdik: zira b i r mütefekkir için usulünün 
yabancı b i r memleket teki tatbikatı her halde haklı b i r gurura ve 
i t m i n a n a yer verecekti . 13] 

I V — Hilmi Ziya; 

Edebiyat Fakültesindeki İçtimaî D o k t r i n l e r dersine ait notları 
arasında Sombart 'a da yer veren H i l m i Z i y a , bu notları 1941 de 
«İçtimaî D o k t r i n l e r Tarihi» i s i m l i eserinde neşretmiş bulunuyor . M 

Buna b e n i m malûmattar olduğum alâkalar bunlardan ibaret t i r . 
Buna biraz evvel zikrettiğim i k i kitabiyatı da ilâve mümkündür. B i r 
de Vierkandt'm 1931 de neşrettiği (İçtimaiyat Kamusu) na ve buna 
yakından iştirak eden î o m b a r f a dair olmak üzere 1934 de İŞ 'de neş-

[1] B k . M. İzzet: İçtimaiyat dersleri, 1929 İstanbul. 
[2] B k . M. Servet: Felsefe ve içtimaiyat Mecmuası, 1927, sayı: 1. 
[3] Bk . İ. Hüsrev: Varlık Mecmuası, 1936. 
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reylediğim bibl iyografya ilâve olunabil ir . [5] F i lhak ika Sombart son 
etüdlerinden bir kısmını b u kamusta neşretmişti. İçtimaî i l i m l e r l e 
meşgul olanları yakından alâkadar etmesi lâzımgelen bu kamustaki 
Sombart neşriyatını Türk okuyucularına tanıtmak için evvelâ sos­
yologun hangi maddeler i yazdığına, sonra da bunlardan en mühim 
olanının muhteviyatına işaret eylemek is ter im. 

* * * 

Sombart'm 1931 de Vierkandt tarafından neşredilen İçtimaiyat 
Kamusunda yazmış olduğu maddeler şunlardır: 

1 —Emekçi (sf. 1) ; 2 — Meslek ( s i 25); 3 — B e ş e r î topluluk ha­
yatinin ana şekilleri (sf .221); 4 — Şehirde iskân (sf.527); 5 — İktisat 
(sf. 152); 6 — Kapitalizm (sf. 258). 

B u altı madde içinde en alâka ver i c i olanı b ir inc is idir . Sombart 'm 
içtimaî meselelere ta tb ik ettiği tasnifciliği çok i y i gösteren b u mad­
denin muhteviyatına kısaca işaret etmek faydalı olacaktır. 

I . — Emekçi, işçi ve amele denen insan t i p i n i nasıl t a r i f etmeliyiz? 
Umumî manada emekçi (Arbeiter), «çalışan*, b i r kimse olmak i t i -
barile «çalışmıyan» m t a m aksidir. Fakat şüphesiz k i emekçiden kasd-
edilen mâna bu değildir. Z i r a toprak üzerinde herhangi b ir suretle 
çahşmıyan kimse y o k t u r . O halde «çalışmamın tarzını t a y i n e tmel idir . 

Emekçinin «çalışma»sı, u m u m i y e t l e iktisadîdir. Diğer taraf tan 
her nevi iktisadî işletmelerle alâkadar herkesin mut laka emekçi o l ­
ması lâzım gelmez. (Ai le lerde yardımcı kadınlar, köylüler, zanaatkar­
lar., g i b i ) . B u müphemiyetten k u r t u l m a k için emekçi, daima «ecîr» 
g ib i düşünülmektedir. O halde şöyle b ir tar i fe vâsıl o labi l i r iz : Zatî 
değil, fakat yabancı b i r iktisadî işletme içinde başkasının hizmetinde 
ve başkaları için ücretle çalışan kimse. B u takdirde o, «iş alan — A r ­
beitsnehmer» den başka b i r şey değildir. 

M o der n A l m a n sosyolojisinin sayılı mümessillerinden b i r i olan 
Sombart, emekçiye ait sosyolojik meseleleri «iş münasebetleri naza­
riyesi» altında toplamaktadır. Emekçi meselesile alâkadar b i r sosyo­
l o j i n i n başlıca şu üç ana meselesi vardır: 

I . — İ ş münasebetleri ; 
I I . — İ ş münasebetlerinin tipleştirilmesi; 

I I I . — Zümre olarak emekçiler. 
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H e r meselede t a n ı v u z u h a k a v u ş m a k i ç i n e le a ldığı p r o b l e m l e r i 
b i r d ü z i y e p a r ç a l r y a r a k böler i m ü t e f e k k i r , b u ü ç mese leden h e r b i r i n e 
a y n i u s u l ü t a t b i k e d i y o r . O n a g ö r e «iş a l a n i l e iş v e r e n i n b i r i b i r l e r i n e 
karg ı t a k ı n d ı k l a r ı t a r z v e t a v ı r l a r ı n » m e y d a n verd iğ i «iş m ü n a s e b e t ­
l e r i » , ç a ğ l a r ı n z i h n i y e t i n e , i k t i s a t s i s t e m l e r i n e göre , t e ş k i l â t ı n v e t e k ­
n i ğ i n m a h i y e t i n e g ö r e m u h t e l i f m a n z a r a l a r i k t i s a p e t m e k t e d i r . 

A ) K a p i t a l i z m d e n ö n c e k i d e v i r l e y ü k s e k k a p i t a l i z m d e v r i , a y r ı 
a y r ı ik t i sadî z i h n i y e t l e r e m a l i k t i r . G ü n l ü k asgar î r ı z k ı n ı t e m i n e n d i ­
ş e s i n d e n b a ş k a b i r ş e y d ü ş ü n m i y e n e m e k ç i i l e , m o d e r n A m e r i k a n 
e m e k ç i s i n i n t e l â k k i v e z i h n i y e t l e r i a y n i o lamaz . K e z a s o l i d a r i s t b i r 
c e m i y e t i l e f e r t ç i b i r c e m i y e t i n ig a l a n v e v e r e n a r a s ı n d a h â k i m k ı l ­
dığı i ç t i m a î v e a h l â k î d ü s t u r l a r b i r deği ldir . Sombart, f e r t ç i c e m i ­
y e t i n p a t r o n i l e a m e l e a r a s ı n d a k i t e l â k k i f a r k l a r ı m v e b u f a r k l a r d a n 
m ü t e v e l l i t t e l â k k i t a r z l a r ı n ı F o r d ' u n şu d ü s t u r i l e h u l â s a e d i y o r : « F a b ­
r i k a d a p a t r i y a r k a l i z m i n y e r i y o k t u r . » H a t t â l i s a n b i l e b u f a r k l a r d a n 
m ü t e e s s i r d i r : «sen» l i , «ben» l i k o n u ş m a k , m u a y y e n i ç t i m a î m u h i t ­
l e r d e g ö r ü l e b i l i r M o d e r n f a b r i k a d a k i iş m ü n a s e b e t l e r i n d e «yukar ı» 
i l e «aşağı» a r a s ı n d a b u çeş i t k o n u ş m a m e v c u t deği ldir . 

B ) İ ş m ü n a s e b e t l e r i n e h â k i m t e ş k i l â t y a serbes t i v e m u h t a r i y e t , 
y a h u t b i r n i z a m a b a ğ l ı l ı k arzeder . E V v e l â ç a l ı ş m a , y a k a i d e s i z d i r , y a ­
h u t k a i d e l e n d i r i l m i ş t i r . S o n r a iş v e r e n l e r , y a g e r ç e k t e n iş a d a m l a ­
r ı d ı r v e y a d e ğ i l d i r l e r . E v v e l k i l e r i n e m i s a l : z a n a a t k a r l a r , k a p i t a l i s t ­
l e r ; i k i n c i l e r e m i s a l : d e r e b e y l e r i , k r a l l a r , T ü r k paşalar ı . . . dır . N i h a y e t 
e m e k ç i z ü m r e y a ş , c ins , t a b i i y e t . . . e g ö r e t a b a k a l a n d ı r ı l a b i l i r . 

C ) N i h a y e t iş m ü n a s e b e t l e r i n i n c e r e y a n e t t iğ i f a a l i y e t ş e b e k e ­
l e r i n d e c i h a z l a r , â lâ t v e edevat b a ş k a l a ş ı r . Ş ü p h e s i z b i r e l t e z g â h ı n ı n 
e t r a f ı n d a k i i ş ç i l e r l e , m o d e r n f a b r i k a n ı n i şç i ler i b i r deği ldir . B u b a ş ­
k a l ı k l a r iş m ü n a s e b e t l e r i n i n şu v e y a b u şe k i l d e o l m a s ı n a t e s i r eder . 

I I . — S o m b a r t ' m t a s n i f ç i z i h n i y e t i , t ab i î o l a r a k k e n d i s i n i t i p l e ş -
t i r m e a m e l i y e s i n e s e v k e d i y o r . Z a t e n « t ipolo j i — Typologie», m o d e r n 
i ç t i m a î i l i m l e r d e g i t t i k ç e e h e m m i y e t k a z a n a n b i r m ü ş a h e d e v e m u ­
h a k e m e v a s ı t a s ı o l m a k t a d ı r . O k a d a r k i s o s y o l o j i n i n gayes i , t i p l e ş t i r -
m i y e e h e m m i y e t v e r e n i ç t i m a i y a t ç ı l a r n a z a r ı n d a , h e m e n h e m e n t i p o -
l o j i d e n i b a r e t k a l ı y o r . B ö y l e d ü ş ü n e n v e d ü ş ü n c e s i n i b ü t ü n eserle­
r i n d e t a t b i k e d e n s o s y o l o g u m u z , iş m ü n a s e b e t l e r i n i • de t i p l e ş t i r m ı y e 
t a b i t u t u y o r . İ l k , o r t a v e y e n i z a m a n l a r ı n m u h t e l i f m e r h a l e l e r i n d e 
a y r ı a y r ı iş m ü n a s e b e t l e r i t i p l e r i , do lay ıs i l e e m e k ç i n u m u n e l e r i m e v ¬
Cuttur. Bununla Sombartm Marx'a cevap vermek istediği muhak-
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kaktır- T a r i h t e b i r i b i r i n i n aynı o l a n t e k b i r emekçi sınıf y o k t u r . 
Sombart, b u emekçi t i p l e r i n i 12 y e çıkarmakta, h e r b i r i n i m s e c i y e s i n i 
d e r i n b i r t a h l i l e tâbi kı lmaktadır . 

I I I . — N i h a y e t emekçi m e s e l e s i n e a it s o s y o l o j i n i n s o n p r o b l e m i 
« zümre o l a r a k emekçi» etrafmdadır . A c a b a h e r zamanın a m e l e l e r i 
b i r « bü tün* teşkil e d e r m i ? Yukar ıdak i i k i n c i m e s e l e i l e a lâkadar 
o l a n b u n o k t a d a başlıca şu n o k t a l a r görü lüyor : 

a ) Emekç i zümre b i r m e s l e k zümresi o l a b i l i r m i ? Hay ı r ! Ç ü n k ü 
münhas ı ran e m e k s a r f e t m e , çalışma b i r m e s l e k deği ldir . H e r m e s l e k 
m u a y y e n b i r f a a l i y e t tarzı i s t e r . Emekçi ler in çalışmasında böy le b i r 
t a r z y o k t u r . N i h a y e t o l s a o l sa küçük z a n a a t l a r d a «emekçi mesleği»n,-
d e n b a h s e t m e k mümkündür . F a k a t y e n i z a m a n a m e l e s i için böy le 
b i r gey m e v z u b a h s o l a m a z . 

b ) Emekç i zümre, b i r ştand, b i r «tar ik» o l a b i l i r m i ? Y â n i m u a y ­
y e n h a k v e v a z i f e l e r l e hukukî şekilde kadrolanmış b i r çevre teşkil 
e d e b i l i r m i ' T a r i h i n m u a y y e n d e v i r l e r i n d e k i işçiler için böy le b i r 
« tar ik » ten b a h s e t m e k mümkündü . Mese lâ e s i r l e r , e s k i Y u n a n i s t a n d a 
v e R o m a ' d a b u n e v i d e n b i r «tarik» teşkil e t m e k t e i d i l e r . Ş tand 'm 
o r t a d a n kalkmasını i c a p e t t i r e n içtimaî v e iktisadî şartlar, a y n i z a ­
m a n d a emekçi ler in d e «tar ik» h a l i n d e t a a z z u v e t m e s i n i imkânsız kıl ­
maktadır . 

c ) Emekç i zümre b i r sınıf h a l i n e g e l e b i l i r m i ? E ğ e r ara lar ında, 
m e v c u t iktisadî s i s t e m hakkında b i r «kasd — Intention» v a r s a , b i l ­
h a s s a b u s i s t e m y e r i n e başka b i r s i s t e m v e i d e o l o j i k o y m a şuuru 
m e v c u t i s e , y a n i k e n d i «sa 'y» l e r i n i n artık «eşya» a d d e d i l m e m e s i n e , 
a m e l e n i n de insanî haklar ı bu lunduğuna , i l h . . . d a i r t a s a v v u r l a r a s a ­
h i p i s e l e r sınıf a d d e d i l m e l e r i mümkündür . F a k a t b u t a k d i r d e m e n ­
f a a t l e r i çarpışan m u h t e l i f a m e l e k a t e g o r i l e r i i l e karşılaşırız. O z a m a n 
b u g ü n k ü R u s y a ' d a o lduğu g i b i s a n a y i a m e l e l e r i n i n mümtaz a d d e ­
d i l m e s i g i b i b i r hâdise m e y d a n a çıkabilir v e şu m e s e l e k e n d i n i gös­
t e r i r - Sınıfsız olacağı i d d i a e d i l e n kommünist c e m i y e t t e böy le m u ­
a y y e n h a k v e v a z i f e l e r i t e s b i t edilmiş b i r s a n a y i a m e l e s i sınıfının 
m e v c u d i y e t i , kommünist c e m i y e t i n a n a d a v a s i l e çarpışmıyacak mı -
r l ı v ' ? - R i l h a ^ ' a böv l e b i r smıf b i z i b i r n e v i y e n i t i p d e b i r « ş tand»a 
s e v k e t m i y e c e k m i d i r ? 

Sombart'ırı içtimaî sınıflar s o s y o l o j i s i i t i b a r i l e b u p e k alâka v e ­

rici olan sorgusu, aynı zamanda 1939 Harbinin 1941'de aldığı trajik 
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şeklin bugünkü manzarasını ve yarınki akıbetlerini düşünmek i s t i -
yenler için de parmak basılacak b i r nokta teşkil etmektedir. 

* * * 

1930 da Istrasburg'da bulunduğum zaman kıymetli hocam Pro­
fesör Maurice Halbwachs'm «Cermen te tk ikat merkezi — Centre des 
études germaniques^nde A l m a n sosyologlarına, b u arada Sombart'a 
dair verdiği dersleri dinlemiştim. Son dersinde her A l m a n içtimai­
yatçısını seciyelendirirken W . S. için şöyle demişti: «— ScfımoIIer'den 
beri devam eden tarihî mektebin son mümessillerinden b i r i d i r . Eser­
l e r i , iktisadî hadiselere ta tb ik edilen tarihî usulün m u v a f f a k i y e t l i 
mahsulleridir.» Sonradan Sombart i le alâkadar olduğum zaman b u 
hükmün nekadar doğru olduğunu anladım. Y u k a r d a t a h l i l ettiğimiz 
bir etüdünde de b u usulün dikkate değer b i r tatbikatı görülmektedir. 


