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W. SOMBART’A DAIR

Yazan:

Prof. ZIYAETTIN FAHRI

Maruf Alman ictimaiyatgisi Sombart’'m bu sene iginde &liimii,
Tirkiyenin sayist ¢ok mahdut olan felsefe ve sosyoloji mensuplar
tarafindan bilyiik bir teessiirle kargilandi. Oliim haberini duydugum
zaman bundan yedi y1l evvel kendisini Berlin’de, yasin ileri olma-
sina ragmen yeni kurdugu mesut aile yuvasinda ziyaret ettigim mii-
tefekkirin cevval gahsiyetini gézlerimin &niinde tekrar yagattim.

Filhakika Sombart’'m 1934-35 yilindaki derslerini bir miiddet
dinlemek firsatini elde ettigim zaman bana ayrica gérilgmek imkéanim
da vermig, kendisile Griinewald’daki villasinda uzun uzun goriismiig-
tiim. Bu gériigmeler o siralarda ¢ikan «Deutscher Sozialismus: Alman
sosyalizmi» isimli eserin ciktig1 yila rastladigi i¢in muhaverelerimi-
zin siklet merkezini bu kitap tegkil ediyordu. .

Almanya dahil ve haricindeki tenkitlerden hem memnun, hem
de miiteessir idi. Memnundu: ¢iinkii her giin bir gazetenin, bir mec-
muanin eser hakkindaki miinderecatma vakif oluyordu. Nasyonal-
sosyalist politika mahfillerinde bir nevi memnuniyet de viicude gel- -
migti. Diger taraftan aldigini sbyledigi baz1 mektuplar kendisini ilme
sadakatsizlikle itham ediyormug. Bundan pek miiteessirdi, Anlagil-
mam1§ olmaktan 1stirap duyuyordu, Bana birka_(; defa, eserin, kendi
fikri tek@miiliiniin bir neticesi gibi kargilanmasindan bahsetti. Hatta
Prusya Akademisinde (Ilim ve Siyaset) mevzulu bir konferans vere-
cegini de ildve etii. Berlin’den o zaman ayrildigim ic¢in dinlivemedi-
gim bu konferansm notlarina sonradan bir gazete vasitasile wvakif
oldum.

Sombart’'m memleketimize karst hususi bir aldkas1 vardi. Kapi-
talizm baglangicinda bulunan Tiirkiyenin «Modern kapitalizms» mii-
ellifini aldkadar edecefi siinhesizdi Sik sik:
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— Yazik ki hadiseleri yakindan gdérmek miimkiin degil. ¥ine ya-
zik ki memleketinizin yiiriimekte olan sosyal hayatini bizlere gos-
teren ve bizlerin anliyacag: lisanda yazilmig etiidler de vok...
diyor ve ilave ediyordlf{:

— Her halde ciddi arastirmalara, bu aragtirmalara miistenit bir
iktisat politikasima muhta¢ oldugunuzu dagmik membalardan edin-
digim malimattan anliyorum...

Bir defa Sombart, kendisinin derslerini dinliyen ecnebi talebeler
arasinda neden Tiirklerin bulunmadigmi sordu. Filhakika anlattigimna
gbre gimdiye kadar yalniz bir Tirk talebe yet1§t1rm1§ Sosyolog, bu
talebesinin ismini takdirle yadetti: Dr. Celdl. Simdi iktisat Fakiilte-
sinin basmda bulunan Prof. Omer Celil Sarc’'m ciddiyetinden, bil-
hassa Tiirkiyeye dondiikten sonraki ilmi faaliyetinin neticelerinden
iddeta kendine de bir hisse cikarmak hissi ile tekrar tekrar bahsetti.

O sirada Sombart yeni eserinin <«Hergsey Almanya igin» formii-
liinii ihtiva eden muhteviyati hakkinda Almanya dahil ve haricinde
yazilmig olan kitabiyatlari bir araya getirmek igi ile mesgguldii. Bana
gbsterdigi ve bazilarmin muhteviyatina da temas eyledigi bu yazilar,
gazete ve mecmualardan kesilmis maktualar halindeydi. Berlin’den
ayrilmadan evvelki ziyaretimde bana Turklyede de eseri hakkinda
yvazilmis kitabiyat bulunup bulunmadigimni sordu., Avrupa’da yeni
cikmisg bir eserin Tiirkiyede hemen bir kitabiyati olmiyacagmi pek
iyi bildigim halde bir nevi milll endige bana su cevabi verdirmisti:
«— Her halde yazilmis olmali. Fakat memleketten ayri oldugum icin
miisbet bir sey sdyliyemem.» Bunun iizerine Tiirkiyeye avdetimde
yvazilanlardan kendisini haberdar etmekliimi rica etti, O sirada
Fransa’dan, Ankarada intigar eden «H&akimiyeti Mllhye»ye Sombart’'m
bu yeni eseri hakkinda uzun bir kitabiyat gonderm1§, bu kitabiyati
sonradan ((Jlkils mecmuasmda da nesreylemistim. Bildhare simdi
Miilkiyede profesdr olan Hiiseyin Avni B. de «Adliye Ceridesi»nde bir
biblivografya yazmug, her iki kitabiyattan Alman sosyologu haberdar
edilmigti. Eseri hakkindaki yazilanlar1 ihtiva eden brosiirtin gimdiye
kadar cikip cikmadigini bilmiyorum.

# o ok

Tiirkiyedeki sosyoloji mensuplart arasmnda W. Sombart ile her-
hangi bir suretle aldkadar olanlar, fikirlerinden istifade edenler kim-
lerdir? Maliim oldugu iizere Alman sosyolojisi ile aldkadarligimiz

1914-1918 harbi ile baslar. Fakat asrin ilk geyregi icinde Sombart ile
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alakadar bir miitefekkir gérmiiyoruz. Ancak 1925 den bugiine kadar
devam eden sosyolojik nesriyatimizda ciddi aldkalara sahit olmak-
tayiz. Bu aldkalar: sirahyalim:

1— Mehmet [zzet;

Ziya Gokalp’dan sonraki Tiirk sosyolojisinin bu pek degerli mii-
messili, liseler icin yazdig: sosyoloji kitabi, yahut Universite tedrisat
vesilesile Sombart’a karg: aldka izhar etmigtir.[1]

II — Mehmet Servet;

Ziya Gokalpin talebesi olan M. Servet 1923 de fesis eyledigi
«Felsefe ve Ictimaiyat Mecmuasi>nda Sombart’m sosyolojisine mii-
him bir yer ayrrnustir. Meemuasinin ilk sayisinda intisar eden. «Is»
tetkiki, Alman sosyologunun «Arbeits mefhumu hakkmdaki iktisadi
felsefesini izah eder.[2]

III — Ismail Hiisrev;

Ankara’da intigar eden <Varliks meemuasinda Tiirkiye’nin ikti-
- sadi tekdmiilinii izah eden muharrir, «Modern kapitalizms miielli-
finin sadik bir talebesi olarak goriinmekte, Sombart’'m kapitalizmin
4mil ve illetleri hakkmndaki miitaleasmni bilylik bir muvaffakiyetle
yerli meselelerimize tatbik eylemektedir. Bu tatbikattan Sombart’'m
haberdar olmasmi pek isterdik: zira bir miitefekkir icin usuliiniin
yvabaner bir memleketteki tatbikat: her halde hakli bir gurura ve
itminana yer verecekti.[3]

IV — Hilmi Ziya;
Edebiyat Fakiiltesindeki I¢timai Doktrinler dersine ait notlar

arasinda Sombart’a da yer veren Hilmi Ziya, bu notlar: 1941 de
«Ictimal Doktrinler Tarihi» isimli eserinde ne§retm1§ bulunuyor. 4]

Buna bemm malimattar oldugum aldkalar bunlardan 1barett1r
Buna biraz evvel zikrettigim iki kitabiyat: da ildve miimkiindiir. Bir
de Vierkandt'in 1931 de negrettigi (Ictimaiyat Kamusu)na ve buna
yakmdan istirak eden Sombart’a dair olmak iizere 1934 de IS’de nes-

[1} Bk. M. izzet: igtimaiyat dersleri, 1929 Istanbul.
- [21 Bk, M. Servet: Felsefe ve igtimaiyat Meemuasi, 1927, sayn; 1.
[31 Bk, i. Hiisrev: Varlitk Mecmuas1, 1936,
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reyledigim bibliyografya ildve olunabilir.[81 Filhakika Sombart son
etiidlerinden bir kismimi bu kamusta negretmisti, Ictimal ilimlerle
meggul olanlar: yakindan aldkadar etmesi 18zimgelen bu kamustaki
Sombart negrivatimi Tiirk okuyucularina tamitmak igin evveld sos-
yologun hangi maddeleri yazdigina, sonra da bunlardan en miihim
olanimin muhteviyatina igaret eylemek isterim,

* % %

Sombert’'m 1931 de Vierkandt tarafmdan negredilen Igtlmalyat
Kamusunda yazmig oldugu maddeler sunlardir:

1 — Emeleci (sf. 1); 2. Meslek (st.25); 3 — Begeri topluluk ha-
yatiun ana gekilleri (sf.221); 4 — Sehirde iskdn (sf.527); 5 — Iktisat
(sf. 152); 6 — Kapitalizm (sf. 258). '

Bu alt1 madde icinde en alika veriei olam birincisidir. Sombart’m
ictimal meselelere tatbik ettigi tasnifeiligi cok iyi gOsteren bu mad-
denin muhteviyatina kisaca isaret etmek faydal olacaktir. '

1. — Emekgi, is¢i ve amele denen insan tipini nasil tarif etmeliyiz?

Umumi manada emek¢i (Arbeiter), «caligans, bir kimse olmak iti-

barile «galigmiyan:m tam aksidir. Fakat giiphesiz ki emeke¢iden kasd-
edilen ména bu degildir. Zira toprak iizerinde herhangi bir suretle

cahgmiyan kimse yoktur. O halde «¢alisma»nin tarzini tayin etmelidir.

Emekecinin «galigmassi, umumiyetle iktisadidir. Diger taraftan
her nevi iktisadi isletmelerle alikadar herkesin mutlaka emekei ol-
masi 1dzim gelmez. (Ailelerde yardimel kadinlar, kgyliiler, zanaatkér-
lar.. gibi). Bu miiphemiyetten kurtulmak icin emek\gi, daima <«ecirs
gibi diigiiniilmektedir. O halde gdyle bir -tarife vésil olabiliriz: Zati
degil, fakat yabane bir iktisadl igletme icinde bagkasinin hizmetinde
ve bagkalar: icin iieretle ¢alisan kimse. Bu takdirde o, «ig alan — Ar-
beitsnehmersden bagka bir gsey degildir.

Modern Alman sosyolojisinin sayili miimessillerinden biri olan

" Sombart, emekciye ait sosyolojik meseleleri «ig miinasebetleri naza-

riyesi» altinda toplamaktadlr Emeki meselesile alakadar bir sosyo-
lojinin baslica su ii¢ ana meselesi vardir:

1. — Is miinasebetleri;
II. — Is miinasebetlerinin tiplestirilmesi;
111, — Ziimre olarak emekeiles.
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- Her meselede tan1 vuzuha kavusmak igin ele aldigr problemleri
birdiiziye parcaliyarak biélen miitefekkir, bu iig¢ meseleden her birine
ayni usulii tatbik ediyor. Ona goére «ig alan ile ig verenin biribirlerine
karg: takindiklar: tarz ve tavirlarin» meydan verdigi «iy miinasebet-
.le'ris; ¢aglarin zihniyetine, iktisat sistemlerine gore, tegkilatin ve tek-
nigin mahiyetine gére mubhtelif manzaralar iktisap etmektedir.

A) Kapitalizmden &nceki devirle yiiksek kapitalizm devri, ayri
ayr1 iktisadi zihniyetlere maliktir. Giinliik asgarl rizkim temin endi-
gesinden bagka- bir gey diigiinmiyen emekei ile, modern Amerikan
emekgeisinin teldkki ve zihniyetleri ayni olamaz. Keza solidarist bir
cemiyet ile fertei bir cemiyetin is alan ve veren arasinda hakim kil-
dig1 ictimai ve ahlaki diisturlar bir degildir. Sombart, fertci cemi-
yetin patron ile amele arasindaki teldkki farklarim ve bu farklardan
miitevellit telakki tarzlarim1 Ford’un gu diisturile huldsa ediyor: «Fab-
rikada patriyarkalizmin yeri yoktur.» Hattd lisan bile bu farklardan
miiteessirdir: «sens li, «<bens li konugmak, muayyen igtimai muhit-
lerde goriilebilir. Modern fabrikadaki is miinasebetlerinde «yukari»
ile <aga@l» arasinda bu g¢egit konugma mevcut degildir.

B) 1s miinasebetlerine hakim tegkilat ya serbesti ve muhtariyet,
yahut bir nizama baghlk arzeder. Evvela ¢aligma, ya kaidesizdir, ya-
hut kaidelendirilmistir. Sonra ig verenler, ya gercekten ig adamla-
ridir veya degildirler. Evvelkilerine misal: zanaatkarlar, kapitalist-
ler; ikincilere misal: derebeyleri, krallar, Tiirk pagalari... dir. Nihayet
emekei ziimre yag, cins, tabiiyet.. e gbre tabakalandirilabilir.

C) Nihayet ig miinasebetlerinin cereyan ettigi faaliyet gebeke-
lerinde cihazlar, 4lat ve edevat bagkalagir. Siiphesiz bir el tezgdhinin
etrafindaki igcilerle, modern fabrikanin igcileri bir degildir. Bu bag-
kaliklar ig miinasebetlerinin su veya bu gekilde olmasina tesir eder.

II. — Sombart'm tasnif¢i zihniyeti, tabil olarak kendisini tipleg-
tirme ameliyesine sevkediyor. Zaten «tipoloji — Typologies, modern
ictimai ilimlerde gittikce ehemmiyet kazanan bir miigahede ve mu-
hakeme vasitas: olmaktadir. O kadar ki sosyclojinin gayesi, tiplegtir-
miye ehemmiyet veren i¢timaiyat¢ilar nazarinda, hemen hemen tipo-
lojiden ibaret kaliyor. Bdyle diiglinen ve digiincesini biitiin eserle-
rinde tatbik eden sosyologumuz, ig miinasebetlerini-de tiplegtirmiye
tabi tutuyor. Ilk, orta ve yeni zamanlarin mubhtelif merhalelerinde
ayr1 ayr1 is miinasebetleri tipleri, dolayisile emekei niimuneleri mev-

Cuttur. Bununla Sombart'in Marx’a cevap vermek istedigi muhak-
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kaktir: Tarihte biribirinin ayni olan tek bir emekg¢i simf yoktur.
Sombart, bu emekei tiplerini 12 ye ¢ikarmakta, her birinin seciyesini
derin bir tahlile tabi kilmaktadir.

III. — Nihayet emekci meselesine ait sosyolojinin son problemi
«ziimre olarak emekegi» etrafmdadir. Acaba her zamanin ameleleri
bir «biitiins tegkil eder mi? Yukaridaki ikineci mesele ile aldkadar
olan bu noktada baslica su noktalar gériliiyor: ’

. a) Emekci zimre bir meslek zlimresi olabilir mi? Haywr! Cinkl
miinhasiran emek sarfetme, calisma bir meslek degildir. Her meslek
muayyen bir faaliyet tarz ister. Emekcilerin galismasinda béyle bir
tarz yoktur. Nihayet olsa olsa kiigik zanaatlarda «emekegi meslegién;—
den bahsetmek miimkiindiir. Fakat yeni zaman amelesi i¢in boyle
bir sey mevzubahs olamaz. -

b) Emekci ziimre, bir stand, bir «tarik» olabilir mi? Yani muay-
ven hak ve vazifelerle hukuki sekilde kadrolanmig bir cevre tegkil
edebilir mi? Tarihin muayyen devirlerindeki is¢iler igin bdyle bir
«tarik»ten bahsetmek miimkiindii. Mesela esirler, eski Yunanistanda
ve Roma’da bu neviden bir «tariks tegkil etmekte idiler. Stand’'m
ortadan kalkmasini icap ettiren igtimai ve iktisadi gartlar, ayni za-
manda emekcgilerin de «tariks halinde taazzuwv: etmesini imkéansiz kil-
maktadir.

¢) Emekci ziimre bir simif haline gelebilir mi? Eger aralarinda,
mevcut iktisadi sistem hakkinda bir «kasd — Intention» wvarsa, bil-
hassa bu sistem yerine bagka bir sistem ve ideoloji koyma suuru
meveut ise, yani kendi «sa'y» lerinin artik «egya» addedilmemesine,
amelenin de insani haklari bulunduguna, ilh... dair tasavvurlara sa-
hip iseler sinif addedilmeleri miimkiindiir. Fakat bu takdirde men-
faatleri carpisan muhtelif amele kategorileri ile kargilagiriz. O zaman
bugiinkii Rusya’da oldugu gibi sanayi amelelerinin miimtaz adde-
dilmesi gibi bir hadise meydana cikabilir ve su mesele kendini gds-
terir: Sinifsiz olacaf iddia edilen kommiinist cemiyette bdyle mu-
ayyen hak ve vazifeleri tesbit edilmis bir sanayi amelesi sinifinin
mevecudiyeti, kommiinist cemiyetin ana davasile carpigmiyacalk mi-

dir? Bilhassa bdyle bir smaif, bizi bir nevi yeni tipde bir «standsa
sevketmiyecek midir?

Sombart’in ictimai simiflar sosyolojisi itibarile bu pek aladka ve-

rici olan sorgusu, ayni zamanda 1939 Harbinin 1941’de aldigi trajik
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seklin bugiinkii manzarasini ve yarinki &kibetlerini diglinmek isti-
~yenler igin de parmak basilacak bir nokta tegkil etmektedir.

& k&

1930 da Istrasburg’da bulundugum zaman kiymetli hocam Pro-
fesdr Maurice Halbwachs'm <Cermen tetkikat merkezi — Centre des
études germaniques>nde Alman sosyologlarina, bu arada Sombart’a
dair verdigi dersleri dinlemigtim. Son dersinde her Alman igtimai-
yateisini seciyelendirirken W. S. icin gbyle demigti: «— Schmoller’den
beri devam eden tarihi mektebin son miimessillerinden biridir. Eser-
leri, iktisad! hadiselere tatbik edilen tarihi usuliin muvaffakiyetli
mahsulleridir.s Sonradan Sombart ile aldkadar oldugum zaman bu
hiitkmiin nekadar dogru oldugunu anladim. Yukarda tahlil ettigimiz
bir etiidiinde de bu usuliin dikkate deger bir tatbikat1 gériilmektedir.



