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Ekonomi siyasetine ait telâkkilerin tarihinde muhtelif ide

oloj i ler birbirinden gayet a y u olarak dakik bir tarzda tefr ik 

•edi lmezler. Fiziokrat mektebinin m e r k a t ı » iktisat mez

hebini prensip it ibarile şüpheli bir durumda göstermesinden-

beri , daima iki veya daha fazla ekonomi siyaseti ideoloj ik bir-

birile mücadele halinde bulunmuş ve her" defasında ekonomi 

Siyasetindeki bu telâkkilerden hangisinin en geniş mâkes bu

lacağı ve bu suretle en önde gelen bir telâkki addedilektiği, 

f i k r i , siyasî ve iktisadî şartların hususî Vaziyetine bağlı kal

kıştır. Kamoyın (Efkârı umumiyenin) hafızası kiiay-etdz olduğu 

için, biz burada 1914 - 18 dünya harbini müteakip geçen ilk on 

beş sene zarfında cereyan eden ekonomi siyaseti münakaşasını 

ilkin bir kere hatırlatmağın faydalı bulmaktayız. Bu münakaşa -

bilhassa Aimanyada - belirgin surette rekabet yorgunluğunun 

•telsin altonda bulunmaktaydı. 

i ler i gelen muhtelif ilmî ekollerin hükümleri bu ciheti göze 

çarpacak surette te 'y id etmektedir. 1926 senesinde Keytıd» (1) 

(Laiısez - faire — bırakınız yapsın) kaidesinin sona erdiğin), 

ilân etmekteydi. 1928 senesinde Vereitı îür Sûzisıfpol'tik cemiye

t inin toplantısında Somb'art ( 2 ) / kapitalist iktisat sisteminin 

(geç safhasında ve ayar zamaıda kapitalistlik sonramı bir ikü:at 

/sisteminin erken devresinde bulunduğumuzu (3) ve kendfei-

1) K e y n e g , Das Ende des Laissei-faire. Ideen zur Verbindung von 

Privat- und Gemeinwirtsehsf t, 192(3. 

2) S o m b a r t , Die Ordnung des Wirtschaftslebens, 2, Aufl 1927, S . 26. 

3) S o m b a r t , - Die Wandlungen des Kapitalismus », in : Schriften des 
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sıin bu devreyi başka bir eserinde (sosyalist) diye vasıflan

dırdığını söylüyordu. Aynı sene isletme iktisadı i lminin en 

i ler i gelen siması olan Sciımaleııbach serbdst ekonominin so

kuma erdiğini ilân ediyordu. «Yeni iktisat n i z a m i n arifesinde 

«işletme İktisadi ilmi» (4) isimli konferansında Schmaîenbach, 

gittikçe daha büyük nispetlere varan sabit masrafların - sürüm 

azalsa dahî - işletmeyi ta ' t i l etmeyi artık imkânsız b ir hak 

koyduğundan, istihsalin ziyanlara rağmen devamım lüzumlaş-

tırdığnıdan bahsetmekteydi, işletmenin vaziyeti bu yüzden fe-

nalaşıyordu. Bunu önlemek için karteller halinde birlemiyor

lardı ; halbuki devletin bunu, inhisarcı karakterinden dolayı 

Scendi haline bisrakamıyacağindan murakabe etmesi ve düzen

lemesi lâzım gel iyordu. 1931 buhran ydında Papa dahi «En¬

zyklika Quadragesimo. arıno» sında rekabeti tel*în ederek d i 

yordu k i : «Nasıl k i insan cemiyetinin birliği Sınıfların tezadı 

üzerine kurulamazsa, ekonominin doğru düzeni dahi serbest 

rekabete terkediiemez». Liberal ekonomi bi l imi sesas yanlış

lık) Vm-ühlik» nazar iy i olarak kötümseniyordu Ekonominin 

(«kuvvetle geme alınması ve hakimane sevk ve idaresi/), ^sosyal 

adalet» ve «sosval sevei».nin emrinde bulunması lâzım ' eldiği (5) 

lileri sürülüyordu. Aynı zamanda Ferdinaııd' Fr iod «Kapitalizm'-

ismindeki meşhur olan kitabunı; neşrediyordu: Fried'-

in nazarında depresion'dan çıkarıp kurtaracak ik i yo l vardır: 

IBunlardan yüksek kapitalizm 'e ve liberalizm'e avdeti tazam-

mun eden yo l fi i len gidilebilecek yo l olmadığı; için takib edile

cek ancik ikinci yo l kalır • « Kapital izm' den ve libe-

iralizm' den tamamen yüz çevirmek Bu yo l iktisadî 'is 

temin yıkjlmasmı tazammun eder ve bundan maada şunları 

3 f "I" 
kılar'•Cihan iktisadiyatı f ikr in in terki ve münferid millî ik-

L . t M ' „ l p r i n - J n r l ! ir ine katlanmaları Vlünferid millî 

k t L e l i n e t r a ^ İ a vök^ek Gümrük duvarlannın ihdas. 

ÎT t r f l n 7 • c V h l , n „ teVprrtniil e l t ir i lme i ve h i n ' 

kartellerin ve ,şç. senaiKa aı, nın teKemmu nı ı m e ^ u ,-

b 1 t > adî t m 1 ide • me i H e bu yoldan gid b e k t i r 
4) S c h m a l e n b a c h , Zeitschrift für handel swi s äe.,schaftüche Forschung, 

1928. Vg ' . da Z u die kritische Analyse bei Jähr, Theoretische. Grundlagen 

dtr Wirtschaftspolitik Bd. I. S. 1!)9 ff. 

5) Die sozialen Rundschreiben Leos XIII . und Pius' X L . ed. G r u n d l a c h , 

2. Aufl . 19^3,5. 117 f. Bundan başka J ö h r , Die ständische Ordnung, 13H7. 

S. 55 ff. 
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Çünkü milletlerin irrationel gelişmesi buna müsait zaman ha

sırlamakta ve son zamanın tekmil olayları bir yol işareti gibi 

h e p . b u istikameti göstermektedir (6).» 

Somfbart ile Fried'in istikbali görüş tarzlarım Almanyadst 

(Nasyonal Sosyalist rej imi gerçekleştirmiştir. Fakat bu hal ik

tisadî ideoloji lere müstenid olmaktan ziyade siyasî hedef ve 

gayeler ve olayların zoru ile olmuştur (7) ; hatta nasyonal 

sosyalist partisinin iktidar mevkiine gelmezden önce tatbik 

edeceğini söylediği ekonomi siyaseti program, büsbütün başka 

b i r inkişafı da haklı gösterebilirdi. Fakat büyük löçüde-işsizliğin 

izâlesi dolayısile amme ekonomik faaliyeti kuvvetle artmış, ya

bancı memleketlere karşı borçlanmalar, kambiyo rej imini za

rurî kılmıştı. Zo r l u silâhlanma faaliyeti kendi kendine yet-, 

'me siyasetine doğru götürmüştü, fakat aynı zamanda da, tam 

(iştigal haline doğru yaklaşan bir millî ekonomide kred in in 

kuvvetle genişlemesinde âmil otmuıştu; ve millî paranın k.y-

toet is t ikran prensipine sadık kaldığın müddetçe diğer tedbir 

lerin alınması zarureti hasıl olmuştu. Ham maddelerin idarel i 

Kullanılması,, fiyatlar* durdurma, ücretleri sabit bir had üzerinde 

tu tma ; nihayet harp başladığr vakit İhtiyaç eşya ve madde

lerinin karne usulüne tâbi tutulması ve satım alma kudret i 

nin emilmesi. 

Fakat millî ekonomiyi bu tarzda sevk ve idare etmenin 

der adım basında doğurduğu güçlükler devletin daima yeni 

iyeni müdahelelene baş vurmak zorunda kalması ve ekonomi

nin böylece kayd altına alınmasının müteşebbislerin faaliyet 

ler in i kötürüm bir hafe doğru götürmesi mahzurları, rekabet 

f ikr in i yeniden göz önüne getirmek ve bir kere daha bunu 

düşünmek hususunda âmil olmuştur. Buna ilk önce,- Eucketl, 

Bfflım ve Grossman-Doerth' taraflarından neşredilen «ekono<-

:mi düzeni - Ordnung der WMscSiaft» adlı yazı serisinde rast-

lamaktayjz, bu seri .neşriyat sayesinde ezcümle Böhm ve 

Mikscîı rekabet f ikr in i belirtmek hususunda yararlıklara gös

termişlerdir- Bu neşriyatta bir kere rekabetin, iktisadı mücade

leden farkı bel irt i lmek suretile, hakiki mahiyeti işlenmiştir. Ke-

0) F r i e d , D-vs Ende des Kapitalismus, ö. Aufi. 105*. 189. 

sehnliche Beurteilun findet sich auch bei E u c k i n Wettbe 

Werb als Grundprinzip der Wirtschnftsverfnssung, in : Der Wettbewerb 

iils Mittel volkswirtschaftlicher Leistungssteigerung und Leistungsauslese, 
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kabet müsabakaya benzer, düelloya benzemez; galebe r a k i 

bi basmak, Ona hakim olmakla değil, onu geçmekle elde edilir? 

.(8). Bundan şunun da istidlal olunacağına göre, rekabet tabiatta 

solduğu gibi Bel lum ormıîıım contra omnes (herkesin herkesle 

.fmücadeıesi) tarzında değil, ancak b ir «devletin tertip ve nıeya-

dana koyması» (9) şeklinde mümkün olabil ir. Rekabeti bu 

[şekilde tarif ve tasvir etmek suretile şimdi artyk onu ^başlan

gıçta bağh bulunduğu dünya görüşleriyle oıan münasebetin

den ayırmak mümkün olacakttr. Rekabet f i k r i bizi bugün sa

dece ekonomi siyaseti bakımından bir teşkilât f i k r i olarak 

•ilgilendirmektedir (10)». 

«Rekabet nizamı geçmişin yadigârı değil, geleceğin gö

receği bir vazifedir.» (11). Örneklerini gördüğümüz bu f ik i r le 

rin ilham ettiği proğram çok zaman geçmeden yüksek devlet: 

makamları tarafından müdafaa edilmiş ve Raylı iktisat nazır

lığının o vakitki müsteşarı Rydolf Brrakmann bu hususta, 

temayüz etmiştir. O teşkilâtlarda, gizli ve saklı olan 

«mihanikîleşme ve insanlıktan çıkma gibi olağanüstü tehlike-, 

ferden» (12) ihtirazı tavsiye ve ihtar etmektedir. '.-Ekonominin 

kendisine bahşedilen serbestiyi b ir hak gibi it ibare almış olma-, 

Bini, gerek başariyji bir vazife diye anlamayışını ve gerek re

kabeti başarı müsabakası diye telâkki etmek istemeyişini» (13) 

mazinin hem kabahati ve hem de bahtı; olarak görmektedir., 

p n u n içindir k i , müteşebbislere şöyle seslenmektedir : «Şü

pheye mahal bırakımyacak surette mânalı olarak ve hiç müsaa-

dekârhk etmeksizin başarı vazifesile mükellef olduğunuza îman 

ediniz ve kendinizi kayıtsız şartsız olarak su katılmamış' bir ba-

Işarı müsabakasına vakfediniz.» 

Rekabet f ikr in in Almanyada daha sonraki ilerleyiş! ezcüm

l e , Encken'in yazdığı (14) «Dİe Grundlagen der Nattaralö.koııo-

frnie - iktisadın temelleri» ismindeki eserine istinad etmek-

İtedir. Bu eser her ne kadar ekonomi siyaseti bakımından alsn-

8) .Böhm, Die Ordnung der Wirtschaft als geschichtliche Aufgabe und 

• rechtsschäpfensche Leistung, « 3 7 , S. 120 i L u. S . 124. 

9) M i k s c h , WeltbeWerb als Aufgabe. Die Grundsä t ze einer Wettbe-

*werbsordu..ng, 1937, S. 8. 

10) M i k s c h , a. a. O., S. 5. 

11) M i k s c h , a. a. O., S. 4. 

- 12) B r i n k m a n n , R udo l f , Staat und Wirtschaft, 1938, S . 20. 

B r i n k m a n n , a. a. O., I S . 

i!4! i. Auf l . 1940, i3. Auf l . I i i « . 
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rriîB bir vaziyeti tazammun etmiyorsa da, fiyat ve piyasa naza

riyesi alanindaki ilmî araştırmaları kıymetlendirmek suretil© 

elde edilmiş «iktisat sistemleri» nİn ve «Piyasa şekilleri» jı&n 

t ipolojosini iht iva etmekte ve bu suretle gerek halihazırda! 

ttıevcud olan ve gerek eskiden yaşamış bulunan veya istikbali 

İçin taleb edilen «iktisat nizamlarım — Wirtschaftsordnungen 

— sahih surette tahli le elvermektedir. Eucken'nin bu eseri, 

ekonomi siyaseti hakkında mülâhazaları ihtiva eden ve kısmen 

ileri gelen Alman iktisatçılarından mürekkep olmak üzere on 

müellifin iştirakile vücude gelen î şu aşağıda ismi geçen etüdün 

neticeleri için nazarî esas teşkil etmiştir. «Millî ekonomi bakfc 

mından başarıyı arttırmaya ve seçkin başarıya hizmet edecek 

plan rekabet» gibi vasıflandı»cj bir unvanla yayın alantna gka-i 

ı'llan bu eser 1942 yılında Alman hukuk akademisi tarafııjndaril 

neşredilmiştir. Eserdeki etüdlerin bir kasını rekabeti, hüküm

ran olan ekonomi nizamını bilhassa harb ekbjnomisi mes'ele-

ler i için eskisinden daha ziyade faydalı kırnak gayesinden, 

mülhem olmakta bir kısmı rekabeti harpten sonraki iktisat 

nizamınuı esas prensini olarak itibare almakta kısmen de re 

kabele lüzumundan fazla bir inan beslemekten sakınmağı t av-

si ve ve ihtar etmektedir iktisadın harp devri 

digi vakit rekabete -öre yöneltilmesi lüzumlu ezcümle Euc ta t i 

tarafından su tarzda ileri sürülmektedir* «iktisat nizamı Al¬

manvaria hıionnkn seklile kalamm/acaktır Rıınıın hastan asafrı 

d e l r n l zarureti vardn» 7 ^ 0 vakit e l l i X a U i l n i n 

rjivasa şekilleri hn kkwi rln kendisinin 7r(ıfV! ilmî I r e k l e r d t e , 

^ e î v l r « l î a r L vTtPHHi l r n 1 fir^SJI » I r î h 

erierek+ r K W 1 J p t i h S T 7 ! w " T r 7 1 ' W 

a r I r h hl ^ » U Í p ' ^ 
Ş , ™ ° . f 1 ! 7 1 f t + h 7 h T 

edilmemesine bakmakla ıktıta edecek» takat hususi mahiyet

teki ekonomik nutuz ve^kuvvet temerküzleri, pıyasamjı seyya

li vetmdeiı kısmen kaybettiği veya piyasanın kısmen stabl (mus-, 

taka.) o lmad ı ^ durumları bahis mevzuu oldukça başka sıu^ 

retle hareket edecektir. Mumkun olduğu derece inhisarları 

kald^iîlmasi (kartellerin teshı !) yolıle tam rekabet yeniden 

ite'sıs edi lmel idir; bunun icra ve tatbik .edılemiyeceğı yerle rd|e,. 

" 15) E u c k e n , Wettbewerb als Grundprinzip der Wirtschaftaverfassung, 

(beruhend auf einem im Nov. 1941 gehaltenen Referat) a. a. O . S. 37. 
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'devletin bir monopol , kontrolü ve fiat tanzimi suretile f ia tm, 

itam rekabet halinde mevcud olacak olan noktaya getiriimesi 

lâzımdır (16). Eski bir Alman ziraat siyasetçisi olan G. v . 

DîeizJft'nin 1942 senesi ilkbaharında yine böyle «ziraat ve re

kabet nizamı» başlıklı Uzun bir makalesinde (17) ziraat için dahi 

iistihsal ve fiat hürriyetile bir rekabet nİzamanm Kabul olun

ması lüzumuna v,e ancak böyle bir rekabet nizammin zira atıla 

{köylü seciyesini muhafazaya kâfil olabileceğine işaret edişi de 

[dikkate şayandır. Dietze'nin «rekabet düzenine dönüş» diye ses-

ilenişi bize kulak verdirtmektedir . Bir l iere ziraat siyasetçileri 

(çevresi ötedenheri himayeciliğin ve müdaheleciliğin kalesini, 

tteşkil etmekteydi, sonra da Dietze'nin kendisi on y j j evvel au-

Jîarcie'ye doğru olan temayülleri - tasvib etmemiş ise de - bu 

(temayüllere karşıt sevgisizlik göstermemişti (18). 

Eucken 'nin Almanyada oyjıadîğı role benzer bir rolü Ita-

Jyada Brestiani T u r r o n i deruhde etmiştir. 1942 de intişar et^ 

miş. olan « iktisada giriş - Introüftızione alta Politfca 

Eeosıamica » İsmindeki esjerilnde, güdümlü ekono rmki 

serbest rekabet rej iminden daha; iyi bir sistem ola

bileceğinden şüphe etmekte ve yalnız serbest ekonomi ka i 

desinden mülhem olan bir ekonomi faaliyeti neticesinde âza-

imî millî gelirin hasıl olacağı yolundaki eski tezi tekrarlamak-, 

tadır. Fakat bu tezi aynen i leri sürmekle beraber, güdümlü 

lekonominin ayni' gayeyi hedef tutsa dahi gayıet karmaşık (mu

d i l ) bir takım sevk ve idare manevrelerinin binlerce serbest, 

kendi kendisine karstı mes'ul ve muvaffakiyet pekinde olan te

şebbüslerin tasarlarlarının ve kararlanmitn yerine asla kaim 

olamayacağı şeklinde tamamlayıcı mülâhazaları da ortaya koy-

imaktaclır (19). 

Nihayet İsviçrede rekabet f ikrinin Rönesansı, Wf i İ«rr t 

16) E u c k e u , a. a. O. $. 37 ff.- Vgl . die Kritik P e t e r s an E u c k e n s 

Vorschlag, die Preise so festzusetzen, «als ob» vol ls tändige Konkurrenz 

herrsehen würde (Sozialpolitik und freier Wettbewerb, i n : Der Wettbewerb 

»ts Mitte 1. ., ed. S c h m ö l d e r s , S 204 ff.) 

17) D i e t z e , Landwirtschaft und Wettbewerbsordnung, in : Schmpl-

l e r s Jahrbuch, 1942, I. Heft, S . 129 ff. 

13) D i e t z e , Die Autarkisierung, in : Schriften des Vereines für Sozial

politik, Bd. I8T, S . 109 ff. In B o e s e s <Geschichte des Vereines für So

zialpolitik» (Bd . 188 der Schriften des Vereines... S . 229) lesen wir, dass. 

D i e t z e erklaerte, «nur bedingt ein Freund der Autarkie zu sein». 

19) D r e s e i a n t - T u r r o n i , a. a. O., S. 367 ff. 
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Röpfce'nin şahsında en ateşli müdafiini görmüş bulunmakta

dır. Fakat daha evvel 1942 senesinde E. Böhler'in rekabet f ik-

irini şu tarzda İsrarla belirtmiş olduğu çok defa unutulmakta

dır: «Esas mes'ele, serbestlik veya kayıtt ık değil, piyasa va-

sıtasile mi yoksa korporasyomlar veya devlet organları vasıta-

.sile takyid şeklinde mi ortaya konulmalıdır (20)». Bönler bu 

sözlerden sonra rekabetin en mühim fonksiyonlarım söyle say

maktadır : 

«1. Rekabet istihsal ameliyesinde iştiraki olan şahrda-

rjn gelir dağılımım ta'yin eder, 

2. Müstahsiller arasında bir istif ay* (jseleciion'u) te'min 

'eder, 

3. Desantralize olmuş bir plân tek l in in vücude gelmesine 

isebeb olur, 

4. Münferit müstahsillerin aş^rı kuvvet elde etmesine mâni' 

olur». Aynı müellif Korporat i f ekonomiyi tetkik ederkefeı, 

bunun «rekabetin yerine işe yarayacak ve nâzım vazifesini- gö

recek prensipleri ikame edepek» (21) kudrette olmadığı ne

ticesine varmaktadır. Bununla beraber BöMer bu sözlerde 

«Mutlak mânâda serbest bir rekabet ekonomisi» lehinde bu 

iunmuş olmak istememekte, yaptığı; tenkit yalnız Korporat i f 

ekonomi f ikr in in bir «sistem» mevkiine çıkarılmasına karsı, 

yöneltilmiş bulunmaktadır. 

, Rekabet f ikr in i yeniden dir i l tmek hususunda Rtfpkefnuı 

(oynadığı rolün ehemmiyeti nerededir ? Önce şunu tesbit ede

l im k i , Röpke daha 1929 senesinde «devlet müdaheleeiliğb is-

Imindeki makalesinde rekabetin dümenlediği b ir piyasa eko

nomisi f ikr in i «emsil ve müdafaa etmekteydi (22). Birkaç 

sene sonra yine Röpke, iktisnt i lmin in başlıca çalışmalarını 

,«şimdiki sistem buhranlının ayrı ayrı bütün meselelerinin |ü~ 

hayet gelip dayanacağı rekabet mes'elesi (23)» üzerinde te

merküz etmesi Iâzjm geleceğini i leri sürmüştü. Nihayet ayn i 

20) B ö h l e r . Korporative Wirtschaft, Eine kritische Würdigung, 1934, 

s 66. 

21) BÖh le r , a a . O. S. 74. 

2 i ) Handwörterbuch der Staatswissenschaften, Ergaenznn<rsband, 19*29, 

S . 8fil ff. 

23) R ö p k e , Kapitalismus und Konkurrenzsystem. Eine kritische L i t e ra 

turübersicht, i n : Zeitschrift für schweizerische Statistik und Volkswirtschaft, 

19 J6, Heft III, S . 453 f. 

http://istihs.il
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'müellif Lehre von der Wirtüchaft (birinci tab'ı 1937) eaerifide 

«üçüncü yol» dediği proğrami çizmeğe başlamış ve bu pro4 

gramını » devrimizin içtimaî buhranı » (tab'i 1942) ismindeki 

•kitabında yetkilendirmiştir. 

Röpke'nin iktisadî hastalığa sifa bulmak yolunda tavisiye 

•ettiği çareleri ana hatları it ibari le anlatmak o . kadar kolay: 

değildir. Z i ra bu kitap, f ik i r ler ve sünuhatla, isabetli sözler,, 

tenkîtkar tahlil lerle ve kurucu düşüncelerle dolu olmakla be

raber sistemli bir uzuvlaşmadan mahrumdur, birbir ler i le yalnız 

gevşek bağlarla merbut, tezatlardan hiç te azâde olmayanı,, 

fakat buna rağmen müşterek bir esas f ik i r le birbir ine bağli olan 

Essay'lerden mürekkeptir, Röpke'nin cemiyeti ve iktisadı ye

niden kurma proğram'jpm bir krokisini çizmek istersek, onun 

gerçekleştirmek istediği, ideal şekilden başlamalıyız. Röpke'ye 

göre ekonomi insana hizmet edecek, ona hürriyet ve mülkiyet, 

. ma'kul bir meslek ve refah te'min edecektir. , insan büyük; 

şehirler ve büyük işletmelerdeki kitle içinde kaynayıştan kur

tarılmalı, proleterleşmekten siynlmahdır. Ekonomi öyle bir ce

miyeti mümkün kamalı k i , orada orta aintflar galebe etmeli ve 

«namuskâr» bir zihniyetten mülhem olan beraber geçinme] 

(muaşeret) kabil olmalıdır (24). Röpke'nin basitleıştirici bir 

_ tarih telâkkimle yalnız kapitalizm ve kol lekt ivizm diye ik i şe

kilde i n s a n i n şimdiye kadar takib ettiği yolların, konulan 

gayelerin gerçekleşmesi hususunda tamamen e l ve r i r i z olduğu 

ianlaSlılmııştır. Bunun içindir k i , bir «üçüncü yoldan» gitmeğe 

İhtiyaç vardır. Her ne kadar bu yol dahi iktisadî yöneltbeyi! 

rekabete havale etmekte ise de, liberal kapitalizm rej iminini 

«yürüyüş istikametinden» esasin surette ayrimaktadır. Bir kere 

Röpke'nin de noktai nazarına göre rekabetin kuvvetl i ve piyasa 

ekonomisinin «hukukî - müessesevî çerçevesini» vücude geti

recek olan devlet vasütasile desteklenmedi lâzımdır. Bundan 

«maada bu «üçüncü yol» siyasetinde, inhisarcılığa karşı şaşmaz 

Surette muhalif, yeni monopol ler in teşekkülünü önleyici ve 

•mevcut monopollerin kalkmasını yola koyucu bir tavır ve 

Vaziyet de vard,ır. Tarihî l iberal izm'in hareket tarzına zıt olarak 

lorta ve küçük büyüklükte işletmeler tercih edilecek ve gelir 

farklarım azalttıracak bir dağıtma siyaseti takib edilecektir. 

24.) R ö p k e , Die Gesellschaftslcnsis der Gegenvv.art. S . 260 ff. 
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Bu suretle Röpke'nin «çıkar yol» dediği İstikameti vasd'İal

dırmış o luyoruz; ; bu etüdüm üçüncü kısmında bir defa daha, 

bu konuya döneceğiz. 

Röpke'nin «Üçüncü Yol» unun - yukarda gördüğümüz veç

hile, Almanyada bugün dikkate değer rol oynamakta olan 

Eııckeo'in telâkkisine nazaran ne hususta farkldaştığunf araştır

mak her halde dikkate değer bir ke j f i ye t t i r . Her şeyden önce 

her ikisinin de rekabeti, şimdiki güdümlü ekonomide başarıyı) 

arttırmak vasıtası diye almıyarak gelecekteki tamamen yeni 

şekilde bir ekonominin esas prensipi ve başl^a nâzımı: mâna

sında telâkki etmekte olduklarını söylemekliğimiz lâzım gel ir , 

Röpke'nin bulduğu hal sureti , Eucken'snkinden, bir kere piyasa 

şekilleri nazariyesini it ibare almamıiş olmasile aynıltnaktadır 

(25). Ondan sonra Ropta , iktisadın beynelmilel nizamım da 

araya katmak (2ö) ve cihan ekonomisi için de bir «üçüncü' 

Yol» talebini ileri sürmekle (27) nazariyesini çok daha gen is 

mânada kurmuştur. Röpk i , geleceğin dünya iktisadî nizamin, 

ziyade müsaadeye mazhar mil let kaide

sine dayanan ve «mutedil» bir himayeci gümrük siyasetine göre 

yönelen (28) oldukça serbest bir cihan ticareline avdette gör¬

met tedir Bundan maada Röok- «Üçüncü Yol» ların trereddes-

mesinin ' millî ve milletlerarası alanda birbir ler in i karşılıklı 

koştuklarım başka bir devssle bir inin diğeri olmaksî 

7>n muvaff krvetîe f i i l vat -aha^na aetiri lemivecerini i leri sür-

hıeRtemf. 'Röpke aynı zamanda, programını cemiyeti ceni's 

25) R ö p k e hat ihr noch im Jah.e 1935" eine ausgesprochene Geriug-

sclıaetzutıg bezeugt, indem er die wichtigen Werlo- von J . R o b i n s o n und 

E . Ch an t b e r l a i n unter die - Knriositaetstlieori* * einreihte (Zeitschrift 

für schweizerische Statistik und Volkswirtschaft, Heft !) ! , S. 4o4.) 

26) R ö p k e , Milletlerarası nizam, şu eserinde : « Gesellschaftslc r j s i s  

der Gegenwart,, S. :~67 ff, fakat ezcÜm'e şu eserinde «fnternatîon.ıl Econo

mic Di» integr B 1 ion« kitabında bahis mevzuu etmektedir. Bu ikinci K tap 

her yerde kolay elde edilemediği için, bunun Neue Z ü r c h e r Z e i t u n g 

gazetfsinin (30 ve ö l Mayis, 1 Haziran 1U34) tarihli nüshalarında M. H . 

S c h n e e b e l i kalemindeııçıkma. hulasası üzerine işaret ederim. 

27) R S p k e , Weltwirtschaft und internationale Geldordnung nach dem 

Kriege, in : Schweizer Monatshefte 1943, Heft 10, S . 549. 

28) R S p k e , Die internationale Wirtschaftsordnung der . Zukunft, 1942, 

Heft 7, S. 371 ff. 
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ölçüde ienkitten geçirmek surenle, ortaya koymuş ofmak it i-

barile de Eucken'den ayrılmaktadır. Fakat bu tenkidin ehem

miyeti- Röpkc'nİn zannettiği gibi - hususî araştırmalarım sen¬

tezi yolunda atılmış c e sur bir adım mânasında (29), cemiye

tin İlk defa yapılmış bir tahli l i olmasında degilidir. Böyle bir 

iddiayı, ikiyüz senedenberi devam eden cemiyet tenkit ler in

den ısonra, çürütmek hususunnda fazla zahmete İhtivaç yoktur . 

Bununla beraber Röpke, rekabetin ihya edilmesi davasını des

teklemek hususunda, cemiyet tenkidinden istifade etmekle 

bir hususiyet göstermiş olmaktadır. Halbuki tenevvür devri

nin sonundanberi, sosyal tenkid isi, bir taraftan muhafazakâr, 

romantik ve dinî düşünen müelliflerin, Öbür taraftan da ma-' 

reriyalist, proleter ve sosyalist görüşe sahib olan mütefekkir

lerin birer mitiyazı halini almıştı. Fakat aradaki asıl fark, Röp

ke'nin. rekabetin tekrar kurulması f ik r in i hakikî mânada bir 

ideoloji şeklinde tebellür ettirmesinden ileri gelmektedir. 

Ancak şuna İşaret etmek lâzım gelir k i , Röpke'nin, burada 

yani GeselladıafiSkılsis der Gegenwart (1942) deki düşüncesi: 

meselâ Lohre von der Wirtschaft (1937) eserinde gördüğü

müz düşüncesinden ayrılmaktadır. 

Röpke besbelli kendi tavır ve vaziyetin dek i bu değişiklikten 

kâfi derecede haberdar değildir. Çünkü öyle olmasa bu .jene, 

içinde Lehre von der Wirtschaft ismindeki eserini İsviçreli bir 

tfıasir nezdinde, metninde hiç bir tadilât yapmaksızın, yeniden 

tabettirmezdi. Röpke'deki bu değişikliği birkaç misâl ile aydın 

latalım: 1929 e snesinde Röpke, H . G. Well|î'İ.ı su f ikr in i -nakl 

ve iktibas ed iyordu; (sosyalizm ve ferdiyetçilik mefhumlarq 

gibi artık faydasız bir hale gelen eski unvanları f ik i r hamule

mizden çıkarmak zamanı gelmiştir.) Röpke o vakit ler; (içlerin

de ekonomi siyaseti b-ıkımmdan mevcut noktai nazar anlaş

mazlıkların, serbestlik veya bağlılık hususunda hangisinin daha. 

ziyade belirti lmesi veya aralarındaki nispet itibariie hangisi

nin daha çok olması gibi görüş farklarına İnkılâp ettiğine (30). 

•muhitlerin gittikçe genişlediğine kani bulunmaktaydı. Tıpkı 

yine bu suretle Röpke, (Le'.ıre von der Wirtschaft) ismindeki 

eserimde de (realiteye aykırı olan ve insanları yalnız bir sakım 

mefhumlar uğrunda taassube sevkede-n (... izm) leiden sıyrıl, 

magi) tavsiye ediyor, ve sözlerini şöyle tamamlıyordu: (Libe-

29) R ö p k e , Daı Echo eines Buches, in : Neue Z ü r c he r Z e i t u n g 
vou 23., 24. u. 26. Jnli . 

30} R ö p k e , SUntginterventionismus, a. a. O., S . 86 L f 
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ralizm'le müdahalecilik mefhumlarım artık bundan sonra da 

birb ir ine zıt ik i muhteva imiş, gibi yürütmekte ne mâna 

vardır ki...) (31). Röpke'nin son eseri olan Gesdlllchaftîkrfcn; 

der Gegenvvart olsun, veyahut o vakittenbenri intişar etmiş olan 

bir çok makaleleri olsun, hepsi simdi bu naklettiğimiz tarzdaki 

ideoloji lerden sıyrılmayı tavsiye eden tavr ve hareketle taban 

tabana zıttsr. Bil vakitler (.. izm'ler) in artık modası geçtiğini, 

tarihe kar|ıştığm(t ilân eden RÖpke son eserinde (Sosyalizm) 

veya Kol lekt iv izm' i , kapitalizm veya l iberalizm'i bir kore daha 

eski şa'şaalarıle sahneye çıkarmakta ve bunları yalnız kendi

sinin yarattığı ( ikt isadi humanizma) ismindeki genç ilâhın önüm

de -secde ettirmektedir. Fakat Röpke de son zamanda i k t i 

sadî liberalizme doğru bir nevi yaklaşma da müşahede et

mekteyiz. Nitekim o daha iki sene evvel ( ikt i -adî l iberalizm ve 

serbest ticaret) taraftarı olduğu hakkındaki iddiayı şiddetle 

reddettiği hald^ (32) (Üçüncü Y o l ) unu vasıflandırmak için 

/konstrüktif) veva /revizionistt l iberalizm (33) eibi tâbirler 

kullanmakta hattâ tabiî ve hakikî liberalizm'e man ıı ö"termikte 

bunun maalesef şimdiye kadar ancak (tarihî l iberalizm) "ek

linde deforme (biçiminden çıkmış) b ir halde teznkür etmiş bu

lunduûunu i l p r i sürmektedir Î34V Bundan maada Röuk 'de ce 

pj| Tpn|,.-| İn 11 11 -1 m Haki tpfpkkfir v p miilâhı znla rın ınrak n r ı 

frrarmr iH-nlnii s l l ne knvHnfru « r ıd» . I n l ^ . Î Hik 

kat.m * rekmPkSİv i r , p 1 , 1 nrla 

h f i T h> +TThh,Vnn 'h V nl , n i r , 7 , 1 , , , "rfrndnİÎnrt T 1 

, t , Î T İH 7 ^ /M î V rt 
H ™ 1 " ™ 7 m^aneae ameKteyız tmuenır i ç k . i o r t y a , 

t+ V I T T - T " H h t n h W 2 - H 

;y i s ' , t e ı ™ ™ e D a ? t a n D a ^ D , r m ™ a p v u c u d e 

geturmogı ı.tınaar eaec.K oıan muazzam o.r siKayeı ve ıt-

iı am abidesi şeklinde irade et leydi >:ş.n. kolaylaştırma ve aynı 

zamanda çağdaş okuyucular nezdınde kendini dana çok sev

dirmiş olurdu, f aka t bu soysuzlaşma asar, nerkeb.n gozu 

onunde o kadar apaçık durmakta ve o derece geniş ve hara

b ı ) R ö p k e , Die Lehre von der W . tsehaft, S. 191. 

3:) R ö p k e , Grundfragen rationeller Wirtschaftspolitik, in : Zeitschrift 

für s chwe i n i s che Statistik und Volkswirtschaft, 1Ü-U, Heft 1, S. J06, yu

karıdaki metiude zikredilen ve Röp i t e tarafından tr-nkid edilen fıkra 

»Grosses Brockhaııs» eilt 15, lt»33 de n.ündericdir. 

33 R ö p k e , Die Geselbchaftskrisis der Gegenwart, S. <3. 

34) R ö p k e , a. a. O. S. 186. 
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retU neşriyattı konusunu teişkil etmektedir k i , bilgine düşen 

vazife, ağ,ırl,ğı başka tarafa yöneltmek ve münakaşayi iktisat 

ısistemimizin temellerini anlamak vadisine, irca etmekten: iba

rett i r , (35). 

Röpke'nin konferansında ve etütlerinde vücude geldiğini 

anladığımız istihale ile beraber onda başka bir nağme de 

duymaktayız: Röpke'nin, yeni üir devrin önünde nıeş'ale tu t 

mak arzusu, yazılar yine kusmen bir peyğamber, kısmen bir 

propagandacı çeşnisini vermektedir .işte asıl bu hal, mes

lek arkadaşlarının bir çoğu için, onun hakikî hüviyetini takdir 

hususunda bir sürü güçlükler ortaya çıkarmaktadır. Acaba on , 

'daki bu istihale nasıl izah edilebil ir ? Röpke, bu sualimize^ 

'GesellsdhafBkrisiQ der Gegenwart ismindeki eserinin intişarın

dan az evvel Banel şehrinde verdiği konferansla bizzat ce-ı 

vap vermiş olmaktadır: (bütün mes'ele, insanların, bugün dün

yanın karar vermek mevkiinde bulunduğu saati, idrak ederek 

ona göre hareket edip etmemelerine b a ğ l a r . Bir kelime ile 

insanlarjn koHektivizm ve Sezarizm'e doğru gelişmeyi isteyip 

'istememelerine tâbidir), insanlar pek muhtemel olarak (Kol-

lektivizm'in sert akmasına b ir müddet kapılacaklar, gözlerinin 

önünde elle tutulacak ve cazip görünecek başka müsbet bir 

gaye bulunmadığı müddetçe vani az çok çekici şekilleri ve 

kıyafetleri taşıyan KoHektivizm'e karsı "koyabilecekleri mu-

uğrunda savaşmağa hazır olacakları başka bir 

gram sahibi oluncaya kadar böyle gitmekte devam edecek-1 

lerdir (36) 

Röpte ' n in GeMİfeçhaftskrİl» der Gegenwart ge r i l e <in¬

tanların haklı olarak özlediği) (sökücü ve enerji leri harekete, 

getirici alterhatıf proğram^) vücude getirmek istediğini söy-, 

lemekle pek yanoılmıs sayilamayjz. Röpke'nin istikbal için, ma

zide Rousseau'nun Contnıt Social, M ; i r x > ve Engelü'in (Ko

münist beyannamesi) ile oynadıkları role benzer bir role sahib 

olmak istediği şuradan de bel l idir k i , son zamanlarda (bir kı-

tabjn uyandırdığı sesler) başlıklı makalesine $u cümleyi de koy-

nıuştur: (Dünyanın yarın arzedeeeği manzara, bugün, sayısı az 

bir kaç yazı masasunda hazirlanmkatadjır (37). 

8i>) R ö p k e , Die Lehre von der Wirtschaft* S. 178. 

36) R ö p k e , Die wirtschaftlichen Aussichten nachdem Kriege, i n : Zeit
schrift für Schweiz. Statistik und Volkswirtschaft 1942, Heft J, S. 42. Aehn-
lich auch R ö p k e , Die Gesellschaftskrisis der Gegenwart, S . 226 u. 280. 
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I I . T e o r i n i n H ü k m ü 

Rekabet f ikr in in yeniden d o g m a * bu harp sonrası d e v r i 

nin ekonomi siyasetinin nasıl bir istikamet takip etmesi lâzım, 

geleceği gibi son , derecede mühim bir soruyu ortaya koymak

tadır. Hiç şüphe yok ki ileride beynelmilel ekonomi nizamının 

alacağı sekil büyük ölçüde harbin neticesine, siyasî kuvvetlere 

ve millî ekonomi menfaatlarınm kuvvetine bağlıdır. Teessüs 

edecek beynelmilel nizam, milletlerarası iş bölümüne büyücek 

ölçüde iştirak eden bütün memleketlerin millî iktisat nizamları

na da sözünü geçirecek diğer bir âmil olmak sıfatile hükmümü 

icra edecektir. Fakat bu i l im , nüfuz ve te'sirinin hayırkâr olması 

için, hükümlerinin bi lgi kıymetini ve şümul sahasını sahîh ola

rak sınırlamak ve yerinde olmayan ümitlerin uyanmasına tit iz 

bir surette dikkat etmek zorundadır. Rekabet f ikr in in yeniden 

•doğmasının uyandırdığı f ik i r ler i ve deli l leri tartmak ve i k t i 

sat ilminde lâyık oldukları ehemmiyeti takdir etmek gayesije. 

yazmağı denediğimiz asağıki satırlarda böyle mes'uliyeti müd

rik bir davranışım bize rehber olmasın* temenni ederiz. Bu 

ise bashrken her münferit müellifin etütlerini adese altına 

koymak suretile hareket etmiyerek daha ziyade rekabet üren 

sipinin fonksionlarjjnı ve randıman hadlerini sistemli bir tarzda: 

stesbite gayret edeceğiz. (38). 

Fakat daha önce metodoloj ik bir mülâhazaya lüzum var-* 

dır. Rekabeti nazariyenin ısıgi altında tetkik etmek istersek 

Işunu bi lmeliyiz k i (nazarî) diye gösterdiğimiz bilginin (mari

fetin) bir nevi Jaııus çehresi ( iki yüzlülüğü) vardır: nazariye,-

b i r kere fenomen (görüngü) lerin mahiyetine göre yöneltilen 

ıbir görüş o lab i l i r ; fakat hem d e hipotetik (farazî) kabul

lerden çıkarılan bir deŞdüfosion (istidlal) de olabil ir . San'-

at tarihi ve din tarihi gibi bell i i l imlerde, nazariye kelimenin 

birinci mânasında tatbik edilebilecek, fizi gibi diğer i l im

lerde, tesiri yalnız kelimenin ikinci mânasında mümkün ola--

(caktır. iktisat ilminde ise mes'elenin her tarafından aydın-

B8) Bu nüansta büyük kısmı itibariyi* şn eserime : Theoretische Grund

lagen der WirUchaftspolitik Bd I, St . Gal len. 1943 istinat ediyorum. 
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lanması, yani gerek mâhiyet görüsü ve gerek hipotetik istidlal 

mânasına aydınlanmasına ihtiyaç vardır. Bununla beraber bu 

iki usul, aslâ gelişi güzel tarzda birbir i le mezç edilmemeli

dir. Bunların her bir i ancak, tatbik edileceği vakit hususiye

tinin ve kendisine has olan randıman kabiliyetinim göz önüne 

getiri lmeleri sartile, meyvesini verebilin. 

Bu itibarla i lk in, rekabetin ve fonksionlanmjn m a h i y e t t i 

idoğrudan doğruya kavramağı deneyen etütler üzerinde isle

mek istiyoruz. 

Bir kere, rekabet f ikr in in yeniden doğması diye vasıflan

dırdığımız cereyan, rekabet mefhumunu belirtmiş ve ekono

mik ve oo3yal savaş melhumuna nazaran sınırlamış olmak iti-

barile şüphesiz büyük bir hizmet ibraz etmiştir. Ancak böyle! 

bir b i lg iyi esas tutaraktır k i , eskiden Darw?n'in cemiyet te

lâkkisine bir mesnet teşkil etmiş olan rekabet prensipi, me-

Iselâ lıiristiyanlîkta mevcut tarzdaki bir camia ahlâkile bir de-

(receye kadar uzlaştırîlabilecektir. Rekabetin psikoloj ik fonk-

(sionu bir kere, ekonomi çevresinde çalışan kırp gayret, te

şebbüs ve iş kudret ler ini tahrik etmekten ibarett ir , iktisadî 

hayatın pr^jüjesiz (peşin hükümsüz) seyir ve tema şasi, hiç ol

mazsa - fiat teorisinin hareket noktası olarak aldığı - fayda ve 

(kazanç peşinde çabalama kadar, kendini gösterme isteyişi^, 

'şan ve ışeref hırsının yariş gayretinin de kuvvetl i âmiller o l 

duğunu bize öğretmektedir. Rekabet münasebetinin psikoloj ik 

hizmeti bu kuvvetleri uvandirmak ve harekete o-etirmekten 

ibarettir. Rekabet münasebetinin bundan maada İfa edeceği 

hır ikinci psikoloi ik vazifesi daha vardır Kuvvet l i salısivetle-

İerin hırs ve atıhslarnım bir camiavs felâkete -ürüklemes on 

büvük arzu istihalarmın 
( t u t k u l a r ' } 

vahH dereler 

g ib i kabararak etrafını yikicj bir kudretle istilâ etmedi ve ne 

sil lerin alın terile vücude getirdiği şeyleri tıhrib etme3İ gibi 

her zaman mevcut bir tehlike vardır 

işte camia tarafmdan kuvvetle tanzim edilecek b ir reka-

'betin vazifesi, bu tabiî kuvvetleri doğru yoldan sevketmek, 

(bunları âdeta kanalize etmektir. Bu suretle onlar her ne ka

dar tanı kudretleri le te'sirlerini îka'da devam edeceklerse de, 

böylelikle y a l ^ z fayda meydana getirmiş olacaklardır. 

Rekabetin bir taraftan yar;ş duygusunu uyandırmak ve 

hırslandırmak, diğer taraftan bu hırsı, tahrib eserlerine sebeb 
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(olmayacak bir tarzda sevk ve idare etmek gibi , i k i kat l i psi

ko lo j i k hizmetini, ;Nietesche şu kelimelerle vazih bir surette ifa-

'delendirmiştir : (Müsabaka, ferdin kuvvetlerini boşandtfrır ve 

aynj zamanda onu tunç kanunlarla kayıtlandırır). 

Rekabet böyle psikolojik vazifeler görmekle beraber daha 

mühim olan başarılar vücude getirmek kudret ini de haizdir. I:ş 

bölümlü her cemiyet, âzası arasında muhtelif faaliyetleri ve 

ionksionları, rütbe, derece, payeleri ve bir de gel ir ler i dağıtmak 

zorundadır. Bu vazifenin halli bir sınıf ve Stand nizamile ev;-

ıveideii tesbit edilmiş olabil ir. Devletin göstereceği yoldan gi-

idilerek de mümkün olabilir ; cemi'yetin muhtel i f sâhalatfi 

dahilinde bu iş, mücadele veya itilâf yoüle de görülebilir. 

ıFakat fonksionlar, rütbe ve paye, gelirler, nihayet rekabet yo-

Shyla da dağılabilir, işte rekabet f ikr in in yeniden doğması bu 

[sonuncu hal suretinin faydalarını yeniden ortaya dökmüştür. 

. Rekabet, başka yollardan gidildiği takdirde, büyük hoşnut

suzluklara, geçimsizliklere, ihtilâflara götüren karar ve nelice! 

teri, âdeta otomatik ve bu suretle bir dereceye kadar da t ü 

raptan âri bir halde kuvveden fi i le get ir ir . Çünkü herhangi bir 

(mevki peşinde koış'an ve muvaffak olamayan bir kimse bum i 

kendi iktidarsızlığına hamleder. Bu suretle rekabet bir se-

Jeksion (ayıklama) hizmetini de görmüş olmakta ise de onun 

bu hizmetini Darwin ' in tasvir ettiği tabiat manzarasile kar(tş-, 

Jtjrnıamalıdir, çünkü rekabet neticesinde daha az muvaffakiyete 

nail olanlar, üremeden (tenasül hayatından) hariç kalacak 

(değillerdir. Seleksion, daha ziyade, en yüksek ve en kültür-

jlu isti'datlar olmasa da, yine de en çok iş görmek iktidarımda'. 

)ve hamarat kuvvetlerin en yüksek vazifelere ve en yüksek 

igelirlere sahib olacaklarını tezammun edeaektir. 

Rekabetten yorgun düşmüş olanların 1930 senelerinde tek-

irar ett ikleri şu delillere (kanitlara) yani «savaş yerine birlik»; 

kkevvetlerin birbirlerine karşı olmaları yerine iş birliği», «anarşi 

yerine güdüm», «plansızlık yerine plânlaştırma» gibi sözlere 

mukabil , rekabet f ikr in in rönesansınm ayrıca bir hizmeti de, 

geniş muhit ler in dikkat ini , rekabetin diğer bir başarısının 

Ite'ısirliliğı sayesinde, istihsal ile ihtiyacın kendi kendil ikle^ 

rinden birbir ler i le denkli bir hale gelmesini te 'min etmekte^ 

joln-iası hususuna çekmiş olmasıdır. Barış zamanlarında, b i r 

millet ekonomisinin fert lerine lüzumu olan elbiseleri te'mm» 

jetmek vazifesi nasıl başarılabilir? ihtiyacı kimse hesab etme-
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iniştir kimse müstahsillere direkt i f vermemiştir, ma'mûlfce'-, 

rin dağıtımım teşkilâtlandırmarmıştır. Öyle olduğu hal

de herkeş ihtiyacı olan ve haşama giden şeyi satın ala

bi l iyor , fakat bittabi şu kadar k i , satın ahş kendisinin şahsî 

idaresine ait bütçe ile te ' l i f i kabil olsun. P iyasan* sevk ve ida

reden ari oluşumum, fakat dümensiz olmayışının sir ve hikmeti 

şurada aranjtlmalıdir: Bir kere her başarı, mukabil bir başa

rıya bağlıdır; kifayetsiz bir başarı yalnız o ândaki geliri azalt

makla kalmıyor, rakiplerin te'sin dolayısile ilerisi için de gel ir i 

. (daraltıyor. Her müstehlik, herhangi bir ihtiyacı karşısında bu 

ihtiyacın lüzumfaştırdığı sarfiyatı yapmağa hazır olduğu müd

detçe, tatmin edilmemiş olmamakta, her müteşebbis kendi 

gel ir in i çoğaltmak gayesile, istismar edilmemiş olan istihsal 

ve sürüm imkânlarını aramaktadır. Ondan başka hiç olmazsa 

ibarış zamanlarında - istatistiğin büyük sayılar kanunu, müs

tehliklerin aynı istikamette tezahür eden, ve sıçırayıcı bir tarzda 

vukua gelen talep değişiklikleri karşısında istihsalin muttarit . 

»İmasını te'min etmektedir. 

Rekabet ekonomisinin fenomenolojik bakımdan tetk ik i btm-

idan ilerisine gi tmemel idir . Bu jyolda yapdan tetkik, devlet ta,' 

j-afnıdan sevk ve idare edilmeyen ve içinde rekabet cari olan 

J>ir piyasa ekonomisinin neticelerini sıhhat ve ka t iye t le tesbite 

muvaffak olamaz. Bu hususta hipotetik üisule ihtiyaç vardır. 

Bu usul mucibince hareket noktası olarak sahih surette tarif 

fedilen faraziyeler ele alınır ve serbest piyasa e k o n o m i s i n i 

[neticeleri o suretle çıkarılır (dedüksion yapılır) ve yine bu usul 

yardımile, rekabet ekonomisinin zaten çoktanberi iktisada dafr 

(eserlerde görülen ve rekabet f ikr in in yeniden doğması üze

rine tekrar ele alman davalarmtn bi lgi kıymetleri ve geçer de

l e r l e r i bakımından tartılmaları da mümkün olur. 

En başta şöyle bir dava ileri sürülüyor ve deniliyor k i , 

iktisadî kuvvetlerin serbest İşleyişi zarurî olarak bir dengeye 

(müvazenete) götürür. Bu dava en basit şeklîle şöyle İspat edi

l iyor : 

Bir ekonomi .sisteminin belli ver i ler i (donneleri) varken, 

fayda peşinde olan fert ler mübadele muamelelerine başlarlar 

ve bu muameleler fert lerden herhangi b ir in in mübadele işin

de daha ileri gittiği takdirde ihtiyacını tatmin hususunda artık 

daha iy i bir vaziyete giremiyeceği b ir hadde gelip dayanır, 

işte bu ânda mübadele münasebetlerinin değiştirilmesine de~ 
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yanı etmekte bir mâna olamayacağından iktisadî sistem bu s u , 

yetle değişmeyen bir iktisadî süreç (Procejîpıss) mânasında 

sükûn haline (durumuna) girmiş demektir. Denge durumunun 

bu tarzda çıkanılnıasunda (istihracında), iktisadî kuvvetlerin 

ıserbest işleyişinin, ihtiyaçlarin en iy i (optîmal) şekilde ta tmi 

nini garanti edeceği (zâmın olacağı) düşüncesi de saklıdır, 

ıçünkü biraz evvel işaret ettiğimiz gibi fertler piyasadaki da

vranışlarını tashih faaliyetine bu mütemadi mübadeteletrin 

kendi ihtiyaçlarım tatmin bakımından, artık daha iy i bir durum; 

vücude getiremiyeceğine kani' olmalanpa kadar devam edev-

ler. 

Serbest rekabet bundan maada, her ferdin kendisi tara

fından başarılan müstahsil hissesinin bedelini almanın te'nıin 

ledecek tarzda gelir dağıtımını: (tevziini) da vücude getire

cektir. 

Bu hususta muhakeme yürütülürken, gerek toprağın enire, 

omade kılınması ve istihlâkin te'cili (para sermayesi) ve gerek 

iş başarısı (Aıbeitsle'stung) müstahsil hisse olarak itibare alın

maktadır. Rekabetin hükmü altında, emtianın faydalarına göre 

kıymetlendirileceği bir kere anlaşanca, müstahsil hisse'be-

jdellerinin veri lmesinin, yani fert gelelerinim, müstafisi M iğe 

KProduktîvitat) göre yönelmesi Iâz|tm geleceği neticesi çıkar. 

iBir kere bunu tesbit ettikten sonra bir netice daha, yani serbest 

rekabetin t a m iştigale (Vollbeıchaefligung) götürme.i lâzım ge

deceği hükmü çıkarılabilir- çünkü bir i Sçi kendi müstahsilliğîae 

tekabül eden bedelden fazla istemezse, işletmelerini genişlejt-

mek veya yi eni te'sisler vücude getirmeğe uğraşan müteşebbis

ler onu hizmetlerine almağjt isteyecekler, fakat işçi, müstahsil 

'başarısının kıymetini aşan bir ücret isterse, kendi ihtiyariiıej 

işsiz kalmış sayılmak lâzım gelecektir. Piyasa ekonomisi za

viyesinde yapılan bir muhakeme ise ihtiyarî işsizliğin tam i;ş-

tieal ile telif ini kabil addetmektedir. 

Bütün bu muhakeme ve istidlal tarzları bir hüküm ve netice 

.çıkarmağa şüphesiz müsait ve elverişlidirler. Fakat buna rağ

men, gösterdiğimiz dedüksionlara dayanarak, serbest reka

bet ekonomisinin ihyası hakkında hükümler vermekle, büyük 

b i r hata islenmiş o lur . Z i ra bu muhakeme ve istidlaller •{ maa

lesef yeter derecede dikkat edilmediği veçhile — muayyen 

faraziyelere istinad etmektedir ve denge (müvâzenet), ihtiyaç

ların en iy i (optimal) şekilde ta tmin i , müstahsil rmüsmir^ sâv 
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hissesine müsavi olan gelir, tam iştigal (VoUb^chaeft igpogi) 

dediğimiz neticelerin gerçekleşmesi için, evvelâ su katılma

mış rekabet, sonra ekonomi çevresindeki fert ler in "birer Homo 

oeconomicus gibi f i i l ve harekette bu l unmdan ve nihıyet eko

nomin in intibak sür'atı son derece büyük olmalıdır. Halbuk i 

bu işartlar realitede biç b ir sünede ifa edilmiş değildir: Bir kere 

temyiz rekabetinin yerine.her türlü inhisarqi '(monopolist) m ev

cilerin ve kay&tlarm mevcud olduğunu görüyoruz; sonra insan 

çeşitli ihtiraslar ve duyguların s.evkile, rasyonelliğin .-.doğru 

tyolundan» İnhiraf etmektedir. Nihayet iktisadî intibakın ekse

riyetle bir hayli zamana muhtaç olduğu da her halde fazla 

izahata lüzum bırakmıyacak kadar bil inmektedir. Bu suretle 

rekabetin dümenl ediği piyasa ekonomisine atfedilen Tesirlerin 

[realitede cârî olamtyacağı aşikârdır. Onlann yalnız farazî (hi

pote t ik ) , yalnız - diğer müelliflerle aynı tâbiri kulİanarak -

idam rekabet modeli» için muteber olduğunu söylemek doğru 

Olur. 

O halde rekabet e k o n o m i n i n realitedeki neticeleri ne

lerdir ? bu soruyu cevaplandırmak için tam rekabet modelin

den başlayarak muhakememizi yürütmek ve sonra bu modele 

ait faraziyeleri adım adım realiteye yaklaştırmak gerekli o lur . 

O vakit görür ve anlarız k i , realiteye daha yakm olan farazi

yeleri ele akrken ve sözü geçen model, müvazenete meyil ed^ıl 

İdraklerinden henüz daha sıyrılmamışken, yani faraziyelerimiz 

konjonktür dalgalarmmaları hadisesini daha hesaba katmam»?.-. 

İken bile, tam rekabetin neticelerine k*yas edilirse büyük aykı

rılıklar ( inhiraf lar) bel irmektedir . Theoretische Grundlagen der 

Wirtschaft ismindeki eserimizin birinci cildinde gerek inhisardı 

(durumların isr^.tiond hissiyatın ve mot i f ler in , gerek ıVîürûz ve 

kuvvet te 's i rWin i i i intibak vet i ter in in lüzumlastırdığı müddet 

idolavırile hasıl olan delk vc temasların tam rekabei mode

linin dört neticesini naıil ta'dîlkre uğratt ığı^ (39) uzun uzadiya 

ibahis mevzuu etmiş bulunduğum için bu mesele hakkında bu

rada daha fazla izahata girişmeyeceğim. 

İktisadî modelimize esas olan faraziyeleri, konjo.ııktürel 

tahnvvuller mümkün olacak surette intihab ettiğimiz vakit , 

hasıl olacak inhiraflar ise çok daha ciddiyetle teemmül edil-' 

î)9) J ö l ı r , Theoretische C..-ündleg^ der Wirtschaftspolitik, Bd I, 5.-1) 

Kap i .C . Vgl. auch die Z , S » m ı ı l e i ! i U J U 1 , s im Schlußwort. S . 1 >4 ff. 
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meye lâyıktırlar, imd i konjonktür nazariyesi bilinçsiz (gayrı 

stıuri) b ir faraziyeye istinad etmektedir. O da konjonktüre^' 

r i tmin (ittıradın) .sadece «normal» bir iktisadî faaliyet hattı 

etrafındaki temevvüclerin bir neticesi olduğu düşüncesidir. 

Yüksek konjonktür deyince normal iktisadî faaliyetin lüzu

mundan fazla artmasj depresión deyince, yüksek konjoktürürt 

günahlarını gideren sifabahiş bir temizlenme kr iz i anlaşılmak-, 

tadjr. Bu «normal» iktisadî faaliyet hattını ise nazarî iktisat 

i lmi genel olarak, aşağı yukarı bir tam iştigal durumundalnj 

başka suretle tasavvur edemez. O halde, yüksek konjonk

tür durumunda yalnız tanı iştigalin meydana gelmesi icab et-

(mekle kalmayacağı, hatla aşırı iştigal "(Ueberb^chaeftigtingı) 

diye vasıflaridırılabilecek bir hal zuhur edecek yani, yalnız kendi 

imüstahsaliyetlerine tekabül eden miktar bedelle iktifa eden 

[işçiler değil, bunlardan gayri , daha yüksek ücretler isteyen rşei-

îer de hizmete alınabilecektir. Yüksek konjonktür devrinde bu 

idurumıın istatistik ifadesini, işsizliğin hemen hemen "büsbü-, 

tün zail olmuş olmasjnda bulması icab eder. Ha lbuk i ik i dünya! 

harbi arasında peçen za.ni3,ti yüksek konjonktür diye anılan 

senelerde, istatistik, büsbütün başka rakkamlarj ibraz etmiştir. 

iNitekim ingiltere de yıl ortalama hesabile tam işsiz olanların 

(sayısı gerek 1928 de ve gerek 1929 da 1 5 mi lyon / imanya-

da 1928 de 1 4 mi lyon 1929 da 1 9 milyon, Birleş^ Amerikadaı 

1928 de 4 2 mi lyon 1929 da 3 4 mi lyondu (40) Biz bu -ayıları 

büyük kitlelerin issizlik durumunun yüksek konjonktürde dahi 

itnevcud olabileceğinden başka bir manada tefsir edemeyiz. 

(Di^er bir devisle ik i dünva harbi aracındaki fa"ıfa esna'îin&a 

kitle halindeki issizlik süreğen (müzmin) b ir mahiyet almtş'tiıi'. 

Bu süreğeni ve büvük 

ölçüdeki issizlik olayı nasıl izah edi

lebilir "? 

Efkârı umumive ıkamov* ve hatta b ir cok iktisat b i l 

binleri bunu hemen «eksojen ' faktörler» e, meselâ sulh mua 

hedeleri vüzünclen hasıl olan favdasız ve muvaffakiyetsiz nt 

tama milleti r ar»-, hnrrlanmava Birleşik Amerika D-Vİet 

Herinin kendi W i nd™ hnrr nlarık â't-nm s n1an kanital len em 

k i k l i n r i h L P n reknmHenne nihavet' hatta d o k u d a n 

ñ i m . T Devletin mfiHal a l ^ l i f r i n e átf ve irca etmeirr hazır 

'd rlaır Hattaı aradan 1 z man geçm yor ki Röpke plâfih 
40) A g t h ö , Statistische Übersieht der Aıbeitsosigkeit in der weit, 

http://za.ni
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ve uzun devreye şamil surette işsizlere iş bulma siyasetini d al

imi durgunluğun (ıstagnation) doIayi.sile.bir sebebi diye vasıflan

dırmış ve şu satırları yazmıştı: «Ekonomi sistemimizi süre

ğen halde bir durgunluğa maruz bırakmakla tehdid eden, 

^tehlikeler kurtulunamayacak bir takım zarurî cereyanlardan gel

miyorsa, bu tehlikenin o nisbette daha fazla, mil let lerin muay

yen bir ekonomi siyaseti temayülünden, koi lektivizm'e aoğru 

Meyil lerinden gelmesini beklemelidir. Fakat bu yolda en ziya 

de endişe telkin eden merhalelerden bir is in i , avam kanddirçc* 

b i r sözle «tam iştigal, Völlbçschaeftigung gibi basma kalıp b ir 

çöz kullanmakta olan siyaset teşkil etmektedir». (41) 

Fakat diğer tarafdan yalnfrz müdahaleciliğin ve Devletin 

iş tedariki siyasetinin değil siyasî hayatın bilhassa 1930 sene

lerinde beliren ve nihayet ikinci dünya harbini çıkaran bozuk

lukların da iktisadî durgunluk ve bilhassa işsizlik yüzünden 

"meydana geldiği de ileri sürülebilir. Aradaki irt ibat ve müna

sebetler' o derece fevkâlâde gir i f t ve karışıktır ki .süreğeni 

idepresion'u belli faktörlere - sebeb ve netice şeklinde (c;i«isal) 

- irca etmek işi, yek nazarda halli imkânsız b ir vazife g ib i gö

rünür, Fakat buna rağmen bu vaziyetten kurtaracak çıkar bir 

yo! vardır. O da hipotetik usulü ta'rif ettiğimiz sırada takib 

'ettiğimiz yoldur. Bakiden süreğen ve büyük ölçüde işsizliğin 

jmümkün olacağı, daha doğrusu az iıyligial b i l i nde dahi den 

Igenin kabil olacağı bir ekonomi modelini ortaya koymak 

imkânı var mıdır ? Eğer bu deneme müsbet çıkarsa, omdan, 

sonra şu ciheti aydınlatmak kalır: Bu tarzda kullanılan farazi

yeler realiteye ne dereceye kadar uygundurlar , yani netice

ler in realiteye ne deıieçeye kadar tatbiki tmümkündür ve 

(yahut hiç olmazsa realitede saklı olan temayüllerin ne dere

ceye kadar ifadesi olabil ir ler ? 

Zaten böyle noksan iştigal halinde denge modeli inşa; 

.edilmiş bulunmaktadır. İlk defa olarak bu f i k r i büyük ölçüde 

bir sistem haline getirmiş olmak hizmet ve şerefi Keyoes e 

aittir, ye noksan iştigal halinde bir denge istihraç etmiek dene-' 

mesi «iştigalin umumî nazariyesi» (The general theory of 

Jeınployment) ismindeki eserin asıl esasım ve aynı zamanda, 

iyeni ufuklar açan önemini teşkil etmektedir. Temel f i k r i , M 

41) R ö p k e , *Vo!ibeschaef%mıa» — ein Irrweg *u einem selbatver-

staeDdlichen Ziele, in : Schweizerische Monatshefte, Apri l 1943, S. 19. 

http://doIayi.sile.bir
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•sac,:, şudur: ötedenberi câri telâkkiye göre faiz, para serma-, 

, yeşine talebi ve bu sermayenin arzım ve bu suretle! 

yatırım (investition) la tasarrufu dengelediği kabul dfu-

gıurken, Keyne* e göre bu fonkisyonu gören, dahaı 

'ziyade millî gel irdir . Bu hususdaki istidlallerinde m i l 

lî gelir arttıkça, istihlâk temayülünün azaldığı, bina-

ienaleyh tasarruf yekûnunun yalnız mutlak manada değil 

iııisbt manada da çoğaldığı yolunda görğünün (tecrübenin) 

gösterdiği olayı hareket noktası olarak -almaktadır. Zengin 

İbir millî ekonomide i,se müteşebbislerin yatırım meyli yüksek 

Îassaruf payına (quote) tekabül etmemektedir. O halde millî 

gelirin ve bununla muvazi olarak iştigal (çalışma) hacmımn a-

ızalması surenle tasarruf payı ve yatırım payı birbir lerine müsa

vi oluncaya kadar, millî ekonominin fakirleşmesi lâzımdır. Bi-, 

i aenaleyh, Devletin issizleri çalıştırmak siyasetinin dahil olmak-

isızm vücude geiedek olan sükûn durumu az çalışma (iştigal) 

'halindeki deneğedir. Mamafih Keyneu'in gösterdiği hal sureti 

zihinleri temamile tatmin edecek mevkide değildir, çünkü b ir 

ftakjm tâlî meselelerde tenkide vesile vermektedir (42). Za-

iten bundan dolavıdu-ki bir çok iktisad alimleri Kevrr is ' in nok¬

san iştigal nazariyesindeki esas müsmir f ik r i görememişler 

idir(43). iste biz a-ainki satırlarda bu kusurdan çekinerek b u 

(nazariyenin itiraz götüren kısımlarını kısaca müsbet şekilde 

( tamamlamak çalışacağız -u kadar ki mülahazâlarımız meşe-

L . i n hal suretini vermekten zivade bir mo^ r am mahiyet ini 

, a r " e d ecek t i t (44). 

Bilindiği üzere «yatırım — tasarruf», Reynös 'in «iştigal 

meselesinin umumi nazariyesi - General theory ot employ

ment); ismindeki eserinin mühim bir unsurunu teşkil etmektedir. 

•Önceleri Amonn Keynes nazariyesinin konjonktürel temevvüc-

leri bahis mevzuu edişile az çalışma halinde dengeyi muhakeme 

ve istidlal edişipi birbirine karıştırmak ' 'bafasik malûl ol-

42) J ö h r , «Verbrauchsr,eİ£UDg» und • LiqmditaeUvorliebe*. Eipe AuseiD-

andersetzurlg mit J . M. Keynes, İd : Jahrbücher fur Natioaalökoaomie, 

1937, (Bd . 146). Bundan başka J ö h r , Bcaprechung der Schrift vol. J o a n 

R o M n a o n Introduction to the Theory of Employment, 1937, in : Jahrbii-

cher fur Nationaiökonomie, 1938 (Bd . 148, S . 107 ff.) 

43) Bundan evvelki haşiyede zikredilen ve te'lifim olan her iki travay 

hakkında da, büyük kısmı itibariyle aynı söz söylenebilir. 
44) Bu mesaî programım başarmak isine eserimin ikinci cildi tnhaîs edi-
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duğu üzerine dikkat nazarim çekmişti (45). «Tasarruf müsavi 

yatırım» kaziyesi ancak kapalı bir devre (çlrGuit) için caridir , 

[genişleyen veya d.iralan İçin değil (46). Bu denklem (muade

le) bilhassa konjofiktürel yükselmeyi ve konjonktüre! aza l 

mayı vasıflandıran yığılma süreci (procfesjsuş cumulatÜ) içim 

cari olamaz : gep&lenft (expe!nsion) safhasında yatırımlar ta

sarruflardan daha çoktur, durgunluk (ırfepre&'iion) safhaşfıda 

,tasarruflaqn yekûnu yatınmlaruıkinden daha fazladır. 

Simdi bundan sonraki mütalâalarımız için aşağıdaki so

ruyu esas ittihaz edelim : 

Acaba şu imkân yeni - i lkin bir k e r e deflasionist yolda 

.erişilen - noksan iştigal vaziyeti daimî bir durum olabil ir mi ? 

Öyle olsa böyle bir durgunluk (Stıgnation) durumu hakkında 

f- az sonra işaret edeceğimiz ihtiyat kaydije - h e r halde ya-

tınnı müsavi tasarruf kaziyesinin cari ve muteber olması lâ-

zjımgelir. Peki amma bu durumda müteşebbisler neden dolayı 

(yatırımları genişletmeğe tevessül etmek suretile, yeni bir yük

selmeye yol açmıyorlar? Bu sualin cevabını yatırımları tahrik 

(Ve teşvik edecek olan âmillerin noksanlığında aramak lâzımge-

;Hr. Fakat bu kaide KeynaVin tespit ve ifade ettiği şekilde küfa-. 

Jyet edemez: aslına bakılacak olursa Keynes zengin bir millî 

[ekonomi dahilinde, mutedil bir faiz haddi cari olsa dahi, b ir ve-

fıim Getirmesine intizar ettirecek surette kâfi dereoe'dej yatırım' i m 

kânlarının emre amade olmadığım kabul edivermektedir. F i k r i j 

mizce şu tarzda muhakeme etmek daha doğru olur : tam iıştrga.1 

ine zaman vukua gelecektir ? Ne zaman ki müteşebbisler hu

dutsuz kazanç ^avretinden mülhem olarak kârlarım çoğaltmak 

igayesile istihsallerini genişletmek hususunda her türlü imkân-

idan istifade etmiş olacaklardır imdi her İstihsal e'enrsletüi'rinde 

fevkalâde emniyetsizlik faktörleri (47) vardır. Bundan 

idolavı müteşebbisler eelecek bir iktisadî yükselmeyi ummak 

U s i n d e n mülhem olmadıkları müddetçe, müteşebbislik ücreti 

ive belki de bunun üzerine cüzî bir kârla iktifa ederler Netlice • 

yatırımlar kalır (yapılmaz) millî ekonomi noksan iştifeal- duru-

45) Amona, Keynes «Allgemeine Theorie der Beschre i tung» , in: Jahr

bücher für Nationalökonomie, 1938, Bd. 117, S. 7. 

46) JÖ fa r . Inflation und Rationierung, 1942, S . 21 ff. 

47) K n i g h t , Risk, Uncertainty and Profit, ». Aufl. des Neudruckes,. 

1937, S . 195 ff. 
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nıunda bekler, kalır. Yatıranları "harekete getiren (teşvike-, 

den) âmillerin noksanlığı ba s ka sebeblerle izah edildi mi , Key-

nes'in kendisi tarafından i ler i sürüldüğü tarzda, bir m i l l i eko

nominin millî gelir arttıkça istihlâk harcayışlarının iştirakini de 

(azalttığı kanunu ehemmiyetinden hayli kaybeder. Noksan işti

gal nazariyesi, burada bahis mevzuu olan millî gelir temev-

tvücleri - tasarruf ve istihlâk paylarç arasındaki değişiklikle -

biç bir suretle müterafyk olmasa dahi, yine de cari olmakta; 

|devam eder. Ekonominin noksan iştigal halindeki bu sükûn va

z iyet in i , kavrayabilmek için, yatırımların yapılmamasının nasıl! 

olup da bir deflasion sürecine vesile teşkil ettiği meşelerini 

Aydınlatmamız lâzım.gelir. Para sermayesine karşı olan tale

bin ncksan'uğı neden dolayı faiz haddinin alçalmasını mucibi 

olmıyor, neden bu suretle tasarruf faaliyeti azalmıyor ve istih

lâk m aks adile harcayışların çoğalması suretile 

olan istihlâk maddeleri imalâtında envestismanlarm daraltılmak 

isim telâfî edici bir p-enisleme husule gelmemektedir ^ Kevi'idr 

buna cevab olarak faizi para sermayesine karsı t a ^b i n para 

[sermayesi arzunu nâzım, (régulateur) sıfatile hiç kale alma-

ırlıfruni ve faize hiishiiti'in haska hir vazife atf ederek nnıı hiis 

(bütün baska suretle izah ettiirini fföstermejitedir KevneK'a 

trnrP t J i lkidir i n f e r y a t L r 0 . L , bir t l nd/n haTk» 

t! Tir-İrr f rTJi, t f raMan h,, feTİ' , 1 fihV îaraf 1 n 

. 1 , ; ^f,Z ı h-T vZ 2 ¿1 illi S ; 
paıa rmktanıe muayyenau. n ı ç .upne. yoK k ı^eysıes ıiKiaı e 

rtemayuıunun önemini zamanımız g.oı i i k i ,eı maye P ı a > m * n ı -

pm, kıymetli kagıtlaıda (esham ve tahvilatta) ve ne e emin 

; ı ç ı n v ? l l i T r i r , l ı Ş t 1 ' , . ™. » T «V* 

(cmmu, istihsal dolambaclaunjn uzatılması « " " ^ z a ı u ı " 

bir şart tetşkıl ett.ğt cihette, istihsal laktoru olaıak ıtibaı a alın

ması lazımgelmektedır. BU istihsal iaktçiu ise bedelsiz aız 

edilemez istihsalin tecili bilhassa gelecekte istihlak edilecek 

eşyanın daha az takdir edilmesi dolayısı e - fedakarlık olaı ak 

kıymetlendırılmekte ve binaenaleyh böyle bir tecilin tazmini 

ıcab etmektedir Buradan görülüyor k. faiz, istihlakin tecili 

gibi bir istihsal faktörü için ödenen battan başka bırşey ola--. 

laK telakki edüemjez; fakat asıl faiz meselesındedır kı, kısmı 

48) Vgl . JSh l- , Theoretische Grmıdlngen der WirtSclinftspilitÛf, Bd. I, 
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muvazenelin mutalâasile iktifa ederek arz ve talebimi stabl 

imimhanileıim oeteriı. piîdbus şartı altında b irb ir i le karşılaştır

mak hatasına düşmemelidir (48). Zaten bu tarzda bir tetkik 

İstihlâk maddeleri için bile yerinde olamaz, nitekim ikamet yer-

ilerinin tedarikindeki müşkülât, ister mesken inşaatındaki inkı

lâplar, ister devletin nakdî yardımları dolayısile, azalırsa, böyle 

bir durumun tesirile, fert ler in ayni masrafı yaparak daha bü

yük ve daha lüks apartmanları tutukları görülmez. Fert ler 

belkr, daha ziyade aile bütçelerine yeni b ir düzen vererek 

gerdik ler i k ira lan biraz azaltmak, ve bu suretle tasarruf ettik

leri meblâğları, elbise, sayfiye, eğlence, hatta iaşeleri' 

için kullanmak isterler, işte istihlâkin tecili dediğimiz istihsâl 

faktörünü de buna benzer şekilde nazarı itibara almalıdır. Bu 

faktör bir ailenin yaşamasına -sekil vermesi plânının yalnız 

bir kısmıdır binaenaleyh emek gücü arzile sıkı Sıkıya müna-' 

sebettard,.-.' 

Her ferdin iş hacrmjıı kendisinin tayin edebileceği tam' 

bir rekabet modelinde, faiz haddinimı düşmesi - yatırımları teş;-

,vik ve tahrik eden âmillerin noksanlığı dolaynsıle — tasarruf! 

yekûnunun bir dereceye kadar azalmasına tesiri olursa da, aynı 

zaml ıda iş faaliyetinin tahdidine de sebep olabi l i r . Faiz had-

(dinin inmesi dolayısile servet birikmeısi yavaşlatırsa .ferdin istik-, 

bal için çalışıp uğraşmak hususundaki hevesinden eskisi ka^' 

'dar eeer görülmez. İmdi, asıl bu bakımdan ferdin reaksion sü-

frati son d*rece azdır. Kimse kendisine ve kendisinden sonra 

geleceklere ait y i rm i otuz ve daha ziyade yıllara şamil hayat 

plânını bu günden yarına değiştirmez, talep cihetinde de faize 

karşı tâbi' olmaklığın aynı suretle mefkûd olabileceğini, ya

tırımı teşvik eden âmillerin noksanlığı kaidesine ait mülâha

zalarımızla göstermiş bulunuyoruz, imd i burada farz etmek 

'istediğimiz veçhile yatırım arzusu yoksa faiz haddinin indi¬

rilmesine rairmen oldukça 
genİS Jjjj-

devre esnasında da tasar-

i-uf fazlalığı mevcud olmakta devam eder. Bu halin daha yu

karıda işaret ettiğimiz s ib i deflasyon tesirini vücude getir

tmesi zaruridir. Fakat bu deflasyon hâdisesi, aynı zamanda yeni) 

[muvazene! durumuna intibaki vücude get ir ir , bu durum her 

Sıekadar s imdi başka bir tarzda da olsa - tekmi l pelirin aziaP 

L < t . ile b l rahor t L a r n f nav*ı,n İSnamunte* da küçülmesi su ' 
iretile ^ f l a n m ^ - bana öyle geliyor" ki - Kfty-înefi'in . p s P r i t t d e k i f i k r i n p I p avıır-o «ifratı + aı-*flıt-tnı m f t n p t . 
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İticilerine karsı ancak bu suretle belirtmek ve kurtarmak müm

kün olabil ir. 

Fakat bu esas f ikr i tamamlamak ta mümkündür, noksan 

.iştigal şeklindeki sürekli durum, tasarrufun yatırıma nazaran 

fazla oluşunun, deflasyon hâdisesini tevlid etmediği, yani sir

külasyon hacmi değişmediği taktirde de husule gelebilir, fa

kat bunun için de tasarruf fazlalığının başka yolda - meselâ 

devletin inşaat siparişleri dolayısiyle - sonradan istihlâk har̂ -

(•ayışlarında kullanılmaması lâzım gel ir ; binaenaleyh tasarruf 

fazlalığının mütemadiyen baş bir sirkülasyon içinde devir ve 

[hareket etmesi, - başka b ir deyişle - bu yekûnun, iitihsâl I î u v -
ıvetlerini harekete getirmeksizin, dolaşması icab eder. Acaba, 

bu mümkün müdür ? Elbette mümkündür ve Devlet l i , 

işsizlere yardım meblâğlarıpıı tediye edebilmek için ist ik

raz akdettiği zamanlar hep böyle o luyor . Fakat şimdi 

;de itiraz makamında denilebilir k i , tasarruf fazlalığı, bu, 

yolda tevzi edildiği vakit , yardıma nail olan işsizler bu sefer 

tutarlar bu paralar,!, istihlâk maksatlarına sarf ederler, binaena

leyh aslına bakılacak olursa yine de bos bir sirkülasyon vücude 

.gelmiş olmaz. Fakat bu itiraz var id değildir, çünkü işsizlerin; 

istihlâk harcayışları neticesinde ikinci bir gelir kullandı yani, 

ttinci b ir pâra. sirkülasyonu vücude gelmiş olur. Ve bu ikinci 

para dolaşımı esnasında diğer istihlâkçiler tarafından - fakat 

katiyen issizler tarafından değil - aynı tasarruf fazlalığı husule 

Getirilecek ve devlet tarafından kredi ahzı suretile massedile

cek ve işsizlere yardam gayesile kullanılacaktır. Bunun gibi 

[aynı suretle ondan sonraki sirkülasyonlar (49) tekerrür ede

cektir. Bu suretle noksan istio-al halinde sürekli b ir durumun 

.(tasarrufun yatırıma nazaran fazla olmasına rağmen de müm-, 

kün olabileceğini göstermiş oluyoruz. 

1930 senelerindeki iktisadî durgunluğu izah sadediyle bu 

Îahlilimizin, yalnız basına asla kifayet edemeyeceğine rağmen 

{itibara alınması lüzum ve zaruretinden şüphe edilemez. Çünkü! 

memleketlerin hepsinde içtimaî yardım işlerinin büyük ölçüde 

[artmasile de izah olunabileceği tarzda âmme borçlarının art

tığı görülmektedir. 

49) Bunun grafikti bir İ ıah. « I„fiation und Rationİerung » edlı kilabı-
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Fakat Keynös'in nazariyesi ikinci bir' bakamdan da ta

mamlanabilir/ Birbiri üzerine eklenen vc toplanan seiiilde 

;(cumulatif) genişleme veya daralma temayülleri altında bu

lunmayan tekmil işçilerin hepsinin çalışacakları işi bulmaları 

temayülü vardır. Bu meyil noksan iştigal durumu için de vâ-

riddir. Bunu ispat gayesile 'heraeyden öno e , tam rekabet mo

deline tevfikan istihsâl kudretine (productijılte) tekabül et-

(meyen- miktardan fazla yüksek ücret istemek ' iddiamda bu

lunmayan tekmil işçilerin hepsinin çakacakları işi bulmaları 

Hazım geleceği gerçeğini hareket noktası olarak alıyoruz, fakat 

(burada istihsâl kudreti ne demektir ? Burada müstahsiliilc 

mânası altJnda, tam iştigal halinde bulunan bir ekonomi da-

üıilinde işçinin bir kıymet imal etmesi ve vücude getirmesi, 

'anlaşılmakta ve murad edilmektedir. Sözümüzü tam 'iştigal ha

ilinde bir millî ekonomiye inhisar ettirmekte olmamızın haki

katen nekadar mühim olduğunu aşağıdaki misalle aydınla-.-
:ta!ıviî. 

Bir Amerikan otomobil fabrikası müdürünün 1033 iikbaha-

Sında, d ıha evvelki ( p r o sp ^ t y ) devrindeki istihsâl hacmini 

,vücude getirmeğe karar vererek işçilerine o valcÜki hakik i 

(reai) ücretin aynı olan bir oran (nisbet) üzerinden ücret ver-

fdigini farz edelim. Müteşebbisin bu suretle hareket etme-

isinden dolayı millî ekonominin mecmu geliri her ne .kadar 

[biraz yükselirse de, bu yükseliş istihlâk emtiasının hec i ne 

Öagılmm olacağından, talebin yalnız küçük ölçüde çoğalması-, 

^meselâ Chrysler markasından otomobillerin satın alınması-

seklinde teşirini gösterebilecektir. Bu halin bir neticesi de 

fmfcalimizdeki müteşebbis otomobil fabrikatörünün ziyana ma

ruz kamacıdır. Bu suretle misalimizde yeni vazifelendintdiğî 

görülen işçilerin, istihsâl kudretlerinin (yanı kıymet imalinin), 

bu ahval ve şerait alanda, zan ve kabul edildiğinden çok daha, 

£z oldukları tezahür etmiş olur. Yalnız eğer müteşebbistesin, 

hepsi aynı zamanda bu tarzda hareket etselerdi, istihsâlin 

yüksek konjonktür durumundaki seviyeye getirilmesi gayemle 

hizmete alman işçilerin tam iştigal oranına göre ücretknduil-

imelerî muhik ve mâ'kul olurduk Şu halde münferid müteş-pb-

(bider, diğer arkadaşlarının istihsâllerini genişletmeyecekte,!! 

ik&iiaatmı beslerlerse, tevsi işinden vazgeçerler, iışte uzağa, 

'gitmeden henüz daha bu sebebin tedirile noksan iştigal duru-

İT111 Ç,"ırPİfİİ lll'l' jllll-llm ko l İMo n.ıVdkilîr ^ , .. ..fit, +.Q1,„Î1, 4-a. 

mu sürekli bir durum haline girebilir, mamafih teknik te-
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kemmuller bir müteşebbisler gurupunu yatırıma heves ett ir

tmek suretile - mütesebbiş'lerin, tevessül edecekleri hareklfe 

ri.ii umumî bir yükselme cereyamle müvazi gideceğini, peşinen 

farz ve kabul etmelerine hacet olmamakla beraber - hu dur

gunluğu hep yeniden giderebilir : fakpt - urrumî vaziyet dolayı,-

•sile - evvelce sözü geçen emniyetsizlik faktörü, teknik i l e r le , 

im en in yeni imkânlara' yo l veren kuvvetlerinin gelişmesiftid 

'engel olursa, o takdirde durgunluk ve binaenaleyh noksan işti

galin sürekli bir durum haline gelmesi zarureti hasıl olur. 

Bu suretle noksan iştigal halinde bir dengenin (muvazene-

t in) üç türlü İzah denemelerini bir krok i halinde arz etmiş-

(bulunmaktayız. Her nekadar bu yazdıklarımızın daha ziyade 

(incelenmesine ve bu üç izah şeklinin birbir ler ine karşı sınır

lanmalarına ve müteakiben bütünlenmiş bir izah şekline dö

külmelerine ihtiyaç varsa da, şimdiye kadarki araşiiranafatip 

rnjzj,ıı neticesi olarak şimdiden sşunu tespit etmek müm

kündür k i , rekabetin dümen vazifesini gördüğü bugünkü eko

nominin içinde, .noksan iştigalin daimi bir hal alabilmesi g ib i 

bir tehlike saklı bulunmaktadır. 

11!. Buraca kadarki araştırma!ardan ekonomi 
siyaseti İçin çıkarılabilecek neticeler % 

Yukardaki nazarî mülâhazalarımızdan çıkaracağımız hüküm 

ve neticeler iki türlüdür. Bir kere şunu anlıyoruz k i rekabet, 

başka hiçbir sosyal ve ekonomik prensipin, kendi s i n i n c e : 

yalnız yaklaşacak kadar bile başarm&kdan âciz olduğu, ver im

leri husule getirmeğe kadirdir . Bu itibarla rekabet kaidesinin, 

iktisadın merkezi bir nâzımı (regülatörü) olarak behemehal; 

kalmakta davam etmesi lâzım V geleceği hüküm ve rıetiöesine 

•varıyoruz. Fakat yine yaptığımız tetkikler gösteriyor k i , reka

bet yegâne regülatör olamaz, çünkü sadece rekabetin dümen-

lediği bir piyasa ekonomisinin neticeleri muhtelif bakımlardan 

temenniye sayan görünmektedir. Binaenaleyh bu neticelerin 

îtashihi lâzım o-eieceğinden ikinci bir nâzımı ihtiyaç hissedil

mektedir. Birincisinden farklı olarak otomatik bir tarzda değil 

bilâkis bilerek ve plân mucibince vazifesini ifa edecek olan 

bu ikinci Eiâziüi, devletin ekonomi siyasetinde başka bir'iey 

değildir. 

Simdi herşeyden evvel, .ekonomiyi sevk ve idare işinde 

http://ri.ii
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devlet siyasetinin ifa edeceği ne gibi vazifelerin olduğunu, 

(araştıracağız ve bu hususda i lk in, tam rekabet neticelerdin: 

devletin ekonomi siyaseti hedeflerini teşkil ettiğini kabul ede

rek bu itibarla almmasi icab eden tedbir ler i , ekonomi siya

setinin birinci (nazarî) merhalesi olarak bahis mevzuu edeceğiz. 

ıBu yolda konjonktürel temevvüçleri ve az çalışma durumuna, 

doğru olan temâyülü bir tarafa bıraksak bile, yapılacak tet

i r l e r d e n mürekkep büyük bir katalog karşısındayız. Herşey-

den önce bir kere, bir l ik inhisarlarım (monopol lerini) inhilâl 

fettirmek ve bunların yeniden tesis edilmelerinin önünü almak 

(yolile safi rekabetin gerçekleştirilmesini hedef tutacak ted-

sbirler vardır, hatta Eucken'in teklif ettiği gibi monopol şart

larının bertaraf edilemeyeceği durumlarda, devletin müdaha

lesi sayesinde, safi rekabet varmj,ş gibi meydana gelmedi 

(iktiza eden fiyatın husule getiri lmesi de mümkündür (50).. 

/Bununla beraber bir l ik monopollerinin feshi, karte l ler i , işlet

melerin, sabit masraflar bünyesi dolaysüe, sürüm düşkünlü

ğüne rağmen istihsâl hacmini azaltmamak hususundaki meyi l 

lerini izaleye matuf fonksiyonlarından mahrum edemez, bun-

(dan başka iş bulma müesseselerinin de gösterdiği g ib i , birçok 

yerlerde intibak zamanlan kısaltılabilir; nüfûz ve kudret tesir

lerinin hükmünü icra ettiği yerlerde - meselâ evlerinde çalı-

(sanlara (Heimarbieiter) verilen ücretlerde olduğu ^ ib i - devlet 

nıüstahsiliyet (productivité) ölçüsüne mübadele şart

larını tespit etmek suretile tashih edici bir müdahale icra ede

bil ir . 

Tam rekabet modelinin şartlarından inhiraf eden konjonk

tür temevvüçlerini ve durgunluk temayüllerini de itibara ala¬

cak (hesaba katacak) olursak, daha b ir takım, derin surette 

kavrayıcı tedbir leri ittihaz etmek lüzumu tebârüz eder. ikinci 

'dünya harbinden evvelki son on senenin ve muhtemel olarak 

bu harbden sonraki devrin başlıca problemi olarak şu soru 

görünmektedir : 

Nasıl olur da bir ekonomi bünyesi, göze çarpacak kadar 

poksan iştigal ile müterafık sürekli bir vaziyetten çıkarılarak; 

'tam iştigal pekline pek yakin ve devamlı b ir duruma doğru 

istihale ett ir i lebi l ir ? Her ne Kadar mutad hallerde biraz başka 

SO) E u o k e n , Wettbewerb ala Grundprinzip der Wirtschaftsvtrfasaung, 

in : Der Wettbewerb als Mittel... S. 40 ff. 



Rekabet fikrinin yeniden doğm*s. 3 1 

şekilde ortaya konulan bu mesele, konjonktür siyasetine ve 

'hele issizlere iş tedarikine ilişkin birçok etüdlerde bahis mevzuu 

[edilmekte ise de, b e n burada meselenin hall inin - biraz evvel 

(arz ettiğim - noksan iştigal nazariyesinin bir neticesi ışeklifeıdö 

krokisini çizmekd en îârig olamayacağım. Daha deflasyon hâdi

sesi cereyan ederken dahi, tasarrufun yatırıma nazaran faz

lalığı sirkülasyon dahilinde muhafaza edilebildiği müddetçe, 

devlet tarafından kuvvetle frenleyici bir tesir icra ed i leb i l i r 

ve böyle bir hal en eyisi, devletin akdettiği istikrazlara da

yanarak, işsizlere iş tedarik etmesi şeklinde, vukua getir i lebi l ir . 

Bundan sonra atılacak adım sirkülasyonun yeniden genişletil-

inesidir. Eğer devlet - muhtelif sebeblerden dolayı sağlam bir 

inkişaf gibi telâkki edilmediği için - artan millî gelirle beraber 

(çoğalsduıan tasarruf yekûnlarını hep, devlet borçlarım ası 

yoli ie massedip tekrar bir takım işler gördürmekte devam 

etmek- istemezse - mesele, hususî müteşebbislerin yatırım 

hevesim' takviye etmenin mümkün olup olmadığı nok

tasında toplanır. Bu hususta ilk şart, devletin müteşebbislere 

ileriki gelişme hakkında it imat telkinine muvaffak olmasıdır. 

'Fakat burada yalnız psikoloj ik faktör kifayet etmez, gelir 

sirkülasyonunun para yaratma 3'ardımde genişletilmesi icap 

eder : ancak yeni yaratılan vesaiti - meselâ açık piyasa siyasetti 

vasıtasile - i lkin para piyasasından çekerek büyük bir para sey~ 

Valiveti vücude getirmek maksada elverişli olmaz zira vatın îti 
hevesi faizin azatıîması suretile pek o 

' k a d a r t e 3 V İ k 

ve tahrik 
!cdiletnez Parn yaratrniinifl münkün olduğu kadar sür'atle istih

lâk mallarına karşı talebi çoğaltması ve böylece stoklan tü-. 

kctmc^i fiatlırı ailtırma-ı veni veni istihsâl kuvvetlerini 

h m . m ' t l l ' h l J P n i v i ' i v i n ^do i r r ud an do^ruva i k i z l e r i ca-

h ^ r m ^ A ^ r u kadar ki bu 

İ t İ v n Îk InrTZ, n n i t S n d u n « r V olarak va^ıflandırilmamasi 

Ter k ir zira a^.l fevkalade mühim olan kevfivet müstah-

K l e kred taleb vasıta" 1 vukubulmakta devam edecek olan 

en lemeve etmektir fakat bıınıın vukubulmasu için 

5 } C . 7 j . T ™ , i n M i tPHhiîrlerini millî Jelir 
, , , P H hem H P İ V h tiin icrileri ,alMırmafraka artısının, yenmen nemen neme omun ışçıe: .v 1» K 

r n h î ! r H hTİ S^r S h^âJT^m ve i r a d e c i Isıt) Dır tarzca aevam emreceg nax ın a K a f . 

izhar etmesi şarttır, ueviet .n d u ^ ^ t a K ™ ölı^sa issiz" 
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leri .çalıştırma hususunda da o kadar az tedbirlere ihtiyaç 

(hasıl olur, çünkü o vakit tekmil müteşebbisler gayri şuurî bir 

(tesanüd içinde kendiliklerinden istihsâllerini tam iştigal sevi-

•iyesine kadar genişletmek . yolunda yürümüş olurlar. Eski za

manda hocanın değneği ile yaptığı tecrübenin aynım bu suretle; 

(devlet işsizleri çalıştırma tedbirlerite edinmiş olur : hoca sopayı 

,değdireeeğini ne derece ehemmiyetle hissettirirse sopasın* ha^ 

kikaten yerinde kullanmağa, yani dövmeğe de o nisbette az 

ihtiyaç o lurdu , fakat gaye ittihaz edi len, tam iştigal halin

dek i sürekli durum İçin dahi işsizleri çaltştırma projeleri bir 

ihtiyat olarak göz önünde tutulmalı, ve bu suretle bilhassa 

müteşebbislerin, millî gelir in stabl bir halde bulundurulmakta 

devam edeceği hakkındaki emniyet ve itimatları takviyet 

{edilmelidir. Genişleme devresinden sürekli tam iştigal du¬

t rumuna geçiş bazı güçlükler arz eder ; fakat devlet, ekonomi 

'daha yükselme esnasında iken kapital elemanları endüstrisi 

(Kapifalgflterfridustrle) denilen sanayi şuÛeTerinin haddinden 

'fazlı genişlemesini önler ve had (cri t ique) safhada da vakit vet 

ızamanile davranarak millî gel ir in daralması tehlikesini önlemiş 

[olursa, o güçlükler mülayim bir hale getirilmiş olur. 

Mil let ler arası iktisadî münasebetlerin serbest olması ha

linde böyle b ir tam İştigal siyaseti ancak bütün memleketler, 

tarafından aynı zamanda tatbik olunmak şartile, muvafîakii-

yetl i olabi l ir , fakat hiç bir memleket bunun böyle gerçekten 

vukua geleceği hayaline kapılmamalıdır, eğer tam iştigal du

rumu cemiyet ekonomisinin en yüksek ve belki hatta ye

gâne gayesi .olsaydı, o vakit tek bir memleket kendini prenşilp, 

'itibarile tamamen kapar ve eski istihsâl tarzının muhafazasına: 

jmuktazi ham maddelerin ithalini uzun vadeli ve İki tarafl i mü

badele muahedelerile temin ederdi. Fakat böyle olsa o vakit 

(bunu yapan memleket yaln*z, beynelmilel .serbest ticaretin ge

çtirdiği servetin'faydalarını feda .etmekle kalmaz, aynı zamanda 

kendi ekonomisini beynelmilel rekabetin sert rüzgârından' 

'koruyunca teknik terakkiler yar.ışmda arkaya düşmek tenl i* 

kesine de girerdi . . Aynı zamanda, medenî cereyan böyle bir; 

memleketin aleyhine değişeceği için ileride vuku bulabilecek 

• beynelmilel ihtilâflarda bu hal o memleket için şeamet dolu 

akibetler get i rebi l i rd i . Bu ve daha diğer şerh lerden dolayı 

(bir memleket rekabetin d ü m e n l e r i b i r . dünya ticaretine is t i ' 

rakten fariT 'o lamaz; fakat diğer memleketlerin ekonomi siya-
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(seti aciz gösterdiği taktirde de, - hiç o l m a c a takr ib i olarak -

tanı çalışma hedefine varmak için, beynelmilel iktisad .mü-4 

tnasebetlerinin rekabet altındaki gidisini tashih edici b ir tesir 

yapacak leşkilâta ihtiyaç vardır. 

Şimdiye kadar, mevcut rekabet ekonomisinin neticelerimi, 

(tam rekabet modelinin icab ettirdiği hasılalara yaklaştırmağa 

(muktazi olan ekonomi siyaseti tedbirerinden bahsettik. Ha l 

buki devrimizde her dtevlet ve,- belki Alises gibi tek? bir müel

lif müstena olmak üzerce - sosyal felsefe etüdleri yapan her, 

Imüellif, tam rekabetin neticelerinden oldukça uzak ve aykın| 

{gayelere iman etmektedir. Biz burada bu gayeleri:, 

kendimiz bunlar hakkında vaziyet almaksızın yalnız 

zikretmek istiyoruz. Çünkü bu muhakemelerimizin çer

çevesi dahilinde bizi alâkadar eden cihet, böyle, esas i t i-

(harile tam rekabet modelinin neticelerine nazaran, esasin su

rette farklı olan gayelerin tanınmakta olduğunu göstermektir, 

i tt ihaz edilen bu hedeflere göre ekonomi siyasetimin ik inc i 

(nazarî) merhalesine varılmış olur Bu gayelerden i lki kazanma 

iktidarından mührüm yiihut elinden a.z iş gelenlerin mâlini ve 

münasip şekilde geçinmelerinin temin id ir ; fakat sıhhati yet-

rinde ve çalışabilecek halde olanların da, hay atıftı türljü cilve < 

.erinin getirebi lecek iktisadî müşküllere karsı sraranti edilmesi 

istenilmektedir! Hakikî meslek çalışmaları mümkün olduğu 

kadar korunulacak havatın öroensel fuzvîl cemaatler 

r i che fiemeînsch^ft,-rt içinde oerevanının bundan bövV de 

• mkân hn lm^.rn rTk.laraktır A i Î p devletin hıı-ııtf himaVe ve 

I n a I h . r nlacakt,r Zirâat millî kuvvetin kavnain 

v m n l â L a k â r Hfi nn i tarzın m vnrHn inrafrA nlmak itibarilef 

L h „ h v h S m ıha ^ t r e k t r Sana i ve ne a aarannanuş D .r naıae murvı^zd e a u « Kur. aanay ve pera-

kence t.caret t,anasınaa orta ve ^ u ^ k ışı tmeıerae ça l ^ n muS-

l r m a ! „H, Z İ P h T ^ , " , f ° ' 

n hu al İ H İ h k'r" e ^ 1 " r l 

gusunun d u aıanıaraa, tanı oır vazıyette çakanlara K ,y^se n , 

çok daha canlı bir halde yaşamakta olduğu gösterilmekte -

fdir. 

Rttpke'nin hedefleri de - evvelce işaret ettiğimiz gibi -

isimdi izah ettiğimiz tarzda, benzer bir düşünceden mül

hemdir. Nitekim. Röpke cemiyetimizin geçirmekte olduğu buhranı trenis ölçüde kitlelesme. kollektiflesme ve merkdzlas-. 
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me olarak vasıflandırmakta ve şifa ve selâmet çaresini, bu 

(süreci mümkün, olduğu kadar durduran ve tersi fetikametmfe. 

sevinen bir reformdaıı beklemekledir ( 5 1 ) . Röpke bu f i k r i n i 

[şöyle izah etmektedir .: (iktisadî humanizmanm bu gayesi* 

öyle bir cemiyet durumudur ki onda, mümkün olduğu kadar 

çok sayıda insanlar, mülkiyete, emek ve .yaşayış/ çevresinin 

muhtariyetine dayanan bir hayat sürsünler! vicdan serbestisi 

olduğu gibi mümkün olduğu kadar bol ölçüde haricî hürriyet 

mevcud olsun ve ancak bu sayede gerçekden hür olmamız im

kânı vücude gelsin, öyle bir cemiyet durumu istiyoruz ki, 

onda geniş ve hali acınmağa değer proleter tabakası olmasın,, 

yeni bir endüstri derebeyliğinin (feodalizminin) ve devlet ha

zinesini haraca kesenlerin değil, bun la rp yerme köylü, küçük 

Sanat sahibi, küçük esnaf, ticaret ve endüstri alanındaki küçük 

(müteşebbis, serbest meslek erbabtiı, namuskâr ve muhit ine 

(bağlı memur ve asker t ipleri g ib i hayat ve çalışma tarzları, 

sayesinde kendi kemalile imtizaç eden ve etrafındaki âlemin; 

hâdiselerini sükûnla seyreden insanlar görülsün. Artık bundan 

isonra büvük şehirlerde muazzam işletmelerde kışla "ibı 

büvük apartımanlarda konzemlerde ye monopollerde topla

man ve böylece kitlele'şmie tehlikesini taşiıyan insan kalabaliii-; 

lan hasıl olmasun) (52). 

RÖpke'nin cemiyeti tenkid ediş tarzınım ve tespit ettiği ga¬

yeler in , RÖpke'nin hiç şüphesiz muhalif tarafa mensub ad

dettiği mütefekkirlerin de bulunduğunun tesbit i , alâkayı çekme

ğe şayandır. Ni tekim Sombart'ın «Deutscher Soz alîsmuŞî» a-

drndaki kitabından çıkardıgımiz ve RÖpke'nin cemiyeti tenkid 

ediş tarzına - hiç zorluk çekmıeden - uygun dügen, şu cümleleri 

îokuyahm: «Biraz evvjel .teşrih ettiğimiz dağılma süreklini 

ilk neticesi, menşede oturgan (bir yerde mütemekkin) olan 

halk tabakalarının, sonraları çöldeki kumlar gibi konjonktür, 

(rüzgârı sevkile, kâh şuraya kâh buraya sürüklenen ve nihayet -

l i u m dağları gibi - birkaç yerde yağdan gezgin ferdlerden mü-

ırekkep kitle heyetine istihâlesidir, işte büyük şehirler ve en^ 

tdüstri bölgeleri böyle kum dağlarından başka binşey değil

di) R ö p k e , Das Problem der Dezentralisation in der Volkswirtschaft 

in : Schweizerische Bauzeitung, Ii). Sept. 1342, S . 164. 

52) R ö p k e , Das Problem der Dezentralisation in der Volkswirtschaft 

a. a. O. S. 134. 
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;dir» biraz daha sonra su cümleleri okuyoruz : «Alman sosya

l i zminden proleter kültürü düşüncesi kadar uzak hiç birşey ola

maz. Biz refah derecelerinin kademe kademe olmasuıı arzu •edi

y o r ve sayısı mahdud kimselerin ihtunamh ve kültürlü refah sa

hibi oluşuridaki hikmeti de anlıyoruz, şatafatlı bir görünüş arz 

eden refaha memmuniyetle tahammuül ederiz : .mukavvadan bir 

kutu veya bir bal peteği içindeki höcreden fazla bir varlık göstej-

ren, iht imam mevzuu bir bahçe içinde bulunan hususî ikamet

gah »'. Daha sonra da şöyle d iyor : «Ziraatin gittikçe daha zi

yade sanayileşmekte olması, medeniyet, mil let, ahlâk ve es-

[tetik bakımından hayli endişe verici bir tezahürdür (hâdise-

jdir)». Nihayet deni l iyorki «iktisadî faaliyette bulunan insan, 

yalnız köylü veya küçük sanat isletmesinde, kendi kendini tam1 

bir halde inkişaf ettirmek imkânını elde edebilir...» 

ßu gibi ekonomi siyaseti gayelerimin gıerçekleiştirilrnesî 

(için müteaddit ve kısmen oldukça derin surette cemiyet haya

tına nüfuz edici müdahalelere lüzum vardır ki biz burada bun

larla ayrı ayrı meşgul olmak istemiyoruz, fakat müdahale-

îerin c e miyet hayatındaki diğer gayeleri hürriyeti, müstahsi-

liyet i sekteye uğratıp uğratmayacağı, hatta belki rekabetim: 

idümenlediği piyasa ekonomisinin kendisini, tehlikeye sokup 

Jsokmayacaği suali hatıra varid olur: 

Bu ve buna benzer suallerin cevaplarını Röpke, GeseH-

IschafiskrîsiK der Gegenwart' eiserlndekı su ik i çifte mefhumla: 

;« intibak müdahalesi » ve «muhafaza müdahalesi», « uygun 

Jveya uygunsuz ekonomi siyaseti» mefhumlari le önemli bir şe

kilde ilerletmiş bulunmaktadır. Müellif Mfees'in istihsâl vasıta

ları üzerinde hususî mülkiyete istinad eden cemiyet nizamında 

piyasadaki f i a t teşekkülüne müdahalelerin, bu karışmalara 

jsevk eden düşüncenin vürjude getirmek istediği neticenin tam' 

aksini ortaya çıkaracağı» (54) kanaatinde bulunmasına ve bu 

.itibarla «müdahaleci kanunlar gerçekten tatbik olunursa, on

ların en kısa zamanda manasızlığı meydana çıkar, çarklar is

lemeliden kalır, çünkü devletin kuvvet l i koh l onlara ftzUnfOBh 

'dan fazla yaklaşmış olur» (55) hüküm ve neticesine varmasına 

•mukabil Röpke'min yukarda adlarım söylediğimiz çifte meîhum-

53) S o m b a r t , Deutscher Soziaiismus, 1934, 16. 269 f. 293, 296. 
54) M i s e s , Krit ik des fnterventionismus. Untersuchungen zur Wirt

schaftspolitik und Wirtschaftsideologie der Gegenwart, 1929. S. 135. 
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ları, müdahale meselesinin farkhlaşîırıcı bir şekilde araştırıl

masına yardım etmektedir, şu kadar ki Röpke maalesef 

bu iki çift mefhumları teker teker bahis mevzuu etmiş ve müş-

jterek sistemli bir çerçeve dahilinde meseleyi mütalea etme

miştir. Her iki çift mefhum hakkında da pekâlâ müşterek bir. 

Iprincipiuın div|sİOinİs olarak, ekonomi üzerine tesir icra ediş 

sözü variddir . Şu kadar k i ilk çift mefhumu teşkil eden «intibak 

ve muhafaza müdahaleleri» derken piyasa ekonomisindeki te-

m.3.yüller ve inkişaflar üzerine tesir icrasından farklar ve «uy¬

gun ve uygunsuz ekonomi siyaseti* şeklindeki karşılaştırmada 

rekabetin dürnenlediği piyasa ekonomisinin kendisi üzerine] 

tesir icrasrndaki farklar göz önünde tutulmuştur. Buna göre 

de gerek muhafaza müdahalesinin" ve gerek intibak müda

halesinin uygun veya uygunsuz şekillerde olabileceği neticesi 

elde edil ir. (Uygunsuz intibak müdahalesi .denilebilecek olan 

dördüncü halin f i len büyük bir ehemmiyeti olamayacağı ta

b i id i r ) . 

Muhafaza ve intibak müdahalesi tezadını Röpke' ınu 

kendisi keşfetmiş değildir, o zaten bunun tarihçesi hakkında 

tda malûmat vermektedir (56). Röpke bu meseleyi bahis nıev-

'zuu ederken, iktisadî hayatta istihsal gruplarının yerlerini de

ğiştirmeği icab ettiren bazı değişmelerin «alâkadar istihsâl-

cilerin aleyhine zararları ve sert l ikleri tezamtnun edebildiği 

kadar âmmenin de menfaati icabından olduğu (57) d ibm-

masını hareket noktası olarak almaktadır. Bu vaziyette önce 

iki yo l kendisini gösterir: bunlar, tehlikede olan iktisat şekille

rini muhafaza etmek isteyen muhafaza müdahalesi ve sürtünme, 

(frictioıiı) ve intibak güçlüklerini lâkayd bir halde hesaba katan 

îlaissez faire yollarıdır. Röpke her ik i imkânı da reddediyor ve 

burada da «üçüncü yolun» takib edilmesini yani, intibak mü

dahalecini isabetli görüyor. Röpke bu tarzdaki müdahalenin 

yeni müvazeneti - ezcümle müsbet (comstriictif) tadilâtı ihtiva 

eden plânlarla kredilerle Ve bir meslekten, öbür mesleğe geçiş 

için, lâzım olan bi lg i ler i öğrenmekle ve reklâmlarla - açbuklastı-

racağı f ikrindedir «intibak müdahalesile lai sez - faîr - pre;,-

'sipinin gayeleri müşterektir» su kadar k i Röpke cemiyet 

iiçin lâzım olan b i lg i len öğrenmekle ve reklâmlarla - çabukiasü-

0«) R ö p k e , D e Gesellschaftsicmis der Gegenwart, S . 30 f. 

57) R ö p k e , a. a O. S . 295. 
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kitlelesme, kollektifleşiıne v|e mterîtezl|es.me surecini «müm

kün olduğu kadar durduran ve ters istikamete çeviren» bir ıs

lahattan beklemektedir, fakat bu kitlelesme sürecini ve insanlar 

arasındaki münasebetlerin mekanizma halinde islemekte de-! 

vam edişini asil, serbast rekabetin bizzat kendisinin temin et-, 
;tiği düşünülürse, koruyucu bir müdahale .olmaksızın hiçbiri 

şeyin yapılamıyacağı anlaşılır. Bu suretle -Röpkc'nin cemiyet 

'siyaseti bakımımdan seçtiği gayelerin koruyucu (mühafaza 

edici) müdahaleyi bir lüzum ve zarunU haline getirdiği gö

rülür. 

Lâkin şimdi göstermiş olduğumuz bu tezat yalruz bu me

selede kendisini göstermiş olmakla kalmadığı gibi muhafaza 

(şeklindeki müdahalenin başka bir bakımdan muhakeme edil-

mesile de izale edilemteiz, bahis mevzuumuz olan bu tezat 

Idaha derin b ir kaynakdan yani müellifin bir t a r i f dan cemiyetli 

^muhafazakâr ve romantik bakımdan telâkki ediş tarzile, Öbür 

taraf dan rekabete karşı bel irgin inancı arasındaki lezar

dan gelmektedir. Buna benzer bir tezadıı Adam Smith'de de 

görüyoruz : Şmith'irı, iş bölümünün psikoloj ik neticelerini 

fevkalâde karanlık gördüğü, çok defa gözden kaçırılmıştır. 

iSmith diyor k i : «iş bölümü nekadar ilerlerse, çalışma pek basit, 

birkaç işleme vazifesine, ve hatta çoğu defa b ir veya ik i hareket 

İcrasına münhasır kalır; imdi ekser insanların düşünce kabi l i 

yeti mutad çalışmalarının tesiri altımda ışekiillenir ve ona görel 

bir kalıba girer. Bütün hayatını bir iki basit hareketin icrası 

suretile oeçinen bir kimse... sonunda, bir insan hüriyeti için 

nekadar mümkünse o kadar cahil ve ahmak o lur . Körlen en' 

zekâsı öyle bir insanı yalnız ma'kul bir konuşmaya 'larıışmak-

dan âciz bir hale getirmekle kalmaz onda hür asıl nazik 

'duyguların uyanmasına da mâni o lur ve hususî hayatının her 

günkü vazifelerini isabetle muhakeme etmesine bile müsaade 

etme • (58) > Öbür tar ıftan yine Şmith'in e-erinin bir inci bahsini 

'acan su meşhur sözleri nekadar başka bir eda tasmakîadır" 

•«Emeğin müsmir kuvvetlerinin en ileri giden mükemmelliği 

ive is iT'her verde n evk ve ida resi ve i" in her verde 'ievk vS 

îrlflrpii ve i n • m i rran J r e r i k l i l i k k davhl.k ve inre 

g ö r t T l ü l ü k / b ü t i T b u ^ m hepsi İŞ bölümü sayesinde yani 

5 i ) S m i t h , E ine Untersuchung Über Natur und Ursachen des Volks¬

ohlstandes, ed. Waentig, Bd. 11!, 1923 S . 122 f. 
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<p;iıun bir tesir ve neticesi olarak meydana gelmektedir»; fakat 

Röpke tezadı izale maksadile,. nasıl «evin arkasında nebatat 

bahçesine harikalar yarattırıyorsa». (59), Smith de devlete «ge r 

}niş halk tabakalarının tamamen (!) bozulmasına ve yabanileş

mesine mâni olmak» gibi bir eğitim vazifesini tevdi etmek

tedir, gerek Smith ve-gerek RöpkeVıin teklif ettikleri çareteır, 

(açılan tezat yarasını tedaviye muktedir olamayacak olan ufak 

yakılar intibaını vermektedir. 

Şimdi uygun ve uygunsuz ekonomi siyaseti mefhumlarını 

ele alalım. Röpke daha 1936 senesinde bu terimleri ihdas et

miş, ezcümle böyle bir ayırd edişin ehemmiyeti üzerine dikkat 

.nazarım çekmiştir, bununla beraber bu şekilde karşılaştırmala

rın daha evvel de keşf edildiği anlaşılmaktadır, netekim M . St. 

Braun «fiat tespitleri serbest piyasa ekonomisine en az. uygun 

devlet .ekonomi siyaseti vasıtalarından b i r in i teşkil etmekte, 

halbuki fiatları ağırlaştırma veya hafifleştirmeler fiat meydana 

gelmesi sürecinin şekline temâş etmezler ve sâdede, fiat tevek

külü hâdisesine yeni veriler (mu'talar) idhai ettikleri cihetle, 

(mahiyetleri itibarile, serbest piyasa ekonomisine uymuş olur

lar» diyerek bu hususa işaret etmektedir (60). Her hailde 

iRöpke' d e n müstakil olarak Küng, sisteme yabancı müdahale 

ve sisteme uygun* müdahale diye serbest ekonomi mekanız-

in asındvi bi r ayıt*ış yapmaktadır (61) Benzer tarzda meseleyi 

vaz'ettiğini gördüğümüz Böhm bu prensip sorusunu söyle iradı 

.etmektedir: «devletin sevk ve idare tedbirleri nasıl olma.Lif ki 

olduim k rû rn s b'r eko 

nomi sivasî « v e W hikmet »Hehikin 9» Ppvan « 2 l P m i i 

dümen LnJmlh n, " He 1 kn n V k e H a " S t e ™ 

hu v i L e n P h n l h " P ^ r ^ M I r , 7 ^ 7 ! 

i 'k heiı D u n y e j , n a e _ o y n a K ' 1

1 K yucuae getirmem nu-

jsusunaa r-KaDetten ıs tıîaae f a n ı n ı aa emen Kaçırmış oıur-

ı r. u.naenaieyn aevıet r.KaDet eKonomı.sınae aurtıen Kullan

mak isterse minu îıatiar tarıKUe yapmaK zaruretînaea.r» p * ) , 

şu kadar kı Bohm öbürlerinden, yanı Ropke, Eratım ve Kun'g 

fiÖ) R ö p k e , Die Gesellschaftskreis der Gegenwart, S . 209. 

6 ) B r a u n , Theorie d->r staatliehen Wirtsctiaftspolilik, 1929, S. H S . 

61) K ü n g , Der Ittterventionismus. Volkswirtschaftliehe Theorie der 

.staatlichen irtschaftspolitik, 1941, S . 231 

62) B ö h m , Der Wettbewerb als Instrument staatlicher Wirtschaf t9-

jenkung, in : Der Wettbewerb als Mittel... S . 55 .f. 
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den ayrılarak fiatların otorite tarafından tespitinin rekabet eko-

nomisile pekala te'Iifi mümkün olacağım kabul etmektedir, 

Röpke' nin kendisi bahis mevzuu olan çift mefhumu söyle 

itarif etmektedir, J ^ygunmück4t^e ler , _ Fiat makanjjzması ve 

piyasanın bu makanizmaya kendi kendine dümen kullandım 

kaldırmayan ve o makanizmaya yeni verilir şeklinde katışan 

{einortinen) ve onun tarafından hazm ve temsil edilen müda

halelerdir, uvj£MWH!_ müdahaleler fiat makanizmasini kötürüm 

eden ve bundan dolayı yerine plânlı ekonomi (kollektivist); 

^izamının ikamesi mümkün olan müdahalelerdir .(63). Fakat 

bu tefrikin nasıl düşünüldüğünü verilen tariften ziyade Röpke' 

hin (oldukça gelişi güzel tarzda) getirdiği missallerden^lınla^ 

ö'oruz: şejdçjiyguii_41ü>nfoxnı)^tedbirler: para standardı kıyme

tinin azaltılması, himaye gümrükleri, mağazaların muayyen, 

saatlerde kapatılması ve pazar istirahatı hakkındaki hükümler, 

rekabetin hukuk ve müessese (inistitution) bakımından daimi 

şekilde çerçevelenmesi (64), mülkiyet şartlarının değiştiril-

imesi (Umschichtung) maksadile vergiye tabi oluş tarzı, mün-

iferics isletmelerin veya bütün bir istihsâl şubelinin deîvleülıiı 

kendi idaresi ireiisi) âltiıiıa alijfitna.3i devletin pa.ı*a. do 

lasmımı icircLhtlonl düzeltmesi Röuke sekle uveoın ol 

mavaa Jichtkonform) tedbirler' d i T e ^ Û r ^ n ^ k T e t n ı e k l e " 

^ i r Döviz reiimi ikambivo idaresi) narh ekonomisi konten 

ian ve kliring sivaseti vJmm f İnJ t t i t ion* vaSain kir'alarin en 

V i f c e k hadlerinin tesniti Rftnk-'vp «rfire m ^ . n s u z miidaha 

İplerde H a i r r » t onvekL nlânh konomive HoiTru götürmek 

İern.vMİleri « k U r h ı i n l i r ister kfemP7 t J . k o l I e k f i v İ 7 m d r i 
î a il ne h rnV.rLTle h e l e z n n n r m n i r T r İ m i vnrnrle 

crelmeTine * SI ı r A r a V U L U U 1 

Dere ettiğimiz bu misaller, Röpfee'nin tespit ettiği mef

humların büsbütün başka şeyleri ayn* şapka altıma getirmek! 

İstediğini göstermekledir, binaenaleyh bence bu ikiye, ayfc-, 

Tişlan daha ziyade develope etmek zarureti vardır. Bu mak-

teadla ekonomi siyasetine ait muhtelif tedbirlerin ne şekillen 

de rekabeti ve rekabetin tevlid ettiği neticeleri tesir altaida; 

t)3> R ö p k e , Die Geaeilsehaftskrisis der Gegenwart, S . 253. 

64) R ö p k e , a. a. O. S. 294. 

65) R ö p k e , a. a. O. S. 300. 
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bulundurabileceğini soracak ve bu hususta su imkânların vü

cude geleceğini göreceğiz (66). 

1 —. Rekabetin hiç bir suretle miiteesir o lm; yî?ı. Misa l ler i 

'mağazaların muayyen saatlerde kapatılmas-, ücret tediyesi za-

imanlarının düzenlenmesi, kendi evlerinde çalışacak olanlara 

işlerin nasıl verileceğinin tanzimi. Bu gibi tedbirler yüzünden 

^ıhs veriş mukavelelerinin muhteviyatı'bir değişikliğe, maruz 

olamaz. 

2 - Rekabetin vücude getir i lmesi. Genel emniyetin sağ¬

lanması, ticaret ve rekabet hukukunun vücude getir i lmesi, ölçü 

ve ayarların tespiti, para işlerinin düzenlenmesi; işte bütün 

bunlar Röpke nin rekabetin hukuk ve müessese bakımmdam 

(daimi şekilde çerçevelenmesi dediği tedbir lerdir . 

3 - Rekabetin ıslahı (Verbesserung). Misal ler : devlet 

tarafından borsanin tesisi ve murakabesi, iş bürolarının tesisi, 

(piyasa rapor l a r ı n neşri, ğıda maddelerine dair kanunlarla, 

müşterilerin bilgisizlik yüzünden aldanmalarınım önlenmiesi. 

4— Rekabetin ısevk ve idaresi (dümenlenmesi). Misal ler ; 

Igümrükler, istihsal üzerine konulan vergiler, istihsâlcilere ya

pılan nakdî (malî) yardımlar, ihracatçılara ver i len 'pr imler , yer-

!ti ve yabanci para standardları arasındaki oranların değiştiriî-

imesi. Bütün bu hallerde devlet her nekadar rekabetin neti

celerini tesiri altında bulundurmakda ise de bunu Hatların te

şekkülü tarzını ve hele daha ıı.ühimnri - mübadele miktarları

mın tespitini, yine tamamen piyasa mekanizmasına bırakmak 

feuretile, yapmaktadır. Aynı sözü aşağıya sıraladığımız tedbir-

Jer hakkında da söyleyebiliriz. 

5 - Devletin (veya mahallî idarenin) rekabete fetiraki. Bu-

|na devlet veya mahallî idare (komün) inhisarcı olarak or tay* 

«çıkarlar. Misal ler : posta idaresi, komünlerin islettikleri gaz ve 

(su müesseseleri, devletin sureti mahsusada imal edilen esliha 

nmbayaalan gibi ve yahut ister devlet ister mahallî idare o l 

gun, diğer satıcılar meyamnda birer satıcı veya sair alıklar 

^rasinda Ippkt onlar gibi b irer aliqt şıfatile hareket ederler. 

(Mealler : hususî -.ekonomi erbabı tarafından işlettiriletılerü 

yaninda âmme idaresinin elinde bulunmakta olan elektrik sant

ra l l e r i , devlet veya komünün müteahhitlere inşaat ihale ve, 

[sipariş edişleri g ib i . 

66) Vg l , auch J ö h r , Interventionismus, in : Handbuch der Schu t z . 

Volks Wirtschaft 1939, Bd. I. S.622. 
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6 - Rekabetin tahdidi. Meal ler : narhlar, asgarî Hatlar, 

genel olarak f iat lann ileri gem gitmekden alıkonulması (Preife-

s fop ) , istihsâlin kontenjanlara tâbi tutulması, istihlâkin müsa-

ıvi tarzda dağıtılması (karneye tabi tutulması), sekiz saatlik ça

lışma gününün tespiti. Bu tedbirlerle piyasanın muvazeneti, 

kend: kendiliğinden tekarrur etmez, (piyasa kendi kendine 

denklenmez.) i r fe r fiat ister mübde le edilecek miktar ohun, 

^elemanlardan b ir i sabit ve muayyendir, hatta, istihlâki sevk ve 

^dare edici karne usulü (67) gösterdiği g ib i , gerek fiat gerek 

,'mübadele miktarı tespit edildiği halde bile, yine hiç olmazsa, 

,kendisile mübadele edilecek tarafın seçilmesi serbest bırakıldığı' 

'için, yararlı bir rekabet bakiyesi muhafaza edilmiş olmakta ve 

böylece rekabet hazfedilmemiş ve nekadar olsa yalnız tahdit 

edilmiş bulunmaktadır, 

Rekablettn bertaraf edilmesi. Misaller : Devletin ken

di idaresindeki silâh fabrikalarmdaki imalâtı, bunların fiat-

İarmın, istihsâl miktarlarının, nerelerde ve kimlere satılaca

ğının devlet tarafından tespiti. Birinci halde hâdise tamamen 

^devletin kendi salâhiyet alanında cereyan etmektedir; ikinci hal

de faaliyet her ne kadar şeklen hususî ekonomi alanmda cere

yan etmekte ise de filen istihsâlcilerden her türlü k:'rar serbestisi 

aJisnmustir. 

8 — Rekabetin .ionrııdan tashihi. Misaller : fakirlere bak

mak gayesİle vergi toplamak (vergilere mü:temd olarak fakirlene 

yardım). Devlet sosyal sigortası, dievlet tarafımdan organize; 

edilen bir taviz (kargrlga) kasası yardımile aile efradı kala

balık olanlara verilecek ücretler, devletin dağıtma, (distribu-

tio.n) siyaseti, bilhassa gelir şartlarmsn değiştirilmesi (Um~ 

Schkhtunıg) maksadile vergiye tabi kılma farzı. Bütün bu mi 

sallerde görüldüğü üzere, rekabet önceden kendi haline bira-

kıtmakta ve bu suretle onun tam tesirini icra etmesi bek

lenmekte ve ancak sonraları, rekabet dolayısile ferdler in elde 

etmiş bulunduğu gelirler kısmen başka kanallar^ sevk edil

mektedir. 

. Simdi bu tefr ike müstenid olarak devletin ekonomiye teallûk 

eden tedbir ler inin piyasa ekonomisinin rekabete göre yönelme.' 

sini tehlikeye koyup koymadığı ve koyarsa bunun ne de

receye kadar mümkün olabileceği meselesini tetkik edelim i 

67) J_6_hfft Inflation und Rationiemng^ S . 79 u. 93. 
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hiç şüphe yok k i «rekabetin hiçbir te'sir altında bu lunmay ıp , 

«rekabetin yaratılması» «rekabetin ıslahı» adları, altında bahis 

mevzuu ettiğimiz ilk üç kategori böyle bir tahdidi taza'mmun 

etmemektedir, fakat «devletin rekabete iştiraki dahi böyle b ir 

jte'siri devletin iktisadî faaliyetinin çok geniş olması halinde 

yani hususî ekonomi moti f ler in in değil, devlete ait mülâha

zaların galebe etmesi halinde ika'edebiiir». «Rekabetin bertaraf 

edilmesi» şıkkı hakkında da buna benzer bir hal ve vaz'iyet 

-ortaya gelebi l ir : rekabetin mevcudiyeti bakımından, b ir devlet, 

jceza evinin kendine mahsus bir ziraat işletmesi'yardimile ken

di kendisini beslemesi veyahut devletin harbe hazırlık delvre-, 

sinde fabrikaların hava tehlikelerine karşı korunmalarımı, muay

yen bir fabrikaya uçaksavar toplan imalini sipariş ederek bu 

topların fîatını tesbit etmesi, topları yapana, teslim mükelliet-, 

fiye tini, korunması matlup endüstri işletmelerine tessellüm mü

kellefiyetini vaz'etmek sure [ile teşkilâtlandırması hep bir ve 

'ehemmiyetten âridir Mamaf ih rekabeti bertaraf eden bu ted¬

birler dahi rekabet sistemi tarafından hazım olunabilmeleriııî 

imkânsız bir duruma getirecek derecede genişlemiş: olabil ir

ler acaba «rekabetin sonradan tashihi» ne mVtÛf tedbirler 

nasu -olur ? 

Bu nevi tedbirler ilk bakışta rekabet mekanizmasına kar-

(sı tesirden ârî gibi görünmektedirler, çünkü bu tedbir ler , re

kabet mekanizması sayesinde, ekonomi -çevresine mensup 

her ferde gelirinin temin edilmesinden sonra hüküm ve t e 

pir lerini icra etmeğe başlamaktadırlar. Su kadar ki meselâ 

gelirler arasındaki müsavatsızlı gidermek gayesile konulan 

vergiler kazanç gayretini körletecek bir dereceye varsalar, o 

taktirde işlere para tahsisine hevesi azaltmağa, bu yüzden işlsiz 

sayısrım geniş ölçüde artmasına sebeb olmuş olurlar k i , bu 

yüzden de büyük mikyasda ve derin tesirleri mucib olacak 

bir takım çalıştırma siyaseti ve sosyal polit ika tedbirlerine ba,ş-

fvurmağa mecburiyet hasjjl olur. 

Bu sekiz muhtelif şekilden 4 nümara altında göster -

idiğimiz rekabjetin sevk ve idaresi (dümenlenmesi) hakkında 

verilecek hüküm ile No 6 altında işaret ettiğimiz rekabetin 

İahdidî şekilleri arasındaki îark bilhassa alâkamızı çekmek

tedir. Rekabeti dümeriliyen tedbir lerin piyasa efconomisiine1 

geri ler (mu'talar) sıfatıyla karışıp temessül edeceğini ayrıca 

ispata hacet yoktur . Bu donneler Röpke' nin isabetle söyle-
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eliği g ib i , istihsâl (maliyet) masraflarını arttıran bir muamele 

İşkâl; veyahut bu masrafları azaltan bir muamele koilaylîğı 

tolarak tesir ederler. Şimdi mesele bu sözün rekabeti tahdifd 

eden yani fiat ve mübadele miktaraıi tespit eden veya sınır

landıran tedbirler hakkında da varid olup olmadığıdır. Şüphe

siz müstehlik, yüksek bir halde tespit edilmiş olan fiatlara doğ

rudan doğruya intibak edebileceği kadar, müstahsil için de bu 

mümkün olabilecektir. 

Fiatm yükseltilmesi, müstehlik zaviyesinden istihsâlin güc-

lestiriimesi i le, müstahsil zaviyesinden de, talebin artnıapile 

aynı manayı tazammun eder, bununla beraber böyle rekabeti 

tahdid eden bir tedbir in özümlenmesi (aslsimilation) kabil 

değildir; çünkü müstehlikler ile müstahsiller b irb ir in in aksi 

manada intibak ederler: yükselen fiata tekabül eden talep daha 

küçük, yine bu fiata mukabil olan arz daha büyük olmuştur; 

bundan dolayı fiilî (offeci i f ) arzla fiilî talep arasında bir aralık 

'(yarık) hasıl olmuş demektir. 

Bu suretle devletin ekonomi siyaseti, kendisini üçüncü bir 

yola sevketmiş olur, devlet için «geri gitmenin», yarii 

piyasadaki müvaze»neti asgarî fiat mecburiyetini kaldırmak 

isuretile tekrar te'sis etmekliğin bahis mevzuu olamayacağını 

farz edelim.' O taktirde devletin yapacağı şeylerden b i r i he.ı-

Işeyi olduğu gibi kendi cereyanına bırakmaktır, fakat o vakit ka

ra borsa faaliyetini artırır; f ia t lan gizliden gizliye tenzilde o de

rece ileri gidi l ir k i bunun sonunda lesbit edilmiş bulunan fiat 

.tamamen hükümsüz kalır; veyahut devlet sözünü geçirmek is

ter ,o vakit devletin mübadele edilecek miktarları tanzim et

mek suretile arz ve talebi sun'î olarak müsavileştirmesi lüzumu 

gerektir . Bu hal ya bir tesellüm mükellefiyetini ortaya koymak 

Suretile veyahut daha sadesi istihsâli kontenjana tâb'i tutmak 

•iyolÜc mümkün olur. Eğer fiatlar azamî f laflardan aşağı olarak 

jtesbit olunursa, o taktirde devletin ya istihsâl mükellefiyetimi 

İlân etmesi ve' yahut sürümü tahdid etmesi (ratioıınemetıt); 

lâzım gelir. Rekabeti sevk ve idare ile rekabeti tahdid arasın

daki fark aşağıda grafik tarzında gösterilmiştir: 
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Diye l im k i , her hangi, bir sebebden dolayı devlet, b ir ist ih

sâl şubesindeki iktisadî durumu ıslah etmek ist iyor, bu hal 

müstahsillere nakdî yardımlar icrası suretile vukua gceb i l i r , 

bunun husule getireceği neticeleri soldaki şekilde görmekte

yiz.. Müstahsile verilen nakdî yardım tekmil arz eğrisinin (mün-

hanisinin) alçalmasını mucib olmuştur, (.şekilde noktalı eğri). 

Piyasada daha aşağı fiatlar ve daha büyük hacimde muâ-

(meleden mürekkep yeni bir muvazenet tekarrür etmiştir. 

Fakat buna mukabil , Devlet asgari îiat vaz'ı suretile mü

dahale ederse, sağdaki seklin gösterdiği gibi husule gelecek 

(tesirler büsbütün başkadır arz ve talep yekdiğerine kar?! ayrı

lık gösterir; devletin istihsâli kontenjana tâbi tutması suretile 

fiilî (effeetif) arz ile fiilî talebi yeniden müsavileştir'ınesı,ne 

lüzum hasıl o l u r ; neticede piyasa fiatından daha yüksek bir 

Ifiat ve daha az sürüm miktar^ olur , fakat istihsâlciler maliyet 

masraflarını daha fazla aşan bir hasıla elde ederler. Lâkin, bir 

çoklarının yaptığı gibi , istihsâlcilere yapılan nakdi yardım

ların cemiyet ekonomisi bakımımdan faydalı olduğunu, zira 

istihsâli arttırmağa heves et t i rd ik ler in i , halbuki asgarî fiatlann 

sonunda istihsâli kisdıkları için mahzurlu olduğu hüküm ve 

[neticesini çıkarmamalıdır. Bu gibi neticeler, kısmî bir tetkike 

listinad ederek doğrudan doğruya bütün cemiyet ekonomisine 

şamil tesirleri istidlal eden düşünüş tarzının vardığı tipik bir 

'hata. mahsulüdür. Halbuk i hakikati hakle her ik i çesii tedbir 
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ihtiyaç tatminini azaltıcı mahiyettedir, birisi .bir metanı ima
l i için serbest rekabet halinde vuku'bulabileoeginden daha! 
fazla istihsâl kuvvetlerimi işgal ettiği için, diğeri bu metaijtîı 
imali hususunda daha az istihsâl kuvvetlerini kullanmak (vel 
b u suretle daha çok istenilen mallar için bu kuvvetleri serbest 
bırakmak suretile) aynı tesiri vücude getirmektedirler. 

Fakat burada konumuzu teşkil eden problem her şeyden 
önce, fiat t e s h i n i n yalnız (isolé, müoerred) tedbir sıfatile; 
kâfi gelemeyeceği, bunun ikinci bir tedbiri : mübadele mik-
Itarlarmı ayarlamağı davet ve istilzam ettiğidir, îakat aynı za
manda görmüş ve anlamış oluyoruz ki bu ikinci tedbir piyasa-
!da miivazerteti yeniden kurmakta, ve bu itibarla diğer mü-
(dahaleiere vesile bırakmamaktadır. Böylece Schiller* in şü sö-

jzü: «şerrin meymenetsizliği, hep yemden şer dogurmasanda-

(dırk 
D a s e b e n i s t de- F l u c h d e r b ö s e n T a t 

D a s s s i e f o r t z e u g e n d i m m e r Böses m u s s g e b ä r e n 

- Mfees'iti (sözlerine ve keza Râpkfe'ïrtn imalarına rağ
men - rekabeti tahdîd eden müdahaleler hakkında vârid de
ğildir- nitekim daha ikinci bir müdahale, rekabeti t a h d f l edici 
başkaca müdahalelere başvurmakdan vareste kılmaktadır. 
Bundan çıkaracağımız hüküm ve netice, münferid ve kısmî 
(partiel) tarzdaki bir tedbir in , rekabet ekonomisi sistemim hiç 
¡dé hemen tehlikeye koymadığıdır. Fakat böyle bir tehlike, bü

yük ölçüde para yaratmanın önünü almak gayesiie yapılan' 
W u m i şekildeki fiat hareketini durdurma (Preisstop) halinde 
,olduğtı gibi , genel tedbirler neticesinde zuhur edebilir. Ha/b 
ekonomisi tedbirlerinin dinamiği bu gerçeği yeter derecede 
canlandırabilir. 

Fakat bizim burada şimdiye kadarki izahatımızla uygun
suz müdahale (nichtkonform) tedbirlerini tasvir edişimiz da
ha ziyade taslak mahiyetindedir ve fiat teşekkülü ve fiat tes
pitindeki réel şartları pek az hesaba katmaktadır, işte bun
dan dolayı daha aşağıda, müdahale teorisini, realiteye yak
laştırmakta devam etmek zaruretitıdeyiz. 

«Rekabeti dümenleyici» ve «rekabeti tahdid edici» is imleri 
altındaki tedbirleri karşılaştırmamız, -'kjsmî (part ie l ) bir m u . 
ıvazenet göz önünde tutularak yapılmıştır, fakat bununla iktifa! 
jetmekligimiz doğru değildir. Umumî Mr ıtnuvaz; Ji,et mütale-

asma geçtiğimiz vakit (67 a), gerek «rekabeti dümenleyici» ve 
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gerek «rekabeti tahdid edici» tedbir ler in doğrudan doğruya 

istihdaf ett ik ler i , mübadele münasebetlerinde husule gelen kay

maların (değişikliklerin) ister istemez başkaca değişiklerle mü-

terafık olduğunu görürüz. Bu hal bilhassa birbirine bağlı is t i lv 

'sal ile birbir ine bağlı istihlâk hallerinde vakıdir. 

Fakat genel bakım'dan da sunu i leri sürmek münkün-

dür: devlet müdahalesi neticesinde b ir mamlulifcı imalinde: 

Imsule gelen azalma bir tarafdan başka mamuller için is

tihsal kuvvetlerini , diğer tarafdan başka mamulleri satın ala

bilecek olan gelir kısımlarım serbest kılar. Lâkin buna baka-

İrak «rekabeti dünıenleyici»» ve «rekabeti tahdid edici» mahi

yetteki tedbir lerin zaruri bir halde, daha bi lmem başka kaç 

piyasada bir takım munzam müdahaleleri davet edeceğini 

jstidlâl eylemek yerinde olmaz, zira bir tek tedbir in vukua 

getirdiği tesir, müteaddit pazarlara o suretle dağılır k i , bahis, 

mevzuu olan tesir hemen hemen inf in i tes imj j (küçülmesi sona 

ermiyici) dereqede azalır, ve bu itibarla tashihine lüzum kal-

imaz. Fakat sayısı mahdud bir kaç pazarda dahi, kuvvetl i b^t 
te'sir müşahede olunsa müdahaleler devletin ekonomi siyaseti 

flıedefleriie ayni olan gayeler için icra edi ldikleri müddetçe, 

(daima diğer müdahalelere sebebiyet vermeyecektir. 

Binaenaleyh kısmî mahiyetteki « rekabeti tahdid edici » 

(tedbirin sadece bir böyle ikinci müdahaleyi istilzam edeqeği 

ve başkaca bir takım müdahaleler silsilesini davet etmeye-

[ceği hakkındaki tezimiz, her halde müteaddit haller için câri 

[olabilecek, ve bilhassa daha aşağıda bahis mevzuu ettiğimiz 

tarzda realiteye yaklaştırmalar bu meselede de nazarı itibara 

kbndığı takdirde müdafaa edilebilecektir. 

Ve o vakit her şeyden önce şunu müşahede ediyoruz k i , 

'muhtelif hallerde f iatm tespiti , tam rekabet haltede teşekkül 

'etmesi lâzım gelen fiata yaklaşmakdan başka hiçbir şey'i ta-

zammun etmemektedir. Bu gibi haller, kartel Batlarının mec

bur i olarak tenzilinde, muhtelif sebeblerden i leri gelen yıkıcı 

(destructif) rekabet durumunda asgari hatların tespitinde vu

kua gelebilir (68). Fakat Devlet in, ekim sahaları için ödene-

67 B . ) Vgl . J 6 h r , Theoretische Grundlagen der Wirtschafspolitik. Bd. 

1. S. 133. 

65) Vg l . J S h r t Theoretische Grundtagen der Wirtschaftspolitik, Bd . J. 

S . 199 ff. 223 u. 227 ff. 
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cek Batlarım, bunlardan elde edilecek verimin kiymetini asa

mayacakları hakkında bir emir vermesi halinde de tam re

kabet fiatına yaklaşmak bahis, mevzuu olabil ir. Nihayet, nü

fuz ve kuvvıetin tesirlerini tashihe hizmet eden tedbirler de 

laym .suretle muhakeme edilebilir. . 

Fakat böyle bir tashih piyasada b ir müvazenetsizliğe gö

tü rmeks in , tam rekabetinkilerden inhiraf eden fiatları da 

tesbit edebilir. Mukaveleyi akd eden taraflar yerine devlet 

otoritesinin kudreti kaim olur, bu gibi diejvlet müdahaleleri, 

llıakkinda kendi kendimize bir hesap verebilmek için kudret in 

he tarzda kendisini göstereceğini bi lmekl igimiz lâzımgelir. Kud

re t in tesir sahası, iktisatçıların umumiyetle zan ve kabul et

l ik ler inden çok daha geniştir (69). Bir kere mübadele kanun

dan muhtelif hallerde serbest bir si'a bırakmaktadır: bu hu-' 

isusta intermiîrginal payları (farkları), mücerred (fcoİĞ) müba

deleyi, bilhassa iki taraflı (bilate/al) monopolü, tromp oecono-

.micus olmayan olpgopolîsf ler i hatırlatmak isterim. Ve bu du

rumların hepsinde gerek müstahsillerin ve gerek bilhassa müs

tehl iklerin kıymet takdir edişleri son derecede müphem ( v > 

gue) olduğu cihetle, yeniden kudret in fealiyetine meydan ve

ren imkânlar hasıl olmuş olur . 

Bundan maada, bizzat arz ve talep eğrilerinin (mühanileri-

iıin) vücude gelişim tesir altında bulundurmak imkânı dal 

vardır. Talep münhanisinin şekil değiştirmesi ezcümle reklam

ların gayesini teşkil ettiği malûmdur. Devletin buna benzer 

ruhî (psikoloj ik) vasıtalar kullanabilmesi ve bu sayede, tespit 

(ettiği bir fiyatı, mübadele miktarlarını :ayarlamağa hacet kal-

inıaksızm, sonradan müvazenet fiatı haline getirebilmesi pek 

•mümkündür. 

iktisadî hayatın bazı sahalarında reak|5ion tarzının son de

rece atıl olması yüzünden, derhal aksi manada bir intibakın 

vücude gelmesinden korkutmayacağı için o gibi durumlarda 

da rekabeti tahdid edici münferid tedbir lerin tatbiki imkân

ları açılmaktadır. Meselâ Devlet halkın sıhhî vaziyetinde bir 

;kalkıınma vücude getirmek gayesile diş doktorlarının, tarifele

r i n i ucuzlatsa, her halde mevcut diş doktorlarının sayısı his-

solunur derecede azalıncaya kadar bir kaç sene geçeqektir; çün

kü tahsil görmüş ve yetişmiş diş doktorlarının başka b ir meş-

69) J»hı-, a. a. O. 9 Kapitel ; die Macht, S. 23 i ff. 
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jege geçmelerinden endişe edilemeyeceği gibi , yetişenlerin 

de azalması, tesirini icra edinceye kadar hayli zaman mürur 

edecektir. Ni tekim piyasa fiatlarından aykırı, bir faiz haddinin. 

tesbiti dolay^sile tasarruf fealiyetinin derhal bundan mütecasir 

olması da beklenemez. 

Bütün bu izahat neticesinde görüyor ve anlamış o lu 

yoruz ki her fiat tespitinin (aynı şeyi mübadele edilecek mik

tarın tesbiti hakkında da söyleyebiliriz) piyasa ekonomisi za

viyesinde «şekle uygunsuz «iischtkonform» diye vasıflandınl-

masma hacet yoktur . • 

Bundan mada gördük k i , «sekle uygunsuz* oian her ted

bir , rekabetin dümen kullandığı piyasa ekonomisini tehlikeye 

düşürmemekte, rekabetin kısmî (partiet) şeklinde tahdidi reka-

. betin yine yalnız kısmî bir halde ortadan kalkmasını mücib o l 

anaktadır. Nihayet gördük k i devletin elinde rekabet netice

lerini değiştirmek (tesir altında bulundurmak) yolunda,, muh

telif çesidden, «uygun — konform» tedbirler bulunmaktadır. 

|Biz bunları' «rekabetin sevk ve idaresi (4) «devletin rekabete 

iştiraki», (5) , «rekabetin sonradan tashihi» (8) diye isimlen

dirmiş bulunmaktayız. 

Bu suretle rekabetin dümen kullandığı piyasa ekonomi

c in in ne ınevcudîiyetı ve ne de makatıizmasmı (fonkision tar

zını) bozmaksızın (tehlikeye koymaksızın) devîetin maksada 

eıverişli bir halde elinde bulundurabi ld ig i çeşitli ekonomi! 

siyaseti tedbir ler inin mevcut bulunduğu anlaşılmaktadır.Binaen-

(aleyh piyasa ekonomisi arzularına ve gayelerine tekabül ct-

(raeyen bir şekilde çalıştığı müddetçe, devletin bu piyasadaki 

jnkişaf kanşisında kollarını b irb ir ine kavuşturmulş bir halde 

'seyirci kalması hususunda hiç bir sebeb yoktur . Devletin eko

nomiyi sevk ve fotare etmesi ümkânı vardır, şayet devlet bu ; 

'gütmek isini ma'kul bir tarzda görürse, ve bilhassa fiat maka-

.fnizması hakkında iktisat i lminin* bulduğu neticeleri gözönünde 

tutarsa, o taktirde hem rekabetin dümen kullanmasını geniş 

ölçüde ısağlamış ve heftn de ekonomi siyaseti gayelerini ger

çekleştirmiş o lur . 

Bu manada bir ekonomi siyaseti dolayısile, devlet mü

dahalelerinin helezon (spirale) kıvrılışı gibi , bir b i r in i kovalaya

rak nihayet kollektivizm'de nefes alacağı hakkpda , Röpkie, 

tarafından ileri sürülen endişelere de mahal kalmaz. 


