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OZET

Bu ¢aligmada, Kuzey Kibris 6zelinde hami devletlerin de facto devletler agisindan 6nemine ve etkisine vurgu
yapilirken aralarinda hami devlet-de facto devlet iligkisi bulunan Tiirkiye-Kuzey Kibrs iligkilerinin Kibris Tiirk
sivil toplumunu nasil ve ne dlgiide etkiledigi ortaya konulmaktadir. Bu dogrultuda, 2000’lerdeki konjonktiirel
gelismelerin ve ortaya ¢ikan toplumsal tepkinin Kuzey Kibris', iilkedeki mevcut sivil toplum yapisinda 6ncii
rolii oynayan sendikalar vasitasiyla, diger de facto devletlerden nasil ayrigtirdigy aktarilmaktadir. Kuzey Kibris
tizerine yapilan vaka analiziyle, de facto devletlerin i¢ meseleleri ve hami devletlerin toplumsal yapiya etkisi
hususunda mevcut yazindaki eksiklige katkida bulunulmas: amaglanmaktadur.

Anahtar Kelimeler: De facto Devletler, Kuzey Kibris, Kuzey Kibris-Tiirkiye iliskileri, Sivil Toplum, Kibris Tiirk
Sendikalar.

Civil Society in a De Facto State-Northern Cyprus: Societal Dissent,
Turkish Cypriot Trade Unions and Relations with Turkey

ABSTRACT

This study presents the importance of patron states for de facto states within the context of Turkey-Northern
Cyprus relations intending to highlight how and in what ways the Turkish Cypriot civil society is influenced
by this relationship. It analyses the societal dissent in Northern Cyprus through a detailed study of the leading
role played by trade unions given the conjectural developments since the early 2000s and argues that this
differentiates Northern Cyprus from other de facto states. With the case analysis of Northern Cyprus, this study
aims to contribute to the gap on the study of de facto states” domestic affairs and the influence of patron states on
the societal structures of these entities.

Keywords: De facto States, Northern Cyprus, Northern Cyprus-Turkey Relations, Civil Society, Turkish
Cypriot Trade Unions.
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Girig

De facto devletler,' giiniimiizde bagimsiz devletlerden olusan cari uluslararasi sistemin ‘kara
koyun’larini olusturmaktadirlar. Uzunca bir stiredir sistem igerisindeki varliklarini siirdiirmelerine
ragmen, Siyaset Bilimi ve Uluslararas: iligkiler yazininda de facto devletler, yakin bir déneme kadar
bir¢ok bilinmeyenleri olan, son derece ‘marjinal’ bir konu olarak gorilmiistiir. Hatta genel algi, bu
devletlerin orgiitlii sug, kagak¢ilik gibi bir¢ok kronik problem ve sug tiirleriyle 6zdeglestirilmelerine
ve aragtirmacilar i¢in “ulagilmaz ve tehlikeli” yerler olarak tanimlanmalarina neden olmusgtur.> 1990’lar
ve Ozellikle 2000°1i yillarda kiiresel 6lgekte cereyan eden gelismelerle birlikte yeni de facto devletler
ortaya ¢ikmig, buna bagh olarak da akademik ilginin bir b6liimii bu birimler tizerinde yogunlagmigtir.®
Akademik ilginin artmasina ragmen, de facto devlet tanimu veya bir birimin de facto devlet olarak
tanimlanabilmesi igin gerekli ortak kistaslarin neler oldugu tizerinde bir goriis birliginin oldugunu
soyleyebilmek miimkiin degildir. Yaygin sekilde kullanilan tanimlardan biri O’Loughlin, Kolossov ve
Toal'un yapmis olduklar1 de facto devlet tanimidir: “Belli bir cografi bolgede iki yil veya daha uzun
bir siire bolgesel kontrolii saglamis ve kendisini bagimsiz egemen bir devlet olarak ilan etmig fakat
yaygin/genis ¢apta uluslararasi tanmnirligi ve dolayisiyla uluslararasi sistemde megrulugu bir tirli elde
edememis [bir birimdir.]”.* Bu kistaslar goz 6niinde bulunduruldugunda, Mart 2019 itibariyla alt: de
facto devletin var oldugu kabul edilmektedir: Bunlardan dort tanesi eski Sovyet bélgesi olarak bilinen
cografyada varliklarini siirdiiren Abhazya, Giiney Osetya, Daglik Karabag ve Transdinyester, diger
ikisi ise Kuzey Kibris ve Somaliland’dur.?

20 yildan fazla bir siiredir uluslararasi sistem igerisindeki varliklarini sirdiiren de facto
devletlerin devamliliklarini miimkiin kilan ¢esitli faktorler vardir.® Bu faktérler arasinda hami devletin
varhiginin ve desteginin de facto devletler agisindan hayati bir 6neme haiz oldugunu savunmak yanls
olmayacaktir.” Uluslararasi tanimirhiga sahip olmayan ve gesitli izolasyonlara maruz kalan de facto
devletler, siyasi agidan oldugu kadar, askeri ve ekonomik olarak da artan bir sekilde hami devletlerine

1 Bubirimlerin nasil isimlendirilecegi konusu agir1 politiklesmis bir karaktere sahiptir. Mevcut yazinda de facto devletlerle
ilgili olarak bir ‘terminoloji enflasyonunun varligindan s6z etmek miimkiindiir. Buna, tamnmayan devletler ve devlet
benzeri yapilar (quasi states) da dahildir. Bu birimlerin genel karakterlerinin ve sahip olduklar geliskilerin en iyi bu
sekilde vurgulanabilecegi disiinildagi icin bu ¢alismada, de facto ifadesi kullamlmugtir.

2 Donnacha O. Beachain et al., “The Secret Lives of Unrecognised States: Internal Dynamics, External Relations, and
Counter-Recognition Strategies”, Small Wars and Insurgencies, Cilt 27, No 3, 2016, s. 441.

3 Temel bazi cahgmalar iin bkz. Scott Pegg, International Society and the De Facto State, Londra, Routledge, 1998; Nina
Caspersen, Unrecognized States: The Struggle for Sovereignty in the Modern International System, Cambridge, Polity Press, 2012.

4 John O’Loughlin et al., “Inside the post-Soviet de facto States: A Comparison of Attitudes in Abkhazia, Nagorny
Karabakh, South Ossetia, and Transnistria, Eurasian Geography and Economics, Cilt 55, No S, 2015, s. 2.

S Somaliland, bilinen klasik anlamda bir hami devlete sahip olmadig i¢in bu ¢aligmanin kapsami diginda birakilmugtur.
Ayrica Ukrayna'daki Donetsk ve Lugansk bolgelerindeki olusumlarin statiileri konusunda Mart 2019 itibariyla netlik
olmadigindan dolay: bu vakalar da galismanin kapsamina déhil edilmemiglerdir. Bkz. Nina Caspersen, “Playing the
Recognition Game: External Actors and De Facto States”, The International Spectator: Italian Journal of International
Affairs, Cilt 44, No 4, 2009, s. S1; Nina Caspersen, “Making Peace with De Facto States”, Martin Riegl ve Bohumil Dobos
(der.), Unrecognized States and Secession in the 21* Century, Berlin, Springer, 2017, s. 12.

6 Somaliland ve Transdinyester 1991, Giiney Osetya 1992, Abhazya 1993, Daghk Karabag 1994’ten bu yana
varliklarin siirdirmektedirler. Kuzey Kibris ise, Tiirkiye'nin 1974 teki miidahalesini miiteakiben Kibris'in fiilen ‘ikiye
boliinmesinden” bu yana mevcudiyetini devam ettirmektedir. Bu noktada belirtmek gerekir ki, mevcut uluslararas
yazinda de facto devletler, taninmamighklarindan dolays, cografi konumlarina vurgu yapilarak isimlendirilmektedirler.
Bu ¢alismada da de facto devletler tanimlanirken, uluslararasi yazindaki egilim g6z oniinde bulundurularak, cografi
isimleri kullanilacaktir.

7  PalKolsto, “The Sustainability and Future of Unrecognized Quasi-States”, Journal of Peace Research, Cilt 43, No 6,2006,
s.753.
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bagimli hale gelmektedirler. Bu asimetrik iligki, sivil toplum yapilar1 ve demokratiklesme diizeyleri
bagta olmak tizere de facto devletlerin i¢ dinamiklerinin ve bu alanlarda hami devletlerle olan
iligkilerinin gogunlukla g6z ard1 edilmesine neden olmustur.

Hami devletle olan asimetrik iliskiye ve de facto devletlerin milliyetci karakterlerinden kaynakli
resmi politika, tarih ve soyleme kars: gikan ve/veya karsi ¢ikma potansiyeli oldugu disiiniilen ‘catlak
sesler’e karsi cogunlukla tahammiilsiiz olmalarina ragmen Kuzey Kibris 6rneginde gorildigi gibi bu
birimlerin, baz1 6zellikleri nedeniyle hami devletlerden gérece 6zerk olduklar: ve farkhi diizeylerde
demokratik gelismislik sergiledikleri soylenebilir. Freedom House'un (Ozgiirliikler Evi) siyasi haklari
ve sivil ozgurlikleri g6z 6niinde bulunduran yillik 6zgirlik degerlendirmelerinde belirttigi gibi,
Kuzey Kibris'in var olan diger de facto devletlere kiyasla gorece daha demokratik olusu, buradaki
sivil toplumun nispeten daha gelismis ve 6zerk bir yapiya sahip olmasina olanak saglamustir. Diger
yandan, Kibris Tiirk sivil toplum 6rgiitlenmesinde 6nemli bir yere sahip 6gretmen sendikalarinin
etkinliginin 1960’l1 yillara dek uzandigimi disiindiigiimiizde, sendikalarin Kibris Tirk toplumu
agisindan ulus-devlet olusumu 6ncesine dek uzandigini ve de facto devlet yapisinin gelisiminde
demokratiklesmeye ciddi katki koyduklarini da séylemek miimkindir. Bu durum sivil toplumun,
ozellikle de bazi ‘agir siklet’ sendikalarin, bu birimler igin alhgilagelmisin disinda talepleri dile
getirmede daha 6zgiir olmalarini, zaman zaman ise Kuzey Kibris'taki sag siyasi yelpazenin ve hami
devlet yoneticilerinin siddetli tepkisini ¢eken elestirel bir yaklagim sergilemelerini miimkiin kilmugtir.
Dolayisiyla bu ¢alismada, Kuzey Kibris 6zelinde hami devletlerin de facto devletler agisindan 6nemine
ve etkisine vurgu yapilirken aralarinda hami devlet-de facto devlet iliskisi bulunan Tiirkiye-Kuzey
Kibris iligkilerinin Kibris Tiirk sivil toplumunu nasil ve ne 6lgiide etkiledigi ortaya konulacaktir. Buna
binaen, konjonktiirel gelismelerin Kuzey Kibris’, iilkedeki mevcut sivil toplum vasitasiyla, diger de
facto devletlerden nasil ayrigtirdig aktarilacaktir.

Hami Devlet'in Onemi ve De Facto Devletlerin Sivil Toplum Yapilari

Uluslararas: sistemde devlet olarak kabul gormeyen, yani digsal mesruluga sahip olmayan yapilar:
temsil eden de facto devletler, kendilerinden ekonomik, siyasi ve askeri agidan ¢ok daha kudretli hami
devletlere bagimh olmak disinda fazla bir secenege sahip degildirler.* Hami devletler, de facto devletlerin
dolayl olarak uluslararasi sisteme entegrasyonunu saglarlarken, yasadiklar1 mali sikintilarin, giivenlik
kaygilarinin ve hatta toplumsal dengesizliklerin tistesinden gelebilmeleri i¢in de destek vermektedirler.
Bu noktada de facto devletlerin uluslararasi diizeyde maruz kaldiklar1 izolasyon seviyesiyle hami
devletlerine bagimli olma seviyelerinin dogru orantili oldugunu belirtmek gerekmektedir: Buna
gore, bir de facto devletin uluslararas: diizeyde maruz kaldig1 izolasyonlar arttik¢a, hami devletine her
alanda olan bagimlihg: daha da artmaktadir. Caspersen bu noktaya vurgu yaparak, de facto devletlere
uluslararasi diizeyde uygulanan izolasyonlarin genel olarak herhangi bir fayda saglamak bir tarafa, hami
devletleri tabir caizse bu birimler i¢in ‘yasam destek tinitelerine’ doniistiirerek, mevcut bagimliliklarini

8  Caspersen, Unrecognized States, s. 39. Hami devlet-de facto devlet arasindaki vesayet ve bagimlilik iliskisinin kuramsal
olarak tartigildig1 bazi 6nemli ¢aligmalar igin ayrica bkz. Direng Kanol, “Tutelary Democracy in Unrecognized States”,
EUL Journal of Social Sciences, Cilt 6, No 1, 2015, s. 62-74; Direng Kanol ve Nur Képriili, “Quality of Democracy in
Unrecognized States: Lessons from Northern Cyprus’, Southeast European and Black Sea Studies, Cilt 17, No 3,2017, s.
389-402; Giorgio Comai, “Conceptualising Post-Soviet de facto States as Small Dependent Jurisdictions”, Ethnopolitics,
Cilt 17, No 2, 2018, s. 181-200.
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daha ok derinlestirdiklerini savunmustur.” Ornegin, Giiney Osetya'nin devlet biitcesinin %96’sin1 bu
birimin hami devleti olan Rusya'dan gelen maddi destek olusturmaktadir.”

Asimetrik bagimhlik iliskilerinden dolay1 de facto devletlerin, hamilerinin ‘kukla’lar1 olduklarina
dair yaftalamalara siklikla maruz kaldiklar goriilmektedir."' Boylesi bir durum, de facto devletlerin
kendilerine ait hibir inisiyatifleri olmayan, hami devletlerinin isteklerine ve hedeflerine kosulsuz biat ve
hizmet eden yapilar olduklar algisin1 dogurmaktadir. Ne var ki, bu devletler arasindaki iligkiler, samldig:
gibi salt buyruksal degil, cok daha karmagik ve siyasal dalgalanmalara/inis-¢ikiglara da agik bir karaktere
sahiptir.'> Eger de facto devletlerle hami devletler arasindaki karmagik iligki bi¢imini nesnel bigimde tasvir
edecek bir metafor kullanmamuz gerekirse, ‘buz dag1’ metaforu son derece uygun olacaktir.

Hami devletlerin, arka ciktiklar1 de facto devletlere yonelik izleyecekleri politikalarini mevcut ve
gelecege doniik hedef ve amaglar1 dogrultusunda sekillendirmeye ¢alistiklar: goriilmektedir. Bu yiizden
Kochievanin da belirttigi gibi, hami devletler, siklikla, kendi hedef ve amaglarina hizmet edeceklerini
diisiindiikleri adaylara, siyasi parti(lere) ve/veya siyasetci(lere), her tiirlii maddi ve manevi destegi
saglamakta ve/veya bu hedefe yonelik belli yonlendirmeler ve hatta zaman zaman dayatmalar yapmakta
bir beis gormemektedirler.”® Buna karsilik, hami devletlerin istekleri ve arzulariyla de facto devletlerin
sakinlerinin kendi hedef ve beklentileri her zaman tam uyum icerisinde olamayabilmektedir ve bunun
sonucunda dénem dénem genis capl itirazlar/kars1 koymalar ortaya ¢ikabilmektedir. Beachain, Comai
ve Zurabashvili, eski Sovyet cografyasindan 6rneklerle Rusyanin miidahale girisimlerinin -Abhazya
2004, Transdinyester 2011 ve Giiney Osetya 2011- ters teptigini ve Moskovanin destekledigi adaylarin
secimlerde bagarili olamadiklarini vurgulamuglardir.'* Bu durumda hami devletler genellikle sagladiklar
maddi destegi kesme tehdidinde bulunmakta veya Abhazya 6rnegindeki gibi salt tehditle yetinmeyip,
mevcut durum kendi lehlerine degisene/degistirilene kadar kendilerine bagimli olan bu birimlere kars:
kat1 bir sekilde ekonomik ambargo uygulamaya baglayabilmektedirler.

De facto devletlerin, ¢atigmalarin sonucu olarak ortaya ¢ikmalari, giiniimiizde son derece
tartismali niifus yapilarina ve ‘demografik fobilere’ sahip olmalar1'® dahil birgok ortak 6zellikleri
olmasina ragmen, birebir ayni nitelikleri tagidiklarini séylemek miimkiin degildir.!® Ornegin,
demokratik ozgiirlilkler agisindan degerlendirildiklerinde, bu devletler birbirlerinden belirgin
farkliliklar gostermektedirler. Freedom House tarafindan diizenli sekilde yayinlanan Diinya da Ozgiirliik
Raporlarinda, de facto devletlere iliskin olarak 1998 yilindan bu yana yer alan degerlendirmelerde
Abhazya ve Daglik Karabag ‘Kismen Ozgiir’; Giiney Osetya ve Transdinyester ‘Ozgiir Olmayan’;
Kuzey Kibris ise ‘Ozgiir’ seklinde tasnif edilmektedir. Bu durum, de facto devletlerdeki sivil toplum ve

9  Caspersen, Unrecognized States, s. 56.

10 Vladimir Kolossov ve John O’Loughlin, “After the Wars in the South Caucasus State of Georgia: Economic Insecurities
and Migration in the ‘De Facto’ States of Abkhazia and South Ossetia”, Eurasian Geography and Economics, Cilt 52, No S,
2011, s. 637.

11 Nina Caspersen ve Antje Herrbeg, “Engaging Unrecognised States in Conflict Resolution: An Opportunity or
Challenge for the EU?", Initiative For Peacebuilding, Briiksel, 2010, s. 8, http://themediateur.eu/wp-content/
uploads/2017/12/1012CMLpdf (Erisim Tarihi 20 Mart 2019).

12 Caspersen, Unrecognized States, s. 154.

13 Fatima Kochieva, “The Ossetian Neverendum’, European Council on Foreign Relations Essay, 1 Eylil 2016, http://www.
ecfreu/article/essay the ossetian_neverendum(Erisim Tarihi 21 Mart 2019).

14 Beachain et al., The Secret Lives of Unrecognised States, s. 447.

15 1Ibid,,s. 45S.

16 Martin Riegl, “Prospects and Limits of Economic Development of Unrecognized States: Between Organized Hypocracy
and Private Interests”, European Scientific Journal, Cilt 10, No 4, 2014, s. 18.
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sivil toplum kuruluglarinin (STK) genel yapilarina, 6zgiirliiklerine, faaliyetlerine/faaliyet alanlarina ve
kargilagtiklar: zorluklara da dogrudan etki etmektedir.

De facto devletlerin toplumsal yapilari tizerinde ¢aligan aragtirmacilarin siyasal alanda
cogulculuk ve giiclii bir sivil toplum yapisi igin ilk baglarda en ¢ok 6n plana cikardiklar1 aday,
ozellikle yiiksek ekonomik gelismislik diizeyi nedeniyle Transdinyester'di.” Ginimizde, eski
Sovyet bolgesindeki genel standartlar g6z 6niinde bulunduruldugunda, Abhazya gorece daha basarili
kabul edilmekte ve nispeten daha gelismis ve aktif bir sivil topluma sahip bir de facto devlet olarak
gorilmektedir.'® Bu gorece parlak tablonun ardinda birgok farkli etkenin varligindan bahsedilebilir.
Bilhassa Avrupa Birligi (AB) tarafindan Abhazya’ya saglanan giiclii finansal ve teknik destek, bu gérece
parlak tablonun gelisimine 6nemli katk: saglamistir. Buna ragmen, uluslararasi kuruluglardan destek
alan sivil toplum 6rgiitlerine kars1 Abhaz toplumu igerisindeki milliyet¢i-muhafazakar kesimlerin bir
guvensizligi s6z konusudur. Hatta dénem dénem bu STK’lara, Abhaz devlet giivenlik ve istihbarat
servisleri tarafindan gesitli agir suglamalar ve yaftalamalar yoneltilmektedir. Genellikle bu sivil toplum
kuruluglari, Batili devletler ve Giircistan'dan yardim ve direktifler alarak Abhazya aleyhine faaliyetler
yuriitmekle, ‘tek emelleri Abhazya'ya zarar vermek’ olan uluslararasi giiglerin ‘kukla’lar1 veya
‘isbirlik¢i’leri olmakla suglanmakta ve ‘igerdeki hain’ler olarak etiketlenmektedirler.'” Bundan dolay:
STKlar, devletin tabulastirdig: alanlara/konulara temas etmekten genelde kaginmaktadirlar.

Daglik Karabag'in toplumsal yapisim1 yakindan inceledigimiz zaman karsimiza, sivil toplum
agisindan daha sikintili bir tablo ¢ikmaktadir. Sivil toplumun kisith giiciiniin, etkisinin ve sinirh faaliyet
alaninin ardinda yatan temel neden, Daglik Karabag'daki y6neticilerin sivil topluma y6nelik ‘aragsalcr’
ve hatta ‘cikarct’ olarak nitelendirilebilecek bir yaklagima sahip olmalaridir. Kolsto ve Blakkisrud’un
2008 yilinda yayimlamig olduklar1 cahigmaya gore, Daglik Karabag'da neredeyse Abhazya kadar STK
bulundugu goriilse de, bu durumu yetkililerin siyasi ¢ogulculuga duyduklar: ‘samimi’ destege baglamak
mumkiin degildir. Tam aksine bu yolile yetkililer, Daglik Karabag'in son derece gelismis, giiglii ve aktif
bir sivil topluma sahip, demokratik bir birim olduguna dair bir “illizyon™ yaratarak, devletlerinin
uluslararasi tammirh@ini arttirmay:r hedeflemektedirler?! Buna ragmen yetkililer, kurulmalarinin
oniine engeller ¢ikarmadiklar1 ulusal STK’larin kendi imtiyazli statiilerini ve de facto birimin resmi
soylemi ile resmi i¢ ve dis politika paradigmasini sorgulayabilecek kadar giiglenip politize olmalarina
kesinlikle imkan tanimamaktadirlar. Bittabi bu yerlesik tutumun, Kolsto ve Blakkisrud'un da degindigi
tizere, sivil toplumun genel ifade 6zgiirligi, siiregelen siireclere katilimi ve faaliyet alanlari tizerinde
dogrudan kisitlayic1 bir etkisi oldugunu belirtmek gerekmektedir: “Bazi STK lar devlet politikalarmnin
belli yénlerini elestirebilmelerine ragmen, drnegin Bakii ile siirdiirillen catiyma ¢oziimiine (conflict
settlement) yonelik resmi anlayis/yaklagim gibi, daha temel meselelerde yetkililere alenen muhalefet

edememektedirler”.??

17 Nicu Popescu, Democracy in Secessionism: Transnistria and Abkhazia's Domestic Policies, Biikres, Open Society Institute,
2006, 5. 4-5.

18 Pal Kolsto ve Helge Blakkisrud, “Living with Non-recognition: State- and Nation-building in South Caucasian Quasi-
states”, Europe-Asia Studies, Cilt 60, No 3, 2008, s. 499.

19 Nicu Popescu, Europe’s Unrecognised Neigbours: The EU in Abkhazia and South Ossetia, CEPS Working Document No
260, Briiksel, Centre for European Policy Studies, 2007, s. 14.

20 Popescu, Democracy in Secessionism, s. 9.

21 Licinia Simao, Engaging Civil Society in the Nagorno Karabakh Conflict: What Role for the EU and its Neighbourhood
Policy?, MICROCON Policy Working Paper No 11, Brighton, MICROCON, 2010, s. 24-25.

22 Pal Kolsto ve Helge Blakkisrud, “De facto States and Democracy: The Case of Nagorno-Karabakh”, Communist and Post-
Communist Studies, Cilt 45, No 1-2,2012, s. 147.
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AbhazyaveDaglikKarabag6rnekleriylekiyaslandiginda, Giiney Osetyave Transdinyester’deki
sivil toplumun ve STK’larin yapilarinin, faaliyet alanlarmin ve sahip olduklari imkénlar ve
ozgurliiklerin tamamen farkli hikéyeleri temsil ettiklerini savunmak mimkiindiir. Giiney Osetya
son derece zayif bir sivil toplum yapisina sahipken buradaki 6nde gelen sivil toplum aktivistleri,
uluslararas1 toplumun ilgisizligini bu durumun sorumlusu olarak degerlendirmektedirler.”®
Transdinyester’deki sivil toplumun iginde bulundugu durum ise tam anlamuyla i¢ler acisidir: Devlet
tarafindan yogun sekilde uygulanan baski ve siddet dolayisiyla sivil toplum son derece kisith bir
alana sahipken, bu kisith alan igerisinde faaliyetlerini siirdiirmeye ¢alisan ¢ok az sayidaki STK ise
zar zor ‘nefes alabilmektedir’® Transdinyester'deki yetkili mercilerin faaliyetleri biiyiik oranda,
kendilerine ve resmi politikaya kargi c¢ikan/elegtirel yaklasan veya ¢ikma potansiyeline sahip
olduklar diisiiniilen ‘catlak seslerin, genis ¢apta toplumsal destek kazanarak kendilerinin ekonomik
ve siyasi bakimdan imtiyazli statiilerine ciddi bir tehdit olugturmadan 6nce sindirilmesine yoneliktir.
Popescu’ya gore resmi politika ve otorite igin tehdit olusturabilecegi diisiiniilen aktorlere ve
kuruluglara (STK’lar, medya kuruluglar1 vb.) kars1 hayata gegirilen sert ve baskici uygulamalarda
ve tabir caizse ‘cadi avlari’'nda, son derece merhametsiz bir yap1 olan Devlet Giivenlik Bakanligr gok
6nemli bir role sahiptir.”* Bu nedenle, Transdinyester’deki sivil toplum giiniimiizde dahi son derece
etkisiz bir yaprya sahiptir ve siyasi agidan hassas olarak degerlendirilen meseleler yerine, sadece
sosyal meselelerle meggul olabilmektedir.*®

Yukarida tartisildigy tizere, de facto devletlerdeki STK lar kisitlayici siyasi ortamlardan dolay:
giivensizlik ve c¢esitli suglamalara, yaftalamalara, baskilara ve saldirilara maruz kalmaktadirlar.
Dolayisiyla STK’lar, siyasi konulara odaklanmaktan ziyade, hami devletleri ile siiregelen vesayet ve
bagimhlik iligkisinden dolayr buralardaki yonetimlerin simirlarimi belirledikleri konularla meggul
olabilmektedirler. Kuzey Kibris’taki sivil toplum, 6zellikle de sendikalar, tarihsel nedenlerin -1974
oncesinden gelen tecriibeyle birlikte demokratiklesmeye sagladiklar1 katkilar- ve konjonktiirel
gelismelerin etkisiyle diger de facto devletlerden ayrismaktadirlar.

Kuzey Kibris’ta Sivil Toplumun Yapisi ve Geligimi

Kibris Tiirk sivil toplumunun kokenleri birgok tarihgi ve aragtirmaci tarafindan Ingiliz Sémiirge
Dénemi'nde deneyimlenenkooperatifharekete (1909) ve sendikal harekete (1932) dayandirilmaktadir.”’
1940l yillarda sendikacilik ada genelinde ¢ok giiglenirken, 1943 yilindan itibaren Kibrish Tiirkler, iki
toplumun tyelerini igeren sendikalara ek olarak, kendi ayr1 sendikalarim da kurmaya baglamuglardir.”®
Guiniimiizde giiglii finansal ve orgiitsel yapilar1 sayesinde kamusal alanda aktif olan sol egilimli Kibris
Tiirk sendikalarinin bityitk gogunlugu, sendikal faaliyetlerine 1974 dncesinde baglamislardir. Ornegin,
ogretmen sendikalar1 olan Kibris Tiirk Ogretmenler Sendikasi (KTOS) ile Kibris Tiirk Orta Egitim

23 Popescu, Europe’s Unrecognised Neigbours, s. 13-14.

24 Nona Mikhelidze ve Nicoletta Pirozzi, Civil Society and Conflict Transformation in Abkhazia, Israel-Palestine, Nagorno-
Karabakh, Transnistria and Western Sahara, MICROCON Policy Working Paper No 3, Brighton, MICROCON, 2008, s. 37.

2S5 Bkz. Popescu, Democracy in Secessionism, s. 7.
26 1Ibid,, s. 8; Mikhelidze ve Pirozzi, Civil Society and Conflict Transformation, s. 37.

27 Saadet Alpar, Kibris'ta Sivil Toplum ve Sivil Toplum Kuruluglar;, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008, s. 10; Gregoris loannou ve Sertag Sonan, “Trade Unions and Politics in
Cyprus: A Historical Comparative Analysis Across the Dividing Line”, Mediterranean Politics, Cilt 22, No 4, 2016, s. 7.

28 Ioannou ve Sonan, Trade Unions and Politics in Cyprus, s. 7.
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Ogretmenler Sendikasi (KTOES) 1968'de, kamuda olan Kibris Tiirk Amme Memurlar1 Sendikast
(KTAMS) ise 1973’te kurulmugtur. Adanin 1974'te fiilen ‘ikiye boliitnmesi, tiim Kibris igin bir ‘kirilma
noktas’ni temsil ederken, Kibris Tirk toplumu i¢in de ‘yeni bir baglangi¢’ olugturmustur. 19747tin
hemen ardindan adanin kuzeyinde az sayida yeni STK'nin kurulmasi ve giiniimiizde hald daha aktif
bazi sag egilimli sendikalarin ulus-devlet inga girigimine paralel sendikal yasamlarina baglamalarryla
(6rnegin 1975’te kurulan Kibris Tiirk Kamu Gérevlileri Sendikas: [Kamu-Sen]) birlikte Kibris Tiirk
sivil toplumu ufak da olsa bir gelisme gosterirken, bu konudaki asil gelisme ve popiilerlesme 1990’lt
yillarda gozlemlenebilmektedir.”® Alpar’a gére bu belirgin gelisimin ve popiilerlesmenin ardinda, sivil
toplum kavraminin ve STK’larin s6z konusu donemde kiiresel diizeyde artan 6neminin yam sira, igsel
ve digsal olmak iizere iki 6nemli dinamik vardir.** Alpar’in digsal olarak nitelendirdigi dinamik; 1990'l1
yillarla birlikte uluslararas: toplumun Kibris sorunu igin federal bir ¢6ziimii 6n plana ¢ikartmasi ve Yesil
Hat'tin her iki tarafindaki sivil toplum ve STK’lar1 da bu siirecin en 6nemli aktorlerinden biri olarak
belirlemesidir. Ozellikle sosyalist blokun 1991°de ¢kmesiyle -Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri basta olmak
tizere- yagsanan doéniistim ve AB’yle biitiinlesme siiregleri, AB'de, liberal demokratik yapilarin giiclii bir
sekilde yerlestirilebilmesi amaciyla sivil toplumun desteklenmesi fikrini 6n plana ¢ikartmigtir. Kuzey
Kibris’taki sivil toplumun gesitlilik kazanmasi ve STK'larin mali ve teknik agidan giiglendirilmesi de
biiyiik oranda bu ¢ergevede yer almigtir.®!

Icsel dinamige gelince, ‘Bankalar Krizi’ ismiyle bilinen 2000-2001 ekonomik kriz siirecini
takiben Kibris Turk toplumunun genis bir kesiminde, Tiirkiye'ye olan agir1 bagimliik ve Ankara
hitkiimetlerinin artan bir sekilde i¢ siyasete ve ekonomik isleyise yonelik miidahalelerine karg
yikselen yogun bir hosnutsuzlugun ortaya ¢iktigi séylenebilir.®* Statiiko ve Tirkiye'ye yonelik
memnuniyetsizliin toplumun farkli kesimlerinde filizlendirdigi siyasal sdylem ve aktivizm, bircok
Kibris Tiirk STKsin1 bu dénemde harekete gecirmis ve dzellikle de KTOS, KTOEOS ve KTAMS gibi
‘agir siklet” sendikalarin 6n plana ¢ikmasina neden olmustur. Bu egilimin 2010’lu yillarda Tiirkiyenin
Kuzey Kibris’la ilgili siyasi, ekonomik ve toplumsal politikalarinin degistigine yonelik algiyla yeni bir
tepkisel dalga yarattigim ve sendikalarin toplumun bigtigi 6ncii rollerini siirdiirdiiklerini s6ylemek
mimkiindir.

Diger de facto devletlere kiyasla Kuzey Kibris’taki STK larin giintimiizde sayica ¢ok daha fazla ve
goreceli olarak daha aktif, politize ve elestirel bir tutuma sahip olduklar1 belirtilebilir. Konjonktiirel olarak
2000’li yillarda yaganan déntigim siireci ve Annan Plam déneminin yarattig niceliksel ve niteliksel
artigin biiytik bir gogunlugunu derneklerin olusturmasina ragmen, sayica az olan sendikalarin, 6zellikle
de beyaz yakalilarin érgiitlendikleri sendikalarin, toplumda lokomotif roliinii istlendiklerini séylemek
miimkiindiir. Yukarida belirtildigi tizere, sendikalarin aktif, etkili ve ‘giir sesli’ olmalari, derneklere gore
koklii gegmislerinin yani sira giiglii finansal ve orgiitsel yapilari nedeniyledir.*® Bundan kaynakli olarak
sendikalarin biyiik cogunlugunun kampanya, faaliyet ve sdylemlerinin kendi iyeleri ve onlarin hak ve
¢ikarlarinun iyilegtirilmesi ile simirh kalmadigini, tam aksine birgok farkli toplumsal konu ve soruna da

29 CIVICUS: World Alliance for Citizen Participation, An Assessment of Civil Society in Cyprus: A Map for the Future,
Johannesburg, CIVICUS, 2005, s. 113.

30 Alpar, Kibris'ta Sivil Toplum, s. 5.
31 CIVICUS, 2005, s. 114; George Kyris, The Europeanisation of Contested Statehood, Londra, Routledge, 2015, s. 57.
32 Alpar, Kibris'ta Sivil Toplum, s. S.

33 CIVICUS, 2005, s. 171; Neriman Saygih et al., “KKTC’de Sendika Tarihi ve Kibrish Tiirklerin Varolus Miicadelesindeki
Yeri’, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 6, No 28,2013, s. 284-295.
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odaklandigini s6ylemek gerekmektedir. Bu dogrultuda sendikalar, ulusal ve uluslararasi kamuoyunun
dikkatini ¢ekmede, gorislerini tabana yaymada ve birgok kez kitleleri mevcut rejimi/statiikoyu ve
hami devleti elestiren gosteriler i¢in mobilize etmede son derece énemli bir rol oynamiglardir. Diger
bir deyisle, 6zellikle ‘agir siklet’ sendikalar, biiyiik bir kismi son derece kati Tiirk milliyetiligi ve bunun
ayrilmaz pargalarindan olan ‘ulusal paranoyalar ve kirmuzi gizgiler’ ve ‘Anavatan-Yavruvatan’ kabuliine
dayali kamusal alana hikim s6yleme karsi, farkli perspektifleri, milliyetgilikleri -6rnegin Kibrish Tiirk
milliyetgiligi- ve gelecek tahayytilleriyle “alternatif siyasi”* ve hatta kiiltiirel kanallar yaratmaktadirlar.
Diger de facto devletlere kiyasla Kuzey Kibris'taki sivil toplumun bu farklarini ortaya koymak amacryla
cahigmada, baglca iki farkh donemdeki toplumsal gelismelere yonelik yiikselen toplumsal tepkiye
onciilik eden sol egilimli sendikalarin tstlendikleri roller/sorumluluklar irdelenecektir. Bunlardan
ilki, 1990’larin sonundaki olaylar silsilesi ve 2000’lerin bagindaki ekonomik krizle tetiklenen ve Bu
Memleket Bizim Platformu’nun diizenledigi mitinglerle zirve yapan toplumsal gelismelerdir. Ikincisi,
2008 ekonomik krizinin ardindan Toplumsal Varolus Mitingleri'yle viicut bulan toplumsal olaylardr.
Bu iki farkli ddnemde ortaya cikan tepkisel tutum ve faaliyetleri daha iyi anlayabilmek i¢in konjonktiirel
ortamin bu noktada detaylandirilmas: gerekmektedir.

‘Kibris Cumbhuriyeti'nin AB’ye tiyelik siireci ilk onemli konjonktiirel gelisme olarak gosterilebilir.
Bu gelisme, Kibris sorunuyla ilgili yeni bir miizakere siirecinin Haziran 1999'da baglamasina neden
olmustur. Miizakereler, Kibris sorununun ‘Kibris Cumhuriyeti'nin AB tiyeliginin gerceklesmesi beklenen
2004 yili 6ncesinde ¢oziilmesi ana hedefiyle baglamigtir. Dénemin Birlesmis Milletler (BM) Genel
Sekreteri Kofi Annan’in adryla anilan Annan Planr’nin ilk taslaginin Kasim 2002°de taraflara sunulmasiyla
yeni bir ivme kazanan siire¢, Plan'n 24 Nisan 2004 te adanin her iki kesiminde referanduma sunulmasryla
noktalanmugtir. Plan, Kibrish Rumlarin referandumda ret oyu kullanmalariyla nihai hedefine ulagamasa
da, Kibris Tiirk toplumu ve siyaseti iizerinde 6nemli etkiler yaratmgtir.

Diger 6nemli gelisme Tiirkiye'nin AB iiyeligiyle ilgili yasananlar ve bunlarin Tiirk siyasetinde
yol agtig1 degisimlerdir. 1997'deki Litksemburg Zirvesi sonrasinda ‘Kibris Cumhuriyeti’ tam tyelik
miizakerelerine baglarken, ‘dislanmighk psikolojisine giren Tiirkiye, ancak 1999°daki Helsinki
Zirvesinde aday iilke statiistine sahip olabilmistir. Bu olumlu gelismeye karsilik AB, Tiirkiye'nin tiyelik
miizakerelerine baglayabilmesi i¢cin Kopenhag Kriterleri kapsaminda ciddi ilerleme kaydetmesinin
yaninda, Kibris ve Ege sorunlariyla ilgili beklentilerini ve izlenecek yol haritasin1 ortaya koymustur.
Kibris'la ilgili olarak dikkat geken husus, Helsinki Zirvesi sonrasinda yayinlanan belgede, “Avrupa
Konseyi, [Kibris'ta] siyasi ¢6ziimiin Kibris'n AB iiyeligini kolaylagtiracagini vurgular. Uyelik
goriigmelerine kadar anlagma saglanamamasi durumunda, Konsey’in tiyelige iligkin karar1 6nkosulsuz

»

verilecektir...” ifadesinin yer almasi olusturmustur. Bu ifade, 2002 yilinda Kibris'm AB iiyeligi
kararinin verilecegi anlamini tasidigindan, Tirkiye'deki kimi kesimlerin yan sira Kibris Tiirk resmi

cevreleri tarafindan da tepkiyle kargilanmigtir.*

Cumbhurbagkani Denktas bu ifadeye tepki olarak Tirkiye ile iligkilerin derinlegtirilmesi
gereginden bahsetmenin disginda, AB’nin Kibris Cumhuriyeti adi altinda Giiney Kibris’ iiyelige kabul
etmesi halinde aday1kalic1 olarak bélmenin sorumlugunu tagryacagini belirtmistir. Yeni olusan kogullar
karsisinda geleneksel politikasin siirdiirme niyetini ortaya koyan Denktag'in bu tutumu, alternatif

34 Alpar, Kibris'ta Sivil Toplum, s. 6.
35 Melek Furat, “1990-2001 Yunanistan'la Iligkiler”, Baskin Oran (ed.), Tiirk Dis Politikas:: Kurtulus Savasindan Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 2, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 2001, s. 479-480.
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¢6ziim arayislar igerisindeki Kuzey Kibris'taki sendikalar ve sivil toplum 6rgiitleri tarafindan tepkiyle
kargilanmigtir.*® Kibris'taki ig siyasi gelismeler bu sekilde devam ederken, Tiirkiye'de Kasim 2002
se¢imlerinde Adalet ve Kalkinma Partisi'nin (AKP) tek bagina iktidara gelmesiyle dis politikada yeni
bir siire¢ baglamigtur.

AKP’nin Tirkiye’nin dis politika 6nceliklerini gézden gegirme ve ‘kroniklesen’ sorunlarim
¢6zme hususunda gosterdigi egilim, 6zellikle Kibris sorunu kapsaminda, statiikoya kars: bir yaklagim
ve ‘bir adim 6nde olma’ sdylemine dayal girisimci bir tutum benimsemesine neden olmustur. Bu
donisiim, Kibris Tirk siyasetinde de degisimin giiclenmesine olanak saglamis, Denktag'n Annan
Plan1 siirecinde devre disi birakilmasi ve siyaseten zayiflatilmasina karsilik, sendikalarin ve sivil
toplum érgiitlerinin de destegiyle, sol egilimli Cumhuriyetgi Tiirk Partisi'nin (CTP) Mehmet Ali Talat
onderliginde 6n plana ¢ikmasina imkan yaratmistir.

Her iki konjonktiirel faktor Kibris Tiirk siyasetinde degisimin giiglenmesine fayda saglayan bir
ortam sunarken, ABD ve AB’nin Kuzey Kibris ve Tiirkiye tizerinde olusturdugu baski da bu donemde
Kuzey Kibris’ta sivil toplumun daha aktif roller iistlenmesine firsat yaratmigtir. Ortaya ¢ikan toplumsal
olaylar neticesinde giiglenen toplumsal tepkinin sendikalar onciiliigiinde orgiitlenmesi boylesi bir
uluslararasi ortamda gelismis ve sekillenmigtir.

2000 Sonrasi Krizler, Tepkiler ve Tiirkiye’yle iligkilerde inis-Cikislar

Popiiler séylemde ‘Bankalar Krizi’ seklinde adlandirilan ve Kuzey Kibris'in finansal sektériinde biryiik
yikima neden olan siireg, Kibris Tiirk toplumunun 1974 sonrasinda deneyimledigi travmalar arasinda
en 6n siralara konulabilir. Kuzey Kibris1 1999’un son giinlerinde Tiirkiye'de vuku bulan bazi ekonomik
ve siyasi gelismelere paralel olarak vurmaya baslayan siireg, 2000 yilinda da etkisini arttirarak devam
etmis ve yine Tiirkiye'deki Subat 2001 ekonomik krizi ve devaliiasyonuyla birlikte doruk noktasina
ulagmistir.’” Bu dénemde, siiregten etkilenen 10’un tizerinde banka ‘batarken) birikimlerini yitksek
faiz oranlarinin cazibesiyle bu bankalara yatiran binlerce Kibrish Tiirk de mudi olmustur.*® Sonan
2007 yilinda yayimlanan ¢aligmasinda bu siirecin dramatik bilangosunu, 30 binden fazla kiginin
etkilendiginin ve batan bankalardaki, 58 bin farkli hesapta toplanan, banka mevduatlarinin 163
milyon Dolar oldugunun altimi gizerek 6zetlemistir.* 2000 yilinin Temmuz ayinda toplanan yaklagik
2,000 mudi, Meclis binasin1 basip, binaya gesitli zararlar vererek ‘batik’ bankalardaki mevduatlarinin
ivedilikle 6denmesini talep etmislerdir. Cikan olaylar kolluk gii¢lerinin, aligilagelmisin diginda, sert
mildahalesiyle bastirilmugtir. Bankalar krizinin yaratmis oldugu mudilerin kayiplariilerleyen dénemde
Tiirkiye'nin arttirdigy yardimlarla 6nemli 6lgiide telafi edilse de, Sonan'in da belirttigi tizere aym
donemde Tiirkiye tarafindan, Kuzey Kibris'ta olusan biit¢e agiginin kapatilmasini hedefleyen bir
kemer sikma programi da Kibris Tiirk toplumuna dayatilmaya baglamigtir.*

36 Melek Firat, “Helsinki Zirvesinden Giiniimiize AB-Tiirkiye Iligkileri Cercevesinde Kibris Gelismeleri”, Ankara Avrupa
Calismalart Dergisi, Cilt 4, No 1,2004, s. 58.

37 Okan Safakly, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinde (KKTC) Banka Krizleri Uzerine Literatiirel Bir Caligma’, Ege
Academic Review, Cilt 2, No 2, 2002, s. 108.

38 Mete Hatay, “The Problem of Pigeons: Orientalism, Xenophobia and a Rhetoric of the ‘Local” in North Cyprus”, The
Cyprus Review, Cilt 20, No 2, 2008, s. 156.

39 SertagSonan, From Bankruptcy to Unification and EU Membership ?: The Political Economy of Post-Nationalist Transformation
in Northern Cyprus, Ramses Working Paper No 9, Oxford, European Studies Centre University of Oxford, 2007, s. 12.

40 Ibid,s. 11.
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Bankalar krizi travmasinin yakin ge¢miste gergeklesen ve Kibris Tirk toplumunda infial ve
hayal kiriklig1 yaratan bir dizi toplumsal ve siyasal olayla birlesmesi, dolan ‘toplumsal tepki barajinin
tagmasina neden olmustur. Bu tagmayla birlikte Kibris Tiirk toplumunun bugiine kadar deneyimledigi
en genis katiliml sivil toplum hareketi, Bu Memleket Bizim Platformu adiyla olusturulmustur.*'
Ozellikle sol egilimli sendikalarin sadece iiyelerini ilgilendiren meselelere agirlik vermek yerine tiim
toplumu etkileyen gelismelere odaklanarak 6nderligini tstlendigi bu hareketin ana motivasyonuna,
gerceklestirdigi bazi 6nemli eylemlerine, dolagima soktuklar1 séylemlerine ve konjonktiirel
gelismelerle birlikte degisen onceliklerine deginmeden 6nce bu olaylardan kisaca bahsetmek siirecin
netlesmesi agisindan faydal olacaktir.

Bunlardan ilki, Tiirkiye’ye ve Kibris sorununun ¢oziimsiizliigiine yonelik sert muhalif ¢izgisiyle
bilinen ve 14 Mart 1996’da Kibris'm Yenibogazici koyiindeki Apostolos Barnabas Manastir’nin o
donemde Kibris Tiirk Sivil Savunma Tegkilat1 Bagkani olan Tiirk Silahli Kuvvetleri mensubu bir subay
ve komutasindaki askerler tarafindan basilmas: iddiasini kése yazilariyla giindemde tutan gazeteci
Kutlu Adalr'nin, 6 Temmuz 1996da, faili mechul bir cinayete kurban gitmesidir.** Toplumda biiyiik
otke uyandiran bu olay: takiben Kibris Tiirk basini ve sivil toplum orgiitleri, cinayetin faili olarak
1960’lardan bu yana dénem dénem giindemi mesgul eden ve Tiirkiye'deki derin devlet yapilanmasryla
iligkili olduklariiddia edilenkisi ve Tiirkiye destekli kimi kurumlari 6n plana ¢ikartarak elestirmiglerdir.*
Elestirilerin odak noktasini, Tiirkiye'deki derin devlet yapilanmasinin Kibris’ta faaliyet alani bulmas:
ve Kibris Tirk liderliginin bu durumu en azindan gérmezden gelmesi olusturmustur.* Yine ayni yil
Tiirkiye'deki kumarhanelerin kapatilmasi igin genelge yayinlanmasi* ve sonrasinda Kuzey Kibris'ta
kumarhane turizminin tesvik edilmesi yoniinde atilan adimlar tilkede derin bir hosnutsuzluga yol
agmustir.*® Bu gelismeler, Kibrish Tiirkler arasinda, Tiirkiye'nin Kuzey Kibris'taki toplumsal yapiya
artan miidahalesi ve mafya-derin devlet iligkilerinin Kuzey Kibris’a taginmasi olarak algilanmig ve
toplumsal tepkiyi hizla biytitmistiir.*’ Bu gelismelere, 6zellikle de Kutlu Adali cinayetine tepki olarak
20 sendika grev karar1 almiglar, kararin gerekgelerinden bir tanesini “Kibrish kimliginin yok olmasim
onlemek” olarak agiklamiglardir.*®

Hizla dolmakta olan baraja eklenen son damlalar olarak nitelendirilebilecek iki 5nemli toplumsal
kriz ise, 2000 yilnin Temmuz ayinda yasanmistir. Bunlardan birincisi, Denktas ile Tiurkiyenin

41 Tugrul lter ve Sevda Alankus, “[Uvey] Ana-Yavru Vatan Diyalogunun Kuzey Kibris'taki Degisen Temsilleri”, Hanife
Aliefendioglu ve Nurten Kara (der.), Kuzey Kibris'ta Medya ve Temsil, Ankara, Dipnot Yayinlari, 2009, s. 40.

42 Konuyla ilgili ayrintih bilgi igin bkz. Ali Dayioglu, Kuzey Kibrisn ‘Otekileri’: Rumlar, Maruniler, Romanlar, Aleviler,
Kiirtler, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2014, s. 50-52.

43 Ozel Harp Dairesi Eski Baskan1 ve Milli Giivenlik Kurulu Eski Genel Sekreteri Emekli Orgeneral Sabri Yirmibesoglu'nun
Eylil 2010°da yaptigr agiklamalar Kibris'la ilgili derin devlet tartigmalarinin 60-65 yil 6ncesine, yani toplumlararas:
catigmalarin patlak verdigi déneme kadar uzandigim géstermektedir. Yirmibesoglu, sdyle demistir: “... Ozel Harp'te
bir kural vardir: Halkin mukavemetini artirmak igin diigman yapmus gibi baz1 degerlere sabotaj yapilir. Bir cami yakalir.
Kibris’ta cami yaktik biz. Cami yakilir mesela...”: Tiilay Subatly, “Kibris’ta Cami Bile Yaktik”, Habertiirk, 23 Eylil 2010,
https://www.haberturk.com/gundem/haber/554417-kibrista-cami-bile-yaktik, (Erisim Tarihi 19 Mart 2019).

44 “Adal Cinayetini “T.1T. Ustlendi”, Kibris, 8 Temmuz 1996, s. 4-5; “Cumhurbagkani Denktas Catli Konusunda Konustu:
Gelmig Olabilir”, Yenidiizen, 25 Aralik 1996, s. 3.

45 Kumarhanelerin kapatilmas: yoniindeki genelge 15 Agustos 1996 tarihinde yaymlanmustir. Tiirkiye genelindeki 79
kumarhanenin kapatilmasi ise 11 Subat 1998'de gerceklesmistir: https://almanakturkiye.wordpress.com/, (Erisim
Tarihi 19 Mart 2019).

46 Enis Berberoglu, “Kibris’ta Baris1 Ceteler Istemez”, Hiirriyet, 22 Temmuz 1997, http://www.hurriyet.com.tr/kibrista-
barisi-ceteler-istemez-39256240, (Erisim Tarihi 19 Mart 2019).

47 Unal Findik, “Kumarhanelere Dikkat”, Yenidiizen, 13 Subat 1998, s. 6; “Kumarhaneler Biiyiik Tehlike”, Yenidiizen, 14
Subat 1998, 5. 4.

48 “20 Sendika Bugiin Grevde”, Yenidiizen, 9 Temmuz 1996, s. 3.
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Kibris'la ilgili politikalarina karsi son derece mubhalif bir yayin ¢izgisine sahip Avrupa Gazetesinin
(gtiniimiizde Afrika Gazetesi) bazi 6nemli kalemlerinin, Kuzey Kibris'ta ender rastlanan bir sekilde,
‘casusluk suglamasi’yla gézaltina alinmalaridir.*® Kibris sorunu konusunda Tiirkiye tizerinde artan
baskinin olumsuz bir yansimasi olarak goriilebilecek bu durum, milliyet¢i hdkim soylemin Kuzey
Kibris’ta muhalif kesimleri AB siirecine ragmen sindirme ¢abasi seklinde degerlendirilmigtir.*

Diger kriz ise, Bagbakan Yardimcisi ve Turizm Bakan1 Mustafa Akinci ve Giivenlik Kuvvetleri
Komutani Ali Nihat Ozeyranl arasinda cereyan eden gerilimdir. Akinc'nin dile getirdigi ‘Kuzey
Kibris'ta polisin Igigleri Bakanhgina baglanmas:’ yoniindeki talebine’! Ozeyranly, bir téren esnasinda
sert bigcimde kargilik vermistir. Konugsmasinda Kuzey Kibris'in demokratik bir iilke olmasina ragmen
anayasasinin, “bazi 6zel kosullar ve sartlar” goz oniinde bulundurularak hazirlandigini belirten
Ozeyranly, “Polis, sivil otoriteye baglanamaz” sozleriyle de basta Akinci olmak iizere bu talebi dile
getiren muhalif kesimlere g6zdag1 vermistir. Komutanin tavrina ve Denktas'in Ozeyranli'ya destegine
tepki gosteren Akinci, “protesto ediyorum” diyerek toreni terk etmistir.®> Bu gerilimin siyasi ve
toplumsal 6nemi, Kibrish Tirkler arasinda yiikselen ‘kendi kendini yonetme’ talebinin, dolayisiyla
Tiirkiye'nin Kuzey Kibris tizerindeki etki ve miidahalesinin giderek arttig1 kaygisinin en st diizeyde
tepki bulmas: seklinde 6zetlenebilir. KTOS, son gelismelere yonelik tepkisini, ironik dille kaleme
alinan bir bildiri yayinlayarak gostermistir. “Sitkran sana Sayin General. $itkran sana Ankara” diye
baslayan bildiride, Ozeyranl’'nin yapmis oldugu agiklamalarla Kibrish Tiirkler’i ‘kendine getirdigi’ ve
‘yumruk’ gibi birlestirdigi vurgulanmigtir.>

Boylesi bir ortamda, bazi sol siyasal partileri de iceren 41 6rgiit bir araya gelerek, daha énce de
belirtildigi gibi, Bu Memleket Bizim Platformu’nu hayata gegirmislerdir. Bu siiregte gok 6nemli bir rol
tistlenen dénemin KTOEQOS Genel Bagkani Ahmet Bargin'in “Kibris Tiirkii'ne esas sahip ¢ikan, halka
terciiman olan bir gii¢™* seklinde nitelendirdigi platform, kurulduktan hemen sonra birgok farkl
protesto mitingi diizenlemis® ve ilerleyen kisimlarda 6rneklendirilecegi tizere sert elestiriler igeren
bildiriler yayinlamigtir.

Platformun ilk bityiik ve 6nemli eylemi olan 18 Temmuz 2000 Mitingi i¢in yayinladig duyuru
metninde sendikalarin, sadece kendi tiyelerinin 6nceliklerini savunan pozisyondan ayrilarak genis
toplum kesimlerinin sorunlarin giindeme tagidig goriilebilir. “Bu Memleket Bizim” baghkli duyuru
metninde, baghica Kibrish Tirklerin ‘kendi kendilerini yonetme’ istegi, baris ve ¢6ziim vurgusu
yapilirken, Avrupa Gazetesi tutuklamalarina referansla, Tiirkiye'nin Kibris Tiirk toplumu tizerindeki
mildahalelerine her alanda karsi ¢ikan sert bir tutum belirlenmistir.*® Dolayisiyla elestirilerde,
Cumhurbagkan1 Rauf Denktas ve ‘ulusal soruna’ iliskin takinmis oldugu ‘¢éziimsiizlik ¢6ziimdiir’
yaklagimiyla viicut bulan statilkoya ve Tiirkiye'nin artan bir sekilde Kuzey Kibrisa miidahalelerine

49 “Bes Tutuklu’, Kibris, 9 Temmuz 2000, s. 4-5.

50 “28 Orgiitten Ortak Agiklama: ‘Tutuklular Bir An Once Serbest Birakilmalr™, Kibris, 12 Temmuz 2000, s. 6.

51 Anayasanin gegici 10.maddesine gére Kuzey Kibris’taki Polis Teskilati, Giivenlik Kuvvetleri Komutanhgi'na, diger bir
deyisle askere baghdir.

52 “Polis, Sivil Otoriteye Baglanamaz™, Kibris, 1 Temmuz 2000, s. 7; “Tuggeneral Ali Nihat Ozeyranl’'dan Agiklama”, Kibris,
2 Temmuz 2000, s. S.

53 “Sikran Sana’, Yenidiizen, 6 Temmuz 2000, s. 4.

54 Sevgiil Uludag, “Insan Yiireginin Haritast”, Yenidiizen, 23 Aralik 2003, s. 4.

55 Ornegin, 18 Temmuz 2000 tarihinde biiyiik kitlesel katilimli -dénemin gazetelerine gére 10-20 bin kisi- bir miting
diizenlemiglerdir. “Bu Memleket Bizimdir”, Yenidiizen, 19 Temmuz 2000, s. 2.

56 “Bu Memleket Bizim”, Yenidiizen, 13 Temmuz 2000, s. 7.
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cok sert tepkiler yoneltilmigtir. Bu Memleket Bizim Platformu'nun statitko ve Turkiye’ye yonelik
bakis agisinin belki de en yalin bi¢imde 6zetlendigi bildirilerden bir tanesi 30 Ocak 2001 tarihinde
platformun temel taglarindan biri olan KTOS tarafindan yaymlanmigtir. En yiiksek tirajli Kibris
gazetesi basta olmak tizere baz1 gazetelerin reddettigi bildiride: “Ankara: ne parani, ne paketini, ne de
memurlarini istemiyoruz. Kibris Tiirkii: Bizde, kendi kendimizi yonetecek bilgi, beceri, potansiyel ve
yeterlilik vardur. Esir olmak istemiyoruz” ifadeleri kullanilmigtir.>

Platform, ilk baglarda Denktas rejimi tarafindan yoneltilen ‘klise’ suglamalar vasitasiyla toplum
nezdinde itibarsizlagtirilmaya cahgilsa da, faaliyetlerini hiz kesmeden devam ettirmigtir. Ornegin
Denktas, 19 Temmuz tarihinde yaptig1 agiklamalarla, bir giin 6nce diizenlenen miting ve organizasyonu
tstlenen orgiitleri “Rum agziyla™® konusmakla itham ederken, mitinge katilan kitleleri de “Tiirkiye’yle
iligkilerin bozulmasina’ katki koymakla elestirmistir.® Platformun her gegen giin arkasmna aldig1 genis
halk destegiyle giiclenmesinden tedirgin olan mevcut y6netim, zaman zaman baskict politikalar da
izlemistir. Ornegin, yukarida alintilanan bildirinin yayinlanmasinin hemen akabinde Platformun merkez
olarak kullandigr KTOS binast polis tarafindan basilmus, bilgisayar ve telefonlara el konulmus, hapis
istemiyle birgok tiyeye dava agilmigtir.® Fakat bu uygulamalar, yonetimin arzu ettigi etkiyi gostermek
bir yana, Platformun arkasindaki toplumsal destegi biraz daha arttirarak giiclenmesine vesile olmugtur.5'

Platform faaliyetlerini yogun bir sekilde siirdiiriirken, 2002 secimleriyle AKP Tiirkiye'de tek bagina
iktidara gelmistir. Se¢im Beyannamesi’yle Kibris sorununa yaklagiminda degisim sinyalleri veren AKP,**
iktidarinin ilk y1llarinda benimsemis oldugu AB odakli dis politika vizyonu ve bu dogrultudaki yeni Kibris
politikasiyla Ankara hitkiimetlerinin bu déneme kadar s6zii edilen konuya yonelik hakim paradigmasinin
digina gtkmugtir.®* AKP’nin Kibris sorununu aragsallagtirdigy, i¢ ve dis politikada diger siyasi partilerin ve
asker-sivil biirokrasinin temsil ettigi statiikoya karsi kendi durum ve megruiyetini giiclendirmeye galistig1
sOylenebilir.** Bu radikal degisimin sonucu olarak Bu Memleket Bizim Platformunun etkinlikleri ve
soylemleri ¢ok biiyiik oranda barig ve ¢6ziim odakl olmaya, Rauf Denktag’s da bu istencin 6niinde
engel seklinde resmetmeye baglamugtir.® Firat, Kuzey Kibris'ta “basta sol olmak iizere Denktaga ve
statitkocu politikaya kars: olan” ve Denktag istifaya ¢agiran kesimlerin gerceklestirdikleri mitinglerin
AKP’ye yonelik yipratma ¢abalarina karg1 destek olusturdugunu ifade etmistir.* AKP iktidar1, 2003 ve

57 Yenidiizen, 30 Ocak 2001, s. 5.

58 “Yeniden Dogus Bayrami™, Halkin Sesi, 19 Temmuz 2000, s. 1.

59 “Denktas: Fisilt1 Gazetesiyle Yayinlar1 Siddetle Reddediyorum”, Halkin Sesi, 19 Temmuz 2000, s. 2. Denktag'in bu
agitklamalarina KTAMS, devranin dondiigiinii ve ‘Rumcu’ ve ‘hain’ tarzi suglamalarin inandiricihigini yitirdigini savunan
bir bildiriyle yamit vermistir: “Siikran Ekonomisi ve Hainler Edebiyati Iflas Etti”, Yenidiizen, 22 Temmuz 2000, s. 3.

60 “KTOS’e Polis Baskinr”, Yenidiizen, 1 Subat 2001, s. 2.

61 Ornegin, KTOS binasina yapilan polis baskinindan sonra birgok Kibrish Tiirk ve sivil toplum 6rgiitii, Bu Memleket
Bizim Platformu’na desteklerini belirtmislerdir. “Gerilemeyecegiz’, Yenidiizen, 1 Subat 2001, s. 2.

62 “Her Sey Tirkiye I¢in”, AK Parti Secim Beyannamesi, 2002, https://acikerisim.tbmm.gov.tr/xmlui/bitstream/
handle/11543/954/200304063.pdf ?sequence=1&isAllowed=y (Erisim Tarihi 20 Mart 2019).

63 Melek Firat, “AKP Hiikiimetinin Kibris Politikasi”, {Than Uzgel ve Biilent Duru (der.), AKP Kitab:: Bir Déniisiimiin
Bilangosu (2002-2009), Ankara, Phoenix, 2009, s. 442.

64 Sait Aksit ve Ozgehan $enyuva, “Domestic Politics and Perceptions of Turkey-EU Relations”, Annette Freyberg-Inan
Mehmet Bardakgi, Olaf Leifle (der.) Growing Together, Growing Apart: Turkey and the European Union Today, Baden-
Baden, Nomos, 2016, s. 61.

65 Bu mitinglerden belki de en énemlisi, 27 Subat 2003 tarihinde Lefkoga’nin Indnii Meydani’nda -mitingin diizenlendigi
alana kimligi belirsiz kisiler tarafindan birakilan iki adet patlayiciya ragmen sendika yetkililerince iddia edildigi tizere,
80,000 kisinin katilimiyla- gereklestirilen mitingdir. Bkz. “Susturamadilar”, Yenidiizen, 28 Subat 2003, s. 1.

66 Firat, AKP Hiikiimetinin Kibris Politikasi, s. 446.
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2005 yillar1 arasinda Kibris Tiirk siyaseti ve Tiirkiye'deki statiikonun ve asker-sivil biirokrasisinin 6nemli
bir pargasi oldugu savunulan ve bu nedenle saf dig1 edilmesi gerektigi diisiiniilen Cumhurbagkani Rauf
Denktaga ve Kuzey Kibris'taki statitkonun en giiclii ‘kale’lerinden Ulusal Birlik Partisine (UBP) kars;,
AB ve ¢oziim yanlist bir siyaseti benimseyen CTP ve lideri Mehmet Ali Talat’a destek vermistir.”” Bu
politika degisikligi, sendikalarin ve sivil toplum 6rgiitlerinin de destegini alan bagta CTP olmak tizere
¢6ziim ve AB yanlisi kesimlerin daha da gliclenmelerini saglamigtir. 2003 genel se¢imlerinde zimnen de
olsa CTP’nin desteklenmesi, ardindan da Mart 2004’te Biirgenstock’taki Annan Plan1 miizakerelerine
Denktag yerine Bagbakan Talat ve Digisleri Bakani Serdar Denktag'in katilmasi bu yonde 6nemli bir adimu
temsil eder. AKP, ayn1 minvalde, 2005’teki camhurbagkanlig: seciminde federal bir ¢at1 altinda Kibris'in
yeniden birlesmesini savunan Mehmet Ali Talat’s, ‘¢6ziimsiizliik ¢6ziimdiir’ gizgisinden 6diin vermeyi
reddeden UBP lideri Dr. Dervis Eroglu’na kars1 destekleyici bir tavir izlemistir.® AKP iktidarinin bu
tavrinin Kibrish Tirklerin biryiik gogunlugunun beklentileriyle uyusmasi, bu dénemde iki taraf arasinda
biiyiik bir gerilimin ortaya ¢ikmasim engellemistir.

Kibris Tiirk sendika ve sivil toplum orgiitlerinin kayda deger bir kesiminin, Kibris'la ilgili
olarak o giine degin izledigi politikalar nedeniyle Tiirkiye’ye yonelik negatif séylem ve suglamalari, bu
dénemde gergeklesen amag ve hedefuyumlagmasi sonucunda giindemden biiyiik oranda diigmigtiir.”
Annan Plani kabul edilmese de Kibrish Tiirklerin bu siirecteki tavri, uluslararasi ortamda daha fazla
kabul gordiikleri ve aymi zamanda ekonomik ve sosyal refah seviyelerinin hatir1 sayilir bigimde
iyilestigi bir donemin kapisini aralamistir. Kuzey Kibris ekonomisi, 2003-2006 déneminde daha
once hig gorilmedik seviyelerde -11,4 ile 15,4 arasinda degisen degerlerde- bityiime kaydetmis, kisi
bagina diisen GSMH 2002 yilinda 4.409 dolar seviyesinden 2007 sonunda 14.765 dolar seviyesine
ctkmigtir.” Bu gelismede, 6zellikle ingaat ve turizme yogunlagan yatirim ve yabanci sermaye girisindeki
artigin yani sira,”' Annan Planrnin gelecekte ¢oziimiin genel gergevesini olusturacagi beklentisiyle
uluslararasi toplumun Kibrish Tiirklere yonelik izolasyonlarin agilmasi yoniinde adim atacagi umudu
da etkili olmugtur.”> Ayn1 dénemde Tiirkiye'den Kuzey Kibris’a aktarilan kaynaklardaki ciddi artig
da buna katki saglamistir.” Dolayisiyla, 2007 yilinda mali protokoller giindeme gelene kadar Kuzey
Kibris’taki sivil toplum 6rgiitleriyle Tiirkiye arasinda bir normallesme yasandig: belirtilebilir.

67 Kudret Ozersay, “2001-2012 Dénemi Kibris Konusu”, Baskin Oran (ed.), Tiirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt 3, Istanbul, {letisim Yayinlari, 2013, s. 677.

68 Ibid.

69 Firat, AKP Hiikiimetinin Kibris Politikasi, s. 442.

70 2007 Yil: Makroekonomik ve Sektirel Gelismeler, Lefkosa, Devlet Planlama Orgiitii, May1s 2009, s. 1.

71 Ingaat sektdrii 2004’te %5,3, 2005’te %18,9, 2006'da ise %68,1 oraninda bityiimiistiir. Bkz. 2009 Yilt Faaliyet Raporu,
Lefkosa, T.C. Yardim Heyeti, Haziran 2010, s. 14.

72 Kibrish Tiirklere yonelik izolasyonlarin kaldirilmas: yoniinde beklentinin temelini AB Genel Isler Konseyi'nin 26 Nisan
2004 tarihli karar1 olusturmaktadir: “Kibris Tiirk toplumu Avrupa Birliginin i¢inde bir gelecek arzu ettigini agik¢a
gostermistir. Konsey, Kibris Tiirk toplumunun izolasyonuna bir son vermeye ve Kibris Tiirk toplumunun ekonomik
kalkinmasini tesvik ederek Kibris'n yeninden birlesmesini kolaylagtirmaya kararlidir” Bu dogrultuda AB, 2004 yilinda
Yesil Hat Tiizigini ve 2006 yilinda ise Mali Yardim Tuzigini Kabul etmistir. AB, Kibrish Tiirklerin ekonomik
kalkinmasina yardime1 olmak amaciyla dogrudan ticaret sozii verse de buna iligkin ¢abalarin faaliyete gecirilmesi sz
konusu olmamustur, https://ec.europa.eu/cyprus/about-us/turkish-cypriots_tr, (Erisim Tarihi 19 Mart 2019). BM
Genel Sekreteri Kofi Annan da 28 Mayis 2004’te BM Giivenlik Konseyine sundugu Kibris raporunda ‘adanin yeniden
birlestirilmesi igin, Kibrish Tiirklere uygulanan kisitlama ve engellerin kaldirilmasini istemistir. Ozersay, 2001-2012
Dénemi Kibris Konusu, s. 666.

73 Tirkiye'den Kuzey Kibrisa aktarilan yardimlar, 2002-2004 doneminde ortalama 250 milyon dolar seviyesinden 2005-
2007 déneminde 400 milyon dolar seviyesine gtkmugtir. Yardimlarin miktar1 artarken Kuzey Kibrs biitgesi i¢indeki pay1
%41 diizeyinden %31 diizeyine gerilemistir. Bkz. 2009 Yil: Faaliyet Raporu, s. 59-60.
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2008 Sonrasi Degisen Kosullar ve Tiirkiye’yle iliskilerde
Yeni Calkantilar

Kiiresel kosullarin 2008 ekonomik krizinin etkisiyle degismesi ve izolasyonlarin kaldirilmas:
hususunda uluslararas: toplumun verdigi sézleri yerine getirmemesi, Kuzey Kibris'ta Annan Plan
sonrasi dénemde olusan ekonomik geligsimin etkisinin kisa siireli olmasina neden olmustur. 2007
yilinda yavaslayan ve ancak %2,8 oraninda bityiiyen Kuzey Kibris ekonomisi, kiiresel krizin etkisiyle
2008’de %-2,9, 2009 yilinda ise %-5,5 oraninda kii¢iilmiistiir.”* Ayn1 donemde AKP, iktidara gelisi
sonrasinda benimsemis oldugu Kuzey Kibris ve Kibris sorununu da igeren dis politika 6nceliklerini
degistirmeye baglamustir. Kibris sorununun devamuyla ilgili olarak Tiirkiye'nin yeniden sorumlu
tutulmasi, AB’nin Kibrish Tirklere yonelik izolasyonlarin kaldirilmasina iliskin sozlerini gz ard:
ederken Tiirkiye’'nin Kibris Cumbhuriyeti'yleiligkilerini normallestirmesi ve hava ve denizlimanlarini
Kibrish Rumlara agmas: talebini siirekli giindemde tutmasi ve Tirkiye-AB iligkilerinde ‘Gyelige
alternatif oneriler’in giindeme gelmesi gibi gelismeler bu politika degisikliginde etkili olmustur.
Bu gelismelere tepki olarak AKP, daha giiglii bir sekilde iktidara geldigi 2007'den itibaren, ilk
iktidar déneminde kargit bir tutum aldig1 hikim milliyetci yaklagimla benzer sdylemler kullanmaya

yonelmigtir.”®

Kiiresel krizin Kuzey Kibris'in ekonomisini derinden etkilemesi sonrasinda ise Tiirkiye, Kuzey
Kibris i¢in “digsal disiplin edici bir gii¢””® veyahut 2011-201S$ yillar1 arasinda Tiirkiye'nin Lefkosa
Biiyiikelciligi gorevini de iistlenmis olan Halil Ibrahim Ak¢a'nin Tiirkiye Cumhuriyeti Yardim Heyeti
Bagkan iken Tiirkiye'de vermis oldugu bir réportajinda sarf ettigi meshur ifadeyle “[Kuzey Kibris'in]
IMF’si”” roliinii tistlenme ¢abasina girismistir. Ustlenilmeye ¢ahigilan rolle uyumlu olarak AKP
hiikiimeti tarafindan Kibris Tiirk toplumuna yonelik bir dizi ‘tasarruf tedbirleri’ vakit kaybedilmeden
hazirlanarak, bu tedbirlerin CTP liderligindeki koalisyon hiikiimeti tarafindan uygulanmaya konmas:
istenmis, hiikiimet dayatilan agir onlemleri almaktansa erken secime gitmeyi tercih etmigtir.”®
Giindeme gelen ‘acil mali 6nlemler programi, Ankara’yla erken se¢imle iktidara gelen UBP hitkiimeti
arasinda, “2010-2012 doneminikapsayan yenibir ‘ekonomik ve maliigbirligi protokolii’ imzalanmasiyla
hayata gecirilmistir””® Uygulamaya konulan ekonomik paket ve yapilan yasal diizenlemeler, kamunun
ekonomi igerisindeki payinin azaltilmasini, kamu harcamalarinin kisilmasini -6zellikle kamuda yeni
ise baglayacak personel maaglarinin asgari iicretle sinirlandirilmasini ve ek 6deneklerin kaldirilmasini-
ve kamu igletmelerinin dzellestirilmesini amaglamistir. Ozellikle kamuoyunda ‘Gog Yasast’” olarak
adlandirilan ‘Kamu Cahsanlarinin Aylik Maas, Ucret ve Diger Odeneklerinin Diizenlenmesi Yasastnin

gindeme gelmesi ve sendikalarin 6nciiligini tstlendigi tiim eylem ve protestolara ragmen 25 Ekim

74 2017 KKTC Ekonomi Durum Raporu, Lefkosa, TC Lefkosa Biiyiikelgiligi Kalkinma ve Ekonomik Isbirligi Ofisi, 2018, s.
1S.

75 “Bagbakan Erdogan'dan Kibris Mesaji”, Hiirriyet, 20 Temmuz 2008, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/basbakan-
erdogandan-kibris-mesaji-9476887; “Sartlar Degisti Artik Taviz Yok, Milliyet, 19 Temmuz 2011, http://www.milliyet.
com.tr/sartlar-degisti-artik-taviz-yok-siyaset-1415986/ (Erisim Tarihi 19 Mart 2019).

76 Umut Bozkurt, “Turkey: From the ‘Motherland’ to the IMF of Northern Cyprus, The Cyprus Review, Cilt 26, No 1,
2014, s. 84.

77 ‘“Akg¢a Ne Dedi de Tartisma Cikt12”, HaberKibris, 3 Subat 2011, https://haberkibris.com/6878a3cd-2011_02_03.html,
(Erigim Tarihi 19 Mart 2019).

78 Ozersay, 2001-2012 Dénemi Kibris Konusu, s. 688.

79 Emine Tahsin, “Kuzey Kibris Ozelinde Neoliberal Déniisiimiin Boyutlart”, Lefke Avrupa Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Cilt 5, No 2,2014, s. 89.
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2010’te kabul edilmesi, Kibris Tiirk toplumundaki hosnutsuzluk ve gerilimi bir kez daha zirveye

tagimugtir.®

Ekonomikkrizle ortaya ¢ikan toplumsal hognutsuzlugu, bir dizi gelisme daha da giiclendirmistir.
Annan Plani sonrasi ingaat sektoriindeki patlamayla Tirkiye'den gelen iigiincii go¢ dalgasi® ve
2007'de yapilan yasal diizenlemeyle isci ve ailelerinin Kuzey Kibris'a yerlesmelerinin kolaylastiriimas:
huizl bir niifus artigina neden olmugtur. Bu dénemde sug oranlarinda yasanan artigin go¢ dalgasiyla
iligkilendirilmesi toplumsal tepkinin biiytimesinde 6nemli bir etken olmus, Kibris Tirk Hava
Yollarr'nin (KTHY) 2010'da iflasini agiklamasi 6zellestirmenin olasi sonuglar1 konusunda toplumsal
endiseyi artirmigtir. Toplumun 6nemli bir kismi tiim bu gelismelerden bagta UBP olmak iizere Kibris
Tiirk hitkiimetlerini ve AKP yonetimini sorumlu tutmugtur.®

AKP iktidarinin ‘talimatlariyla’ UBP hiikiimetinin son stirat hayata gegirmekte oldugu
ekonomik uygulamalara tepki géstermek icin, KTOS, KTOEOS ve KTAMS sendikalarinin da
aralarinda bulundugu 11 sendika ilk olarak, 15 Kasim térenleri i¢in Kuzey Kibrisa gelen dénemin
Kibris Islerinden de Sorumlu Devlet Bakani ve Bagbakan Yardimcist Cemil Cigek’i, “Bu Memleket
Bizim” ve “Memleketimiz Satilik Degil” pankartlariyla karsilamiglardir.® Cemil Cigek bu eyleme
tepkisini, AKP’nin Kibris sorunu ve Kuzey Kibris konusunda hdkim milliyetgi paradigmaya yakinlagtig:
iddiasini dogrularcasina bu yaklagimin en klige suglamasi olan ‘Rumculuk’a bagvurarak gostermistir:
“Ben orada bagiranlara baktim. Yesil Hat’tin 6biir tarafinda bagiranlara ne kadar da gok benziyorlar”*
Cicek’in bu agiklamasina tepkiler siirerken Sendikal Platform, 28 Ocak 2011°de (Birinci) Toplumsal
Varolus Mitingi'ni diizenlemistir. Mitinge katilanlarin ‘igbirlik¢i’ diye nitelendirdikleri UBP hitkiimeti
ve Turkiye’ye kars1 tepkilerini igeren baz1 séylem, pankart ve sloganlar arasinda: “Bu memleket bizim,
biz yonetecegiz”; “Go¢ Yasasini getireni de gegireni de gotiirecegiz”; “Ankara ne parani, ne paketini
ne de memurunu istiyoruz”; “Ankara elini yakamizdan ¢ek”; “Inénit Meydanr'na isyanimizla geldik.
Asimuza, ekmegimize, isimize uzanan eller var” gibi ifadeler yer almugtir.* Birinci Toplumsal Varolug
Mitingi'nin Tiirkiye'de derin yankilar uyandirdigini séylemek miimkiindiir. Ozellikle Tiirkiye ve AKP
iktidarin1 hedef alan s6ylem, slogan ve pankartlara ok sert tepki gosteren Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan, ‘besleme ¢ikisi’” olarak aktiialize edilen ve Kibrish Tiirkler arasinda biiyiik infial yaratan
aciklamasini yapmustir: ““Tiirkiye cek git” diyor. Sen kimsin be adam. Ulkemizden beslenenlerin bu
yola girmesi manidardir”* Sadece bu aciklamayla yetinmeyen AKP iktidari, Subat ayindaki siirpriz
karariyla, kisa bir siiredir gorevini siirdiiren donemin Tiirkiye Lefkosa Biiyiikelgisi Kaya Tirkmen’i
gdrevden alarak yerine Tiirkiye Cumhuriyeti Yardim Heyeti Baskani Halil Ibrahim Ak¢a’y1 atamugtur.
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Bu noktada Ak¢a'nin Kibris Tiirk toplumunun ve sendikalarin giindemini mesgul eden son derece
‘sansasyonel’ bir isim oldugunu belirtmek gerekmektedir.*”

Tiirkiye yetkililerinin gosterdigi reaksiyonlarin toplumdaki tepkileri daha fazla kam¢ilamasiyla
2 Mart 2011 tarihinde ‘cevap niteliginde’ diizenlenen Ikinci Toplumsal Varolus Mitingi, daha genis
katima sahne olmugtur. Mitingde yapilan konusmalar, atilan sloganlar ve taginan dovizler, son
gelismeleri sert bir dille elestirip, bir¢ok 6nceki talep ve sikédyetleri; “Hitkiimetin uygulamaya koydugu

»  «

ekonomik tedbirler Ankaramin dayatmasidir”; “Kendi evimizin efendisi olmak istiyoruz”; “Talimatla
yonetilmeye hayir”; “Kibrish Tiirkler Kibris'ta federal bir ¢oziim [istiyor]” vb. diye yinelerken, Tiirkiye'ye
her gecen giin biraz daha artan bagimlihigin diger bir miisebbibi olarak da AB’yi 6n plana ¢ikartmigtir.®®
Mitinglerin devamu niteligindeki bir dizi gelisme de Temmuz ayinda yaganmugtir. 20 Temmuz térenleri
i¢in Kuzey Kibris’a gelen Erdogan’t protesto etmek amaciyla KTAMS, sendika binasina “Bir verip bes
alryorsun, utanmadan besleme diyorsun” yazili bir pankart asmugtir. Pankart, polisin binaya girmesiyle
indirilmis, baz1 sendikacilar da g6zaltina alinmigtir.* Polis siddeti Sendikal Platform tarafindan KTHY

binasi 6niinde gergeklestirilen protesto gosterilerinde artarak devam etmigtir.”

Ug yillik programlar halinde sunulan 2010-2012 ‘Kamunun Etkinliginin ve Ozel Sektoriin
Rekabet Giictiniin Artirilmasi Programr’; 2013-2015 ‘Surdirilebilir Ekonomiye Gegis Programr’;
ve 2016-2018 ‘Yapisal Doniigim Programina bakilarak ekonomik paketlerin temel amaglarinin
degismedigi ifade edilebilir. Neoliberal doniisiimiin temel 6zelliklerini tagiyan uygulamalar, yapisal
reformlar ve Ozellestirmelerle kamu sektoriiniin ekonomideki payini azaltmayr ve 6zel sektoriin
daha etkin bir sekilde faaliyetlerini stirdiirebilecegi ortamin yaratilmasini hedeflemistir. Buna karsilik
sendikalar bunlari, “Kibrish Tiirklerin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapilarina uymayan ve tamamen

siyasi ama¢ giiden dayatma” programlar olarak nitelendirmiglerdir.”"

Sendikalarin kaygilarini,
sendikal haklarin ve c¢ahisanlarin kazanimlarinin daraltilmasi, 6zellestirme adi altinda Tirkiye
mengeli sermayenin Kuzey Kibris'taki ekonomik ve siyasi diizene hakim olmas: geklinde 6zetlemek

miimkiindiir.

Sendikalarin tepkileri sé6z konusu dénemde sadece ekonomik kaygilarla sinirli kalmamus,
tansiyonu ytikselten farkli toplumsal gelismelere yonelik elestiri, eylem ve protestolarla da devam
etmistir. Nisan 2016'da kurulan UBP-Demokrat Parti (DP) azinhk hiikiimeti déneminde giindeme
getirilen Kuzey Kibris'ta “Tiirkiye Genglik ve Spor Bakanligi'na bagh Yurtdisi Koordinasyon Ofisi
kurulmasi’na dair yasa/anlasma, toplumun tansiyonunu bir kez daha yiikseltmistir. Kibrish Ttirklerin
bityiik cogunlugu tarafindan tiim “sportif ve kiiltiirel faaliyetlerle ilgili ytrtitme yetkisinin Tirkiye'ye
devredilmesi” ve dolayisiyla “Kibrish Tiirklerin yagam bi¢iminin dayatmayla degistirilmesi” seklinde
yorumlanan anlagmaya bu donemde sert tepki gosterilmistir. “Reddediyoruz” ismiyle kayitlara
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gegen siiregte Sendikal Platform bir kez daha 6n plana ¢ikarken, kitlelerin yogun katilimina sahne
olan iki miting organize edilmistir.”> Toplumun giderek yiikselen tepkisine ilerleyen giinlerde hukuki
tartismalarin da eklenmesi, hitkiimeti geri adim atmaya zorlamistir.” Sendikalar1 harekete geciren
diger olay ise 2016’nin son giinlerinde yasanmugtir. UBP-DP hiikiimeti, Eyliil ayinda gergeklestirilen
Bakanlar Kurulu toplantisiyla, yaz saati uygulamasimin Tirkiye'de alinan karara paralel olarak yil
boyunca devam etmesi kararini almugtir. Bu karara sendikalar ve diger STK’lar tarafindan ivedilikle
yoneltilen elestiriler,’* 29 Kasim'da lise 6grencilerinin 6limiiyle sonuglanan trafik kazasi sonucunda
yeni bir boyut kazanmugtir.”> Toplumda derin tiziintii yaratan kaza sonrasinda sendikalar tarafindan
bir¢ok grev ve protesto eylemleri gerceklestirilmigtir. Gerginligin hizla artmasi ve 6zellikle Bagbakanlhk
oniindeki eylemde polisle eylemcilerin karg1 karsiya gelmesiyle hitkiimet, haftahik ¢aligma siiresi ve
egitim saatleri konusunda degisiklik yapmak durumunda kalmistir.*® 2018’in yaz aylarinda etkisini
arttiran déviz krizine yonelik ise Sendikal Platform, 6 Eyliil de “Ithal Krizlere Karg1 Toplumsal Varolus
Yiirtiytisi"ni diizenlemigtir. Tercih edilen isimden de anlagilabilecegi tizere, Tiirkiye'ye bagimliligin
yasanan krizin asil nedeni oldugu vurgulanan eylemde, kendi sosyo-kiltiirel degerleriyle yasayan
federal Kibris da tek care sifatiyla 6n plana ¢ikartilmigtir.””

Sonuc¢

De facto devletlere iliskin mevcut yazinda hami devlete bagimlilik 6nemli bir unsur olarak 6n plana
gtkmaktadir. Bagimlihgin ve de facto devletlerin milliyetci yapilarinin, gogunlukla bu devletlerdeki
demokratik yapi, sivil toplumun islevselligi ve faaliyet alanlar1 tizerinde kisitlayici etki yarattigs
savunulmaktadir. Bir de facto devlet olarak Kuzey Kibris, uluslararas: sistemde taninmamasi ve siyasi
ve ekonomik izolasyonlar dolayisiyla, diger de facto devletler gibi hami devletine bir¢ok yénden
bagimhi durumdadir. Bu durumuna ragmen uluslararasi toplumda, diger de facto devletlere kiyasla
gorece daha demokratik ve 6zgiir bir birim oldugu kabul edilmektedir. Kuzey Kibris, sivil toplumun
tarihsel nedenlerle de daha 6zerk, etkin ve islevsel olmasi ve 2000 sonrasinda konjonktiirel degisimin
de etkisiyle ozellikle sendikalarin tstlendikleri 6ncii rol nedeniyle, diger de facto devletlerden
ayrigmaktadir. Bu ¢aligma, Kuzey Kibrisa odaklanarak, s6z konusu birimlerin i¢ meseleleri ve hami
devletlerin toplumsal yapiya etkisinin irdelenmesi hususunda mevcut yazindaki eksiklige katkida
bulunmay: amaglamstir. Ilaveten, Kuzey Kibris-Tiirkiye-sendikalar iligkisinin analiziyle, de facto
devletler yazininda 6nceki kisimlarda belirtilen kuramsal ¢aligmalara katki saglayacak nitelikte bulgular
sunmaya ¢aligmistir.
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2000’lerde Tiirkiye ve Kuzey Kibris'n iginde bulundugu konjonktiir ve yasanan siyasi ve
ekonomik gelismelerin yarattig1 toplumsal tepkiler, Kibris Tiirk toplumunda sol egilimli sendikalarin
onciliginde ‘kendi kendini yonetme’ talebinin giiglenmesine neden olmugtur. Sendikalar,
olusturduklar1 platformlar ve 6nciliik ettikleri eylemlerle toplumsal tepkinin organizasyonunda,
uluslararasi arenada Kibrish Tiirklerin sikayet ve taleplerinin duyurulmasinda etkili olmuglardir. Bu
durum, Kuzey Kibris-Tiirkiye-sendikalar iligkilerinde dénem donem sert elestiriler, su¢lamalar ve
misillemelerin yagandig1 inisli-¢ikish bir seyir ortaya gikarmistur.

Inigli-ctkigh seyrin giiniimiizde de gegerliligini korudugu, hatta sendikalarin toplumun
biiyitk ¢ogunlugunun nezdinde edindikleri hami devlet ve politikalarina karg: ‘direniste yikilmayan
son kale’ imajinin derinlestigi soylenebilir. Sol egilimli sendikalar, her tiirlii siyasi, ekonomik ve
sosyal problemin ana miisebbibinin Tiirkiye ile Kuzey Kibris arasinda vesayet ve bagimlilik iligkisi
olduguna dair toplumun biiyiik ¢ogunlugundaki alginin 6nciiliigiinii ve bu dogrultudaki faaliyetlerini
stirdiirmektedirler. Giintimiiz kiiresel kosullar1 da géz éniinde bulunduruldugunda, Kuzey Kibris'in
uluslararasi sistemdeki mevcut konumunda ve Kuzey Kibris-Tiirkiye-sendikalar iligkilerinde bir
degisiklik beklenemeyecegi belirtilebilir. Bu kogullar altinda, Kuzey Kibris'1 diger de facto devletlerden
ayristiran sendikalarin hami devlete kars1 elegtirel ve suglayici tutumlarini, Tirkiye'nin ise ekonomik
paketler aracihigryla Kuzey Kibris'taki toplumsal yapiy1 degistirmeye yonelik tavrini siirdiireceklerini
ongérmek mimkiindiir.
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