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AHMED BERANIK’iN EN-NAHVU’L-MENHECI ADLI ESERi BAGLAMINDA
NAHIV OGRETIMININ KOLAYLASTIRILMASINA YONELIK GORUSLERI

Ahmet SEN”

Oz

Misirli Muhammed Ahmed Beranik nahvin kolaylastirilmasina yonelik fikir yiirttiip
en-Nahvu’l-Menheci isimli eseriyle bunu pratige déken 6nemli bir dilcidir. Beranik
eserinde nahiv tahsil edecek kimseyi iki gruba ayirmis: ihtisas alani nahiv olanlar ve
sadece dilini kullanirken bir takim hatalardan sakinmak i¢in 6grenenler. Beranik,
nahvin kurallarinin ortaya kondugu dénemi de referans alarak kurallarin aslinda bu
ikinci grup icin ihdas edildigini ifade eder. O ylizden Beranik, nahvi tahsil edecek bu
grup icin kurallarin basitlestirilmesi geregini savunur. Bunu yaparken klasik nahiv
kurallarinin tamamen ortadan kaldirilmasini ve yeniden bir gramer olusturulmasi
iddiasinda bulunmaz. Muhammed Ahmed Beranik adi gecen eserinde, dili hatal
kullanmaktan kaginmak gayesiyle 6grenenler icin daha ¢ok amiller nazariyesinin
neden oldugu ihtilaflardan arinmis ve genel kurallar koyarak nahiv konulari isler ve
daha kolay bir sekilde dgrencilerin bu ilmi 6grenmelerini saglamaya calisir. O,
eserinde bu gayeyle bazi nahiv konularini ele alir.

Anahtar Kelimeler: Nahiv, Kolaylastirma, [brahim Mustafa, Muhammed Ahmed
Beranik, en-Nahvu’l-Menheci.

AHMAD BERANIQ’S VIEWS ON FACILITATING THE TEACHING OF SYNTAX
IN THE CONTEXT OF HIS WORK “AN-NAHW AL-MANHAJI”

Abstract

Ahmad Beraniq is an important linguist who formulated some ideas on facilitating
the syntax and put these ideas into practice with his work called en-Nahwu'l-
Manhaji. In his works, Beraniq divided those who learn syntax into two categories:
Those who specialize in syntax and those who learn only to avoid some mistakes
when using their language. Referring to the period when syntax rules were
established, Beraniq states that the rules were actually created for the second
category. Therefore, Beraniq argues that the rules need to be simplified for the
learners in this second category. However, he does not suggest eliminating classical
syntax rules completely and creating a new grammar. In his above mentioned work,
Beraniq discusses syntax topics by establishing general rules free from conflicts
caused by the theory of factors for those who learn syntax to avoid misusing the
language and tries to help students to learn this science more easily.

Keywords: Syntax, Facilitation, Ibrahim Mustafa, Muhammad Ahmad Beraniq, en-
Nahwu’l-Manhaji.
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Giris

Her dil icin bagli oldugu toplum ve irka olan aidiyetini kaybetmemesi ve
tizerinde konusuldugu toprak par¢asinin genislemesi veya oraya yapilan goc¢ vb.
nedenlerden dolayr bozulmasinin Oniine gecilmesi yine yabancilar tarafindan
kolaylikla 6grenilebilmesi gibi gayelerle kural ve kaideler konmustur. Arap diline
dair kurallarin konulmasi stireci gesitli saiklerle gelismis ve Arap dili kurallarini ele
alan ilim dalina “nahiv” adi verilmistir. Baslangicta nahiv semsiye kavramken
sonralar1 gramer sarf ve nahiv olarak iki ayr1 baslikta incelenmistir.

Hz. Peygamber ve Rasid halifeler devrinde dilde birtakim bozulmalarin
ortaya giktig1 cesitli rivayetlerden anlagilmaktadirl. Hz. ‘Ali2 {4,255 55220 o0 5 @1 &)

ayetindeki 4,25 kelimesi 1amin kesresiyle kendisine okunan bir bedevinin “Eger Allah,

Resuliinden uzak ise, benim ondan uzak olmam daha evladir” seklindeki soziine
karsi1 ¢cikmistir3. Bu hadiseden sonra Hz. ‘Ali'nin Ebt'l-Esved ed-Diieli (6. 69/688)’ye
bu hatalarin 6énlenmesine yonelik birtakim kural ve kaidelerin vaz‘1 i¢cin emir verdigi
rivayetleri yer almaktadir4. Bu son rivayetle Hz. Peygamber devrinde ortaya ¢ikan
bu durumun Hz. ‘Ali dénemiyle beraber artma egilimine girdigi goérilmistiir. Zira
daha 6nceki donemde s6zlii miidahale disinda kalic1 bir ¢6ztime yonelik adim atilma
gereksinimi ortaya c¢ikmamistir. Emeviler ve daha sonra Abbasiler déneminde
fetihler sayesinde, Miisliman Araplarin, farkli din, dil ve kiiltiirlere mensup
milletlerle karismasi, yine bunlardan bircoklarinin islim’a girip Kur’an okuma ve
Arapca konusma gayreti icinde olmalari sonucunda dilde bozulmalar (lahn) giderek
yayginlasmaya baslamistirs. Emeviler doneminde ortaya cikan dildeki bozulmalara
dair 6rneklerin bir kismina Basra valisi Ziyad b. Ebihi (6. 53/673) ile Ebu’l-Esved ed-
Diiell arasinda gecen bazi diyaloglarin muhtevasinda rastlamaktayiz. Rivayete gore
Ziyad, Ebu’l-Esved’e insanlarin hatalarini diizeltebilecekleri kilavuz mahiyetinde
birtakim esaslar ortaya Kkoymasini emretmis ancak, Ebu’l-Esved buna
yanasmamistir. Fakat Diieli, yukarida Hz. ‘Ali ile ilgili rivayette gecen Tevbe suresi
Yapilan bu faaliyet, Kur'an’in yanlis okunmasini engellemeye yo6nelik oldugu gibi
Arap gramerinin kurulmasina doniik ilk adimdir. Zira Arapganin kullaniminda
ortaya ¢ikan hatalari sadece Kur’an-1 Kerim’in okunmasiyla sinirlandiramayiz. Zira
Rivayete gore, bir giin, Ebu’l-Esved kiziyla birlikteyken kizi ta‘accub kalibiyla
gokylzlniin giizelligini ifade etmek gayesiyle: “;L..di .~ " der. Fakat kizin agzindan

1 Ebu’t-Tayyib el-Lugavi, Merdtibu’n-nahviyyin (nsr. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim), Kahire:
Mektebetu’'n-Nehda, 1955, s. 5-6.

2 et-Tevbe, 9/3.

3 [bn Cinni, el-Hasdis (nsr. Muhammed ‘Ali Neccar), Misir: Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, 1952, 11, 8.

4 [bn Cinni, el-Hasdis, 11, 8.

5 Ali Bulut, “Sibeveyh?’nin el-Kitab’inda Ele Aldigi Bazi Nahiv Konulari, isleme Yéntemi ve
Koydugu Kurallar”, (doktora tezi, Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2003),s.7.

6 Hasan b. Abdullah es-Sirafi, Ahbdru’n-nahviyyin el-basriyyin (nsr. Muhammed ‘Abdu’l-Mun‘im

el-Hafaci-Taha Muhammed ez-Zeyni), Misir: Mektebetu ve Matba‘atu Mustafa el-Babi el-
Halebi ve Evladih, 1955, s. 12.
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ta‘accub kalib1 yerine soru tislubuyla “Gokytizliniin en giizel seyi nedir?” seklinde bir
cimle ¢ikmis ve buna Ebu’l-Esved, “441" diyerek cevap vermistir. Ardindan kizi

yanlis anlasilmay1 diizeltmek amaciyla “Gokyiizii ne kadar da gilizel!” demek
istedigini soylemistir. Bunun iizerine Ebu’l-Esved, “:...di s> L” demesinin dogru

olacagini ifade etmistir’. Dilde goriilen bozulmalar sadece avam tabakasina 6zgii
degildi. Emevilerin meshur valisi ve fesahati ile taninan Haccac b. Yasuf (6. 95/714)
ve Emevi halifesi ‘Abdulmelik b. Mervan (6. 86/705)'in lahn yaptiklar1 rivayet
edilmistir8. Arap nahiv tarihinde Nahvin kurucusu olarak, Hz. ‘Ali, Ebu’l-Esved ed-
Diieli, Nasr b. ‘Asim (6. 90/708), Yahya b. Ya‘mer el-Advani (6. 89/708),
‘Abdurrahman b. Hiirmiiz (6. 117/735) ve daha sonraki donemde yasamis Basrali
Abdullah b. Ebi ishak el-Hadrami (6. 127/744)° gibi isimler dile getirilir. Fakat bu
isimler icerisinde cesitli nedenlerle 6ne ¢ikan Ebu’l-Esved ed-Diieli’dir?0.

Ebu’l-Esved ed-Diieli ile Basra’da baslayan nahiv kurallarinin olusum siireci
yaklasik bir yiizyil sonra Kiife sehrinde yasayan dilcileri de harekete gecirmistir.
Devam eden siirecte bu iki sehir Basra ve Kife seklinde iki nahiv ekolliniin merkezi
haline gelmistir. Daha sonra Basra ve Kiife ekollerine mensup dilcilerin yetistirdigi
talebeler Bagdat Nahiv ekoliinli tesis etmisler, nahiv meseleleri ile ilgili ilm1
tartismalar ¢ogalmis ve bunun sonucunda ortaya konan eserlerin sayisi artmistir.

Arap gramerinin temelleri, tedvin hareketiyle birlikte atilmaya baslamis, bu
konuda eserler telif edilmistir. Nahiv ilmi, bu calismalarin biiyiik bir bolimini
olusturmustur. i1k calismalarla beraber alimler tarafindan yogun ilgi gosterilen bu
ilim dal ile ilgili hacimli eserler telif edilmis ve fakat bu eserler 6grenciler nezdinde
nahvin dgrenilmesini zorlastirmistir. Bu ylizden nahvi kolaylastirmak, genc¢ nesillere
6gretmek gibi saiklerle yenilik faaliyetleri baslamis ve bugiine degin devam etmistir.
Bu gayret ve cabalar, ihya, yenilikgilik (tecdid) ve kolaylastirma (teysir) gibi adlarla
anilmistir.  Yenilikcilik akimi, Halefu'l-Ahmer (6. 180/796) ve el-Cahiz (6.
255/869)'in o dénemin Ogretim yontem ve tekniklerine tepkileri ile baslamis,
muhtasar eserler yazilmis, daha sonra da bu faaliyetler Arap dil nazariyelerine karsi
tenkitlerle siirmiistiir. En kapsaml tenkit ve tavsiyelerin Endiiliis'te yapildigim
gormekteyiz. Endiiliis'te Ibn Hazm (6. 456/1064), ibn Mada (6. 592/1196) gibi
alimler ve Ibn Riisd (6. 595/1198) gibi felsefeciler bu hareketin icerisinde 6n plana
cikmislardir.1!

7 es-Sirafl, Ahbdru’n-nahviyyin, s. 14; muhtevasi benzer diger bir rivayet icin bkz. es-Sirafi,
Ahbdru’n-nahviyyin, s. 14; Muhammed b. el-Hasan ez-Zubeydi, Tabakdtu’n-Nahviyyin ve’l-
Lugaviyyin (nsr. Muhammed Ebu’l-Fadl [brahim), Kahire: Daru’l-Me‘arif, 1392/1983, s. 21.

8 ibn Kuteybe, ‘Uyiinu’l-ahbdr, Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-‘Arabi, ts., II, 155-160.

9 ‘Abdurrahman b. Muhammed el-Enbari, Nuzhetu’l-elibba fi tabakati’l-udebd (nsr. Ibrahim es-
Samerra’l), Zerka: Mektebetu’l-Menar, 1985, s. 21.

10 Ahmet Sen, “Ebu’l-‘Abbas el-Miiberred’in el-Muktedab Adli Eserinde Nahiv [lmine Ait
Goriisleri”, (doktora tezi, Ondokuz May1s Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016), s. 9.

1 Yusuf Dogan, “Arap Gramerinde ilk Yenilikcilik Hareketleri ve Etkileri”, Dinbilimleri Akademik

Aragstirma Dergisi, 8/3 (2008), 183-184.
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Modern déneme etkileri bakimindan ibn Mada el-Endel{is'nin Nahiv ilminin
esasina yonelik goriisleri son derece 6nemlidir. Arap dilcilerinin, nahiv ilmini kurup
gelistirmekle iyi bir is ¢ikardiklarini belirten ibn Mada’ya gore, bu sayede Arap dili
bozulma ve degismeye karsi korunmustur. Fakat nahivcilerin zamanla gereksiz
konulara girdiklerini ve kafalar1 karistiran nazariyeler ortaya attiklarini ifade eden
Ibn Mad4, “Din nasihattir (samimiyettir)'?” hadisine dayanarak nahivde yapilan
yanlislara karsi onlar1 uyarmayi bir gorev addetmis ve onlari, bu ilim dalindaki
fazlaliklar1 atmaya cagirmistir's. Endiiliis ve Magrib'te Baskadilik yapmis olan ibn
Madi, Kitdbu'r-Red ‘ala’'n-Nuhdt adli eserinde nahivden ciimlelerdeki dmil nazariyesi
ve buna dayal kiyaslar, illetler, teviller ve takdirlerin ¢ikarilmasini 6nermistir. ibn
Mada bu onerilerini desteklemek amaciyla da istigal, sebep fa'si, tendzu‘ ve
beraberlik vav'indan sonra viicliben gizli bir & ile muzari fiilin nasbi1 konularini

ayrintili olarak islemis ve bunlarin dilin realitesine aykiri farazi bahisler oldugunu
soylemistirl4.

Ibn Mad&’nin basta amiller nazariyesi olmak iizere klasik nahiv eserlerinin
tizerine insa edildigi ve nahvi 6grenecek kimseler icin bir takim zorluklar1 da
biinyesinde tasiyan bazi kurallarin kaldirilmasina yonelik fikirleri 20. yy’da en bariz
sekilde Misirli Ibrahim Mustafa’da akis bulmustur. Onun fhydu’n-nahv’i, modern
donemde Arap diinyasinda klasik nahiv nazariyesini tenkid eden ilk eser olarak
goriliir's. ibrahim Mustafa eserini telif ederken meshur Misirh miinekkid Taha
Huseyn ile miizakerelerde bulunmus, Taha Huseyn kitabin ismini bizzat kendisi
onermis, kitabr ve miellifini évmistiir'e. [hydu’n-Nahv Arap nahivcileri arasinda
oldukca ragbet gormiistiir. ibrahim Mustafa eserinde nahvin kelimenin sonundaki
alametlerden ibaret olmadigini ifade edip me‘ani ilmi ile nahvin siki iliskisine vurgu
yapmis!’, amil nazariyesini elestirmis'® ve Ibn Mada gibi kelimeye amilin degil
konusanin etki ettigini ifade etmis!®, dammenin isnad alameti, kesranin izafet
alameti oldugunu fethanin ise i'rdb alameti olmadigini Araplar tarafindan sevilen
hafif bir hareke oldugunu?? belirtmistir.

20. yy.’da Arap diinyasinda ve ozellikle Misir, Irak, Suriye gibi iilkelerde
nahiv égretiminin kolaylastirilmasina yénelik Ibrahim Mustafa gibi ¢ok sayida dilci
ortaya cikmistir. S6z konusu tilkeler arasinda Misir’da sayica ¢cok daha fazla dilcinin

2 Ebi’'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac Mislim, Sahihii Miislim, Beyrit: Dari’l-kiitiibi'l-‘ilmiyye,
2011, 1, 74.

13 Ebu’l-‘Abbas Ahmed b. ‘Abdurrahman ibn Mada, er-Reddu ‘ale’n-nuhdt, (nsr. Sevki Dayf),
Kahire: Daru’l-Me‘arif, 1988, s. 71-72.

14 ibn Mada, er-Reddu ‘ale’n-nuhdt, s. 76; Sevki Dayf, “Teysiru'n-nahv” (cev. Ali Bulut),
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 7/3 (2007), 213.

15 Yusuf Hasen es-Suheymat, “Hareketu teysiri'n-nahvi’l-‘arabi fi cuh@idi’l-bahisine’l-misriyyin
fi'l-asri’l-hadis”, (doktora tezi, Urdiin Universitesi Yiiksek Arastirmalar Akademisi, 2004), s.
93.

16 ibrahim Mustafa, [hydu’n-nahv, Kahire, 1992, s. ‘Ayn (mukaddime).

17 ibrahim Mustafa, [hydu’n-nahv, s. 3.

18 [brahim Mustafa, ihydu’n-nahv, s. 33-44.

19 Ibrahim Mustafa, fhydu’n-nahv, s. 50.

20 ibrahim Mustafa, fhydu’n-nahv, s. 50.
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bu faaliyete ilgi gdsterdigi soylemek yanlis olmaz. Sevki Dayf, Emin el-Hili, ‘Ali el-
Carim, Mustafa Emin, Abduh er-Racihi taninmis Misirli yenilikei dilcilerdendir.

Muhammed Ahmed Beranik, hayati hakkinda ¢ok fazla bilgi elde
edemedigimiz, fakat Ibrahim Mustafa ile beraber Tahriru’n-Nahv isimli eseri telif
etmesinden yola ¢ikarak onun c¢agdasi oldugunu anladigimiz, Misirh yenilikei
nahivcilerden biridir. Muhammed Ahmed Beranik, en-Nahvu’l-Menheci (Sistematik
Nahiv) isimli eserinde bazi nahiv konularinin 6gretiminin kolaylastirilmasina
yonelik fikirler ortaya koymustur. Makalemizin devaminda Beranik’in bu eserinde
ele aldig1 konulara deginecegiz.

1. Beranik’in Nahiv Ogretiminin Kolaylastirilmasina Yonelik Gériisleri

Misirli Dilci Muhammed Ahmed Beranik, en-Nahvu’l-Menhect isimli eserinde
Cahiz‘m yaptign 0Ogrenci-uzman?! ayrimina benzer bir tasnife giderek nahiv
Ogrenenleri iki baslik altinda miitalaa etmistir:22

1. Nahivde ihtisas yapan kimseler: Bunlar tam anlamiyla nahiv alimi olacak
ve insanlarin kendilerine nahiv uzmani diyecegi kimselerdir. Bu gruptaki kimseler
nahvi mezhebi tartismalarina da girerek ayrintilariyla o6grenirler. Arap dili
akademileri ve edebiyat fakiiltelerinin Arap Dili boliimlerinde okuyanlar nahvi bu
sekilde 6grenmelidir.

2. Gayesine ulasmak icin ara¢ olarak nahvi okuyan grup: Bunlar yazdiginda
diizgiin yazmak, konustugunda ve okudugunda diizgiin konusmak ve okumak icin
nahvi 6grenen kimselerdir. Bu grup, ihtisas seviyesinin altindaki herkesi i¢ine alir.
Miihendis, avukat, muhasebeci hatta ihtisas seviyesine gelmemis Arap dili
6grencisini Ahmed Beranik bu grupta miitalaa eder.

Beranik, nahvin kurulus safhasindaki lahn olgusuna dikkat cekerek, Arap
nahvinin kurulus gayesinin insanlar dildeki hatalardan korumak oldugundan yola
cikarak asil itibariyle nahvin yukarida saydigi ikinci grup i¢in ortaya kondugunu
belirtir2s.

Muhammed Ahmed Beranik, dili hatali kullanmaktan kacinmak gayesiyle
Ogrenenler icin daha cok amiller nazariyesinin neden oldugu?4 ihtilaflardan arinmis
ve koydugu genel kurallar ¢ergevesinde nahiv konularini isler ve daha kolay bir
sekilde oOgrencilerin bu ilmi 6grenmelerini saglamaya c¢alisir. O, en-Nahvu'l-
Menheci’de bu gayeyle ciimlenin temel unsurlarindan fiil-fail ve miibteda-haber
konusunu miisned-miisned ileyh bashgi altinda toplayarak birden ¢ok bahsi bir
araya getirir. Beranik ayrica bu eserde, 0grenci icin olduk¢a karmasik olarak
degerlendirdigi bircok nahiv konusunu ele alir. Biz de asagida bu konular1 ayrintilh
olarak tek tek ele alacagiz.

21 Dayf, “Teysiru'n-nahv”, 211.

22 Muhammed Ahmed Beranik, en-Nahvu'l-menheci, Kahire: Matbaatii Lecneti’l-Beyani’l-Arabf,
ts., s. 3-4.

23 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 4-12.

24 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 46.
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1.1. Miisned-Miisned ileyh

Miisned-miisned ileyh temel gramer kaynaklarinda dilcilerin ortaya
koyduklar: terimlerdir?>. Zamanla Beldgat ilminin me‘ani bashgi altinda climlenin
temel unsurlarini ifade eden 1stilah halini almislardir2é. Beranik, miisned ve miisned
ileyh kavramlariin 1938 yilinda Misir Egitim Bakanliginin olusturdugu komisyonun
kullanimini tavsiye ettigi dort terimden biri oldugunu belirtir?7:

1- el-Muhaddes anh, el-Hadis
2- el-Esas, el-Bina

3- el-Mevd{, el-Mahmil

4- el-Miisned, el-Miisned Ileyh

Beranik, heyetin bu terimlerden nigin el-mevdii ve el-mahmul terimlerini
se¢ip, miisned-miisned ileyh veya muhber anh-haber terimlerinin se¢cmediklerine
dair saskinligini ifade eder. Zira ona gore bu ikisi 6grenci icin daha anlasilabilir
terimlerdir. Komisyonun bu iki terimi se¢me gerekgesi olarak bunlarin “veciz”
olduklar1 ve yeni bir 1stilah ortaya koyma zorlugunu ortadan kaldirdiklar: seklindeki
ifadelerini yadirgar.

Muhammed Ahmed Beranik, miisned ileyh ve miisned kelimeleriyle ne
kastettigine dair bir bahis agar. Miisned ileyh ile kastettigi seyin kendisinden
bahsedilen kimse, miisned ile kastettigi seyin ise s6z (konu) oldugunu belirten
Beranik, bunlarin karsiliginin bir sekilde miibteda-haber, fiil-fail, fiil-naib-i fail
oldugunu soyler. Miisned ileyhin, miibted3, fail, naib-i faili karsiladigini, miisnedin
ise, haber ve fiili karsiladigini ifade eder. Beranik bu iki terimi kullanarak {i¢ konuyu
bir konu altinda toplayabileceklerini ve 6grenci i¢in bu sekilde bir kolaylik ortaya
koyabileceklerini ileri siirerken 6rnek ciimleler iizerinden bu meseleyi agar:

1- 2 5
2- 56 L
3- L2 6
4-;:\;.‘1,;;

Buradaki dort climlenin de ayni1 anlami ifade ettigini belirten Beranik'e gore,
mana, “Muhammed’in kalkmas1” veya kalkma eyleminin Muhammed’e isnad
edilmesi  seklinde gerceklesmektedir. = Miisned-miisned ileyh  terimleri
kullanildiginda miibteda-haber, fiil-fail seklindeki degerlendirmelere ve farkli i‘rab
sekillerine gerek kalmayacagini ifade eder.

25 Ebt Bigr Amr b. Osméin Sibeveyhi, el-Kitdb (nsr. Abdu’s-Selam Harn), Kahire: Mektebetii’l-
Hanci, 1408/1988, 1, 23.
26 Yisuf b. Ebf Bekir es-Sekkaki, Miftahu’l-‘uliim, Beyrut: Dari’l-Kiitiibii’l-Ilmiyye, 1987, s. 170.

2z Beranik, en-Nahvu’l-menheci, S. 54.

derglabant (AIBU llahiyat Fakiiltesi Dergisi), Giiz 2019, Cilt:7, Sayi:14, 7:549-566



Ahmed Beranik'in Nahiv Ogretiminin Kolaylastirilmasina Yénelik Gériisleri | 555

Anladigimiz kadariyla Beranik, alan dis1 6grenciler i¢in yukaridaki ciimleler
arasinda anlam bakimindan mevcut olan ntians farklarina deginmeyi gerekli
gormemistir. Nahiv ilmine gore birinci ctimle fiille basladigl icin fiil ciimlesi, diger
climleler ise isimle basladiklar: i¢in isim climlesidir. Evvela bu iki ciimle tiriiniin
manaya delaletleri a¢isindan fakli olduklar1 konusu belagatgilar ve dilciler arasinda
tartismalidir?s. Her ne kadar Beradnik’'in uzman ve alan dis1 6grenci ayrimina dayal
nahiv 6gretiminde ikinci grup icin bu tiir detaylara deginmemesi anlasilabilir olsa da
buradaki farkliliklarin egitim siirecinde merkeze yerlestirilmeksizin dile getirilmesi
nahvi zorlastiric1 bir unsur olarak Beranik tarafindan goriilmemeliydi. Kanaatimizce

o bu noktay1 ihmal etmistir.

1.2. Zamirler

Muhammed Ahmed Beranik, zamirler baslig1 altinda temel olarak iki konuyu
ele almis ve bu iki konunun 6grenciye nasil daha basit 6gretilecegi ve onlarin
nahivcilerin iizerinde ihtilafa diistiikleri meselelerden nasil uzak tutulabilecegi
tizerinde kafa yormustur. Bu iki konu, miistetir zamirler ve muttasil ref zamiri’dir.

Miistetir zamirler konusunu ele alirken Beranik, nahivcilerin ortaya
koyduklar1 “Fail fiilin Oniine gecemez2®” temel kuralindan hareket eder ve
devaminda bu kurala itirazin1 dile getirir. Beranik, nahivcilerin sadece failin fiilin
Online gecemeyecegi kuralina muhalefet etmeme adina miistetir zamir takdir
ettikleri goriisiindedir. Halbuki ister fail 6ne gecsin ister 6ne gegmesin anlam agiktir.
Ornegin s .= ile .= s ciimlesi arasinda manen higbir fark yoktur ve 5 .=

ciimlesindeki fiile gizli zamir takdir edilmesi gerekmez. Her iki climleden de
anlasilan kalkma isinin Muhammed’e isnad edilmesidir30.

Muhammed Beranik, fiilin ash ve vaz itibariyle faile delalet etmekte
oldugunu ileri siirer ve ayrica fiilin failine delaletinin lafzi oldugunu belirtirken ibn
Mada’dan delil getirir3l. Zira ibn Mada da fiilin failine delaletinin lafzl oldugunu
soyler. ibn Mada'ya gore, J~ fiilindeki . ile fiilin failinin gaib-miizekker oldugu, Jsf

daki | ile failin miitekellim oldugu, ..s fiilinde < ile fiilin failinin muhatap veya gaibe
oldugu anlasilmaktadir32.

Beranik ayrica Arapca gibi sami dillerinden olan Asiirice’de hemzenin
miitekellim zamiri olarak kullanilmasindan yola ¢ikarak =T muzari fiilindeki

hemzenin tnin pargasi, S fiilindeki ninun  £'niin pargast 055 LSS (S Ve S

fiillerinin bagindaki =’'nin .=, L=\, & ve <'nin parcasi oldugunu ifade eder33. Ahmed

2 Emced Kamil ‘Abdiilkadir, “ed-Delaleti fi'l-cimleti’l-fi'liyyeti ve’l-ismiyyeti beyne’l-Ciircani ve

ba‘di’d-darisine’l-muhdesin”, Mecelletii Addbi’l-Basra, 62 (2013), 29-53.

29 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 61.
30 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 61.
31 Beranik, en-Nahvu’l-menhect, s. 62.
32 {bn Mad3, er-Reddu ‘ale’n-nuhdt, s. 92.
33 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 62.
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Beranik, emr-i hazir fiilinin de aslinda lam harfi ile emir yapilan fiil siygasinin bir
pargasi oldugunu dolayisiyla bu tiir fiilde de faile harfle (lafzi) delaletin s6z konusu
oldugunu belirtir3*, Burada Beranik, ibn Hisam’imn bu konudaki gériisiiyle kendi
yorumunu desteklers3s.

Misirh dilci Beranik, bu konuyu ele alirken, her ne kadar fiillerdeki hemze,
niin, te ve ye harflerinin tekelliim, hitap ve gaybete delalet ettigini ifade etse de
bunun 6grenciye bu sekilde 68retilmesini kastetmedigini asil kastettigi seyin fiillerin
miistetir zamir takdiri yapilmaksizin fiile lafiz ve vaz‘ itibariyle delalet etmeleri
oldugunu zikreder36. Onun bu goriisii, Ibn Mada’nin gériisiiyle ortiisiir3”.

Muttasil ref zamirleri konusuna deginen Misirli Nahiv Alimi Ahmed Beranik,
bu zamirlerin miizekkerlik-miienneslik gibi tiire veya miifred-tesniye-cemi gibi
adede ya da her ikisine birden delalet eden isaretler oldugunu belirtir. Beranik bu
konuda Sibeveyhi’'nin kendi goriisiinii destekleyici ifadelerine bagvururs3s.

Sibeveyhi, muttasil ref zamirleri elif (1) ve vav’'in () bazen harf bazen de isim
olarak gelebilecegini ifade eder. Sibeveyhi'ye gore L oyl ve 156 0. climlelerinde

fille bitisen elif ciimledeki Iki Zeyd ve vav da ciimledeki Zeydler'e isaret eden
zamirler olup isimdirler. Ancak ol LG ve u5a0 156 seklindeki cimlede fiile bitisen elif

ve vav harf olup fiilin tesniye ve ¢ogul oldugunu gosteren ifadelerdir. Bu tiir
kullanimin da bazi Arap kabilelerinde, Arap siirinde ve nesrinde (kelaminda) yaygin
oldugunu belirtir3°.

Nahiv Alimi Beranik, Sibeveyhi'nin yukaridaki ciimleler arasinda yapmis
oldugu ayrima katilmaz. Zira o LG ol ile oyl LG ve 1.6 os) ile o5yl 156 climleleri

arasinda fark gormez. Ayrica Beranik, Sibeveyhi’'nin yalnizca elif ve vav icin ifade
ettigi durumun diger muttasil ref zamirleri i¢in de gecerli oldugunu ciinkii bu tiir
kullanimlarin Araplarin keldminda 6rneklerinin oldugunu belirtir0.

Muhammed Ahmed Beranik basta Sibeveyhi olmak ilizere c¢esitli
miitekaddimin dilcilerin goriislerine de yer vererek muttasil ref zamirlerinin
tamaminin harf olarak kabul edilmesi gerektigini ve bu sekilde bu zamirler iizerinde
yapilan bircok tevilin ortadan kalkacagini ileri siirer4?.

34 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 63.

35 ‘Abdullah b. Yusuf ibn Hisam, Mugni’l-lebib ‘an kiitiibi’l-e‘arib (nsr. Mazin el-Mubarek-
Muhammed Ali Hamdullah), Dimask: Daru’l-Fikr, 1985, s. 300.

36 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s.63.

37 ibn Mad3, er-Reddu ‘ale’n-nuhdt, s. 92.

38 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 65-66.

39 Ya‘s b. Ali Ibn Ya‘ls, Serhu’l-mufassal (nsr. imil Bedi' Ya'kiib), Beyrut: Daru’l-Kutubu’l-‘ilmiyye,
2001, II, 296.

40 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 66.

41 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 72.
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1.3. Isimlerde i‘rib Alametleri

Dilci Ahmed Beranik, isimlerde i‘rdb alametlerinin nahivciler tarafindan ti¢
farkl sekilde degerlendirildigini ifade edip bu tli¢ grubu zikreder:

1- Ref halinde isimlerde i‘rdb alameti damme (zahir veya mukadder), nasb
halinde fetha (zahir veya mukadder), cer halinde kesra (zahir veya mukadder)’dir.
Bunun disindaki durumlarda i‘rdb alametleri damme, fetha ve kesra yerine
kullanilan néib i‘rdb alametleridir. Tesniyede elif, cem-i miizekker-i salim ve bes
isimde vav dammenin yerine kullanilan i‘rab alametidir. Tesniye ve cemi miizekker-i
salimde ye, bes isimde elif, cem-i miiennes-i salimde de kesra fethanin yerine
kullanilan i‘rdb alametidir. Tesniye ve cem-i miizekker-i salim ve bes isimde ye,
gayr-1 munsarif isimde de fetha kesranin yerine kullanilan i‘rab alametidir.

Bu goriis sahipleri damme, fetha ve kesray: asil i‘rab alameti olarak kabul
edip diger i‘rdb alametlerinin bunlarin naibi oldugunu belirtmislerdir. Fakat gayr-1
munsarif isimde fetha kesranin naibi, cem-i miiennes-i sdlimde de kesranin fethanin
naibi oldugunu soéylemektedirler. Burada bu alametlerin de bazi durumlarda naib
i‘rab alametleri olabilecekleri Beranik tarafindan dile getirilmeli ve buradaki
celiskiye dikkat cekilmeliydi. Zira zaten Beranik bu formatla isimlerde i‘rab
alametlerinin 6grencilere 6gretilmesini uygun bulmamaistir.

2- Ref halinde isimlerde i‘rab alameti damme (zahir veya mukadder)
tesniyede elif-nlin, cem-i miizekker-i silimde vav-nlin ve bes isimde memdid
dammedir. Nasb halinde fetha (zahir veya mukadder), miisenna ve cem-i miizekker-i
salimde ye-nilin, bes isimde ise memdid fetha, cem-i miiennes-i sdlimde ise kesradir.
Cer halinde gayr-1 munsariflarin disinda zahir veya mukadder kesra, tesniye ve cem-
i mlzekker-i sdlimde ye-n{in, bes isimde kesre-i memdtide i‘rab alametidir.

3- Ref halinde isimlerde i‘rab alameti damme (zahir veya mukadder),
tesniyede elif, cem-i muzekker-i salim ve bes isimde vavdir. Nasb halinde isimlerde
i'rab alameti zahir veya mukadder fetha (i'rab alameti nasb halinde kesra olan cem-i
miiennes-i sadlim harig¢), cem-i miizekker-i silimde kesra, miisennd ve cem-i
miizekker-i sdlimde ye, bes isimde eliftir. Cer halinde isimlerde zahir veya mukadder
kesra (cer halinde i‘rab alameti fetha olan gayr-1 munsarif hari¢), miisenna, cem-i
miizekker-i salim ve bes isimde ye’dir.

Beranik, i'rdb alametlerinin her birinin asil oldugu ve i‘rab alametlerinin asli
ve ferl seklinde bir taksime tabi tutulmasini ve bazi durumlarda aslin yerine feri
i‘rab alametinin niyabetini dogru bulmaz. Muhammed Ahmed Beranik, 6grenciye
isimlerde irdb alametlerinin en basit formatta olaninin ve zihnine en yakin ve
zorluktan uzak olaninin 6gretilmesi gerektigini diisliniir. Bu yiizden Ahmed Beranik,
lclinci maddede ifade ettigimiz i‘rab modelinin 6grenciye 6gretilmesinin uygun
oldugu goriisiindedir+2.

42 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 75-76.
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1.4. Car Mercrir ve Zarflarin Muteallaklar:

Muhammed Ahmed Beranik, car-mecrir ve zarfa muteallak takdir edilmesini
amil nazariyesinin bir sonucu oldugu gerekgesiyle gerekli gormez. O, 6rnegin i & .5

ciimlesinde W & .. . seklindeki takdire karsi g¢ikar4. Ibn Mada gibi baz

nahivcilerin bu sekilde bir takdirde bulunmadiklarini zikreden Beranik bir¢ok
konuda oldugu gibi burada da ibn Mada'nin gériisiinii benimsemistir44,

1.5. ism-i Maksiir ve ism-i Memd{id’un Tesniye ve Cemi Yapilmasi

Muhammed Ahmed Beranik, ism-i maksiir ve ism-i memdidun tanimlarini
verdikten sonra, ism-i maks@irun tesniye ve cemi yapilmasi konusunu isler. O,
konuyla ilgili mevcut kurallar1 verdikten sonra tesniye ve cemi hallerinde elif-i
makslirenin durumuna dair 6grencinin kolaylikla kavrayabilecegi ihtilaf
barindirmayan net bir kural koyar4s.

Elif-i makstire dordiincii veya daha sonraki harf oldugunda tesniyede ye’ye
doéniistiiriiliir. Ornek ol Eger elif-i makstre tigiincii harf ise, bakilir, asl ye ise

ayn1 sekilde ye'ye doniistiiriiliir. Ornek ous. Elif-i makstre iiciincii harf olup ash vav
ise vav’a déniistiiriiliir. Ornek ¢ls.2s. Ism-i maksirun sonundaki elif icin ashinin hem

ye hem de vav oldugunun sdylenmesinin miimkiin oldugu durumda tesniyede yai
olmasi itibariyle elifin ye’ye vavi olmasi itibariyle de vav’a donmesinin caiz oldugunu
belirten Beranik, kelimede iiciincii harf olan elifin aslin1 belirlemenin ve onun vavi
mi yai mi oldugunu bilmenin yeni baslayanlar bir yana biiyiikler icin bile kolay
olmadig1 gerekgesiyle “elif-i maksire tesniyede ye'ye doniisiir” seklindeki goriisii
benimsendigini ifade eder. Buradan da anlasildigi gibi, Beranik, tesniye durumunda
kelimede tiiciincli harf oldugunda elif-i maksiirenin ye’ye doniismesi, genel kaidesini
uygun bulur. Burada BeraniK'in t¢iincii harf oldugunda ayni kelimede bir lehceye
gore asli ye bir baska lehcede asli vav olarak kabul edilen elif-i maks{iredeki bu lehge
farkliligin1 ortadan kaldirarak genel bir kaide koymaya yoneldigi gortlir4e. O, bu
sekilde ihtilaflar1 giderip net kurallar ortaya koyarak 6grencinin nahiv kurallarini
cok daha kolay 6grenebilecegi goriisiindedir.

Beranik, & (& (& Jf e i b ol (i: 0ds kelimeleri igin kaynaklara
baktigini fakat bunlarin vavi oldugunda icma olmadigini belirtir. O, bu kelimelerdeki
elifi maksturenin vavi oldugunu varsayip ezberlenmesini onerir. Bu on kelime
disindaki tim ism-i maksirdaki elifin tesniyede ye'ye doniisecegi kuralim
genellestirir. Beranik, ism-i maksrun cem-i miizekker-i salim kalibina

sokuldugunda elif hazfedilmesini ve ondan o6nceki harfin de ona delalet etmesi
bakimindan fetha yapilmasi gerektigini, cem-i miennes-i salim kalibina

43 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 80.
44 ibn Madj, er-Reddu ‘ale’n-nuhdt, s. 58.
45 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 84.
46 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 87.
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sokuldugunda tipki tesniyedeki elifin yukarida saydigi on kelime disinda tiim ism-i
maksirlarda ye'ye doniismesini kurala baglar+7.

[sm-i memdiid konusunu ele alan Misirli Dilci Beranik, bu ismin sonundaki
hemzenin dort sekilde goriilebildigini belirtir4s:

1- Asli hemze. Ornek ..

2- Ye veya vavdan doniismiis hemze. Ornek s.es” (vavi), 15, (yai).
3- Bir kaliba dahil etmek i¢in (ilhak) zaid olan hemze. Ornek :;-.
4- Miienneslik alameti olarak zaid hemze. Ornek .:*.

Beranik, hemzenin bu dort halini ifade edip nahivcilerin tesniye durumunda
hemzenin ne olacagina dair gortslerine yer verdikten sonra, miienneslik icin geldigi
durum hari¢ digerlerinde hemzenin aynen kalacagi, miienneslik alameti olarak
geldigi durumda ise tesniyede vava doniisecegi seklindeki genel kurali ortaya
koymustur. O, ism-i memdidun sahih (kuralli) ¢ogul yapildiginda da tesniyedeki
kuralin aynen gecerli oldugunu belirtir#°.

1.6. Cinsi Nefyeden La’dan Sonra Gelen isim

Cinsi nefyeden la ile haberdeki hiikkmiin tiiriin tamamindan nefyedildigini ve
la’dan sonraki ismin nekre oldugunu belirten Ahmed Beranik, ismin muzaf, sebih
bi'l-muzaf veya miifred olmasit farketmeksizin bu ismin mansub oldugu
goriistindedir. Beranik, 6grenciye bu ismin muzaf veya sebih bi'l-muzaf oldugunda
mansub ve miifred oldugunda da mansub oldugu hal lizere mebni oldugu seklinde
Ogretildigini, fakat bunun iki agidan Ogrenci icin zorluk ve karisiklik ortaya
cikardigini ifade eder.

1. Ayn1 manaya isaret eden iki tslub arasini i‘rdbta ayirdigimizi halbuki her
iki durumda da haberdeki mananin “tiiriin tamamindan nefyedilmesi” seklinde
oldugunu ifade eden Beranik lafzen de iki durum arasinda fark olmadigini séylers0.

2. Burada miifred teriminden muzaf veya sebih bi'l-muzaf olmayan kelime
kastedildigini halbuki 6grenciye miifredin tesniye ve cemi olmayan kelime olarak
Ogretildigini belirten Beranik, bu durumun o6grencide kafa karisikligina neden
oldugunu belirtir. Ayrica o, sebih bi’l-muzaf ifadesinin manasim1 da 6grencinin
kavramasinin kolay olmadigini zikreders!.

Beranik cinsi nefyeden ld’dan sonra gelen ismi, mutlak mansub yaparak
Ogrencinin kafasini karistiran ¢ok sayidaki tartismay: gereksiz kildiklarini ortaya
koyarken, so6z konusu ismin mansub olmasina dair miitekaddimin nahivcilerin bu

47 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 87-89.
48 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 89.
49 Beranik, en-Nahvu’l-menhect, s. 92.
50 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 94.
51 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 94.
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dogrultudaki goriislerine dayanirsz. Beranik, 1a’dan sonra gelen ismin mansubiyeti
konusunda Kiife ekolii, ez-Zeccac, el-Miiberred>? ve Sibeveyhis¢ gibi dilcilerin
goriislerine kendi goriisiinii destekleyici mahiyette basvururss.

Beranik, miitekaddimin nahivcilerin goriislerine de bagvurarak cinsi
nefyeden ladan sonra gelen ismin muzaf, sebih bi'l-muzaf ve miifred diye
ayrilmasinin gereksiz oldugunu buradaki ismin her durumda mansub oldugu
kuralini ortaya koyar. Bu tiir tartismalarin o6grenci acisindan konuyu
karmasiklastirmaktan baska bir ise yaramadigini ifade eder>e.

1.7. Miinada

Ahmed Beranik miindda konusundaki goriislerini zikretmeden énce miinada
ile ilgili nahivcilerin ihdas ettikleri kurallarin hiildsasini yapar. Buna gore, miinadsj,
muzaf, sebth bi’'l-muzaf veya nekre-i gayri maksiide oldugunda mansubtur. Miinada,
miifred alem veya benzeri (tek kelime olarak gelen) ve nekre-i makstide oldugunda
lafzen merfu yapildig1 sey iizerine mebni olur. Miindda bu durumda miifred, cem-i
miikesser ve cem-i miiennes-i sdlimde damme ile tesniyede elif, cem-i miizekker-i
salimde vav ile ism-i makslr (6rnegin .., \) ve ism-i mankista (6rnegin -t .)
mukadder damme ile ve nidadan 6énce mebni oldugu sekliyle mebni olur.

Ahmed Berdnik, miinddanin bazen mu‘rab bazen mebni oldugu seklinde
Ogrenciye oOgretilmesinin onun kafasini karistiracagi goriisiindedir. Beranik bu
sekilde miinadda da farkl i‘rab hallerinin olmasinin nahivcilerin miinaday1 meful bih
olarak kabul etmelerinden kaynaklandigini ifade eder. Onlara goére meful bih,
miiteaddi bir fiilden sonra gelir. Fakat miinddaddan oOnce bir miiteaddi fiil
gelmemistir. Bu durumda nahivcilerin fiil takdirinde bulunduklarini ifade eden
Beranik, fiilin gizli gelme sebepleri ile ilgili ortaya koyduklari maddeleri verir. Ayrica
Muhammed Ahmed Beranik, nahivcilerin fiil takdirinde ittifak etmediklerini,
bazilarinin miindday1 nasbedenin manevi amil oldugunu, bazilarinin da nida harfiyle
ismin nasbedildigini ve bunlarin disinda da bazilarinin nida harflerini isim-fiil olarak
kabul edip orada mukadder bir fiilin olmadig1 seklindeki goriislerine yer verir.
Meselenin nahivcilerin tartisip ortaya koyduklari seylerden daha basit oldugu
goriisiinde olan Beranik, oOgrencilerin de bu sekilde sikintii bir duruma
sokulmamasi gerektigini belirtir ve ¢6zlim 6nerisini takdim eder>57.

Muhammed Ahmed Beranik, yeni baslayan 6grenciye, nida harfinden sonra
gelen isim muzaf oldugunda nasb edilecegini, sebih bi'l-muzaf ise yine nasb
edilecegini, muzaf olmaksizin marife oldugunda ise tenvinsiz merfu olacagini

52 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 94.

53 ‘Abdullah b. ‘Abdurrahman ibn ‘Akil, Serhu ibn ‘Akil ‘ald Elfiyeti Ibn Malik (nsr. Muhammed
Muhyiddin Abdu’l-Hamid), Kahire: Daru’t-Turas, 1980, 11, 6.

54 Radiyyiiddin Muhammed b. el-Hasen el-Esterabadi, Serhu’l-Kdfiye, y.y., ts., II, 155.

55 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 95-97.

56 Beranik, en-Nahvu'l-menheci, s. 101.

57 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 103-104.
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O0gretmenin yeterli oldugu goriisiindedirs8. Bu goriisiini Kife ekoliindens® ve bu
ekole mensup er-Riyasi®? ve el-Kisat’'niné! goriislerinden deliller getirerek destekler.
Beranik bu sekilde miinddanin i‘rdb1 konusundaki goriisiinii belirttikten sonra
degerlendirmelerde bulunur.

Misirhl Nahiv Alimi, bu konuda égrencinin zorlanabilecegi bir mesele olarak
merfu miinddadan sonra gelen kelimenin nasil i‘rab yapilacag itirazina cevap arar.
Ona gore bu durumda 6g8renci i¢in herhangi bir zorluk yoktur. Zira miinaday: takip
edecek isim ya miifred ya elif-lamli muzaf ya da elif-lamsiz muzaf olur. Miuifred (6r. .

Skl i) veya elif-laml muzaf (6r. ) ;-4 45 \) olan bir kelime miinddadan sonra

gelirse sifat olarak merfu olur. Beranik, burada 6grencinin s6z konusu kelimeyle
ilgili lafzen merfu mahallen mansup olmasinin caiz oldugunu bilmesine gerek
yoktur. Bu bilgi 6grenci i¢in gereksizdir. Ayrica, Beranik, o, 1z \ seklindeki climlede

miinadayi takip eden kelimenin tekit olarak merfu, & 41, 5= \ seklindeki ciimlede ise

miindday1 takip eden kelimenin matuf olarak merfu oldugunu belirtir. Ahmed
Beranik bu durumda s6z konusu kelimenin mansub yapilmasinin da hatal
olmayacagini fakat tisluba en uygun olanin bu olmasi ve bunun en kolay i‘rab sekli
olmasi hasebiyle kelimenin merfu olmasini tercih ettigini belirtir. Ayrica bu konuda
kendi goriisiinii destekleyen Halil b. Ahmed, Sibeveyhi ve el-Mazini'nin goriislerine
de atifta bulunuréz. Beranik’e gore, miinadayi takip eden kelime elif-lamsiz muzaf ise
her iki kelime de bagimsiz miinada olacak sekilde diisiiniiliir ve miinadadan sonra
gelen kelime mansub olur. Ornek 63 14115 &; L.

Muhammed Ahmed Beranik, nahivcilerin miinddadan sonra gelen kelimenin
basinda tekrar nida edati oldugunu varsaymadan (ikinci miindda) o kelimeyi na‘t,
ma‘tlf, bedel veya tekit olarak kabul edip miinddanin mahalline uyum saglayacak
sekilde mansub yaptiklarini belirtmistir. O, nahivcilerin buradaki na‘t, ma‘tuf, bedel
ve tekitin her biri icin ayr1 ayri illetler ortaya koyduklarini ifade eder. Beranik bu tiir
illetleri ve miinddadan sonra gelen kelimenin tabi (nat, bedel vb.) olarak
degerlendirilmesinin 6grenci i¢in zorluk olusturdugu goriisiindedir. Ona gore bu
kelime basindaki nida harfi hazfedilmis baska bir miinada olarak degerlendirir ve
Beranik, bunu akla ve dilin dogasina daha yakin buluré.

58 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 104-105.

59 Abdurrahman b. Muhammed Kemaluddin el-Enbari, el-insdf fi mesaili’l-hilaf beyne’n-nahviyyin
el-basriyyin ve’l-kilfiyyin, y.y.: el-Mektebetu’l-Asriyye, 2003, 1, 264.

60 Abdurrahman b. Ebi Bekr Celaluddin es-Suytti, Hemu’l-hevami’ fi Serhi Cem‘u’l-Cevdmi’(nsr.
Abdu’l-Hamid Hendavi), Misir: el-Mektebetu't-Tevfikiyye, ts., II, 36.

61 el-Esterabadi, Serhu’l-Kafiye, I, 349.

62 ibn Ya'ls, Serhu’l-Mufassal, 1, 328.

63 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 106-108.

64 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 109.
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1.8. Kolaylastirmaya Yonelik Diger Cabalar:

Muhammed Ahmed Beranik'in 6grencilere nahiv kurallar1 6grenimi
cercevesindeki kolaylastirma gayretlerinden biri de bazi ifade tiirlerinin 6gretilmesi
tizerinedir. Teacciib, medih-zem, igr3, tahzir ve ihtisas gibi iisluplarin 6gretiminde
ifadenin ayninin 6grenciye sunulmasi gerektigini belirten Beradnik, meseleyi su
sekilde acar:

“Bu tisluplarin her birinden diizgiin bir ciimle ortaya koyariz. Onun manasini
anlar ve diizgiin bir sekilde telaffuz ederiz. Ogrencilerden telaffuzda bizi taklit
etmelerini ve cokg¢a tekrar etmelerini isteriz. Sonra bu ifade tarzlarinmi (iislup)
kullanacaklari, telaffuz edecekleri ve telaffuzu tekrarlayacaklari durumlar1 onlara
sunariz ki boylelikle dillerine diizgiin bir sekilde yerlessin. Bundan sonra hoca eger
tislupla ilgili tahliller yapmak isterse bu onun i¢in kolay olur. Ogrenci icin de bunu
anlamak ve konusurken, yazarken benzerini ortaya koymak kolaylasir.”

Ahmed Beranik, bu yontemle en kisa yoldan bu tiir isluplarin anlasilmasi
noktasindaki istenilen amaca 6grencinin ulastigini ve bu tsluplarin her biriyle ilgili
nahivcilerin tahlillerinden 68rencinin uzaklastirildigini ifade eder. O, bu iisluplarin
nahv1 tahlillerinin 6grenciye sunulmasiyla talebenin bunlarla kastedilen 6zel manay1
anlamaktansa, ezberledigi, kendisiyle imtihan edildigi sonra unuttugu i‘rab
vecihlerine yoneldigini belirtir. Fakat Beranik ileri siirdiigii bu yontemin takip
edilmesiyle 6grenci bu ifade tarzlarim diizglin telaffuz edecek, anlayacak ve
parcalarin1 dogru bir sekilde tahlil edecektir. Ayrica 6grenciye bu iisluplarin
Ogrenilmesi agir gelmeyecegi gibi onun icin bu ifade tarzlar1 zihninde daha kalic1 bir
sekilde yer edecektir.

Mebniler konusunu calismasinin sonunda ele alan Ahmed Beranik, mebn{
kelime tiirlerini saymis ardindan bunlari telaffuz eden kimsenin (mebni olmalar
sebebiyle) yanlis telaffuz etme durumu s6z konusu olmadig i¢in bunlarin mebni
oldugunu veya bind harekesinin feth, damm, kesr veya siki{in oldugunu ifade
etmenin gereksiz oldugunu belirtir. Ciinki zaten i‘rdbdan maksat dogru telaffuzdur.
Bu da i‘raba ve tahlile yonelmeksizin ger¢eklesmistir.

Mebni bir kelimeye tabi olan ifadenin i‘rabinin nasil yapilacagina deginen
Beranik, 6grenci metbu kelimenin ciimledeki konumunu bilmedigi takdirde
zorlanabilecegine deginmistir. Bu noktada ciimle tahlilinin 6neminden bahseden
Beranik, bu duruma vurgu yapar. Beranik ciimlenin unsurlarini ikiye ayirir: Riikiin,
miikmil. Ciimlenin riikiinleri miisned ve miisned ileyhtir. Beranik bunlar disinda
ciimlede bulunanlarin miikmil (tamamlayic1) par¢a olduklarini soyler. Riikkun ve
miikmilin i‘rablar1 bellidir. Bunlara tabi olanlar da i‘rdbta bunlara uyarlar. Eger
metbular mebni ise sonlar1 degismez. Mebni metbu riikiin olur, kendisine tabi olan
da mu‘rab olursa o halde mebni metbu, mu‘rab varsayilip alacag i‘'rabi tabiisi de alir.
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Mebni metbli climlede mikmil olursa mu‘rab varsayilip nasil i‘rab1 yapilacaksa
tabiisi de o sekilde i‘rab yapilires,

Ahmed Beranik mebni isimlerin i‘rdb1 bahsinin ardindan sonlarinda ¢ok fazla
degisime ugramamalari agisindan mebnilere benzer bir konu olan ism-i maks{r ve
ism-i mank{sun i‘rdb1 konusuna deginir. Beranik dnce makstr ve mankis kelimenin
tanimin1 yapar. Maks(run sonunda i‘rdb harekesinin goriinmedigini mankiisun
sonunda ise fetha hari¢ diger i‘rdb harekelerinin gériinmedigini belirtir. Makstr ve
mankis kelimelerin sonlarindaki i‘rab alametinin zahir olmamasinin Arap nutkunun
dogasi geregi oldugunu ifade eden Beranik, bunlardan sonra gelen (tabi) kelimelerin
ise metbulara uyarak ayni sekilde i‘rab yapilmasi gerektigini zikreder. Misirl Dilci,
ogrenci icin bu kelimelerin i‘rab1 hususunda sadece tabilerde bir sorun olabilecegini
ifade eder. Ayrica Beranik, Arap nutkunun dogasi geregi bu kelimelerin sonlarina
gelecek i‘rab alametlerinin (mank@sun nasb halinde fetha haric) telaffuzunun zor
oldugunu bizzat derste Ogretmenin Ogrencilere pratik olarak gdstermesinin
Oonemine de vurgu yapare®e.

Sonuc¢

Nahiv kurallarinin konmasindan bir miiddet sonra baslayan kurallarin
Ogretilmesinin cesitli nedenlerle zorlastigina dair tartismalar, glinlimiize kadar
devam etmistir. Basta nahvin temelini teskil eden amiller nazariyesine yonelik
elestiriler olmak iizere, nahiv konularinin hacminin ihtilaflar yiiziinden genislemesi
ve sonucgta sadece dili kullanirken hatadan korunmayi amaglayan 6grenci icin
icinden ¢ikilmaz bir hal almasi gibi nedenlerle kolaylastirma faaliyetleri 20. yy."da
Misir'da yogunlasmistir. Misir'da bu konuya kafa yoran dilcilerden biri de
Muhammed Ahmed Beranik’tir.

Tipk: diger baz1 Arap dilcileri gibi 5. yy.'da Endiiliis’te yasamis Ibn Mada'nin
goriislerinden etkilendigi goriilen Muhammed Ahmed Beranik, en-Nahvu’l-Menhect
isimli eseriyle nahiv 0gretiminin kolaylastirilmasina yonelik goriislerini dile
getirmistir. Berdnik nahiv 6gretiminde hedef kitleyi uzman-6grenci seklinde ikiye
aywrarak asil alami dil olmayan hatta dilci bile olsa baslangi¢c seviyesinde olan
Ogrenciye ihtilaflardan arindirilmis net kurallarin verilmesi seklinde bir metot
takibini 6ngoriir. Ahmed Beranik, ihtilaflardan arindirilmis bir nahiv tedrisatini
dillendirdigi ikinci tiir 6grenci grubu icin Oncelerken, uzmanlik seviyesindeki
dilcilere derin tartismalarin 6gretilmesinde sakinca gérmez. O, nahiv kurallarinin
ihtilaflardan arindirilmasinda yontem olarak tamamen klasik nahvin ortadan
kaldirilarak yeni bir Arap gramerinin ortaya konmasim1i degil mevcudun
sadelestirilip basitlestirilmesini benimser. Muhammed Ahmed Beranik eserinde
yukarida ifade ettigimiz temel kriterlerini bazi nahiv konularina uygular. Bunlar
maddeler halinde su sekilde ifade edilebilir:

65 Beranik, en-Nahvu'l-menheci, s. 117.
66 Beranik, en-Nahvu’l-menheci, s. 118-119.
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1- Fiil-fail, miibteda-haber terimleri yerine miisned-miisned ileyh
kullanilmalidir. Bu sekilde birka¢ nahiv bahsi tek bir baslik altinda toplanabilir.

2- Fiile miistetir zamir takdiri yapilmas1 gereksizdir. Zira fiil lafiz ve vaz'
itibariyle faile delalet etmektedir. Ayrica muttasil ref zamirleri harf olarak
gorilmelidir.

3- Isimlerde irab alametlerinin her biri asildir. isimlerin i‘rab alametleri su
sekildedir:

Ref halinde isimlerde i‘rdb alameti damme (zahir veya mukadder), tesniyede
elif, cem-i miizekker-i sdlim ve bes isimde vavdir. Nasb halinde isimlerde i‘rdb
alameti zahir veya mukadder fetha (i‘rdb alameti nasb halinde kesra olan cem-i
miiennes-i salim hari¢), cem-i miizekker-i silimde kesra, miisennd ve cem-i
miizekker-i sdlimde ye, bes isimde eliftir. Cer halinde isimlerde zahir veya mukadder
kesra (cer halinde i‘rdb alameti fetha olan gayr-1 musrarif hari¢), miisenna, cem-i
miizekker-i salim ve bes isimde ye’dir.

4- Car-mecrir ve zarflara muteallak takdirine gerek yoktur.
B- @ i 8 b e i b ol k& ods disindaki tiim ism-i maksir

kelimelerdeki elif tesniyede ye’ye doniisiir. ism-i makstir cem-i miizekker-i salim
kalibina sokuldugunda elif hazfedilir ve ondan 6nceki harfin harekesi de ona delalet
etmesi bakimindan fetha yapilir. ism-i maksiir cem-i miiennes-i salim kalibina
sokuldugunda yukaridaki on kelime disinda tiim ism-i makstrlarda elif, ye'ye
dontstr.

[sm-i memd{d’un sonundaki hemze, asli, ye veya vavdan doniismiis, miilhak
ve miienneslik alameti olmak iizere dért sekilde gelir. ism-i memddd, tesniye
yapildiginda miienneslik icin geldigi durum hari¢ digerlerinde hemze aynen kalir.
Miienneslik alameti olarak geldigi durumda ise tesniyede vava doniigiir. Ism-i
memdid sahih (kuralli) ¢cogul yapildiginda tesniyedeki kural aynen gecerlidir.

6-Cinsi nefyeden ladan sonra gelen isim muzaf, sebih bi'l-muzaf ve miifred
diye ayrilmaksizin her durumda mansubtur.

7-Yeni baslayan 6grenciye, nida harfinden sonra gelen isim muzaf oldugunda
nasb edilecegini, sebth bi'l-muzaf ise yine nasb edilecegini, muzaf olmaksizin marife
oldugunda ise tenvinsiz merfu olacagini 6gretmek yeterlidir.

8- Mebni kelime tiirlerinde yanlis telaffuz etme durumu s6z konusu olmadigi
icin bunlarin mebni oldugunu veya bina harekesinin feth, damm, kesr veya siikun
oldugunu ifade etmek gereksizdir. Ciinkii zaten i‘rAbdan maksat dogru telaffuzdur.
Bu da i‘raba ve tahlile yonelmeksizin gerceklesmistir. Mebni bir kelimeye tabi olan
ifadenin i‘rabinin tespiti metbu kelimenin ciimledeki konumu bilinmedigi takdirde
zor olur, bu noktada ciimle tahlili 6nem kazanir.
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Maks{r ve mankis kelimelerin sonlarindaki i'rab alametinin zahir olmamasi
Arap nutkunun dogasi geregidir. Bunlardan sonra gelen (tabi) kelimeler ise
metbulara uyarak ayni sekilde i‘rab yapilmalidir.
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