Namik Kemal ve Niifus Meselesi

Yazan:

ZIYAEDDIN FAHRI

— Namik Kemalin dogumunun yiziinell yildénimin miinasebetile —

Tiirkive, veni usullerle liclineil niifus saymmm: yapti. Memleket
halkmin kemmiyetini gésteren ve 1935 - 1940 arasimdaki niifus tezayii-
diinii tesbit eden bu ihsai faaliyetin neticeleri tizerinde digliniir, bil-
hassa diinyay1 gittikce saran beynelmilel ihtilaflarm milletlere, sayi-
lar1 iizerinde daha endigeli olmag: ihiar ettigini goriirken neden ayni
zamanda dogumunun yliziincil senesini (1840 - 1940) andigimiz Namik
Kemal’i bu vesile ile de hatirliyoruz? Sunun icin ki Tirkiye'de de-
mografik meseleleri miilihaza tarihcesi icinde onun ismi en bagta ge-
liyor, [11 Keza gunun i¢in ki niifus endigesi onun nazarmda en hayati
mesele olarak beliriyor, Nihayet sunun icin ki 1940 Tiirkiye’sinde nii-
fus meselesi etrafinda ileri siiriilen miitalealarm ruhu, Namik Kemal’-
ce bundan hemen hemen ii¢ ¢eyrek aswr énce hazirlanmig bulunmak-
tadir, :

L

On dokuzuncu asrin ikinei nisfimin baslangiglarinda bir taraftan
Babialideki terciime odasinda fransizea ile 4sinalik peyda eden, diger
taraftan Londra’da ve Paris’te bulundugu siralarda devrin fikir ha-
yatimi hararetle takip eyliyen, hatti bir rivayete gére Paris'te hukuk
ve iktisat tahsilini yapan Namik Kemal, hangi iktisadi ve igtimal dok-
trin sevki ile «niifus meselesi» ne karg: aldka duydu? Bu hususta dog-
ru bir hiikiim verecek vesikadan mzhrumuz. Herhalde Imparatorlu-
gun gittikce azalan niifusu kargisinda duydugu endige, herhangi bir
nazari aldkadan dnce geliyor. Bu endise iledir ki Avrupa’dan déndiik-

13 Cok muhtemel ki bu hiikiim, kiiltiir tarihimiz hakkindaki gahsi wukuf-
suzlugumuzun eseri olsun., Demografi meseleleri {izerindeki miitalealarm bizdeki
tarihgesini bilenlerden bu mevzuun aydimlatilmasini bekleriz,
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ten sonra yapti@l miicadele negriyatinin daha baglangiglarinda «id-
fus meselesis igin muhitinde umumi bir alika uyandirmaga bagla-
migtie [21,

Bununla beraber uyandirmaga caligtifn umumi alfka icin yaptig
bir mukaddemede ismini zikretmedigi Avrupali demografi dlimlerine
miiphem surette isaret etmesi, hatta bunlardan birinin nazariyesini
agik bir lisanla ve etrafli misallerle izah eylemesi, Namik Kemal'in
ayni zamanda iktisadi doktrinlerle yakindan aldkadar olduguna de-
lildir,

Filhakika biraz sonra anlatacagimiz vechile miitefekkirimiz, «nii-
fus meselesi» ne dair miitalealarma, Malthusionisme’i izah ile bagla-
maktadir. Anlagihyor ki gerek Londra’'da, gerek Parig’te bulundugu
zamanlarda Malthus’'un leh ve aleyhindeki cereyanlara aldka goster-
migtir. Gergl 1860 - 1870 arasinda Ingﬂtere’de Malthus doktrini etra-
finda dikkate sayan bir fikir hareketi ve miitefekkir gérmilyoruz. Bu-
na mukabil, mltefekkirimizin, daha 1795 de nikbin bir demografi
mensubu sifatile <Esquisse d’un tableau historique des progres de
Pesprit humains isimli eserinde .niifus meselesi etrafinda miitalealar
serdeden Condorcet'nin tesiri altinda kaldigima hilkmetmek miim-
kiindtir [31,

Maltm oldugu iizere Malthus (1766 - 1834), me§hur eserini. 1798
de negretti [4], Namik Kemal’in Ingiltere’de bulundugu 1868 senesini
ihtiva eden ¢agda ise belli bagh bir Malthusianisme mevcut degildir.
Ancak miitefekkirimizin Ingiltere’yi terketmesinden on sene kadar
sonra Dr. Drysdele’in miimessillik ettigi Néo-Malthusianisme cereya-
n1 baghyor (1873). Esasen Namik Kemal, bu doktrine mensup oldugu

[2] Namik Kemal: Niifus (ibret gazetesi, 13 haziran 1288), numara 9, Sf. 1-3)
Bu makale bilihare muhtelif mijelliflerce negredilmigtir. Son defa, edebiyat mual-
limlerinden Mustafa Nihat (Namik Kemal ve Ibret gazetesi) isimli eserde Namik
Kemalin (fbret) teki bltln makalelerini toplacdi. Biz burada bizzat Namik Kemal
tarafindan Mustafa Faznl Paga’ya hediye edildigi iizerindeki miizehhep kayitlardan
anlagilan ibret kolleksiyonundan istifade ediyoruz. Bu kolleksiyon Muhterem Prof.
‘Teviik Remzimin hususi kiitliphanesinde bulunmaktadir, Kendisine tegekkiire borg-
_Iu oldugumu siéylemek isterim.

[31 Namik Kemal'in Condorcet ile alakadar oldugunu ve onun bu eserini
)(Tar1h1 terakkiyati efkéri beger) ismile terciime ettigi ileri siiriiliiyor. Fakat bu
terclimeden ortada hig bir iz yokiur, Bk Riza NMur, Namik Kemal, Iskenderiye,
‘1936, Si. 619. Condorcet, bu eserinde (1755) niifusa dair ¢ok nikbin miitalealar
serdetmigtir. Namik Kemal'in nikbinligile, Fransiz miitefekkirinin nikbin haleti
ruhiyesi arasinda siki bir miinasebet vardir,

[4]1 Bk. Malthus, Essay on the principle of populaiion as it affects the future
improvement of society, London, 1798,
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memleketin demografik biinyesi icabr olarak taraftarlik yapacak va-
ziyette olmadig gibi, miza¢ ve temayiilli bakimindan sosyal bir nik-
hinlik havasi i¢inde yasamasi1 da Malthusien olmasina ménidir. Bu-
nunla beraber gerek ingiltere’de, gerek Fransa'da bulundugu zaman-
larda, uzaktan-ve yakindan -Malthus ile ve-yeni-Malthusculugu hazir-
lamakta olan hareket ve cereyanlarla aldkadar olmamast igin hichir
sebep yoktur {51, Yalniz muhakkak olan su ki miitefekkirimizin niifus
hakkinda miitalealarma Malthus'u anlatmakla baglamasi, tamamile
Anti - Malthusien mahiyetini haiz bulunan miitalealarma bir mukad-
me yapmak istemesinden baska bir sey degildir, Miitalealarmm menfi
ve tenkid edilmis unsurlari Malthus'dan, miisbet ve kabul olunmus
unsurlar: ise Condorcet’den alindifina gore Namik Kemal, biri bed-
bin, digeri nikbin iki demografi nazariyesinin sentezini yaprmstir; di-
ve hitkmedebiliriz. Béyle bir hitkiimn, herhangi bir tahmin neticesi
verilmis olmayip, bizzat Namik Kemal’in biyografi ve eserlerindeki
isaretlere istinat etmektedir 161,

II.

Umumiyetle niifus meselesine dogrudan dogruya veya dolayisile
temas eden fikirleri, Namik Kemalin eser ve makalelerinden c¢ikar-
mak tecrlibesini bir bagka zamana birakarak §imdilik yalmz entifuss
adin) tagiyan ve bagh bagina kiiciik bir risale olacak kadar uzun olan
bir makalesinin tahlili ile iktifa edecegiz.

Narmmik Kemal, miitalealarma baglamadan 6nce kainat icinde in-
sanin mevkiini tayin ediyor: «insan su kiirre dedigimiz miteharrik
vicudiin ruhudur dénebilir... Dort bin sene evvel cari olmus bir ta-
*am esbaba ckudugu veya gordiifl netayigten ve dort yiiz sene sonra
zuhur edebilecek birgok netayice isittigi veya diglindligli esbaptan
istidlal ile nev’'inin vefat etmis veya heniiz hayat bulmamis nekadar
efradr varsa hermen climlesilé hemmeclis geginebilecek surette... yasi-
yan odur.... Tabiati kiilliyeyi iradei cliz'iyesine hadim ederek bu kadar
bedayii kemaléti o, meydana cikanyor, Eyyami zuliim ateginden, le-
yvali zulmet dumanindan kurtarmaga o calisiyor, Deryay1 sahra gibi

[51 Nitekim Narwmuk Kemal, Londra’daki (Hiirriyet gazetesi) nde nesriyatta
bulunurken Tiirkiye'nin niifus meselelerile aldkadar olmug ve bir seri yaz: ile na-
zarl dikkati celbetmigtir: Bk. Hiirriyet, 7, 8 numaraly, 10 ve 17 agustos 1868 tarihli
niishalarda «Milkiimiiziin serveti» baghkli iki makale.

[6] Bu hususta «Ibrets in 9 unet numarasinin birinei sahifesile, Namik Ke-
mal’in Condorcet ile alikasmna dair olan tarihi kayitlar karglagtirilabilir,
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gezilir, havay: derya gibi iginde ylizliliir bir hale o getiriyor... Hasih
iki ayak fizerinde iki arsin boyunda 6yle bir mahliiku garip bir koca
ilemde héakimiezele hilafet eyliyor. Bir koca kiirreyi top gibi pengel
tasarrufunda oynatiyor!s

Fakat bu «mahliks un, biitlin viicut dlemine nisbetle ehe_mrn1yet1
nedir? Olmasa ne olur?. Hi¢!. Su kadar var ki viicut aleminin insanlar-
dan ibaret kismi efer yasamak ‘stiyorsa, mutlaka bu «mahliiks un
fertlerini cogaltmahdir: Efrat azaldik¢a nev’in. faydasi. .dahi azala-
caktir, ’

Namik Kemal ne demek istivor? Felsefi bir muhakemeyi edebi
bir tasvir ile siislemek suretile yapilan bu mukaddemenin maksad:
efradin gogalmasile, nev’in faydasinin da gogalacagi kaziyyesinin aksi
teldkki ettifimiz takdirde ayni netice ile kargilasmiyacagimizi goster-
mektir. Iste burada miitefekkirimizin Malthus ile peyda ettigi mu-
vakkat aldkaya sahit oluyoruz: «Havayici begeri ifa edecek esbabin
usulll tezaylidii ebnayi beserin sureti tekessiirile bir nisbette degildir.»

Klisik iktisat ve demografi kitaplarina gegmig olan bu formiilin
izahi esnasinda miitefekkirimiz, hemen gimdiye kadar ¢ofu terciime
olan iktisadi telifatimizda ender rastlanan bir sadelik ve anlayig ile
diyor ki:

-—« Izah1 meram igin yirmi senelik miiddeti ele alalm, Meseleyi
her tiirlii avarizdan tecrit ederek dilsiinelim. Viicudii sthhatte olan ve
viicudii sahih bir erkegin taht: izdivacinda bulunan bir kadin hig¢ ol-
mazsa senede bir ¢ocuk tevlidine tab’an muktedirdir. Bu cihetle iki
kisi yirmi senede yirmi iki kisiye balig oluyor. Demek oluyor ki bu-
rada sermaye, iki senede reslilmal ile tesavi hasil ediyor. Ya hele mi-
sal addolunan zaman meseld altmis seneye cikarilir ve bir koca ile
bir kar1 yerine meseld dért veya sekiz takim kar1 - koca mevzuu bah-
sedilip de onlardan her sene hasil olan erkeklerle kizlar riigsde balig
oldukca birbirine verilirse tenasiil, {i¢ karne varir varmaz dért aile-
nin mecmu efradi méhut satrang hesabinda gosterilen bugday gibi se-
‘hirlere sigmiyacak bir miktara varir. Halbuki muhta¢ oldugumuz sey-
lerin vesaiti tedarikinden olan ziraat veya san’at veya ticaretin hangi-
si tedricen miitalea olunursa olunsun bu nisbette terakkiye miisait
gorilemez, Ciinkii insanin her mevlidu tab’an mijvellid’dir. Bu ve-
saitin ise her mahsulil muhassil degildir.»

Bu son ciimle, meshur Malthus kanununun veciz bir ifadesidir.
Namik Kemal'in bylece bir Tiirk Malthuszenl oldugu zehab: hasil
oluyor. Ciinkii gimdiye kadar olan miitalealarmda oldugu gibi bundan
sonraki muhakemelerinde de hep ayni zehab1 veren bir eda vardr,
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kabul edilse bile, sinal mahsulatin bagh oldugu malzeme, bizi birinci
noktaya avdet ettiriyor: «Tutalim ki degigmis. Mademki san’atin mev-
kufu aleyhi ham esya, ve ham egyanin mevkufu aleyhi ziraattir. Zi-
raatin iageden aciz kaldig1 bir miktar: san’at bir tirli yasatamaz.»
Nihayet iiciineil noktaya gelince: Ticarete vasita olan sermayenin
getirdigi miktar ne olursa olsun, insamn tezayiidii ile boy &lcligemez.
«Gergi bir tacir, betahsis restilmale zammederek ikinei derecede on-
dan temettl edebilirse de bu muzaaf fayda dahi hichir vakit aile bey-
ninde evlat ve ahfadin vukuu tabil olan tezayldiine mukabil gele-
mez.» Burada da nazariyece bir imkén kabul edelim, yani bir neslin
cogalmasile o nesil igindeki sermaye tezayldiinil miitenasip sayalim.
Ticaret, nihayet gide gide, ticaret mevzuu olacak bir malzemeye muh-
tag degil midir? <Tutalim ki mukabil gelmis. Mademki ticaretin birin-
ci maddei ihtiyae? ham veya mamul egyadir. Mademki onlar ziraat ve
san’at kuvvetile hasil olacak, Ziraat ve san’at insanin yiyecegini te-
darikten aciz olursa ve sair havayicini istihsal igin ticarete 14zim olan
esyayl hig meydana getiremiyeceginde ve ticaret ise hicbir vakit zira-
at ve san’attan miistagni olarak hayati begerin idamesine kafi olarmi-
yacagmda siiphe yoktur.»
Miitefekkirimiz bu ii¢ noktaya ait muhakemelerini bitirirken in-
- san tezayiidl ile miitenasip bir derecede tezay(it eden yegéine bir geyin
meveudivetine igaret ediyor: Faiz. Namik Kemal, faiz kargisinda mii-
sait bir vaziyet almadigi gibi, onun gayri tabii tezaylidiiniin zaman-
la ortadan kalkacagina da kanaat etmektedir. Kendisine gére faiz,
Garp medeniyetinin «ahlaty fasidessinden bagka bir sey degildir. «He-
le o ahlatin en miiteaffinlerinden bulunan faizi mirekkep ile alinir
deyn» in biaman diismanidir. Buradaki miitaleasmi, kapitalist rejim-
den yakin bir istikbalde daha ideal bir rejime gecilecegini agik surette
diislindiiglinii gosterdifi icin oldugu gibi nakletmekten zevk duyma-
mak imkansizdir: «Bu hal (yani faiz ve faizi miirekkep ile paramn te-
zayldll keyfiyeti) bir cocugun Stesinde, berisinde goriilen pisliklere
benzer. Medeniyetimiz daha pek tufuliyet halindedir. Girdigi tariki
terakkide hakikaten insan itldkma gayan olacak bir mertebeye vardif
gibi faizler ve faizi mﬁrekkepler'gibi adaleti ezeliye ve tabiati insani-
yeye mugayir olan bir takim miistekrehatm her ne suretle olursa ol-
sun. zail olacagindan eminiz.» Miitefekkirimizin idealist sosyalistler
sirasina sokulmasi zaruretini telkin eden bu satirlar, iktisadi bir ten-
kid takip etmektedir. Faiz, mimkiin ve devaml bir miiessese olsa
bile, ziraatin, sanayiin, ticaretin kargilayamadifi niifus tezayiidiini
tatmin edecek ve «taayyliss imkénimi verecek midir? Asla. Clinkii
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Miitefekkirimizin Melthus formitini izah eden fikirleri li¢ nok-
tada toplaniyor: 1) Ziral istihsalin niifus ile miitenasip olarak artip
artmadifl; 2) Smali istihsalin niifus ile miitenasip olarak artip artma-
digr; 3) Ticarette sermayenin tezayiidii ile, niifus tezayiidinin mil-
nasebeti. Dilgiincelerini gayet derli toplu anlatan Namik Kemal gimdi
bu ii¢ noktadan hareket edecektir. Kendisini simdilik Malthusien ad-
detmekte hicbir mahzur yoktur.

111,

Birinci noktada ziraf istihsal ile niifusca tezayiit nasil bir miina-
sebet arzeder? Zirai istihsalin mahsulleri daima istihlik isine yarar.
Clinkii «alelimum: hifzolunamaz ki her sene tohum, semerit mikta-
rmea, tezayiitl edebilsin.» Fakat bir {n i¢in ziral mahsullerin muha_fa-
zast mimkiin addedilebilir. Bu takdirde bir bagka imkansizhik karg-
sindayrz. «Tutalim ki §yle olmamis. Ziraatin mevkufu aleyhi olan top-
rak zaten bir haddi tabil ile mahduttur. Tohum ¢ogalmakla yoktan bir
icadina imkén hasil olmaz ki bu sene Onlimiizdeki sene igin semerit-
s1z miktarinca tohum, andan sonra gelecek sene de o tohumun bu sene
ekilecek tohum ile nisheti makfisesine muadil gelecek semert hasil .
edebilsin....» Difer taraftan insan niifusunun cogalisi «kiirrenin her
arsin topraginda bir adam bulunduracaks surette cereyan etmekte-
dir: Beserin dofurma ve ¢ogalma hassasi, 6liimden bagka hichir kayit-
la mukayyet olmadifina ve bagka cesit «avarwz» bir tarafa birakildi-
gina, tabii oliim ise tabif dogumun «on begte biri» kadar olduguna gére
zirai istihsali geride hirakan bir niifus istihsali ‘muvacehesindeyiz.
«Bir erkek ile bir kar! émrii tabil miktarmea yasar ve kuvvei tevlidi-
yeleriﬁe bir &riza gelmezse cemivete en azdan otuz evlit birakmak is-
tidadma maliktir. Halbuki bir kar: ile bir erkek vefat ederse cemi-
yetten valniz iki adam kaybolur. Toprak ise bu kadar adami besliye-
mez, Ciinkil gerek viis’at, gerek kuvvei inbativece tecaviizii nakabil
bir haddi tabii ile mahduttur.»

Tkinci nokta fizerinde de ayni mantik yiiritiiliiyor: «On adam bir
yere toplanir da - nihayet derecede ¢aligmak itibarile - meseld giinde
otuz gomlek imal ederse yiiz adam da li¢ yiiz gbmlek, bin adam da
lic bin gémlek imal edebilir. Bir géimlek ne hale girse ve iizerin-
den kac¢ sene gegse bir gémlek daha tevlidine muktedir degildir ki
insanda oldugu gibi vesaiti muhassile taaddiit etsin de mahsulatin
tezaylide nisbeti defigsin.» Nazarive bakimmdan bu tezayiit nisbeti
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«taiz veya miirabaha beka bulsa bile herkés faizle para almak ve yine
faizle para vermekten bagka bir sey yapmaksizin gecinmek kabil mi-.
dir ki, cemiyeti begerin esbab1 megrua ile taayylisten naiimit oldugu
zamanlarda hayatina kafil addolunabilsin?»

Bu izahatin varacag neticeyi sezmek giic degildir: <Iste bu mii-
taleata ve Avrupada kesreti niifusun daha bir¢ok esbhap ile kuvvet bu-
larak ve daha dogrusu aranirsa o esbaba bir medar: kuvvet olarak
amele beyninde hasil eyledigi giddeti zaruretin tesir ve ilkasile fenni
servet ulemasindan, erbab: idareden, hitkemadan, etibbadan bircok
eshab1 kalem bunlarin kaide ve esbabina ve men'i mazarratina dair
her giiruh kendi noktai nazarindan iptida ederek bircok mebahis mey-
.dana koyuyorlar ve terakkii niifusu bir hadde tutmak icin bircok ve--
saitten bahsediyorlar: Insan cogaliyormus, andan ihtiraz ederse he-
men her yirmi argin yerinde bir adam bulunurcasma kesretle mes-
kiin, her iki gitnde bir adam kendini heldk edercesine feldket ile mem-
1tt olan memaliki garbiye halk: ihtiraz eisin.»

Bu satirlar bizi Malthusien bir Tirk -muharriri ile kargilastiri-
yor. Fakat son ciimlenin gizledigi bir aleyhtarhik gdzéniine alinabilir-
se Namik Kemal’in nazariyeyi pek benimsemedifine hiikmetmek
belki miimk{indiir, Bu hitkmiin, Tiirkiye’nin nlifus vikialar1 {izerinde
diislinen Namik Kemal igin tamamile kat’it oldugu gériilecektir.

Iv.

Miiellifimiz zamaninda bu gibi meselelerin muhakeme ve miina-
kasa edildifini ihsas eden bir ed4 ile diyor ki: «<Ama bir zaman ge-
lecekmis, biz: de topraklarimizda taayyiis edemiyecek mertebede go-
galacakmigiz. Biz buralarini ahfadi ahfadimiz diigiinmege mecbur olup
olmiyacagm bile diisiinmeyiz.» Nanuk Kemal’in bu noktada Anti-
Malthusien olduguna karar vermeden evvel onun Malthusianisme'i
Tirkiye bakimindan bir tarafa birakmak l4zimgeldigini diisiindiigiinii
gozoniline almak daha dogrudur: Avrupa icin varit olan bir mesele
Tiirkiye i¢in mevzuu bahsolamaz. Olsa bile bu, ilerisi icindir, bizden
gonra gelecek olanlar dilgiinsiinler. Malthugien bir endige ile niifus
coklufundan gikéyet etme zamani, tabit bir inkisalin eseridir. Tiirki-
ye'de ise bu inkisaf heniiz viicude gelmemistir. «Ciinkii, diyor, mema-
liki garbiyenin ahalice el’an mevcut olan ve haita ileride vukuundan
ihtiraz olunan tekessiirii cihetile ¢ektigi veya korktugu belalardan bir
ka¢ kat egeddini biz burada niifusun killetinden cekiyoruz.»
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Simdi Namik Kemal, umumi demografi sahasmi birakmakta ve
milll denebilecek bir demografi teldkkisinden hareket etmektedir.
«Nifusun killetinden» gekilen <belalars nelerdir? Burada Impara-
torlugun yikiliginda &mil olan biitiin iktisadi ve harsi sebepler zikre-
diliyor. Bu sebeplerin, daha milessir ve fail sebebi «niifusun killeti»
dir, Sirasina gore baska dmil ve illetlerin neticesi gibi gériilen «nii-
fus killeti» burada illet gibi ileri siiriilmektedir.

Miitefekkirimizin fikir silsilesini takip ederken bagta harsi haya-
tin inkisaf edememesi hadisesini goriiyoruz: «Elimizde bir maarif ni-
zamnamesi var. Halki cebren okumakla ve devleti ahalisine meccanen
mebadii ulimu tahsil ettirmekle mikellef ediyor. Her tarafi yarim
saatlik bir dairenin merkezinde bir sibyan mektebinin viicudiinii ikti-
za eylivor. Simdi ige nekadar hiisniiniyetle baslanirsa baglansin, pa-
raca nekadar fedakérlhk ihtiyar edilirse edilsin, ne tiirlii esbaba te-
sebbiis olunursa olunsun, miilkiin ekser cihetlerinde her yarim saat-
lik degil her iki saatlik bir merkez icinde dirt evli bir kdye tesadiaf
olunabildigi halde maarif nizamnamesinin kaidei miinciyesini file g1~
karmak nasil kabil olabilir?s

Nirfus azhgy yliziinden beklenen inkigafi gisteremiyecek ikinei
bir cemiyet hadisesini Namik Kemal, gimendiferciliimizde buluyor
ve gbyle digiiniiyor: «Timur yollar temdidi zaman ve taklili mesafe
hassiyetine malik olmak cihetile viicudii medeniyetin uruk ve &sabi
hilkmiine girdi, mecrayi hayatl oldu. Binaenaleyh Saltanati Seniye
milkiin i¢inde bir takim esash timur yol hatlam hasil etmekle ugras-
yor. Bunlar viicude geldigi zaman telekkiyatimizca pek biiyiik fayda-
lar1 goriileceginde hi¢ siiphe yoktur. Fakat boyle vatanimizin bircok
eihetleri hemen héli bir halde iken bahsettigimiz biiyiik hatlari men-
kulat: ile besliyecek kadar subeler nasil yapilabilir? Yapilsa inga ve
idarelerinin masrafi nereden c¢ikar? Yapilmasa Avrupanm &dsari me-
deniyette gosterdigi slirate ne ile yetigilir?s

Nihayet niifus azhifindan miiteessir olan .iiciincii bir nokta, Tiir-
kiye’nin zirai istihsal bakimindan arzettigi sukuttan ibarettir: «Mem-
leketimiz gibi vaktile mahsulaty biitin cihanin havayic ve lezaizini
ifava kafi olan nazirsiz bir bagzar servetin belki onda sekiz parcasi-
n1 sular basmig, calilar biirlimiig, kayalar kaplamig, Niifus simdiki
miktarda kaldikca bu mevanii kim defedebilir?s

Réyle ii¢ cesit hidise (maarifsizlik, gimendifereilik, istihsalin su-
kutu), niifus azhg illetinin neticesi oluyor. Bu illet de kendi basina
bir tarihceye sahiptir. XVI ne1r asirdan XIX uncu asra - kadar olan
miiddet icinde «niifus kesreti», «niifus killeti» ne istihale etti: «Sul-
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tan Slileyman zamaninda - Osmanlilarin umum havzei hilkiimetinde
degil - yalniz su memleketin icinde yiiz milyondan ziyade niifus var
idi! Simdi kirk milyon adam yok! Miilkiimiiz Fransamn beg misli ka-
dar! Ntifusumuz- belki Fransizlar kadar degil! Bu killet ile biz nasil
varii afyar muamelesine gére mukabele edehiliriz? Nasil ecdadimizin
devri ikbalini asrin haline mutabik olarak iadeye muktedir oluruz?s
Namik Kemal’'in bu miitaleasmdaki mukayeseli demografiye ili-
sen noktalarin sthhatini tayin mevzuumuzun haricindedir. «3u mem-
leket» tabirinden neyi kasdediyor? ~Fransanin bes misli kadars olan
araziyi ii¢ biyiik kit'anm hangisinden aliyor? Gercekten XVI ne1 asir-
da Namik Kemal’in «su memlekets i, yiiz milyon nitfusa sahip miydi?
Bu gibi noktalarin tahkiki, esasen, kendisinin «makales sini tahlilden
glittiiflimiiz maksat haricindedir. Bizce milhim olan taraf, gimdiye
kadar illet gibi diigfinlilen «niifus killeti» hadisesinin bundan sonra bir
netice gibi gzéniline alinmasi ve ona gbre izah mekanizmasinin gev-
rilmesidir. Realiteyi pek sadik surette takip eden miitefekkirimizin
ilm? bir illiyet prensipini, sosyolojik meselelere tatbik ettigini gbster-
mek bakimindan da miihim olan bu cevrilmeyi yakindan gésterme-
ge-caligacagiz. '

V.

Filhakika ntifus azlig: bir netice gibi gtzénine alininca bunun da
ayrica sebeplerini géstermek zarureti vardir. Namik Kemal, meseleyi
etrafile tetkik etmenin «gazete maksadi» na uymiyacafmz, ciinkii
«gazetes nin asil vazifesinin «istikbal i¢in caligmaks tan ibaret bu-
undugunu séyliyor. Daha sonra niifusumuzun tenakus, tezayiit veya
tevakkuf ihtimalleri hakkinda da kat'l bir sey sOylenemiyecegini ileri
stirerek diyor ki: «Bu mesailin halli birbirini teakup etmis ve tahkik-
1i" yapilmig niifus defatirinin elde bulunmasina tevakkuf eder. Boyle
bir definei malfimata malik olmak ise en ziyade medeniyet, en ziyade
hiirriyet, en ziyade marifet, en ziyade negriyat ile me’laf olan mema-
liki garbivede dahi kolaylikla hasil olur seylerden degildir.»

Bu miitalealarda Nam:k Kemal’in ilim ahl&ki namina lehine kay-
dedilecek noktalar gizlidir. Herhangi bir ilim adami, ayni neviden
meseleler ve vaziyetler karsisinda basgka tiirlii disiinemez. «Tahkikli
yapilmis birkag senelik niifus defatiri> ne ihtiyag, miitefekkirimizi
talili veya hadsi miildhazalar beyanindan menediyor. Diger taraftan
aksiyon ihtiyaci, niifus realitesine tesir arzusu, her geye ragmen nii-
fusun azhigindaki sebepler hakkinda bir bilgiyi icap ettirmektedir.

8
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Binaenaleyh «zevahirs den olsun «istidldls etmek lMzimdir. Nanuk
Kemal, ihtiyath bir kayit ile biyle bir istidlal tecriibesine girigmek-
tedir. ‘ : . :
Asgil meselenin formiilii gu sualde. toplaniyor: -—«Biz nigin bu
kadar azaldik?» Bu azalmanin bir defa <esbab1 tabiiyes si, sonra da
«avarizi fevkalade» si vardir. «Eshab: tabiiyes, «tenasiilit tekessiirden
geri birakan» geyler olup bir kismi «mucip», bir kismi «méni» dir.
«Mucip» olan tabil sebepler sirasile gunlardir:

1 — Havanin fenalify;

Bu sebep, memleketimiz igin mevzuu bahsolamaz. Tklimimizin le-
tafeti her tarafca maruftur. «¥Yalniz guras: var ki memleketimizde
devri vukufun iptidasmdanberi her tiirlii hikem ve flinun biitiin biitiin
itibardan sakit oldugu icin havanin meseld agag¢ yetigtirmek gibi ci-
yvadetine hizmet edecek veyahut golii tathir etmek gibi esbabi fesadi-
ni menedecek tedabire kat’iyyen riayet olunmamigtir.» Bagdad'm diin-
kit iyi ve buglinkli fena halini mukayese eden milellifimiz, «niifuss
makalesini kaleme aldig: tarihten -mukadderatin garip ve hazin bir
cilvesi icabi~ dokuz ay sonra atilacag Kibris'ta, havay: zehirliyen bir
takim seraitin mevcudiyetinden bahsetmektedir. '

2 -— Mahalle ve evin pisligi;

Bu sebep gerek Istanbul, gerek tasra icin birgok zararlar iras et-
migtir, «Kopek lagelerile, bin tiirld murdarhklarla istild edilmis» olan
Istanbul, «en biiyiik caddesinden 14@1m akans tasra memleketler, be-
lediyelerimizin gayretini beklemektedir.

3 — Hifzissihhada kusur;

Halkimiz bu kusuru gayet tabii addediyor. Hattd kolera zaman-
larinda «ukaldmizdan addolunan» lari karpuz ve saire yemekten
men’e 'gal'lgmak <kaleler fethetmekten miigkiil goriiniiyors. Camiler-
de viizler, «kissghanlik edeceklerine biyle diinya ve ahrete nafi ve
hayat: millete katil olacak mesgilden bahse himmet eyleseler efkéry
umumiyede mevcut olan bu yolda birgok suizehaplar pek ¢abuk miin-
defi o_lur.»

4 — Giyinmede lakaydilik;

Bu hususta kiylillerimiz daha dikkatlidirler. «Kemali &fiyetle
yetmis, seksen sene yagamaks, «geki tagini kaldirmaks, bu dikkatli-
ligin eséridir, Hattd «Avrupaca kuvvette darbimesel olan Tirklers,
iste bu kiylia Tirklerdir. Fakat gehirlilerimiz - Namik Kemal burada
yalniz «sehrimiz» diyor ve Istanbul’'u kasdediyor - kendi yagayiglars
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icin gayet zararh bir giyinme tarzina sahiptirler: «Yazin ¢ifte fanild,
kigin tig kiirkle oturuyoruz. Begikte bir ¢ocuga giydirilen, sarlan gsey-
ler, bir yere getirilse koca bir adam icin bir kat milkemmel elbise
imaline kifayet eder.» Bununla beraber Istanbul’da baz <ailelers in bu
hususta dikkatli olmaga bagladiklarini séyliyen miiellif, «az zaman
icinde -ekseriyet bu yolda dahi o muhakkiklere mukallit olacagindans
emindir,

5 — Tegaddi meselesi, .

«Hemen diinyanin her yerinden ziyade hastaliklars a sahne olan
memleketimizin bu hali, bilhassa yeme igindeki «mahsusat> mdan
ileri gpelmektedir. Kuvvet veren gidalarla <hem kendimiz rahat yasar,
hem de evladimiz:n viicudi kuvvetli bulunur.» Niifusun tezayiidine
dolayisile tesir eden bu menfi d4mili, miisbet bir 4mil haline koymak
isi; yine bizden beklenir. Yoksa <boyle seyler i¢in de devlet nizamlar
1 yapsin?s: :

6 — Fena hastal:klar; _
Namik Kemal, niifusun tezaylidiine miini olan «mucips sebepler
arasmda saydig1 fena hastaliklar meselesinde Avrupa ile Tiirkiye ara-

‘sinda bir derece fark goriiyor ve «memaliki miitemeddineye nisbet,

ehven sayilanlardamz. diyor. Fakat buna ragmen <«frenginin kesreti
ve dembedem tezayldi» karsisinda <bu belayr def’e salih clacak bir
nizam» a thtiyac hasl oldugunu da ildve ediyor.

7 — Keyif verici maddeler;

Miiskirat ve tiitin kullanilisinda <her tirlii hudut tecaviizs edil-
mektie ve «bes yaginda gocuklarin agzinda sigara goriilmektes dir, Bu
gibi maddelerin «ifrat izere istimals i 6nline gegmek icin meseld agir
bir «zeclive» koymak miumkindir. Bu imkanin tahakkuku hiitk{i-
metin <efkdry miirebbiyane» sinden beklenebilir, Fakat tiziim hagla-
rinin iktisadi ehemmiyetini kiiciiltecek olan béyle bir Zeciiye, neti-
cede baglar séktirtmez mi? Namik Kemal, icap ederse baglarin sok-
tlirtilmesine -de taraftardir. Zira bu baglann yerine <bugday ekmek
de kabildir... (G6gtis clirtidiikten sonra hicbir sey idamei hayat hizme-
tinde gogstin yerine kaim olamaz.»

8 — Kithik;
9 — Muharebeler;
Bu iki «sebeps iizerinde hi¢ durmiyan Namik Kemal sadece g6y-
le- dlyor «Kahtli gald hamdolsun gayet nadir vukubuluyor Muhare-
beden ise bir hayli zamandanberi eminiz.» :
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10 — Muzir tedbirler;

Namik Kemal, niifusun tezaylidiine méni olan sebepler arasinda
«idarei servetge muzir veya (idarei servet) kaidesine mugayir tedbir-
ler» e miithim bir yer ayirmakta ise de bu tedbirlerin ne olduguna iga-
ret etmemektedir, Yalniz zamaninin «erbdb: fiinuns u tarafindan bu
«tedbirlers hakkinda miinakagalar yapildigim ve bunun «istidlils ler
mevzuu oldugunu sdyliiyor. Fakat «inkilaps bu «tedbirlers i degistir-
memigtir [7]. Ancak «tuz resmi gibi, dahili giimriikler gibi bir takim
bekayas: hild devam» etmektedir. Bu son kayit ne gibi «tedbirlers in
niifusun artmasina méani sebeplerden oldugunu da ihsas ediyor. Na-
mik Kemal «Islahat Komisyonu» ndan bu tedbirlerin de kaldirilma-
sini istemektedir.

11 — Ruhi &miller;

Zikrettigi «mucip sebeplers iginde miitefekkirimiz, dikkate gayan
bir sebep zikrediyor: «Inkibazi deriiny. Bununla ne demek istedigi
vézih surette sbylenilemezse de daha evvel bu «sebeplers i siralar-
ken «Inkibari derfin» a «keder» kelimesimi terfik etmesi teldkkisini
biraz aydinlatmaktadir.

Fakat boyle bir «sebep», Tirkiye nlfusunun azalmasi mevzuu
balhgolurken gézdnline ahnacak bir ehemmiyet arzetmez. Bizzat ken-
disi diyor ki: «Inkibazi der(in, Osmanlilarin tabiatinde yoktur. Zan-
netmeyiz ki bu sebebin tenasiitimiizce bir tesiri olabilsin.»

12 — Cocuk diglirme;

Bu son smucip sebep: iizerinde Namik Kemal’in derin bir hassa-
sivetle tevakkuf ettifi gbrilmektedir. Zamaninda béyle bir hassasi-
yeti icap ettirecek vakialarin bulundugu anlagsiliyor. Su birkac satir,
miellifimizin, ayni neviden ictimai meseleleri halletmefe caliganlara
mahsus heyecanin canlandirdig gibi, o devirde bu hadisenin giddeti
ve rnahiyéti hakkinda baz tarihi malfimat dahi vermektedir: «Cocuk
diisiirmek memaliki Osmaniyenin en ziyade ylrekler dayanamiyacak
facialarindan biridir. Hattd bir zamanlar bu vahgeti mel'uneyi icra
icin kanly ebe naminda mezun celldtlar vardil. Acaba bir insan iki da-
kikalik safasi icin hasil ettigi bir masumun daha diinyasini gérmeden,
daha validesinin memesini emmeden hayatina nasil ylrekle kasde-
der? Acaba bir valide 4usuna diigtiikten sonra bir kilim kopartmak
icin fedayi can edecegi mallim olan ciferparesine daha cismi cismin-

[71 Namik Kemal'in eserlerindeki «inkilaps tan kastedilen héadise «Tanzi-
mats tir,
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den, cani canindan ayrilmadan ne merhametsizlikle canina kiyar?s

Tste niifusun tekesstiriine engel olan «mucip sebeplers bunlardir.
Bir de «méni» olanlari vardir ki miiellifimiz bunlari, ayni dikkatle
siraya sokup tahlil etmektedir. Bunlar baglica gu ii¢ «sebeps ten iba-
rettir:

1 — Sefahat; .

Miitalealarmdan ekserisini Istanbuldaki miisahedelerine istinat
ettiren miiellifimiz «sefahat ve igrets in ihmal edilemiyecek bir «mé-
ni sebeps oldugunu, ve «dikkatle gbrmeks icap ettifini sbyledikten
sonra o zamanin Istanbul ve civarina ait bir miigahedesini nakledi-
yor: «Istanbul'daki ayyaslarin hanelerinde birer, ikiser cocuk ancak
goriilebilir. Fakat Kartal’da ve Silivri’de bir koyliiniin evine girilse
o fakir bahtiyarin her tarafi beg, alt1 cocukla miizeyyen bulunur. [81,

2 — Cok karihhk;

Baz1 Garph demografi dlimlerinin «Taadd{id-ii zeveat - Cok kari-
Iihk, Polygamie» hidisesini, ntifusun artmasina méni sebeplerden biri
olarak gosterdiklerini soyliyven Namik Kemal, bu miinasebetle, hi¢bir
alim ismi zikretmemekte, fakat onlara cevap vermektedir. Bu cevap-
ta miitefekkirimiz fizyolojik bakimdan hareket ediyor, sonra tarihi
misallerle bu iddiayr cerhe c¢alisiyor: «..Haddi zalinda bir kadinin
kuvvet tevlitte ti¢, dért kadina galip olmasi aklen muhaldir. Evaili
Islamda - ki taaddiid-ii zeveatm en ziyade ciri oldugu zaman idi - Es-
hab1 Kiram veya Tabiinden nami Siyerlere gegmis her zatin ldakal
on iki, hattd bir cogunun kirk, elli kadar evldda bulundugunu tarih-
ler beyan ediyor. Bu delili tecriibi dahi Avrupada iltizam olundugu
balada beyan olunan iddiamin butlanim ret ve cerhi kabil olmiyacak
surette ispat etmez mi? (91,

[8] Bu climledeki gocuk kelimesi yerine metinde «Semerat-iil-filad» ifadesi
vardir. '

[9] CQok karililifin niifusun gegalmasina mini sebepler igcinde zikredilmesine,
bizzat Malthus’da rastlanmakta, miitefekkirimizle Ingiliz demografi nazariyecisi ara-
sindald sik: miinasebet bu vésile ile bir kat daha belirmektedir, Filhakika isminl
yukarida zikrettigimiz eserinin birinei kitabinin X uncu fashinda Malthus gbyle di-
yor: "«Umumiyetle_ goriilmiigtir ki hiristiyan aileler, poligaminin fdet olmamasina
ragmen miisliiman ailelerden daha fazla goéﬂkludur. Bu, garip bir. hakikattir. Zira
kadin niifusun gayri miisavi taksimini intag eden poligami, bittabi biitiin memleket
héI}u igin gayri miisaittir.... Volney bu keyfiyeti esas itibarile goyle izah ediygr: Ta-
addiitii zeveatm adet plmas1 ve geng yagta evlenme yliziinden Tiirkler, daha geng=
liklerinde kuvvetlerini kaybederler; gtuz yasinda ademi iktidar ¢ok umumidir.»
(Tktisadi meslekler, Babanzade Siikrii, istanbul, sf. 147 deki terciimeden). Bizzat
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3 — Fuhus;

Nihayet ficlincii bir «mani sebep» zikredilmekte ise de bunun ne
oldugu pek vazih degildir. Namik Kemal bu sebebi gostermek ister-
ken «nev'ayni begerin (yani iki cinsin} karmakarigik bir halde ika-
metle birbirine tegebbiithit Avrupaya mahsus bir haldir.» diyor. Bu-
nunla kasdettigi sey tesettliriin Garpta bulunmamasi mi, yoksa bir
nevi Promiscuité midir? Miiteakip cimlede «burada (vani Tiirkiyede)
fahigelik... sikdyete degecek ve cemiyetin ntifusca tenakusunu mu-
cip olacak dereceye gelmernigtir.» dedifine gdre ne tesettiirii, ne de
promigkiiite’yl dilsinmeyip sadece «Fuhgs U gozdénine aldii sby-
lenebilir.

" Igte miltefekkirimizin niifus azalmas: hadisesine ait olmak iizere
zikir ve kaydettigi «esbap» ve «ilels in gerek «mucips, gerek «méni»
olanlar: bunlardan ibarettir. Bu <esbabi tabiiye» iginde «mucip» olan-
lar, niifus azh§1 lizerinde dogrudan dofruya «méni» olanlar ise «do-
layisiles miiessir bulunanlardir. Bir de savarizi fevkalade» ye igaret
edilmekte ise de bunlarin neden ibaret oldugu pek vazih olarak gés-
terilmektedir.

. VII

Tahlile tabi tuttuumuz «niifus» makalesinin hususiyetlerinden
baglicasi, bize gore, Osmanli Imparatorlugunu tegkil eden dini cema-
atlerle, mevzubahis demografik meselenin miinasebetine ait bazi mi-
talealar: ihtiva etmesidir. Gegen asrin ortalarinda bu miinasebetin,
Imparatorluk miitefekkirlerini -ki Namik Kemal bunlara sadece ukala
diye igaret ediyor ve gliphesiz bununla, bugiin ukaeld kelimesine izafe
edilen avam!l ménay1 kasdetmiyor! - hayli iggal ettigi anlagihyor.

Maltim oldugu tizere Imparatorlugun askerlik rejimi, yalniz miis-
liimanlara tatbik edilmekte idi. Bu halin neticelerinden biri de dola-
yisile niifus meselesini aldkadar ediyor: Misliiman nifusu tenakus
ederken, payri miislimlerinki daima tezaylitte olacaktir, Miitefekkiri-
miz, 'bu neticeden, zamanin bazi «ukalds sinin bir takim «mtibalaga-

Malthus un da Tiirkiye've ait niifus meselesmde Malthuslen olmadlglm, Namik Ke-
mal’i anlama bakimmdan zikretmek faydali olur. Hattd Nanuk Kemal tarafindan
ileri siiriilen méni sebeplerin birgoguna (Tirk topraklarinda ve iranda niifus mai-
nileri} baglifim: tagiyan mezkir fasilda Malthus'un temas eyledi_éi_ giriilmektedir.
fl‘ﬁrkiyedé niifusun g¢ogalmasina méni sebepleri evveld Malthus’a, sonra Namik Ke-
mal'e giore yoklayip kargilagtirmak, bu yazmun kadrosunu genigletmepge vesile vere-
ceginden temas edilmemigtir,
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I» istidlaller yaptiklarim soylemekte, bundan tevelliit eden bedbin
gortigli izaleye galigmaktadir, o '

-Namik Kemal meselenin mahiyetini ve arzettii menfi ehemmi-
yeti takdir ediyor. Fakat bu ehemmiyet, «Mebdei saadet tabirine $a-
yan olan Tanzimat tarihinden berti» zail olmugtur. Meselenin esasini
ileri slirenlere gore «Tensikattanberi hazari ve seferi sildh altinda
vani askerlik ugrunda 500,000 ile 600,000 arasinda isldm kaybetmigiz
ve memlekette ahalii gayri miislime 300,000 .ile 400,000 arasinda teza-
yiit eylemis.» Boyle diiglinenler, binnetice, bir mtiddet sonra «Hey'eti
Islamiyenin bekasinin muhalittan. oldugunu tevehhiims etmektedir-
ler. Bu «tevehhiims in yersiz oldugunu ispata kalkigan Namik XKe-
mal, tam ménasile samimi bir «Osmanlis zihniyeti glidityor ve, «in-
kilap» tan sonra miislim ve gayri miislim biitiin cemaatleri ayni Im-
paratorluk tesaniidi iginde kaynagacak bir igtimal uzviyet hayalini
takip ediyor. Bu hesap, yani miisltimanlarm, gayri miislimler lehine
tenakus etmesi, dogru olabilir. Fakat bu dogruluk, «inkilip» tan son-
ra ménasmi kaybetmigtir ve etmekte devam edecektir. Nasil? Clinki
gayri miislimler askere alinmaga baghyor, «Osmanliliks mefkiiresi
onlar1 da sariyor: «Itimat buyurulsun ki 30 seneye kadar o temayiil-
lerden hichir eser kalmiyacaktir, Mison,. Petraki, Karabet, Istolca,
Zeyd ile, Omer ile, Ali ile, Veli ile beraber olarak Jozef'lerden, Yuva-
nof’lardan her kim bu topraga bir adim tecaviiz etmek isterse arazii
mukaddeseyi pimali hakaret etmig hilkmiinde bilerek gtgsiine silah
tutacak ve sildhina can arzedeceklerdir 1191, Nitekim simdiden bu te-
saniidiin eserleri basgtsterdi. «Vatandaglarimizin temaytildtinda zu-
hur eden inkilaba dikkat olunuyor mu? Mahmudu Sani zamaminda
Devlet Ermeni Katoliklerini miidahalat: ecnebiyeye sebebiyet ver-
dikleri i¢in nefye kalkigtig1 vakit iclerinden umumiyete vakin bir ek-
seriyetin -otuz beg, kirk sene- gecmeden kavmiyetlerinin ve vatanla-
rinin ef’alince ecnebi miidahalesine meydan vermemek icin Papa™nm
hitkmiine kars: durmak istiyecegini kim umardi? U111,

{101 Bu ciimledeki isimlerden her biri ile miislim ve gayri miislim cemaatlerin
kasdedildigi anlagillyor. «Jozefs ten Avusturya - Macaristan, Yuvanofitan Rusya
maksut olsa gerektir, ' '

{111 Namtk Kemal bu neviden bir iki misal daha zikretmektedir ki birisi de
kendisinin birlikte gallstigi Diyojen gazetesine aittir: «O asirda ne kadar Rum var
ise Tiirk’leri mahvetmek, ne kadar Tirk var ise Rumlar'dan tahaffuz evlemels
icin sildha sarilmaktan bagka diinyada hi¢ bir sey diisiinmez - iken, (Bundan otuz
beg kirk sene sonra fstanbul’da bir Rum peyda olacak, Diyojen namile bir gazete
glkaracak, onda Yunanistan'in gerek kaideye ittiba etmek istesin, gerek faydasini
arasm, Devleti Aliyeye iltihaktan baska garesy olmadigimi franslzea, tlirkge ve
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Namik Kemal’in niifus meselesi vesilesile ileri stirdiigli bu miita-
leasma realitenin ne cevap verdigini, ileride miitefekkirimizin tarih
felsefesini ve sosyolojisini tetkik edecek olanlar, gozoniine alabilirler.
Herhalde, hi¢ degilse «inkildp» dedigi zamana kadar olan devre icinde
askerligin, miislimanlara inhisar1, dolayisile bilhassa Tirk niifusu-
nun azalmasina bircok miiessirler arasinda tesir ettigi inkir edile-
mez. Namik Kemal, bu vikiay: inkar etmiyor. O ancak Tanzimattan
sonra, <askerligin tamimi» iginin baglamig oldugunu, bu yiizden mis-
liman niifusunun azalmas: hidisesinin, Tanzimattan énce oldugu gibi,
ayni gsekilde devam etmiyecegini diisiinmektedir.

Bundan yetmis sene kadar evvel bu neviden fikir ve miitalealar:
yirlitmiis olan Namik Kemal, son derece nikbin bir neticeye variyor.
Avrupadan avdet ettigi, Paris'te edindigi hukuki ve iktisadi kil-
tlirli memleket meselelerine tatbik igin negriyata bagladigl zaman
«Ibrets teki ilk makalesini Imparatorlugun «stikbals ine hasretmis
ve iginde «istikbalimiz emindir!s> formiiliiniin tekrarlandigi «Istik-
bal» baslikli bir yazi negretmigti li2l. On beg giin sonra yazdigr ve
burada tahlilini yaptifiruz <niifus» makalest de ayni formiil ile bit-
mektedir: «Istikbalimiz emindir. Yagasin Osmanlilar!s

Miitefekkirimiz bu idealizmini vikialara miiracaatle kuvvetlen-
dirmekten geri kalmamaktadir, Bir defa Malthusianisme, Tiirkiye icin
mevzuu bahsolamaz. Belki ¢ok zaman sonra, gelecek nesilleri endige-
yve sevkeden bir nlifus tekessilirit ve gida, yer azligi vukua gelebilir.
Bizim vazifemiz «miilkiimiizde insanin azalmasmi mucip gdrdiigiimiiz
esbabi ve ¢ogalmasina méni buldugumuz ileli defetmeks icin calig-
maktir. Bu isi basarmaga baslayip «kaidei tezayldii cereyan idilisine
birakmaga muvaffak olabilirsek yirmi beg, yirmi alt1 ve hi¢ olmazsa
elli, altmig senede nifasetimizi (ntifusumuzu) taz'if edebilecegimiz,
istidlali nazarinin tecarlibii hariciyeye ayni aynina muvafakatle kuv-
vet bulmus bunca delili katia ile sabittir. Osmanllar iki misline ba-
lig olursa yerlerinin viis’ati ile adetlerinin kesreti beyninde olan nis-
bet Avrupaya miitekarip ve ig ilerledikce miisavi olacak. Avrupada
ise insanin ildgayrinnihaye tezayiit edebilmek ihtimali yoktur. Bina-
enaleyh biz medeniyetin mabihilhayat: olan niifus da, anin avarizin-
dan bulunan her tiirlii 4sari terakkide ildgayrinnihaye Avrupanm
madununda kalmak hatarma miipteld degiliz. $imdi giriip de hay-

rumea ilén eyliyecek, Bir Tiirk gazetecisi de atide tasvir ettigi bedayii medeniyeden
birine biirhan suretinde gosterecek) denilmis olsa kim inanwrdi?» Bk, Niifus, ibret,
N. 8. 8t 2,

[12] Bk. Ibret, N. 1, 1 Haziran 1288: Istilbal,
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ran kaldigimiz i’cazi kemaldtm si@ni ve muhterileri ile meratibi terak-
kide hemmesnet olmak yiiz senelik bir himmete muhtactir. Yiiz sene
ise hayati cemiyete kiyas olunursa dmril begere nisbet, bir an1 mev-
hum hiikmiinde kalr.»

VIIL

«Niifus> makalesinin tahlilini bu suretle bitirmis oluyoruz. Son
stz olarak miitefekkirimizin, umumi bir «Iktisadi Doktrinler Tarihi»
bakimindan tagiyabilecegi kiymete igaret edelim. Namik Kemal, Malt-
hus 'u Tirkiye'de 1872 de tenkid etmekte, fakat o bu tenkidi yalniz
Tiirkiye adesesi ile yapmaktadir. Aradan gecen yetmis yil kadar za-
man, Namik Kemal’in yalniz Tiirk realitesi icin serdettigi izafi miita-
leaya genig bir deger vermis oluyar. «Kesreti niifuss dan degil, <kil-
leti ntifus> dan gikdyet, hemen biitiin demografi mensuplarinin  ve
devlet adamlarinin ileri siirditkleri formiillerde yiikselen seslerin
mevzuunu tegkil ediyor. Bu, dofumunun yiiziineit yi1ldéniimiinii yad
ettigimiz miitefekkir hesabina bir degerlendirme vesilesi tegkil etse
yeridir.

Namik Kemal'in telakkilerine Tiirkiye gozliigil.ile bicilecek kiy-
mete gelince, bu kiymet, Imparatorlugun gecirdigi ve Namik Ke-
mal’in asla sezemedigi sarsintilardan sonraki yeni Tirkive igin, her
tiirlii tahminin fevkmdedir. Imparatorlugun devamin, cesitli cemaat-
lerin siyasi vahdet iginde kaynagmasinl candan ve pek samimi olarak
dileyert Namik Kemal’in bu noktadan Imparatorluk icin temenni et-
tigi muazzam kemmiyet, bugiin kendisini derin bir ihtiram hissi ile
anan Tiirkiye’de, kemmiyet davas: oldugu kadar ayni zamanda bir
niifus keyfiyeti meselesi halini almigtir, Fakat 1940 daki Cumhuriyet
Tiirkiye’siniin niifus davasi, 1872 deki Imparatorluk miitefekkirinin
sistemli surette ifade ettigi niifus davasindan bagka bir sey degildir.
Ihtiva ettigi tarihi ve cografi kayitlardan teerit edilerek goziniine al-
nacak olan su suali, miitefekkirimizin dogumunun yiiziineii yildénii-
miinii yadettigimiz bdyle bir giinde de kendi kendimize sorabiliriz:
«Millktimiiz Fransa’dan beg misli kadar, niifusumuz belki Fransizlar
kadar degil. Bu killet ile biz nasil yar ve agyare muamelesine gire
mukabele edebiliriz? Nasil ecdadimizin devri ikbalini. asrin haline
mutabik olarak iadeye muktedir oluruz?s '



