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COCUK EDEBIYATI ALANINDA UNIVERSITELERDE YAPILAN LiSANS
SONRASI CALISMALAR

AN ANALYSIS ON THE GRADUATE STUDIES ON CHILDREN’S LITERATURE
IN UNIVERSITIES

Nermin YAZICI™

0OZ: Bu caligma, edebiyatin gittikge 6zerklesen ve konumu itibariyle farkli bilim dallarinin ilgi alanma giren gocuk
edebiyatinin akademik arastirmalara hangi icerik ve yonelimle konu edildigini ve bu alandaki arastirmalarin egilimlerini
ortaya koymayr amaglamaktadir. Cocuk edebiyati kapsaminda yapilan akademik g¢aligmalarin igerigini ve yOnelimini
betimlemeyi hedefleyen caligma, alanin yeterince galisilmamis alanlarina da isaret ederek yeni akademik ¢aligmalar icin de
veri saglayacaktir. Heniliz bagimsiz bir anabilim dali haline gelmemis ¢ocuk edebiyati alaninda yapilacak caligmalara
kapsaml bir bakis agisiyla degerlendirilmesi, alanim, gii¢lii ve zayif yonlerinin goriilmesi agisindan 6nemlidir. Caligmanin
evreni YOK Ulusal Tez Veritabani kullamlarak olusturulmus ve evrende yer alan tezler nitelik ve icerikleri agismdan
incelenmis, inceleme sonuglari yorumlanmigtir. Nitel arastirma yonteminin kullanildigi arastirma betimleyici bir ¢aligmadir.

Anahtar sozciikler: ¢ocuk edebiyati, geng edebiyati, akademik ¢aligmalar, akademik ¢aligmalar

ABSTRACT: Children’s literature is a relatively new subject to Turkish academia and has been studied by a variety
of academic fields. This research aims to determine academic trends of Children’s literature studies. To do this, master’s
theses and doctoral dissertations cataloged in The Council of Higher Education’s National Theses Database were analyzed in
different aspects. The results from these theses elaborated on. Analyzing children’s literature studies with a comprehensive
aspect will let new academic studies to focus on inadequately focused areas.
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1. GIRiS

Cocuk edebiyati, edebiyat alaninda gorece yeni bir alandir. Tiirk edebiyatinda Tanzimat’la
birlikte modernlesmenin bir pargasi olarak ortaya ¢ikan bu alan, her gegen giin akademik caligmalara
daha sik konu olmaktadir. Ortaya koydugu iiriinlerin hedef kitlesi sebebiyle cocuk edebiyatt hem
egitim biliminin hem de edebiyat biliminin ilgi alaninda yer almaktadir.

Cocuk edebiyati alaninda yapilan akademik c¢aligsmalar, bir yandan egitim ve &gretimin her
asamasinda biliylik onem tasiyan edebi metinleri incelenmesi, diger yandan c¢ocuk edebiyatinin
kurumlagmasinin yolunu agacak “cocuk edebiyati tarihi” yazimina saglayacagi katki bakimindan son
derece onemlidir. Cocuk edebiyat1 {iriinlerinin edebi ve pedagojik gereksinimlerinin tam anlagilarak
hem islevsel hem de estetik metinlerin ortaya konmasi, derinlemesine akademik c¢alismalarin sonucu
olarak miimkiindiir.

Tiirk¢e alanyazinda halihazirda dort basi mamur bir ¢ocuk edebiyati tarihi ¢alismast mevcut
degildir. S6z konusu bu eksiklik ¢ocuk edebiyati elestiri geleneginin olgunlagsmamasiyla ve
tiniversitelerimizde Cocuk Edebiyati Anabilim Dali’min halen kurulmams olmasiyla, stiphesiz
yakindan ilgilidir. Calismanin da gosterecegi gibi ¢ocuk edebiyat1 alanina egitim biliminin ilgisi her
gegen giin artarken, edebiyat bilimini merkeze alan ¢alismalar ivme kaybetmektedir.

Bu calismada, ¢ocuk edebiyati alaninda yapilan akademik calismalar yapildigi tiniversiteler,
enstitiiler, anabilim dallari, ¢alismalarin yillara gére dagilimi, vb. acilardan sayisal verilerle ifade

* Bu makalenin temelini olusturan galigmanin bir boliimii “Universitelerde Cocuk Edebiyat: Alaninda Yapilan Yiiksek Lisans
ve Doktora Caligmalar1” ad1 altinda III. Uluslararas1 Tiirkcenin Egitimi-Ogretimi Kurultayi’nda (1-3 Temmuz 2010, izmir,
Tiirkiye) s6zlii olarak sunulmustur. Makaleye doniistiiriiliirken ¢alisma 2012 verileri ile glincellenerek genisletilmistir.

- Dog. Dr., Baskent Universitesi, neyazici@baskent.edu.tr
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edilmeye calisilmis; diger yandan cocuk edebiyati arastirmalarimin igerik egilimleri ve yaklasimlar
betimlenmistir.

2. YONTEM

Universiteler bazinda yapilan lisans sonrasi ¢ocuk edebiyati calismalarinin tam bir dékiimiiniin
hazirlanmas1 igin iki kaynaktan yararlanilmistir. Bu kaynaklarm ilki ve temeli Yiiksek Ogretim
Kurumu Ulusal Tez Veritabani, caligma sekli itibariyle T.C. iiniversitelerinde yazilmis ve onaylanmig
tim yiiksek lisans ve doktora tezlerinin kiinye bilgilerini igermektedir. Tezlerin 6zet bolimiiniin
ve/veya tam metinlerinin okuyucuya sunulup sunulmayacag:i karar1 tez yazarina birakilmaktadir.
Bildiri kapsamina giren calismalara ulasmak icin YOK Ulusal Tez Veritabani’nda;

a. Veritabanm genelinde “cocuk™ anahtar sozciligli aratilmig ancak ¢ikan binlerce sonugtan
ve Ozellikle bu konuda yazilmis tip tezlerinin ¢oklugundan dolay1 anlamli bir sonuca
ulagilamamustir.

2 (13 2 (13 39 13

b. Veritaban1 genelinde “cocuk edebiyat1”, “gen¢ edebiyat1”, “cocuk dergileri”, “cocuk

RT3

yaymlar1”, “cocuk kitaplar1” anahtar sozciikleri aratilmistir.

c. Elde edilen sonuglarin c¢aligma evrenini yansitamadigi kaygisiyla ¢ocuk edebiyati
alaninda ¢aligma yapilmasi muhtemel konu bagliklart belirlenerek bu konu basliklarinda
“cocuk” sozcligli aratilmistir. S6z konusu konu basliklar; Alman Dili ve Edebiyati,
Amerikan Kiiltiirii ve Edebiyati, Bati Dilleri ve Edebiyatlari, Bilgi-Belge Yoénetimi,
Dilbilim, Dogu Dilleri ve Edebiyatlar, Egitim ve Ogretim, Eski Cag Dilleri ve
Edebiyatlar, Fransiz Dili ve Edebiyati, Giizel Sanatlar, Halkbilimi, fngiliz Dili ve
Edebiyati, Karsuastirmali Edebiyat, Miitercim Terciimanlik, Tiirk Dili ve Edebiyati.

YOK Ulusal Tez Veritabani’na ek olarak ¢ocuk edebiyati konusunda Giirel (1992), Giirel ve
Simsek (2005) ve Sinar (2006) tarafindan hazirlanmis ii¢ bibliyografya calismasi da taranmustir.

Yapilan taramalar sonucunda yontemin iki kdr noktasi oldugu goriilmiistiir. Yabanci bir dilde
hazirlanarak Tiirkge adi ayrica belirtilmeyen ve/veya Tiirkge ya da Ingilizce dizin terimleri ile
kataloglanmayan tezler ile adinda “gocuk™ ya da “geng” s6zcligli gegmeyip dizin terimleri arasinda da
b maddesinde belirtilen bes anahtar sézciikten biri bulunmayan tezler, veri toplama yonteminin kor
noktasina girerek calisma digi kalmigtir. Bu durum yontemin kor noktasi olarak yorumlanabilecegi
gibi, cocuk edebiyati alaniyla ilgili oldugu halde tezlerin kendini basarili bigimde tanimlayamamasi
olarak da yorumlanabilir. Ozellikle bir yazar1 ya da yazarin eserini ele alan “Giilten Day1oglu’nun
Eserleri Uzerine Bir inceleme” ya da “Giilsiim Cengiz’in Son Cigek Adli Eserinin Incelenmesi”
formatindaki tezler kendilerini dogru dizin terimleri ile tanimlamadiklarinda gerek bu caligmanin
gerekse bu alanda arastirma yapacak diger ¢aligmalarin kapsamina girememektedir.

Son yillarda kataloglama sistemi gelisen YOK Ulusal Tez Veritabani’nda tezler yazildiklari
dilden bagimsiz olarak Tiirkce ve Ingilizce (Or. child literature=cocuk edebiyati1) dizin terimleri ile
kataloglanmaktadir. Bu durum farkli dillerde hazirlanan ve Tiirkge ya da Ingilizce adm ayrica
belirtmeyen tezlere dahi ulagilmasini saglamaktadir. Ne yazik ki kataloglamadaki bu detay 2000°1i
yillardan 6nce veritabanina eklenen tezlerde gormek miimkiin degildir.

3. EVREN

Calismanin evrenini T.C. iiniversitelerinde hazirlanip YOK Ulusal Tez Veritabani tarafindan
kataloglanan ve agiklanan yontemle belirlenen toplam 249 adet tez olusturmaktadir.
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4. VERILERIN TOPLANMASI VE ANALIZI

Derlenen tezler farkli agilardan incelenmistir. Oncelikli olarak tezin hazirlandig1 iiniversite,
enstiti ve anabilim dali; yayin yili, hangi egitim seviyesinde hazirlandigi gibi nicel Olgiimler
yapilmigtir. Buna ek olarak tezlerin konusunun ne oldugu, tezlerin ele aldiklar1 konuya hangi agiyla
yaklastiklari, tezlerin belirli bir donem ya da tiir lizerinde yazilip yazilmadig: gibi basliklarla tezin tam
metnine, buna ulasilamadigi durumlarda 6zetine, bu ikisinin de ulasilmaz oldugu durumlarda yalnizca
tezin adina bagvurularak nitel gézlemler yapilmis ve ¢ikan sayisal sonuglar yorumlanmistir. Caligma
kapsaminda ilki Haziran 2010°da, ikincisi Kasim 2012’de olmak iizere iki defa veri analizi yapilmis;
bu sayede 2010-2012 yillar1 arasindaki egilimlerin ge¢mis yillarla karsilagtirilabilmesi de miimkiin
olmustur.

5. BULGULAR

Aciklanan yontem dogrultusunda yapilan taramalar sonucu ¢aligma kapsamina giren 249 adet
teze ulagilmistir. Ulagilan 249 adet tezin 215°1 yiiksek lisans, 33°{i doktora, 1’1 ise sanatta yeterlilik
tezidir.

Erisim durumlan incelendiginde tezlerin tam metninin biiyiikk oranda kullanicinin erisimine
acilmadig goriilmiistiir (Grafik 5.1.). 215 yiiksek lisans tezinin yalnizca 123°#i; 33 doktora tezinin ise
sadece 12’sine tam metin erisimi bulunmaktadir. Ozellikle doktora tezlerinde diisen erisim oraninin
tezlerin kitaplastirilma potansiyelinden kaynaklanabilecegi diisiiniilebilirse de, bu tezlerden ¢ok azinin
kitap olarak yaymlandigi gdzlenmistir. Dolayisiyla, doktora diizeyinde alanda yapilan c¢aligmalarin
yarisindan fazlasi erisime kapalidir. Tam metin erigsimi olmayan toplam 113 tezden yalnizca 30’unun
Ozet boltimleri okuyucuyla paylasilmistir. Toplam 83 tezin ne tam metni ne de 6zeti ulasilabilir
durumdadir.
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Grafik 5.1. Tezlerin Tam Metin Erigim Durumlari

Tez ¢alismalarinin gergeklestirildigi enstitiiler incelendiginde Sosyal Bilimler Enstitiilerinin 199
tez ile basi ¢ektigi goriilmektedir (Grafik 5.2.). Pekgok tiniversitede Tiirk¢enin Egitimi Anabilim Dali,
Sosyal Bilimler Enstitiisii altinda kuruldugundan Egitim Bilimleri Enstitlileri 43 tez ile sosyal
bilimlerin olduk¢a gerisinde goriinmektedir. Bu enstitiileri Giizel Sanatlar, Saglik Bilimleri, Tirkiyat
Arastirmalar1 ve Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiileri takip etmektedir.
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Grafik 5.2. Tezlerin Enstitiilere Dagilimi

Tez caligmalariin gergeklestirildigi anabilim dallar1 ele alindiginda tezlerin 8’inin anabilim
dalinin belirtilmedigi sonucu ile karsilasilmistir. Anabilim dali belirtilen tezler i¢inde yogunluk 78 tez
ile Tiirkce Egitimi Anabilim Dalina aittir (Grafik 5.3). Diger anabilim dallar1 ve tez sayilar1 su
sekildedir: Tiirk Dil ve Edebiyat1 (22 tez), Egitimin Kiiltiirel Temelleri (8 tez), Alman Dili Egitimi (5
tez), Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi (4 tez), Grafik (4 tez), ilkdgretim (4 tez), Karsilastirmali
Edebiyat (3 tez), Islam Tarihi ve Sanatlar1 (3 tez), Giizel Sanatlar Egitimi (2 tez), Grafik Tasarim (2
tez), Felsefe ve Din Bilimleri (2 tez), Bat1 Dilleri ve Edebiyatlar (2 tez), Dogu Dilleri ve Edebiyatlari
(2 tez), Dilbilim (2 tez). Yalmizca bir tez calisilan anabilim dallan ise sunlardir: Alman Dili ve
Edebiyati, Almanca Miitercim Terclimanlik, Bilgi ve Belge Yonetimi, Ceviribilim, Egitim Bilimleri,
Ermeni Dili ve Kiiltiirii, Giizel Sanatlar, Halkbilimi, Iletisim, Iletisim ve Tasarim, ingiliz Dili Egitimi,
Ingilizce Miitercim Terciimanlik, Isletme, Kadim Calismalari, Miitercim Terciimanlik, Resim, Simf
Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Egitimi, Sosyoloji, Tiirkge, Uygulamali Sanatlar Egitimi, Yabanci
Diller.
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Grafik 5.3. Tezlerin Ana Bilim Dallarina Dagilimi

Tezlerin {iniversitelere gore dagiliminda agirlhk Ankara ve Istanbul’da yer alan devlet
tiniversitelerindedir (Grafik 5.4.). Vakif iiniversiteleri icinde yalmzca fhsan Dogramaci Bilkent, Fatih,
Beykent ve Halig iiniversitelerinde konu ile ilgili ¢alisma yapildig1 goriilmektedir. Ankara Universitesi
33 tez ile konu hakkinda en ¢ok ¢alismanin yapildigi iiniversitedir. Onu 22 tez ile Hacettepe, 18 tez ile
Istanbul, 17 tez ile Gazi, 15 tez ile Marmara, 13 tez ile Dokuz Eyliil ve Selguk, 11 tez ile Canakkale 18
Mart, ve 10 tez ile Ondokuz Mayis iiniversiteleri takip etmektedir. Tezlerin diger iliniversitelere
dagilin ise su sekildedir: Abant Izzet Baysal (9 tez); Atatiirk, Sakarya (8 tez); Afyon Kocatepe, Inonii
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(7 tez); Fatih, Uludag (5 tez); Anadolu, Firat, Yiiziincii Y1l (4 tez); Balikesir, Bogazigi, Cukurova,
Erciyes, Eskisehir Osmangazi, Mersin, Mustafa Kemal (3 tez); Thsan Dogramaci Bilkent, Halig,
Zonguldak (2 tez); Beykent, Celal Bayar, Dicle, Ege, Erzincan, Gaziosmanpasa, Kafkas, Kirikkale,
Mimar Sinan Giizel Sanatlar, Nigde, Siileyman Demirel, Trakya (1 tez).

Tezlerin ¢alisildig yillar incelendiginde asimetrik bir dagilim ile karsilagilmistir (Grafik 5.5.).
1990’larla birlikte calismalarda bir hareketlilik gozlense de cocuk edebiyati calismalari 2000’li
yillarda biiyiik bir ivme kazanmig ve 2000 ile 2009 yillar1 arasinda yapilan ¢aligmalar kendilerinden
once yapilan toplam calisma sayisini ikiye katlamistir. Ancak calismalarin gercek atilimini 2010
yilindan itibaren yaptig1 rahatlikla gozlemlenebilir. 2010-2012 yillar1 arasinda yalnizca iki yillik
siirede yazilan tezler 2000-2009 yillar1 arasinda ¢alisilan toplam tezlerin yarisindan fazladir.
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Grafik 5.4. Tezlerin Universitelere Dagilimi
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Grafik 5.5. Tezlerin Yillara Dagilimi

Tezlerin igerikleri incelendiginde en belirgin yigilimin 51 tez ile tematik ¢aligmalarda oldugu
goriilmektedir. Belirli bir eseri ya da bir yazarin birden fazla eserini ele alarak bu eserde belirli bir
temanin, iletinin, egitsel islevin izini arayan tezler, cocuk edebiyati alanindaki akademik ¢aligmalarin
agirlik noktasimi olusturmaktadir. Eserlerde aile ve ¢ocuk temalarmnin nasil islendigi ve eserlerin
egitsel iglevlerinin ne oldugu arastirmacilarin odaklarinda yer almaktadir.

Cocuk edebiyat1 tezlerinin odaklandig1 bir bagka konu siireli yayinlardir. Bu konuda yazilmis 26
tez bulunmaktadir. Siireli yayinlari inceleyen tezler i¢inde de yogunluk tek bir siireli yayini ele alarak
bu yaymuin tarihi gelisimini, yayin politikasin1 ve bazen de metinlerini ele alan tezlerdedir. Konudaki
bu yogunlasma, 6zellikle de yayin hayati sona ermis dergilerin incelenmis olmasi, akademisyenlerin
kapali evrene sahip bir ¢aligma alanim tercih etmis olduklarini diigiindiirtmektedir. Tek bir dergiyi ele
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alarak inceleyen tezlere ek olarak birden ¢ok dergiyi ele alan, dergilerde tematik incelemeler yapan ve
ele aldig1 dergideki ¢eviri metinlere odaklanan tezler de vardir (Grafik 5.6.).

Incelemelere konu olan eski harfli siireli yaymlar sunlardir: Bizim Mecmua, Cocuk Bahgesi,
Cocuk Diinyasi, Cocuk Duygusu, Cocuklara Mahsus Gazete, Cocuklara Rehber, Cocuklarla Arkadas,
Cocuklarla Kiraat, Giirbiiz Tiirk Cocugu, Mektebli, Mekteblilerle Arkadas, Miimeyyiz, Sevimli
Mecmua, Talebe Defteri, Yeni Yol. Yeni harfli siireli ¢ocuk yayimlarindan yalnizca 6’s1 tezlere konu
olabilmistir: Dogan Kardes, Tiirkiye Cocuk, Ebe Sobe, Milliyet Kardes, Ileri Yavrutiirk, Yeni Harfli
Mektebli.
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Grafik 5.6. Siireli Yayinlar: Ele Alan Tezler

Belirli bir dénem segerek bu donemde yazilmis ¢ocuk edebiyati eserlerini ya da eserlerin tek bir
ozelligini inceleyen tezler sayica azinliktadir. 249 tezden olusan ¢alisma evreninde yalnizca 14’{inde
donem odakli teze rastlanmistir. Dénem odakli tezlerin 10’u yiiksek lisans, 4’1 ise doktora tezidir. Bu
tezlerin odaklandiklar1 donemler ise farklilik gostermektedir. Dénem odakli tezler sunlardir:

Tablo 1: Donem Odakh Tezler

Yazari Adi Cinsi
ARSLANTAS, Cumbhuriyet sonrasi (1981-2001) ¢ocuk romanlarinda tema, dil ve YL
Hatice egitim 6geleri

. Vanishing memoirs: Dogan Kardes children's periodical between
ARZUK, Deniz 1945 and 1993 YL
BAS, Bayram 1985-2095 y1'llar1 .ara%lnda (;ovcuhlh( ed.ebiye?tl sahasinda yazilmig D
tahkiyeli metinlerin s6z varlig1 iizerine bir arastirma
BOZKAPLAN, 1990-2008 arasi ¢cocuk edebiyatimizda fantastik ve bilim-kurgu D
Dilek Inneci romanlar {izerinde bir inceleme
CAKMAK, Havise 197.4-1993 ?flllarl aras?nda T'ﬁrkc,je ba.s11{nl§ resim.li oyki kita}plarlnm YL
resimlendirilme ve fiziksel 6zellikleri yoniinden incelenmesi
CERAN, Dilek Hisar siirinde ¢cocuk D
DURMUS, 1897-1910 yillar1 arasinda ¢ikan eski harfli gocuk dergilerinin geviri YL
Abdiilkadir metinleri {izerine
EKER, Ebru Cumhuriyet Dénemi ¢ocuk kitaplar1 kapagi tasarimlart YL
l?MiROGLU, Tanzimat’tan 1928’e kadar yayimlanan ¢ocuk gazete ve dergileri i
Oztiirk iizerine bir inceleme
ERDOGAN, Fatih 1985-1987 yerli ¢ocuk yazini {irinlerinin konusal ve sayisal analizi YL
ERDOGAN, Fatih Tirkiye’de 1996-1998 yillarinda yayimlanmis telif ¢ocuk D
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kitaplarimin igerik analizi

The Translation policy and its effects on childrens literature

ERSOZLU, Elif translated from English and American literatures in to Turkish YL
between 1940-1965

ERTAN, Tuba Biret | Cagdas Tiirk ¢gocuk yazininda toplumsal cinsiyet olgusu YL
Cumhuriyet doneminin ilk yillarinda (1923-1928) yayimlanan

ESMER, Kiibra

Seyhan cocuk dergilerindeki tahkiyeli metinlerin ¢cocuklara deger aktarimi YL

acisindan degerlendirilmesi

Icerik bakimindan tezlerin odaklandigi diger bir konu yazarlardir. Yazar odakli tezler
incelendiginde ilk goze c¢arpan monografik calismalarin sayica azligidir. Yazarlar iizerine farkli
acilardan inceleme ve/veya karsilastirma yapan toplam 88 tezin iginde yalnizca 6’sinda monografi
calismasi yer almaktadir. Bu 6 monografiye konu olan yazarlar sunlardir: Cahit Uguk, Ali Ulvi Elove,
[brahim Aleattin Govsa, Mustafa Balel, Ulker Koksal, Yalvac Ural.

Monografi disi ¢alismalara konu olan yazarlar asagida alfabetik olarak siralanmustir.
Caligmalara birden fazla konu olan yazarlarin parantez iginde konu olduklar1 tez sayisi belirtilmis, 1
kez konu olanlarin sadece adlar1 verilmistir: Ayla Cinaroglu (2), Ayse ilker, Aytiil Uncu Akal, Behi¢
Ak, Bilgin Adali, Cahit Uguk (3), Cahit Zarifoglu (3), Giilten Dayioglu (13), Ipek Ongun (3), Deniz
Erbulak (1), Eflatun Cem Giiney (2), Enver Naci Goksen, Fakir Baykurt, Fazil Hiisnii Daglarca (2),
Fiiruzan, Gokhan Akgigek, Giilnar Kandeyer, Giilsim Cengiz, Halide Edib Adivar, Halit Ziya
Usakligil, Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Ismet Kiir, Kazim Karabekir, Kemalettin Tugcu (3), Mavisel
Yener (2), Mehmet Seyda, Muallim Naci, Ahmet Rasim, Halide Nusret Zorlutuna, Miikerrem Kamil
Su, Mustafa Balel, Mustafa Necati Sepetgioglu, Mustafa Ruhi Sirin (6), Muzaffer Izgii (5), Omer
Seyfettin (2), Orhan Kemal, Resat Ekrem Kogu, Resat Nuri Glintekin, Rifat Ilgaz (2), Sait Faik
Abastyanik, Serpil Ural, Sevim Ak, Siraceddin Hisaroglu, Sulhi Dolek, Tevfik Fikret, Zeynep Cemali.

Yazara odakli tezlerde en ¢ok konu edilen yazar 13 tez ile Giilten Dayioglu’dur; onu 6 tez ile
Mustafa Ruhi Sirin takip etmektedir.

Yazara odaklanan tezlerde bir diger egilim karsilastirmali calismalardadir. Karsilagtirmali
calismalarda 5 Tiirk yazari konu edilmis (Ipek Ongun, Giilten Dayioglu, Halit Ziya Usakligil,
Kemalettin Tugcu, Muzaffer izgii) ve bu yazarlar 6 tezde Alman edebiyatina, 1 tezde ise ingiliz
edebiyatina ait yazarlar ile karsilastirilmislardir. Karsilagtirmaya konu olan yazarlar arasinda Halit
Ziya Usakligil’in bulunmasi hem dénemi agisindan hem de bu yazarm bir ¢ocuk edebiyati yazari
olarak tanimlanmayisi agisindan ilgi ¢ekicidir.

Karsilagtirma amaci giiden tezlerin geri kalani, odagina yazar yerine donem ya da tiirii alarak
karsilasgtirma yapmaktadir. Bu amagla yazilmis 10 teze rastlanmistir.

Tirk Edebiyati disindan dort yazar karsilastirma amaci giidiilmeden, g¢alismanin odagina
alinarak incelenmistir. Bu yazarlar Hovhannes Tumanyan, Kasim Nurdadov, Renate Wels ve Samed-i
Behrengi’dir. Bunlar disindaki yabanci yazarlar tezlere karsilastima yapmak amaci ile konu
edilmislerdir.

Tezlere konu edilen tiirler incelendiginde roman ve hikdyenin diger tiirlere gore dikkat gekici
oranda daha sik konu edildigi gbzlemlenmektedir (Grafik 5.7.). Bu tiirleri biiyiik farkla da olsa masal,
siir, tiyatro ve ders kitabi takip etmektedir. Bunlar disinda kalan tiirlerden tahkiye 2 teze; ani, destan
ve halk hikayesi ise 1teze konu edilmiglerdir.
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Grafik 5.7. Tezlere Konu Edilen Tiirler

Tezlere konu edilen tiirlerdeki cesitliligi, bir tiirii odagina alarak inceleyen tezlerde gérmek
miimkiin degildir. 249 adet tezin sadece 5’inde bir metin tiirii izerinden inceleme yapilmistir. Bu 5
tezde 3 tiir incelenmistir: tiyatro (2 tez), roman (2 tez) ve masal (1 tez).

Cocuk edebiyati iizerine yazilmis tezler, toplamda {i¢ farkli bilimin kapsamina girecek
incelemelerde bulunmuslardir: Konusunu edebiyat biliminin dl¢iilerine goére (monografiler, edebiyat
tarihine yonelik caligmalar, eser incelemeleri vb.) inceleyenler; ele aldigi konuyu egitim biliminin
Olciilerine gore (¢ocuga gorelik, deger Ogretimi, tutum arastirmalart vb.) inceleyenler ve gocuk
kitaplarmin tasarimim ve gorselligini grafik acidan inceleyenler. Bu dagilima baktildiginda tezlerin
yarisindan fazlasimin edebiyat biliminin kapsamina girdigi goriiliir (Grafik 5.8.).
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Grafik 5.8. Tezlerin Bilim Dallarina Dagilimi
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Tezlerin konular1 siniflandirma yapmak i¢in genel bir bakis agist ile incelendiginde yogunlugun
tematik ¢aligmalarda oldugu goriilmektedir (Grafik 5.9.). Acik bir farkla da olsa tematik ¢aligmalari
siireli yayinlara odaklanan, karsilagtirma amagli ve g¢eviriye odaklanan c¢aligmalar takip etmektedir.
Tutum arastirmalar1 ve s6z varlig1 incelemeleri de birer sinif olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Grafik 5.9. Tezlerin Konulara Dagilini

6. TARTISMA ve SONUC

Zeki Giirel (1992), “Diinya Cocuk Yilindan Giiniimiize Cocuk Edebiyat1 Uzerine Bir
Bibliyografya Denemesi” adli bibliyografya calismasinda c¢ocuk edebiyati ¢alismalarinin 1950°1i
yillarda lisans tezleri ile basladigim1 gostermektedir. Giirel’in bibliyografyasina aldigi tezler ¢ocuk
edebiyatin1 ilk olarak Kiitliiphanecilik bolimlerinin ¢alistigini ortaya koymaktadir. Ancak lisans
tezlerinin ulusal ve sistemli bir katalogu bulunmadigindan bu tezler, bu c¢alisma kapsaminda
degerlendirilememislerdir. Tespit edilen en eski tez 1987 yilinda Ali Giiltekin tarafindan Anadolu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde yazilan “Turkishce und Westdeutsche Kinderliteratur (Ein
vergleich in modelltexler)” yiiksek lisans ¢aligmasidir.

Bu calismanin verileri 2010 ve 2012 yillarinda olmak iizere iki kez toplanmistir. Boylelikle
verilerin denetlenmesi ve gilincellenmesini saglamanin yani sira son iki yildaki dramatik farklilagsmaya
iligkin ¢ikarimlari yapmak da miimkiin olmustur. Bu boliimde hem genel ¢ikarimlar hem de 2010 ile
2012 yillart arasindaki degisiklikler vurgulanacaktir.

Doktora tezleri toplam tezlerin %13’linii olusturmaktadir. Buna ek olarak hem yiiksek lisans
hem de doktora tezini bu alanda yazan akademisyen sayist 10’dan azdir. Bu durum bizlere ¢ocuk
edebiyati alaninda yiiksek lisans tezi ¢aligan aragtirmacilarin (egitimlerine devam ediyorlarsa bile)
doktora seviyesinde bu alanda ¢alisma egiliminde olmadiklarimi gostermektedir. Cocuk edebiyati
alanmin bagimsiz bir anabilim dali olmamasinin alanda uzmanlagma egilimini disiiren temel
sebeplerden biri olabilecegi diisiiniilmelidir.

Toplam tezlerin %45°i erisime kapalidir. Erisime agik tezlerin orami yiiksek lisans tezleri
arasinda %57 iken, doktora tezlerinde %36’ya diismektedir. Bu durum alanda yapilmis ¢aligmalarin,
ileride yapilacak galigmalara 151k tutmasini, daha genel bir ifadeyle alandaki ¢alismalarin birikiminden
yararlanmay1 zorlastirmaktadir. Erisime agik olmayan tezlerin neredeyse higbiri kitaplastirilarak
okuyucuya sunulmamistir. 2010’dan 2012’ye uzanan siirece baktigimizda erisime kapali tezlerin oram
%10 azalmis ve son iki yilda yazilan tezler ile yiiksek lisans tezleri arasinda erigsime acik tezler sayica
tistiin hale gelmistir.

Cocuk edebiyat1 g¢aligmalarinda Sosyal Bilimler Enstitiilerinin belirgin ustiinliigii devam
etmektedir. Ancak Egitim Bilimleri Enstitiilerinde son iki yilda hazirlanan tezler, bu enstitiilerde 2010
yilina kadar yazilan tezlerin iki katina yakindir. Bu veri, Egitim Bilimleri Enstitiilerinin konuya
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ilgisinin pekistigini ve bu enstitiilerde ¢ocuk edebiyati ¢alismalarinin ciddi bir ivme kazandiginmi
gostermektedir.

YOK Ulusal Tez Veritabaninin kataloglama sistemi sayesinde son iki yilda yazilan tezler
arasinda anabilim dali belirtilmeyen tez yoktur. Tezlerin ¢alisildigi anabilim dallar1 arasinda
birinciligini koruyan Tiirkce Egitimi ABD son iki yilda galistig1 tezlerin sayisini neredeyse iki katina
cikarirken, Tiirk Dili ve Edebiyatt ABD’da son iki yilda yazilan tez sayisi azalmistir. Son dénemde
yazilan tezlerin temelde edebiyat bilimi yerine egitim bilimine yonelik olmasi da bu veriyi dogrular
niteliktedir.

Burada en dikkat cekici durum ise, Tiirkiye’de farkli iiniversitelerde yiiksek lisans ve doktora
programlarma sahip olan Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi (Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi)
anabilim dallarinin konuya neredeyse hig ilgi gostermemesidir. Bu anabilim dallar son iki yilda cocuk
edebiyati konusunda yalnizca bir tez calismislar ve Alman Dili ve Edebiyati Egitimi ABD’nin
gerisinde kalmiglardir.

Incelenen tezlerin farkli anabilim dallarina asimetrik dagilimi, iiniversitelerde ¢ocuk edebiyati
alaninin hangi bilim dalinin, hangi anabilim dalina ait olduguna dair belirsizlikle iliskilendirmek
miimkiindiir. Yapilan lisans sonrasi ¢aligmalarinda anabilim dallarinin sergiledigi bu cesitlilik ¢cocuk
edebiyati ¢aligmalari icin disiplinlerarasi ve zengin bir g¢alisma ortamindan ¢ok, karigiklik ve
diizensizlik yaratmaktadir. Bu durum alanin deneyimli akademisyenlerince siklikla dile getirilen
bagimsiz bir Cocuk Edebiyati Anabilim Dali’nin kurulmasina dair ihtiyacin aciliyetini ve 6nemini
gostermektedir.

Tezlerin tliniversitelere dagiliminda da benzer bir diizensizlik s6z konusudur. 41 {iniversitenin
konuyla ilgili caligmalart bulunmakla birlikte toplam tezlerin %40°1 bes iiniversitede yapilmis
caligsmalardir. 2010 yil1 verilerinde toplam {iniversite sayisinin 28 oldugu goz oniinde bulundurulursa
son iki yilda ¢ocuk edebiyati konusunun farkli tiniversitelerde de ilgi gordiigii agikca ortadadir.

Tezlerin yillara dagilimi incelendiginde de ¢ocuk edebiyati konusuna akademik ilginin son
yillarda arttig1 net bir bi¢imde goriilmektedir. Calisma evrenini olusturan 249 tezin %30’u 2010-2012
yillart arasinda yazilmistir. Bu ivmenin devam etmesi halinde 2020 y1l1 itibariyle mevcut tez sayisinin
ikiye katlanacagin1 beklemek yerinde bir 6ngoriidiir.

Tezlerin bilim dallarina ve konulara dagiliminda 2010-2012 yillar1 arasinda anlamli bir
degisiklik olmamis, oranlar korunmustur.

Tablo 2: Tezlerin Bilim Dallarina Dagiliminin Yil Bazinda Degerlendirilmesi

Bilim Dah 2010 (%) 2012 (%)
Edebiyat B. | 54.08 56.22
Egitim B. 33.96 34.13
Grafik 11.32 9.6

Siireli yayinlar inceleyen tezlere baktigimizda ilgi halen eski harfli dergiler {izerine goriinmekle
birlikte, tezlere konu edilen yeni harfli 6 derginin 3’i ilk defa 2010-2012 yillar1 arasinda yazilan
tezlerde ele alinmustir.

Donemi konu alan tez sayis1 2010-2012 yillar1 arasinda yalmizca 1 artmistir ve mevcut
caligmalar, toplamin ancak %5.6’sin1 olusturabilmektedir. Bu durum Tiirk Cocuk Edebiyati Tarihi
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yazimini gii¢lestirmekte ve ¢ocuk edebiyatindaki donemsel degisimlerin yeterince degerlendirilmesine
olanak tanimamaktadir. Benzer sekilde, belirli bir metin tiirlinii inceleyen tezler toplam tezlerin sadece
%?2’sini olusturmaktadir. Tezlere konu edilen metin tiirlerine bakildiginda da roman ve hikaye
disindaki metin tiirlerinin yeterli ilgiyle karsilasmadigi gézlemlenmektedir.

Calisma kapsaminda incelenen veriler genel olarak degerlendirildiginde, ¢ocuk edebiyatina
yonelik akademik ilginin yakin gelecekte artarak siirecegine iliskin kuvvetli bulgular s6z konusudur.
Artmast beklenen/Ongériilen bu ilginin g¢ocuk edebiyatinin yeterince irdelenmemis alanlarina
yonelmesi, akademik katkinin ve verimin artmasinda son derece onemlidir. Cocuk edebiyatindaki
lisans sonrasi akademik ¢aligmalar, diger disiplinlerle kiyaslandiginda pragmatik ihtiyaglarla giiglii bir
etkilesim icindedir; dolayisiyla Tiirk Cocuk Edebiyati Tarihi’nin yazimina tatminkar veriler
olusturmanin yami sira piyasaya siirilen ¢ocuk edebiyati eserlerinin edebi ve pedagojik acidan
giivenilir dl¢iitlerle degerlendirilebilmesinde dramatik bir neme sahiptir.
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Extended Abstract

The first academic research on the children’s literature in Turkey started with the now untraceable
undergraduate theses in the 1950s. The theses at graduate level —master’s and doctoral- started as recently as
1987.

The sample of this study consists of 249 master’s and doctoral theses on children’s literature obtained
from the National Theses Database of the National Higher Education Council. Of these theses, 215 are master’s,
33 are doctoral theses and one is an fine arts portfolio thesis.

The doctoral theses make up a small part of the sample. In addition, the number of academics who
completed both master’s and doctoral theses in this area is very small. The children’s literature has yet to attract
doctoral research interests.

The access to the sample theses poses a problematic picture. The readers have full text access to only 57%
of the master’s and 36% of the doctoral theses. This situation exacerbates the already impoverished conditions
of research and thus hinders the accumulation of knowledge in the area.

Most research in children’s literature is conducted under the auspices of social sciences institutes (of the
universities). The institutes of educational sciences have increasingly been studying this area. In the educational
sciences institutes, the total number of theses produced until 2010 equals about the half of the number of theses
produced between 2010 and 2012. The study of children’s literature is led by social sciences institutes in some
universities, while in some others by Turkish language teaching departments under the educational sciences
institutes. The main fields of study in Turkish language and literature have been attracting less and less research
interest in the past few years. The general outlook suggests a wide range of fields researching children’s
literature, from linguistics to business studies. However, this plethora of fields that are interested in this area
does not seem to translate into a beneficial interdisciplinary cooperation; on the contrary, it appears to cause a
rather confusing scene. It is a very urgent necessity that an independent area of children’s literature be
established.
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The study of children’s literature within Turkish language and literature teaching programs is virtually
non-existent. This situation also leads to a (significant) paucity of research on the study of youth and adolescent
literature.

Although the theses examined spans across 41 universities (nationally), about 40% of the theses were
produced by five universities alone. Aside from a small number of universities that focus on this area, the study
of children’s literature is virtually non-existent except for a few theses elsewhere.

The interest in children’s literature has risen significantly over the past few years. Around 30% of the
theses in our sample were written between 2010 and 2012. Should this trend continue, one might expect that the
number of theses in this area will double by 2020.

Theses on children’s literature are produced within the contexts of educational sciences, literary sciences
or graphic arts. While theses in educational sciences focus on values teaching, educational functions, etc., those
theses written in the framework of literary sciences investigate the genres of works, themes and contents. In
addition to these, there exist some theses in graphic arts on how to illustrate children’s books.

Theses handling an era or genre are limited in number. This renders the study of the history of children’s
literature difficult and also precludes the study of the limits of genres of children’s literature as well as
identifying the genre expectations.

The data from our research yields that the interest in children’s literature has generally been on the rise.
The transformation of this increasing interest to a scientific benefit will only occur when the (future) studies are
directed towards areas of need.
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