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Oz

Bu calisma Samsun ilindeki sebze ve meyve Ureticilerinin lyi Tanm Uygulamalarindan (ITU) haberdar
olma durumlarinin belilenmesi, ITU Gretim sistemine bakis acilarinin tespit edilmesi, ITU teknikleri
ile Uretim yapmaya tesvik eden faktorlerin ortaya cikartiimasi amaclyla yapilmistir. Arastirmada
kullanilan veriler Samsun ili Bafra ve Carsamba ilcelerindeki iyi tanim uygulamalari yapan ve yapmayan
ureticilerden yUz yuze yapilan anketler ile elde edilmistir. Arastirma kapsamindaki Ureticilerden basit
tesadufi ornekleme yontemine goére pelirlenmis 210 Uretici ile anket calismasi yapilmistir. Elde edilen
verilerin degerlendirimesinde tanimlayici istatistik yontemlerinden yararlanilmistir. ITU Uretim yontemine
gore uretim yapan ureticilerin ve yapmayan ureticilerin sosyo-ekonomik ozellikleri karsilastinidiginda;
ITU ile Uretim yapan ciftcilerin egitim dUzeyleri, ailedeki birey sayisi, yeniliklere karsi tutumlari, tarm
sigortasi yaptirma durumlari, toplam arazi miktari, sahip olunan buyukbas hayvan sayisi, tarim disi gelir
kaynaklari, medyay! bilgi kaynagdi olarak kullanma durumlarn ve informal bilgi kaynaklarini kullanma
durumlar yapmayan uUreticilere gore daha yuksek oldugu (p<0.05); dreticilerin yas ortalamalar ve
tanmsal karar verme deneyimleri arasinda ise istatistiki acidan farklliklar bulunmadigi tespit edilmistir
(p>0.05). lyi tanm uygulamalari ile Uretim yapan Ureticilerin bu teknigi benimsemelerinde; ITU'nun
cevreye daha duyarl olmasi (%34.7), Uretilen Urdnlerin konvansiyonel Urunlere gore daha kaliteli ve
saglikli olmasi(%23.6) ve destekleme ddemelerinin (%22.7) etkili oldugu tespit edilmistir. ITU Gretim
yontemi ile Uretim yapilmasinin énundeki engeller arasinda, ITU'nun konvansiyonel Uretimden farki
olmadigini dustnme (%25), konu hakkinda yeterli bilgiye sahip olmama (%20) ve ITU ile Gretim
yapmanin daha maliyetli olmasi (% 15) sayilabilir. [TU Greticilerinin bu tarnm teknidi ile Gretilen Granlerden
gelecek donemlerde yuksek getiri beklentisi (%25.9), Bafra ve Carsamba ilcelerindeki sebze yetistiriciligi
konusunda ureticilerin mevcut bilgi birikimi, arastirma bolgesinde ulkesel buyuk Olcekli marketlerin satin
alma ve depolama tesislerinin bulunmasi ITU uygulamalarinin yayginlastirimasinda guclt argtmanlar
olarak degerlendirilebilir.

Anahtar kelimeler : lyi tarm uygulamalari, meyve, sebze, Samsun

Approaches of Vegetable and Fruit Producers to Good
Agricultural Practices (GAP) in Samsun Province

Abstract

This study was conducted to determine the producers’ awareness of GAP, the viewpoints of producers
against to GAP, and to reveal the promoting factors producing with GAP. Bafra and Carsamba Districts
were selected as research area because of the intensive Good Agricultural Practices (GAP). The first and
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main materials of the research is data obtained questionnaire through vegetable and fruit producers
in GAP and conventional vegetable and fruit producers. In the research, 210 producers were selected
with random sampling method. The descriptive statistics methods were used to evaluate the data. The
socioeconomic characteristics of the GAP producers and conventional producers were compared. The
GAP producers’ education level, household size, attiTUdes towards agricultural innovation, having
agricultural insurance, total land size, the presence of cattle, nonfarm income sources and information
sources are statistically different from conventional producers’ (p<0.05). The GAP producers” average
ages and agricultural decision-making experiences are not statistically different from conventional
producers” (p>0.05). According to GAP producers, the GAP is more sensitive to the environment
(34.7%), the vegetables and fruits have better quality and healthy to conventional vegetables and fruits
(23.6%). Another factor affected to adopt the GAP is supporting payments (22.7%). The quarter of the
conventional producers think there are no differences between the GAP and conventional production
systems. The 20% of the conventional producers have no idea about the GAP. According to 15% of
the conventional producers, the GAP production costs are higher than conventional production costs.
The high return expectations (25.9%), the existing knowledge in vegetable production in Bafra and
Carsamba districts, the presence of purchasing and storage facilities by national large-scale companies
are powerful factors in spreading of the GAP.

Keywords: Fruit, good agricultural practices, Samsun, vegetable

GiRisS
Dunya genelinde nufusun surekli artmasi

gida talebini de artirmaktadir. Bu talep artisini
karsilayabilmek icin  dretim  teknolojilerinin

aretimi 6n goren, insan ve hayvan saghgini
koruyan, ekonomik acidan karli ve verimli,
Uretimin  her asamasinin kayit altna alindig,

gelistiriimesi ile birlikte tarmsal uygulamalarda
asin girdi kullanimini beraberinde getirmektedir.
Gelismekte olan Ulkelerde artan gida talebini
karsilamak diger bir ifade ile gida guvencesi
temel sorun iken; gelismis Ulkelerde gidalarn
nasil Uretildigi, hangi islemlerden gectigi ve insan
sagligr bzerindeki etkileri sorgulanir hale gelmistir.
Gelismis Ulkelerdeki egitim seviyesi, gelirin artmasi
ve bu konuda yapilan ¢alismalarin etkisi ile gida
aretiminin surduardlebilirligi, gida glvencesi ve
gida guvenirligi son yillarda énem kazanmustir.
Tdketiciler satin aldiklari ve tdkettikleri ardnlerin
kendilerine sagladiklan yararlarin disinda diger
Uretim faktorlerine, cevreye, sosyal konulara
duyarl olarak uretilmesini de sorgulamaktadirlar.
Baska bir ifade ile tarim drunlerinin tuketiimeden
once nasil  Uretildiklerinin - kontrol — edilmesini
ve baz kriterlere uygun olarak dretildiginin
denetlendigini  goérmek istemektedirler.  Bu
kaygilanin giderilmesi icin tanmsal alanda da yeni
uretim teknikleri gelistirilmistir. Organik tretim, iyi
tarim uygulamalari ve entegre urun yonetimi bu
alanda gelistirilen tarimsal Uretim tekniklerinden
pazilandir.

lyi Tarm Uygulamalar (ITU); insan saglidgina
zararl kimyasal, mikrobiyolojik, fiziksel kalintilar
icermeyen, dogal cevreyle uyumlu, surdurulebilir
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gerekli kontrollerin yapilarak sertifikalandinldig
pir uretim sistemi olarak tanimlanabilir. Bu uretim
sisteminde amag, ciftciler, gida isleyicileri, gida
perakendecileri,  tuketiciler ve hukUmetlerin
sUrdurudlebilir tanmsal dretimdeki sorumluluklarin
yerine getirmek icin tesvik edilmesidir (FAO, 2002).
lyi Tarm Uygulamalarinda temel amag, Uretimin
her asamasinin kayit altina alinarak izlenebilmesini
saglamak, Uretim asamalarnni  kontrol etmek
ve bagmsiz bir kurum tarafindan denetleme
yapilarak sertifikalandirmakur. Dunya genelinde
bu kavramsal cercevede @ sertifikalandirma
ve denetleme gorevi yapan bircok olusum
pbulunmaktadir. Bu olusumlar arasinda, dunyada
en kapsamli lyi Tanm Uygulamalari EUREP
tarafindan hazirlanan EUROGAP protokoludur
(Akdamar, 2004).

Avrupa Gida Perakendecileri Calisma Grubu
(EUREP) 1997 yilinda dunya ¢apinda bazi secilmis
aranler icin lyi Tarim Uygulamalarinin gelistirimesi
icin gerekli olan faktorleri ifade eden bir kavramsal
cerceve gelistirmistir. Bu kavramsal cerceve 2007
yiina kadar EUROGAP, 2007 yilindan sonra ise
GLOBALGAP olarak ifade edilmektedir. EUROGAP,
taze meyveler ve sebze Uretimi icin guvenli bir
uretim surecini garanti eden bir uluslararasi
kalite sistemidir. EUROGAP'In prensipleri sadece
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gida guvenligi olmayip ayni zamanda c¢evrenin
korunmasi, is saghgr ve guvenligi ve refahi
Uzerinedir (Galdos, 2004).

Avrupa’'daki toplam yas meyve ve sebze

pazarinin  %70-80'ini  elinde  bulunduran
Perakendeciler Birligi'nin ayelerinin
EUROGAP sertifikall drdan talebi nedeni ile
lyi  Tarm Uygulamalarinin  énemi  giderek

artmaktadir. Bu sebeple dunya ulkeleri 2002
yilinda “Ulusal ve Bolgesel Calisma Gruplan”
olusturmus ve Ulkelerindeki tarimsal Uretimi
EUROGAP protokolune uygun hale getirmeye
paslamislardir. Gunumduz itibari ile ddnyanin
80 Ulkesinde ITU uygulamalari yapiimakta ve
sertifikalandirnimaktadir (Akdamar, 2004).

lyi Tarm Uygulamalari, diger yeni gelistirilen
uretim  sistemlerinden  gonuallblik  esasina
dayanmasl acisindan farkliliklar - gostermektedir.
Avrupa disindaki Ulkelerin  ITU  uygulamalarina
gore dretim yapmalarinin temelinde inracat baskisi
yatmaktadir. Avrupa kitasina ihracat yapacak
Ulkelerden EUROGAP sertifikasi istendigi icin, Ulkeler
bu pazardan pay alabilme yarisina girmislerdir.

Tarkiye ve Samsun’daiyitarimuygulamalari

Tarkiye'de lyi Tanm Uygulamalari ile ilgili yasal
duzenleme 08.09.2004 tarinh ve 25577 sayil
Resmi Gazetede yayinlanarak yurarldge giren
“lyi Tanm Uygulamalarina lliskin Yonetmelik” ile
yapilmistir. llgili yonetmelikte ITU; “tarimsal Gretim
sisteminin sosyal acidan yasanabilir, ekonomik
acidan karli ve verimli, insan saghgini koruyan,
hayvan saglik ve refahi ile cevreye dnem veren bir
hale getirmek icin uygulanmasi gereken islemler”
olarak tanimlanmaktadir. Bu Yonetmeligin amaci;
cevre, insan ve hayvan sagligina zarar vermeyen
pir tanmsal Uretimin yapilmasi, dogal kaynaklarin
korunmasi, tarimda izlenebilirlik ve sGrdtrdlebilirlik
ile gavenilir ardn arzinin - saglanmasi icin
gerceklestirilecek iyi tarim uygulamalarinin usul ve
esaslarini duzenlemektir (Resmi Gazete, 2010).

Tarkiye’de 2012 wil itibari ile 47 ilde 3676
Uretici ITU esaslarina gore Uretim yapmaktadir. Bu
oran 2007 yilindaki rakamlarla kiyaslandiginda;
Uretim yapilan il sayisinda %161; Uretici sayisinda
%434, toplam uretim alaninda %1461 oraninda
artis oldugu gozlemlenmektedir (GTHB, 2014a).
Turkiye'de 2012 yili itibari ile ITU kapsaminda
Uretilen bazi bitkisel Grdnlerin degerleri Cizelge
1'de verilmistir.

Cizelge 1. Bazi UrUnler icin ITU bitkisel Uretim dederleri
(GTHB, 2014Db)
Table 1. GAP vegetative production values for some crops

Urtin ad Uretici sayisi  Uretim alani (da)
Limon 477 54 965
Misir 411 24 843
Mandalina 409 62 098 585
Portakal 375 99 758
Domates 341 29 209
Muz 340 2 661
Elma 313 37072
Zeytin 309 42 067
Antepfistig 231 47 892
Patates 17 79 764
Nar 150 59914
Celtik 12 44 788
Zeytin 309 42 067

ITU kapsaminda Uretilen bitkisel Grunler
arasinda; dretici sayilarina goére limon, musir
ve mandalina ilk U¢ sirayr almaktadir. Uretim
alanlarina gore ise ilk g sirayrmandalina, portakal
ve patates almaktadir. Cizelgeden de anlasilacagi
Uzere Ulkemizde ITU kapsaminda meyve Uretimi
oldukca fazladir ve yillara gore artan bir sekilde
devam etmektedir.

ITU cercevesinde yapilan Uretimin tesvik
edilmesi amaci ile Gida Tarm ve Hayvancilik
Bakanhgi tarafindan ureticiler desteklenmektedir.
2014 yiinda yapilacak Tarimsal Desteklemelere
iliskin karar 12.04.2014 tarinli 28970 sayili Resmi
Gazete’ de yayimlanarak yuOrarluge girmistir.
Buna gore lyi Tarm Uygulamalari Destekleme
miktarlari meyve ve sebze Uretimi icin dekar
pbasina 50 TL, bu dUdretimlerin &ortu  altinda
yapilmasi halinde ise dekar basina 150 TL olarak
belirlenmistir.

Samsun ilinde ITU uygulamalari 2015 yili
icerisinde; Carsamba, Terme, Bafra ve 19 Mayis
ilcelerinde yazlik sebze, kislik sebze, tahil grubu
ve meyve gruplarinda yaklasik 74392 da alanda,
1023 Uretici iyi tanm uygulamalarina gore uretim
yapmaktadir.

Samsun ilinde ITU tekniklerine goére Uretim
Bafra ve Terme ilcelerinde yogunlasmaktadir
(Cizelge 2). Cizelge 2'den de anlasilacagr Uzere
toplam dretici sayisinin %56's1 Bafra ve %34.6's
ise Terme ilcesinde yer almaktadir.
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Cizelge 2. Samsun ilinde ITU tekniklerine gore yapilan bitkisel
aretim degerleri (Anonim, 2015)

Table 2. \egetative production values according to GAP
techniques in Samsun province

_ Ciftci Yazlik Kislik Tahil Meyve

liceler éay|:5| sebze sebze grubu (da)
(da) (da) (da)

Bafra 573 2491 3299 46393

Merkez 3 63

Terme 354 2451 13765

Carsamba 91 426 3011

Tekkekoy 1 975

19 Mayis 1 495

Toplam 1023 2917 3299 48844 18 309

Yazlik sebze olarak kavun, karpuz, domates
ve biber; kislk sebze olarak ise beyaz bas lahana,
kirmizilahana, karnabahar ve brokoli yogun olarak
yetistirilmektedir. Tahil grubunda ise celtik ve dane
misir dnemli yer tutmaktadir. Kislik sebze ve tahil
grubunun tamami, yazlik sebzenin ise tamamina
yakini Bafra ilgesinde Uretiimektedir. Meyvecilik
alaninda ise Carsamba ve diger ilceler 6nde
gelmektedir. ITU tekniklerine gore meyve Gretimi
elma, armut, seftali ve kiraz da yapilmaktadir.

llgili Bakanhigin destekleme 6demeleri yaninda
ildeki lyi Tarm Uygulamalari Samsun Valiligi
tarafindan da desteklenmektedir. Bu kapsamda |I
Ozel idaresi kaynaklari kullanilarak 572 Greticinin
sertifika Ucretleri karsilanmistir (GTHB Samsun |l
Muadurlugua, 2014).

MATERYAL VE YONTEM

Arastrmanin  hedef kitlesini  Samsun ilinin
Bafra ve Carsamba ilcelerinde iyi tanm yapan
ve yapmayan ureticiler olusturmaktadir. Anket
yapilacak uretici  sayisinin  belirlenmesinde
Carsamba ilcesinde yer alan iyi tarm yapan
seftali ve elma dreticilerinin sayilarinin az olmasi
nedeniyle tam sayim oOrnekleme yontemi
kullaniimistir. Bafra ilcesinde yer alan iyi tarm
yapan isletmelerin  Grun cesitliligi ve isletme
sayisinin fazla olmasi nedeniyle; en ¢ok dretimi
yapilan Grunler (celtik, beyaz bas lahana, karpuz)
gayeli olarak secilmistir. Arastirmada ornekleme
kriteri olarak isletme arazisi buyuklagu (da)
kullanilmis  olup, oOrnek isletme sayisi, basit
tesadufi ornekleme metoduna gore asagidaki
formul ile tespit edilmistir (Yamane, 1967).

Nc&?
(N-1)DP+07
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Formulde; N toplam isletme sayisini, n; érnege
secilecek isletme sayisini, 6 varyansi ve D hata
payini  gostermektedir. Formudlde %90 guven
aralgi ve %10 hata payina gore elde edilen 210
isletme ile anket calismasi yapilmistir. Anketlerin
iicelere ve Urdnlere goére dagiimi Cizelge 3'de
verilmistir.

Cizelge 3. Anketlerinilcelere ve Gran gruplarina gore dagilimi
Table 3. Distribution of the surveys according to the districts
and the crop groups

i Urin ITU anket  Konvansiyonel
lice
grubu sayisl anket sayisi
Bafra Celtik 47 47
Bafra Beyazbas 18 18
Lahana
Bafra Karpuz 16 16
Carsamba Seftali 14 14
Carsamba Elma 10 10
Toplam 105 105

Arastirmada kullanilan veriler Ureticilerden
anket yoluyla elde edilmistir. Arastirmada uretim
donemi olarak 2012 yili hasat donemi esas
alinmustir. Arastirma dedgiskenlerinin test edilmesi
ve yorumlanmasinda  tanimlayici  istatistiki
metotlardan, t testi ve kikare test istatistiklerinden
yararlaniimistir.

BULGULAR VE TARTISMA

Ureticilerin bazi sosyo-ekonomik
ozelliklerinin karsilastiriimasi

Arastirma bolgesindeki ITU tekniklerine gore
tanm yapan udreticiler ile konvansiyonel olarak
uretim yapan ureticilerin  sosyal ve ekonomik
Ozelliklerinin  belirlenmesi;  ciftciler  arasindaki
yas, egitim, arazi buyuklugu, aile buyuklugu
gibi  degiskenlerin  dretim  bicimini  etkileyip
etkilemedigini belirlemek acisindan dnemlidir.

Arastirma  pbolgesindeki  Ureticilerin ~ bazi
sosyoekonomik Ozellikleri Cizelge 4'te verilmistir.
Ureticilerin yasi, karar almada ve bilgi yayiliminin
acikklanmasinda bazen onemli bir kisisel Ozellik
olarak karsimiza c¢ikmaktadir.  Zhou (2010),
yash  ciftcilerin  tarimsal  deneyimlerinin - daha
fazla oldugunu ve teknolojik bilgiye daha kolay
ulasabildiklerini saptamistir. Arastirma bolgesindeki
ITU kapsaminda Uretim yapan tanm isletmelerinin
sahiplerinin ayni bolgedeki konvansiyonel tarim
yapan isletme sahiplerinin  yas ortalamalar
arasinda istatistiki  acidan  bir farkliik  tespit
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Cizelge 4. Uretim yontemlerine gore Ureticilerin  bazi
sosyoekonomik gostergeleri

Table 4. Some socioeconomic indicators of the producers
according to the production methods

Sosyoekonomik Uretim T testi
T - . Sayr Ortalama
Ozellikler yontemi P)
isletme sahib- iTU 105 48
o ; 0.703
inin yasi (yil) Konvansiyonel 105 50
Hane halki iTuU 105 7
R ; 0.010*
genisligi Konvansiyonel 105
isletme sahi- iU 105 34
binin tarmsal Konvansivonel 10 3 0.767
deneyimi (yil) Y 105 ]
Toplam arazi Ty 105 91,8
. i 0.000*
miktari (da) Konvansiyonel 105 36
Toplam BH Ty 105 13
; 0.002*
sayisi (adet) Konvansiyonel 105 6

edilememistir (p>0.05). Diger bir ifade ile yas
faktort ITU uygulamalarini benimsemede etkili bir
faktor olmadigi séylenebilir.

Deneyim; bireyin daha dénceden dogrudan
katilmis oldugu olay ve aktiviteler sonucu elde ettigi
bilgi ve becerilerin toplami olarak tanimlanabilir.
Kirsal toplumlarda ureticiler herhangi bir karar
verme  sUrecinde  gecmis  deneyimlerinden
yararlanmaktadirlar. Bu arastrmada tarimsal
deneyim, ureticinin Uretim kararlarni kendisinin
verdigi yillar toplamini ifade etmektedir. Arastirma
bolgesindeki [TU  kapsaminda Uretim yapan
areticilerin tarimsal deneyimleri ile konvansiyonel
olarak uretim yapan isletme sahiplerinin tarimsal
deneyimleri arasinda istatistiki olarak fark tespit
edilememistir (p>0.05). Baska bir ifade ile tarimsal
deneyim udretim yontemini secmede etkili  bir
faktor olmadigi séylenebilir.

Ulkemizdeki tarimsal faaliyetler,
mekanizasyonun yeterli kullaniimamasi nedeniyle
emek yogun olarak gerceklestiriimektedir. Bir
isletmenin hane halki genisliginin buydk olmasi
isletmenin is gucu bakimindan disa bagimliigini
da azaltmaktadir. Arastirma bolgesindeki TU
kapsaminda uretim yapan tanm isletmelerinin
hane halki genislikleri konvansiyonel olarak dretim
yapan isletmelerin hane halki genisliklerinden
daha buUyuktur (p<0.05). Diger bir ifade ile
hane halki genisligi buydk olan tanm isletmeleri
yenilikleri benimseme ve uygulama konusunda
konvansiyonellere gore daha avantajl
durumdadir. Padel (2008), Olhan (1997),

Demiryurek (2010) ve Aydogan (2012), yaptiklar
calismalarda; organik tarm yapan isletmelerinin
hane halki buyUklugunun konvansiyonel tarim
yapan isletmelerin hane halki buaydkligunden
fazla oldugunu ortaya koymuslardir. Sonug
olarak, hane halki genisliginin Gretim yontemini
pelirlemede etkili oldugu séylenebilir.

Cizelge 4 incelendiginde ITU kapsaminda
uretim yapan tarm isletmelerinin ortalama arazi
puyuklUkleri ve sahip olduklarn hayvan sayilar
pakimindan  farkliik  oldugu  gorulmektedir.
Arastirma bolgesindeki ITU kapsaminda Uretim
yapanisletmelerin arazi bayukltkleri konvansiyonel
uretim yapanlarin arazi buyukldklerinin iki katindan
daha fazla oldugu gorulmektedir. Arastirma alani
icin arazi genisligi ve sahip olunan hayvan sayisi
arttikca Ureticilerin Uretim sistemlerini de daha
kolay degistirebildikleri gorulmektedir. Es deyisle,
sahip olunan arazi miktari ve hayvan sayisi uretim
yontemini se¢mede etkili bir faktordur (p<0.05).

Genel olarak egitimin, sosyal refah ve buyume
ile iliskili oldugu varsayllmaktadir. Egitim, ekonomik
kalkinmanin  temeli  olarak  gorulmektedir.
Ekonomik kalkinmasini tamamlamis ve gelir duzeyi
yuksek ulkelerin insanlarinin egitim seviyelerinin
de yuUksek oldugu gorulmektedir. Jacobson
vd. (2003), organik ve konvansiyonel tarim
yapan ciftcilerin  sosyal yapilarini, arastirdiklari
calismasinda, konvansiyonel Ureticilerin - egitim
duzeylerinin  organik Ureticilere oranla dusuk
oldugunu saptamislardir. DUsuk egitim ve gelir
seviyesindeki ciftciler zararli bdceklerin hasara
neden oldugu ve bunu gidermek icin ¢cok fazla
miktarda bitki koruma ilaci harcamasi yaptiklarini
pelirtmistir. Serin vd. (2009), yaygin edgitim ile
ciftcilerin egitilmesinin Greticilerin gelirleri Gzerine
etkisini arastirdiklar ¢alismalarinda, egitimin gelir
Uzerinde etkisi oldugunu ve egitim degiskenindeki
pir birimlik artisin ciftcilerin gelirlerinde 0.24 birim
artisa neden oldugunu tespit etmislerdir. Zhou vd.
(2010), ciftcilerin gubre kullanimindaki kararlarini
etkileyen faktorleri  belirledikleri  calismalarinda,
yuksek egitim seviyesine sahip olmanin, asir
gubre kullanimini 6nemli Olcude ddsuren  bir
faktor oldugunu ve istatistiki acidan bunun 6nemli
oldugunu tespit etmislerdir. Benzer sekilde, egitim
ciftcilerin; tanmsal girdilerin nasil kullanilacag
konusunda bilgiye ulasmasini kolaylastirmaktadir.
Bu sebeple, egitimin tanmsal karar almada etkili
olmasi beklenmektedir. Arastirma bolgesindeki
Ureticilerin egitim duzeyleri U¢ kategoride ele
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alinarak aralarinda anlamli bir iliski olup olmadigi
ki-kare testi ile incelenmistir (Cizelge 5). ITU
kapsaminda dretim yapan Ureticilerin  egitim
duzeyleri konvansiyonel dretim yapan ciftcilere
goére daha yuoksek oldugu tespit edilmistir
(x*=9.233; p<0.05). Es deyisle, Ureticilerin editim
duzeyleri dretim yontemini secmede etkili bir
faktor olarak degerlendirilebilir.

Cizelge 5. Uretim yontemlerine gore Ureticilerin  egitim
duzeyleri
Table 5. Education levels of the producers according to the

etme amacina yonelik olarak olusturulmus Ozel
pir sigorta uygulama seklidir. Tanm sigortasi ile
Ureticilerin  ugrayacaklar gelir kayiplari sigorta
sistemine transfer edilerek bu kaybin onlenmesi
hedeflenmistir. Arastirma alanindaki incelenen
isletmelerin  tarm sigortasi yaptirma durumiari
Cizelge 7'de verilmistir.

Cizelge 7. Uretim yontemine gore isletmelerin sigorta
yaptirma durumlari
Table 7. Assurance of the producers according to the
production methods

production methods Tarim sigortas| TU Konvansiyonel
o iTU Konvansiyonel ~ yaptirma durumu Sayi % Say! %
Egitim duzeyi
Sayi % Sayi % Yaptiranlar 75 71.4 29 27.6
ilkokul ve okuryazar 56 53.3 75 71.4 Yaptirmayanlar 30 28.6 76 72.4
Ortaokul 14 13.3 14 133 Toplam 105 100.0 105 100.0
Lise ve Ustu 35 333 16 15.3 i _ o o
Toplam 105 1000 105 1000 Arastirma bolgesindeki ITU kapsaminda uretim

Tanm disi gelir (TDG), isletmelerin arazilerinin
pir kismini kiraya vermeleri ile aile fertlerinin bir
kisminin tarm disi cesitli hizmetlerde calismalari
sonucunda elde ettikleri gelirden meydana
gelmektedir  (Erkus vd., 1995). Arastirma
kapsamindaki ureticilere tanm disi baska bir
gelirlerinin olup olmadigr sorulmus ve farklilik
ki-kare analizi ile test edilmistir. ITU kapsaminda
dretim yapan isletmelerin %51.4°0, konvansiyonel
Uretim yapan isletmelerin ise %35.2inin tarm
disi geliri oldugu tespit edilmistir (Cizelge 6).
Es deyisle tarm disi gelir kaynaklarinin varlgi
aretim yontemini secmede etkili bir faktor oldugu
soylenebilir (x’=5.147; p<0.05).

Cizelge 6. Uretim yontemine gore Ureticilerin tanm disi gelir
kaynaklari

Table 6. Nonagricultural income sources of the producers
according to the production methods

] iTU Konvansiyonel

Tarim disi gelir kaynaklari
%  Swayl %

Tarim disi geliri yok 51 48.6 68 648
Ucretli calisanlar 32 305 23 219
Esnaf 15 143 9 8.6
Serbest meslek 7 6.7 5 4.8
Toplam 105 100.0 105 100.0

Tanm sigortalar, tanmsal dretimde ayni risklerle
karsi karsiya bulunan ureticilerin  0deyecekleri
primlerle olusturulacak olan fon araciligyla
zarara udgrayan Ureticilerin  zararlarni  tazmin
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yapan tarim isletmelerinin %7 1.4'0, konvansiyonel
uretim yapan isletmelerin ise %27.6's1 tarm
sigortas! yaptirmaktadir. Tarim sigortasi yaptirma
ile Uretim turd arasinda istatistiki acidan farklilk
bulunmaktadir (x*=38.25; p<0.05).

Orgutlenme;  isbirligi, disiplin ve sorunlari
pirlikte gdogusleme istek ve azmine sahip bir grup
kisinin belirlenmis bir hedefe ulasmak icin gerekli
duzenlemeleri yapmak amaci ile pelli kurallar
cercevesinde bir araya gelmeleri ile meydana
getirilen bir sistemdir (Eraktan, 2001). Baska bir
tanima gore ise cift¢ci orguty; ciftcilerin cikarlar
dogrultusunda faaliyet gostermek Uzere, ciftciler
tarafindan kurulan ve ciftciler tarafindan yonetilen
orgutler olarak tanimlanmaktadir (Gul ve Koksal,
2004). Kirsal alanda yasayan ve tanmsal uretim
faaliyetinde bulunan Ureticilerin; var olan Uretim
kaynaklarini daha etkin kullanabilmeleri, tarimsal
girdileri uygun kosullarda temin edebilmeleri,
modern tanm teknolojilerini uygulayabilmeleri,
dranlerini en iyi  sekilde  degerlendirerek
pazarlayabilmeleri ve kamu hizmetlerinden daha
etkin yararlanabilmeleri yeterince orgutlenmeleri
ile mumkandur (Karl, 2001).

Arastirma  bolgesindeki  ciftci  érgutleri
incelendiginde  ciftci  orgutu  olarak  Ziraat
Odasi, Tanm Kredi Kooperatifi, Koy Kalkinma
Kooperatifleri, Sulama Kooperatifi ve Birlikleri,
Sebze Ureticileri Birligi ve Celtik Ureticileri
Birliginin  oldugu tespit edilmistir. Arastirma
polgesindeki dreticilerin Uye olduklar tanmsal
orgutler incelenmistir (Cizelge 8).
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Cizelge 8. Uretim tOrlerine gore Uye olunan tanmsal orgut
sayilari

Table 8. Number of the agricultural organizations according to
the production methods

. . Ty Konvansiyonel
Uye olunan orgut sayisi
Say! % Savyi %

0 0 0.0 11 10.5
1 5 4.8 26 248
2 41 39.0 28 267
3 40 38.1 32 305
4 18 17.1 5 4.8
5 1 1.0 3 2.9
Toplam 105 100.0 105 100.0

Arastirma bolgesindeki ITU kapsaminda Uretim
yapan isletmelerin %95.2'si iki ve Uzeri bir tarimsal
uretici orgutune uye iken konvansiyonel treticilerin
%64.8'inin iki ve wzeri tanmsal Uretici orgutune
Uye olduklan tespit edilmistir. ITU kapsaminda
uretim yapan isletmelerin érgutlenme oranlarnin
yUksek olmasi; ITU tekniginin kayitl bir Gretim seki
olmasindan kaynaklanabilir. Ozellikle arastirma
bolgesindeki [TU kapsaminda Uretim  yapan
Ureticilerin - sertifika belgeleri gibi prosedurleri
pagh olduklar Uretici birlikleri kanall ile temin
etmeleri ve genelinin sdzlesmeli tarim yapmasi ile
aciklanabilir.

Ureticilerin bilgi kaynaklar ve yenilikgilik
durumlan

Tanmsal Ureticilerin bilgi kaynaklarinin tespit
edilmesi, Udreticilerin  dretim asamalarinda ve
pazarlama kanallarinda kullandiklar yontemlerin
ortaya ¢ikartiimasinda dnem kazanmaktadir. Diger
bir ifade ile Greticiler hangi tur bilgiyi hangi bilgi
kaynagindan ve nasll elde ettiklerinin belirlenmesi
dretimde bilimsel bilginin mi yoksa geleneksel
bilginin - mi kullanildigi  sorusunu  cevaplamasi
acisindan  6nem  kazanmaktadir.  Arastirma
polgesinde dreticilerin - bilgi  kaynaklar olarak
medya bilgi kaynaklari, informal bilgi kaynaklari
ve formal bilgi kaynaklarn olarak G¢ kategoride
incelenmistir.

lyi Tarm Uygulamalar kapsaminda Uretim
yapan Ureticilerin %52.4'0 bilgi kaynagr olarak
yazili ve gorsel basini kullanirken, konvansiyonel
dretim yapan Ureticilerin = %66.7'si  medya
kaynaklarini bilgi kaynag olarak kullanmaktadir.
Yapillan ki-kare analizine godre bu farklihk
istatistiki acidan 6nemli bulunmustur (x?=5.10;
p=0.017). Ureticilerin bilgi kaynaklari informal

ve formal bilgi kaynaklar olarak da incelenmistir.
Ureticilerin atalarindan ogrendikleri bilgiler, ayni
yerlesim alanindaki diger Ureticiler, akrabalar ve
onder ciftciler informal bilgi kaynaklarn olarak
degerlendirilmistir. ITU kapsaminda Gretim yapan
Ureticilerin %56.2'si informal bilgi kaynaklarindan
yararlanirken;  konvansiyonel dretim  yapan
dreticilerin - %401 informal bilgi kaynaklarini
kullanmaktadir ve bu farklilik istatistiki acidan
onemlidir (x?=6.138; p=0.010). GTHB il ve ilce
muadurluklerinin yayim servisleri, kitap ve dergi
gibi bilimsel yayinlar, sertifikasyon kurulusunun
pilgilendirme  toplantlar  ve Uretici  birlikleri
tarafindan saglanan her tarld bilgilendirme
dokumani formal bilgi kaynagi olarak kabul
edilmistir. Yapilan incelemede ITU kapsaminda
Uretim yapan Ureticilerin =~ %66.7'si  formal
pilgi  kaynaklarina, konvansiyonel udreticilerin
ise %37.11 bilgi kaynagl olarak formal bilgi
kaynaklarina basvurduklar  tespit  edilmistir.
Her iki dretim grubunun bilgi kaynaklar birlikte
degerlendirildiginde, ITU kapsaminda Uretim
yapan Ureticilerin bilgi kaynagr olarak formal

kaynaklardan; konvansiyonel Ureticilerin  ise
informal  bilgi  kaynaklanindan  yararlandigi
soylenebilir.  Benzer sekilde ITU kapsaminda

aretim yapan ciftcilerin bilgi kaynadi cesitliligi
daha fazladir denilebilir. Bilgi kaynaklar kullanma
duzeyiuzerinde egitim seviyesi, yapilan uygulamali
egitimler, yayim servislerinin  ¢calismalar  ve
orgutlenmenin etkili oldugu sonucu ¢ikartilabilir.

lleriye donuk yapilacak plan ve programlar
icin hedef kitlenin tutumunun ne oldugunu
pilmek dogru sonuca gitme acisindan son derece
onemlidir. Bu nedenle, arastirma bolgesindeki
ureticilerin tretim yontemleri ile ilgili gelistirilen
yeni yontemler, Gretim bicimleri ve pazarlama
tekniklerine karsi  tutumlarnni incelemek icin
yeniliklere bakis acilar sorgulanmistir  (Cizelge
9). Kendileri ile ilgili bir yenilik karsisinda, ITU
kapsaminda uretim yapan tarm isletmelerinin
%50.5'inin hemen deneyecedini, %41.9'unun ise
cevrelerindeki diger Ureticilerin tutumlarina gore
karar vereceklerini ifade etmislerdir. Bu durum
konvansiyonel uretim yapan tanm isletmeleri
icin  degerlendirildiginde;  %23.8'inin  hemen
deneyecegini, %62.9'unun ise c¢evrelerindeki
diger ureticilerin tutumlarina gore karar verecekleri
seklindedir. Diger bir ifade ile Ureticilerin yeniliklere
karsi tutumlar arasinda istatistiki acidan farklihklar
vardir (x’=14.803; p=0.001).
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Cizelge 9. Uretim yontemlerine gore Ureticilerin yeniliklere
karsi tutumu
Table 9. AttiTUdes of the producers according to the production

methods

o 18] Konvansiyonel
Yeniliklere karsi tutum

Sayt %  Say %

Hem_en denemeye karar 53 505 25 538
veririm
Koydeki dlggr_Uret|C|I¢r|n 44 419 66 62.9
kabul etmesini beklerim
Herkes kabul ettikten sonra 8 756 14 133
en son ben kabul ederim
Toplam 105 100 105 100

lyi tannm uygulamalarn (iTU) ile Gretim
yapma nedenleri

Arastirma kapsaminda iyi tarnm uygulamalar
kapsaminda uretim yapan Ureticilerin - hangi
amacla bu sistemi sectikleri arastirilmistir. Buradaki
amag, Ureticiyi ITU Uretim sistemine yonelten
olumlu faktorlerin tespit edilerek, bu faktorlerin
diger yayim programlarinda oncelikle yer
almasina vurgu yapmaktr. Arastirma kapsaminda
gorustlen ITU kapsaminda Uretim yapan tarim
isletmelerinin ITU  sistemini  secme  nedenleri
Cizelge 10'da verilmistir.

Cizelge 10. [TU kapsaminda Uretim yapmada etkili olan

faktorler
Table 10. Effective factors on producing within GAP

lyi tanim uygulamalari ile Gretim yapma Oran
nedenleri (%)
Cevreye duyarl bir dretim sistemi oldugu icin -~ 34.7
Urain kaliteli ve saglikli oluyor 23.6
Destekleme ddemesi alabilmek icin 22.7
Uretimin her asamasinda denetlendigi icin 6.2
Daha fazla Urdn elde ediyorum 5.8
Is saghigr ve guvenligi acisindan 3.6
Diger 3.4
Toplam 100
Arastirma  kapsamindaki  Ureticilerin - cevre
duyarliliklaninin - ve  saglikli~ Gran  yetistirme

istekliliklerinin yuksek oldugu soylenebilir (%64.5).
[TU'nun benimsenmesinde diger 6nemli faktorler
ise sirastyla destekleme 6demesi alabilmek, daha
fazla ardn elde edebilme ve is gavenligi sayilabilir.

ITU kapsaminda Gretim yapmamada etkili
olan faktorler

Arastirma bolgesindeki konvansiyonel uretim
yapan tanm isletmelerinin  hangi sebeplerden
dolay! ITU sistemini benimsemedikleri ve bu sistem
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kapsaminda uretim yapmadiklar
Cizelge 11'de sunulmustur.

arastirilarak

Cizelge 11. ITU kapsaminda Gretim yapmama nedenleri
Table 11. Reasons for not producing within GAP

Neden ITU standartlarina uygun Gretim Oran
yapmiyorsunuz? (%)
ITU'nun gerekli olduguna inanmadigim icin -~ 25.0
Konu hakkinda bilgim yok 20.0
ITU kapsaminda Uretim yapmanin maliyeti 150
fazla '
CKS kaydi yok 14.4
Konvansiyonel tarrmdan daha fazla ardn

. 13.3
elde ediyorum
Yetersiz arazi 8.9
Parcal arazi 3.4
Toplam 100

ITU kapsaminda Uretim yapmama nedenleri 3
kategoride incelenebilir.

i) Uygulamaya karsi gelistirilen olumsuz tutum
ve yeterli bilgi sahibi olmama,

i) Ekonomik nedenler ve
if) yeterli dretim faktorlerine sahip olamama.

Bu ayrm ITU sisteminin yayginlastiriimas
kapsaminda yapilacak yaym calismalarinin
planlanmasi acisindan 6nem kazanmaktadir.
Arastirma alanindaki konvansiyonel Ureticilerin
%257 ITU'nun gerekli bir Gretim sistemi
olmadigina, konvansiyonel Gretimden farkli bir
sistem olmadigina inanmaktadirlar. Ureticilerin
%20'sinin - konu hakkinda bilgisi  olmadig
tespit edilmistir. Bu gruptaki Ureticilerin ITU
konusunda egitime ihtiyaclari oldugunu ortaya
cikartmaktadir. Ikinci grupta yer alan Ureticilerin
%15’ ITU kapsaminda Uretim yapmanin daha
maliyetli olmasi, %13.3'U ise konvansiyonel
Uretimde daha fazla drun elde ettigini ifade
etmislerdir. ITU kapsaminda Uretilen GrGnlerin
fiyatlar ile konvansiyonel Urdnlerin satis fiyatlar
arasinda farklilik olmamasi, ITU GrGnleri icin bir
pazar yapisinin  olusmamasi bu dusuncenin
ortaya c¢ikmasindaki en buydk faktorlerdir.
Uclincl grupta yer alan Ureticilerin orani ise
%26.7 civarindadir. ITU kapsaminda Uretim
yapabilmek icin CKS kaydi aranmaktadir. Mevcut
arazilerin tapu intikallerinin  yapilmamis olmasi,
arazilerin ekonomik 6neme haiz olmamasi ve
parcali olmasi bu gruptaki en buyuk sorunlar
oldugu soylenebilir.
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lyi tarim uygulamalarina iliskin beklentiler

Arastirma  kapsamindaki Ureticilerin iyi tarm
uygulamalarinin gelecek yillardaki beklentileri, bu
tanm sisteminin surdurulebilirligi acisindan énem
tasimaktadir. GUnumuzun temel problemi olan
asirt girdi kullamimi ve kontrolstiz uretim bu tur
yenilik¢i uygulamalarla ortadan kaldinlabilecek,
ureticilerin - biling  duzeyleri  artinlabilecek  ve
sUrdurulebilir bir tanmsal dretime gecilebilecektir.
Arastirma Dbodlgesinde yaptigimiz  calismalarda
ITU kapsaminda Uretim yapan Ureticilerin
pelli bir seviyede biling duzeylerinin yukseldigi
gozlemlenmistir. ITU kapsaminda Uretim yapan
ureticilerin%63.5'ininbuuretimyonetiminisecmesi
ile gecmis yillara gore kimyasal gubre kullanim
miktarlarinin - azaldigini ortaya koymustur. Ayni
sekilde, ITU'den sonra Ureticilerin %440 kullanilan
ilac miktarinin azaldigini ifade etmislerdir. lyi tarnm
uygulamalarinin toprak kalitesine olumlu bir etki
yaptigini ifade edenlerin orani %88.6'dir. Asiri
gupre kullaniminin ve gereginden fazla kimyasal
ilac kullaniminin azalmasi ile su kaynaklarinin
kirlenmesinin énlendigini ifade eden ureticilerin
orani ise %97.5'tir. Bununla birlikte, ITU
kapsaminda uretim yapma ureticiler, urunlerde
kalintt olmamasi (%84.6) ve yetistirilen Grdnlere
guven duygusu ve prestij saglamasi nedeniyle
tercih edildiklerini ifade etmektedirler.

ITU kapsaminda Uretim yapan Ureticiler bu
tanm sisteminde uretimlerini devam ettirebilmeleri
ve bu sistemin daha fazla dretici tarafindan
pbenimsenmesi icin  destekleme  miktarlarinin
arttinimasi,  edgitim ve yayim calismalarinin
artinlmasi, ITU dranlerine 6zel pazar olusturulmasi
gerektigini ifade etmektedirler.

SONUCLAR

lyi Tarim Uygulamalari (ITU), tarimsal Grtnlerin
tarladan sofraya kadar ki sUrecte kayit altina
alimmasi, denetlenmesi ve kontrol edilmesini
takip eden bir kalite kontrol sistemidir. GUnumuz
dunyasinda ozellikle gelismis Ulkelerde gelir arttik¢a
tuketicilerin zevk ve tercihleri de degismektedir.
Artik tdketiciler aldiklar tanim ve gida drdnlerinin
nasil  yetistirildigini, guvenilir olup olmadigini
ve surdurdlebilir tarim  esaslarl  cercevesinde
yetistirilmis olmasini sorgulamaktadirlar. Bu durum
tuketicilere bu guvenceyi verecek sertifikasyon
kuruluslarinin ortaya cikmasina neden olmustur.
Bu tur kuruluslar belli kurallar cercevesinde Uretilen

ve sertifika almaya hak kazanan dranlerin guvenilir
oldugunu gosteren belgeler vermektedirler.
Dolayisi ile bu tur sertifikall Granler diger urunlere
gore 6nemli avantajlar saglamaktadirlar.

Bir tarim Ulkesi olan Tarkiye, yillik ihracatinin
onemli bir bolumanu tarmsal ve gida urdnleri
olusturmaktadir. En fazla ihracat yaptgimiz
ulkelerin basinda AB Ulkeleri gelmektedir. AB
Ulkeleri ise diger Ulkelerden ithal ettikleri tanm
ve gida Urdnlerinde  GlobalGAP  sertifikasl
aramaktadirlar. Bu sebeple iyi tarm uygulamalar
ulkemiz icin dnemli bir Uretim sistemi olarak
dusunulmelidir. Ulke icerisinde ITU standartlarinda
uretim yapan tarm isletmelerinin  sayisinin
artinimasi ile dnemli ihracat rakamlarina ulasmak
mumkdn olabilecextir.

Samsun ilindeki ITU ile Uretim yapan tarim
isletmelerinin sayisi yillara gore artmakla birlikte
hala ¢cozulemeyen sorunlarn da bulunmaktadir.
Bu sorunlarin basinda ITU sertifikali Granler icin
bir pazar olusturulamamasi ve konvansiyonel
drdnler ile satis fiyatr arasinda farklihk olmamasi
gosterilebilir. Dunya genelinde yapilan bircok
calismada ITU ile Uretim yapmanin maliyetlerinin
konvansiyonel Uretime gore daha maliyetli
oldugunu ortaya cikarmistir. Bu sebeple [TU
kapsaminda uretimde sozlesmeli dretim model
tesvik edilmeli, Ureticilerin  tanmsal  dretici
birliklerine  katilimlarinin — artinimasi  icin  tesvik
edilmeleri dnerilebilir. Sézlesmeli dretimde Uretici
pirligi araciigr ile kurumsal bir yapi kazandirilabilir.

lyi tarim uygulamalarinin yayilmasinin artiriimasi
icin Ureticilere yerinde uygulamalarla egitimler
verilmeli, konusunda uzman teknik personelin
sOzlesmeli  tanmsal  danmismanlk  kapsaminda
Ureticilere yayim hizmetini saglanmalhdir.
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