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) ILKOGRETIM OGRETMENLERININ
“DEGER” KAVRAMINA YUKLEDIKLERI ANLAMLAR

MEANINGS ATTRIBUTED TO THE CONCEPT OF “VALUE”
BY PRIMARY SCHOOL TEACHERS

F. Ayse BALCI", Tugba YANPAR YELKEN™

OZET: Bu c¢alismanin amaci ilkogretim okulu ogretmenlerinin deger kavramma yiikledikleri anlamlar:
betimlemektir. Ogretmenlerin bu kavrama yiikledikleri anlamlari tespit edebilmek amaciyla Mersin merkez ilkogretim
okullarinda gorev yapmakta olan 214 simf ve brans 6gretmeninden “Kendi diislincelerinize gore deger nedir?” sorusunu
yazili olarak cevaplamalan istenmistir. Elde edilen veriler igerik analizi agamalan izlenerek degerlendirilmistir. Analiz
sonuglarina gore “Ol¢iit olarak deger”, “birey ve toplum iliskilerini diizenleyen unsur olarak deger”, “davramislar biitiini
olarak deger”, “maddi ve manevi unsurlar olarak deger”, “kurallar biitiinii olarak deger”, “nitelik olarak deger” ve “deger
egitiminin islevleri” olarak adlandirdigimiz 7 tema grubuna ulasilmistir. Bunun yani sira, 6gretmenlerin deger kavramina
iligkin tammlamalarinda yer verdigi cesitli “deger Ornekleri” de ayrica incelenmistir. Bulgular ilgili literatiir 1518inda
yorumlanmistir.

Anahtar kelimeler: deger, deger tamimlari, 6gretmen kavramlagtirmalari, degerler egitimi.

ABSTRACT: This study investigated the teachers' perceptions on the concept of value. In order to determine
teachers’ meanings attributed to the concept of value 214 class and social sciences teachers working at primary schools in
Mersin were asked to answer the question: “what do you think about the meaning of the concept of value?”. Written answers
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were content analyzed. According to the results we have reached 7 thematic groups named as “value as criteria”, “values as
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integrating elements between individual and society relations”, “values as sum of behaviors”, “values as spiritual and
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material elements of life”, “values as sum of rules”, “values as ultimate qualities” and “functions of values education”. In
addition, we have evaluated teachers’ various value examples which they generated to support their descriptions. Findings
were interpreted with the help of the related literature.

Keywords: values, value descriptions, teachers’ conceptions, values education.

1. GIRIS

Felsefe, sosyoloji, psikoloji, iktisat gibi farkli alanlarda calisilan deger, ayni zamanda sosyal
bilimlerin en zayif tammli kavramlar1 arasinda yer almaktadir. Lyons (2003), degerlerin alan yazinda
bilgi, inang, tutum, sosyal norm, ilgi, amag, hayata bakis, ideoloji gibi zaman zaman birbiri ile iliskili
zaman zaman da iligkisiz kavramlar1 tanimlamak i¢in kullanildigim1 bazen de degerlerin etik ile
karistirildigini vurgulamaktadir. Deger aym1 zamanda alan yazinda kiiltiir, toplum ve kisilik ile ilgili
caligmalarin 6nemli bir bagimli degiskeni iken, tutum ve davranislar lizerine yiiriitiilen ¢aligmalarm ise
onemli bir bagimsiz degiskeni olarak kullanilmaktadir (Rokeach, 1973’ten aktaran Lyons, 2003).
Fichter (2002) de sosyal bilimcilerin degerler konusuyla ilgilenmelerine neden olan o6zellikleri
cogunlugun uzlasisin gerektirmesi; ortak refahin korunmasi ve sosyal gereksinmelerin karsilanmasi
acisindan kisilerin degerleri ciddiye almasi ve kisilerin yiice degerler icin 6zveride bulunmasi olarak
siralamaktadir.

Degerler hem mikro hem de makro anlama sahip kavramlardir. Bireysel davranig temelinde
degerler, bireyin ihtiyacglari ile toplumsal yasamin taleplerini uzlastiran i¢sellestirilmis standartlardir.
Bu durumda degerler bireylere eylemleri i¢in uygun segenekleri sunmaktadir. Kiiltiirel yasam gibi
makro diizlemde ise degerler toplumsal yasamla biitiinlesmeye olanak veren paylasilan anlamlari
anlatmaktadir (Parashar, Dhar & Dhar, 2004). Degerlerin sadece kisiye 6zgii bir olguyu anlatmiyor
olmasi ve bireyler arasinda paylasiliyor olmas1 6zelligi bizim ulusal degerler, aile degerleri evrensel
degerler, genglik degerleri ve orgiitsel degerler gibi tammlamalar yapmamiza olanak saglamaktadir.
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Akademik alanda en sik atif yapilan tanimlamalardan biri Rokeach’a aittir. Rokeach’a gore
degerler belirli davranislarin ya da sonuglarin kisisel ya da toplumsal olarak kabul edilebilir olup
olmadigim isaret eden siirekliligi olan inanglardir (aktaran Lyons, 2003). Yine en ¢ok kaynak alinan
tanimlardan biri de Schwartz’a aittir. Schwartz ve digerleri (2001) kiiltiirleraras1 bir 6rneklem {izerinde
yaptiklar aragtirmalarinda degerleri, 6nem diizeyleri degisebilen, insanlarin yasaminda rehberlik eden
prensipler, arzu edilir ve durumlar {izeri amaclar olarak tammlamaktadir.

Degerler toplumun devamliligini saglayan araclar olmakla beraber toplumun yapisinin statik
olmamasindan kaynakli bir degisim gostermeleri de s6z konusudur. Ayn1 zamanda bireyin yasaminin
farkli donemlerinde farkl rolleri iistlendigi siireglerde 6nem verdigi degerler degisebilir (Cileli, 2000).
Kisi ve toplumdan topluma degisen ve bireyin yetisme siirecinde kazandig1 degerlerin bireylerin tutum
ve davranislarinin da dnemli belirleyicileri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kisisel degerler goreceli
olarak belirli bir siireklilik tasiyan ve bireyin genel karakterini bicimlendiren unsurlar olarak
tanimlanmaktadir (Coombs-Richardson & Tolson, 2005).

En genel tammuyla degerler neyin iyi neyin koti oldugu konusundaki yargilarimizdir.
Begenilerimize gore tercih ettigimiz seyler olmaktan ¢ok bireyin ¢evresi ile etkilesimini saglayan az
cok kesin ve sistematik fikirlerdir (Veugelers & Vedder, 2003). Insanlar deger ve inanglarini
cevrelerindeki diger insanlardan Ogrenir ve bu degerleri davramslarina yansitirlar. Anne babalar
cocuklarmin ahlaki egitiminden birinci derecede sorumluyken, ailenin ardindan okul da toplumsal
degerleri 0greten 6onemli bir kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Okulda degerler egitimi vatandag
yetigtirme siireci i¢cinde gerceklesmektedir. Bu siirecte Ogretmenler bilingli ya da degil degerleri
Ogrencilerine aktarirlar (Coombs-Richardson & Tolson, 2005).

Uluslararas1 alan yazinda degerler egitimi, karakter egitimi, toplumsal egitim, vatandaslik
egitimi ve ahlaki egitim gibi farkli temalar i¢inde ele alinmaktadir. Degerler egitimi ile sosyal, siyasal,
kiiltiirel ve estetik degerlerin 6gretimi kastedilmektedir (Veugelers & Vedder, 2003). Alan yazinda
degerler ve degerler egitimi konusunda 6gretmen goriislerine bagvurulan arastirmalar agirlikli olarak
Ogretmenlerin deger tercihleri ile degerlerin 6gretimi ve karsilagilan sorunlar ile ilgili konulardan
olusmaktadir (Coombs-Richardson & Tolson 2005; Sar1 2005; Tay 2009; Thornberg 2008; Veugelers
2000; Willemse, Veugelers, Lunenberg & Korthagen, 2005; Yildirim, 2009). Diger caligmalardan
farkli olarak Yildrim (2009) c¢aligmasinda siif oOgretmenlerinin  deger kavramina iligkin
tammlamalarma da yer vermektedir.

Son yillarda degerler egitimi pek ¢ok iilkenin politik glindemlerinde yer almaktadir (Veugelers
& Kat, 2003). Ulkemizde ise Cumhuriyetin kurulusundan itibaren egitim sistemine, vatandas
yetistirme ve toplumsal degerlerin gelistirilmesi yoniinde 6nemli bir rol atfedilmistir. Vatanini seven,
milli kiiltiiriinii tanmiyan, ¢agdas vatandashik bilincine sahip bireyler yetistirmek milli egitimin ana
hedefleri arasmdadir. Bu haliyle bu egitime daha g¢ok toplumsal ve kiiltiirel bir 6énem yiiklendigi
sOylenebilir (Kafadar, 2002). Yeni ilkogretim programlarinin (2004) iceriginde de degerler egitimine
yonelik ayrica ¢aligmalar yapilmis ve sosyal bilgiler dersi programinda degerlere ve deger egitimine
0zel bir yer verilmistir (Tezgel, 2006). Beceriler, kavramlar ve genel amaglarin yani sira degerler bu
programi olusturan temel 6geler arasinda tanimlanmaktadir.

Egitim programlarinda vurgulanmasinin yam sira degerler, alan sinirlamasi aranmaksizin,
ogretmenlerin smif i¢indeki 6grenme ortamini diizenleyisinde, etkinliklerini uygulayisinda, 6gretim
stratejisinde, igerik se¢iminde, simif icinde izin verdigi ya da pekistirdigi davramglarda, 6gretim
stilinde, disiplin uygulamalarinda, 6grencilerine yonelik tutum ve davraniglarinda yer almaktadir
(Veugelers & Vedder, 2003). Ayrica bir biitiin olarak okul ortami ve okul i¢i etkilesim alanlari
degerler icin bir sosyallesme ortami sunmaktadir. Deger algisinin 6gretmenlerin hayat goriisii, deger
ogretimindeki pratikleri ve meslege yonelik tutumlari tizerinde énemli etkilerinin olmas1 beklenir. Bu
diistince ve degerler egitimindeki Onemli rolleri nedeniyle bu c¢alismada oOgretmenlerin deger
kavramlagtirmalarinin arastirilmasina odaklanilmstir.

2. YONTEM

Bu calisma, Ogretmenlerin deger kavramlastirmalarini arastirmak iizere betimleyici bir
yaklasim izlenerek yiiriitiilmiistiir. Bu arastirmada, ilkdgretim simif ve sosyal bilgiler 6gretmenlerine,
ilkogretim programlarinda tanimlanan deger Ogretimindeki rolleri c¢ergcevesinde “Kendi
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diisiincelerinize gore deger nedir?” sorusunu igeren formlar uygulanmistir. Ogretmenlerden yanitlarimni
yazili olarak belirtmeleri istenmistir. Bu yamtlarin icerik analizinden yola ¢ikilarak 6gretmenlerin
kavrama iligkin tanimlamalarina ulagilmaya ¢aligilmistir.

2.1. Calisma Grubu

Caligma kapsaminda Mersin ili merkezindeki 37 ilkdgretim okulunda 2006-2007 egitim &gretim
yil1 bahar yartyilinda gérev yapmakta olan toplam 214 smif ve sosyal bilgiler 6gretmenine ulasilmistir.
[Ikdgretim smf ve sosyal bilgiler &gretmenleri, ilkdgretim programlarinda tanimlanan deger
ogretimindeki birincil rolleri nedeniyle se¢ilmislerdir.

2.2. Verilerin analizi

Veriler igerik analizinin basamaklar1 izlenerek degerlendirilmistir. Once herhangi bir yanit
icermeyen 82 form ayrilmustir. Daha sonra yapilan okumada belirgin bir tamimlama igermeyen
yanitlarin yer aldigi 4 form daha degerlendirmeden ¢ikarilmistir. Bu agamadan sonra kalan 128 form
degerlendirmeye alinmistir.

Temel kodlarin belirlenmesi asamasinda iki arastirmaci ayni veri seti iizerinde bagimsiz bir
sekilde galigmiglardir. Daha sonra kodlar {izerinde uzlasi olup olmad1g1 incelenmistir. Gortis birligine
varilan kodlar oldugu gibi kullanilmistir. Kodlar araciligiyla veri tekrar okunmustur. Ogretmenlerin
deger kavramina yiikledikleri anlamlarini belirlemek {izere, ifadeler igerik benzerligi dikkate alinarak
smiflandirilmistir. Son olarak her bir siniflandirmaya isimler verilerek ana temalara ulagilmistir
(Patton, 2002).

Analiz sonuglari, degerlendirmeyi kolaylastirmak amaciyla, tema gruplar1 temel alinarak
tablolastirilmigtir. Tablolar olusturulurken tema ¢esitliligi temel alinmis ve tekrar eden tanimlamalara
yer verilmemistir. Bu nedenle tablolarda belirtilen ifade sayilar1 degerlendirmeye alinan form
sayisindan farklidir. Bulgularin sunumu sirasinda &gretmenlerin 6zgiin ifadelerine de yer verilerek
temalar desteklenmeye calisilmigtir. Bulgular alan yazindan yararlamilarak degerlendirilmis ve
yorumlanmugtir.

3. BULGULAR VE YORUMLAR

Ogretmenlerin deger kavramina iliskin iirettikleri yanitlar iizerinden “6lgiit olarak deger”, “birey
ve toplum iligkilerini diizenleyen unsur olarak deger”, “davramslar biitiinii olarak deger”, “maddi ve
manevi unsurlar olarak deger”, “kurallar biitiinii olarak deger”, “nihai nitelikler olarak deger” ve
“deger egitiminin islevleri” olmak iizere 7 tema grubuna ulagilmigtir. Bunun yani sira, 6gretmenlerin
deger kavramina iligkin tamimlamalarinda yer verdigi g¢esitli “deger Ornekleri” de ayrica
degerlendirilmistir.

[k tema grubunda yer alan ve vurgu yapilan ifadeler sunlardir: paha, énem, yarar, kiymet, élciit,
karsilik, olcii, bedel, eder.

Tablo 1: Ogretmenlerin Deger Kavramlastirmalari: Olgiit Olarak Deger

Olciit Olarak deger (f=9)

Paha
Onem
Yarar
Kiymet
Olgiit
Karsilik
Olci
Bedel
Eder
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Ogretmenlerin ‘Bir seyin énemini belirtmeye yarayan él¢cii’, ‘Deger kiymetli, yararli ve énemli
demektir’, ‘Nadir ve essiz bulunan ¢ok emek gerektiren, yerine baska bir seyin ge¢mesi zor’ ve ‘Bir
seyin onemini anlatmaya yarayan bir O6lgiit. Bir varligin degdigi karsiligi, kiymeti’ gibi
tammlamalarinda yer alan ve benzer bir igerik tasiyan bu nitelemeler “olgiit olarak deger” temasi
altinda gruplandirilmistir. Burada Ogretmenlerin deger kavramina iliskin glinliik dildeki sdzciik
karsiligina basvurarak tammlamada bulunduklar1 goriilmektedir. Ornegin Tiirk Dil Kurumu
Sozligii’niin deger sozciigiiniin karsilig1 olarak verdigi birinci tanimlamada da “Deger: Nadir Bir
seyin dnemini belirlemeye yarayan soyut 6l¢i, bir seyin degdigi karsilik, kiymet” (TDK, 2005, s. 483)
ifadeleri yer almaktadir.

Ogretmenlerin  deger kavramma iliskin yaptiklar1 agiklamalarin bir baska boyutunu ise
degerlerin toplumsal yasamdaki ve bireyin toplumsallasmasi ve kisilik gelisimindeki yerine vurgu
yapan ifadeler olusturmaktadir.

Tablo 2: Ogretmenlerin Deger Kavramlastirmalari: Birey ve Toplum iliskilerini Diizenleyici
Unsur Olarak Deger

Toplumu biitiinlestirme (f=10) Toplumsal Siireklilik (f=4) Birey (=6)
= Aykiriliklar1 6nlemesi * insani 6zelliklerin kurumlarda ve = Kisilik zenginligi ya da fakirligi
= Bireyin toplumsal ¢evresine toplumda yagatilmasi sunmasi
uyumunu saglamasi = Ogretilen ve dgrenilen yasamsal = Kendisi ve bagkalari i¢in uygun
= Toplumlarmn birlik olma unsurlar olmalar1 davraniglar sergileme
ozelligini pekistirmesi * Insanlar arasi iligkilerde = Nig¢in yagadigini bilmeye yardim
= Tim bireylerin ortak goriis ve kullanilacak yontemleri etmesi
diisiincede toplanmasi barindirmasi = Kisinin yasanan toplum
= Toplumu olumlu yonde etkileyip, = Doganin ve insanligin devamini igerisinde bir yerinin oldugunu
yanligliklardan uzaklastirmasi amaglamasi anlamast
= Toplum olmak i¢in gerekli olan = Toplum iginde birey olabilmeyi
diisiince ve davraniglar1 igermesi saglamasi
= Toplumsal normlar ile kisisel = Kisinin kendini tanimasini
onceliklerin ¢akistig1 6geleri saglamasi
igermesi

* Insanm kendisini ve cevresini
tantyarak yagsamasi

= Birlik ve beraberligi saglamasi

= Doganin ve insanligin
biitiinligiinii amaglamasi

Caligmaya katilan 6gretmenlerin birey ve toplum iliskilerini diizenleyici unsur olarak goérdiikleri
degerlerin, toplumsal biitlinlesme, toplumun siirekliliginin saglanmas1 ve bireyin sosyallesme
stirecindeki etkilerine degindikleri goriilmektedir. Birey ve toplum ya da degerlerin mikro ve makro
anlami sosyal bilimlerdeki deger tamimlarimin merkezinde yer alan iki temel vurgudur. Arastirmaya
katilan 6gretmenlerin de bu yondeki tammmlamalar1 ve vurgular1 dikkat ¢ekmektedir.

Ornegin bir dgretmen ‘Bireyin kendisine, ailesine, iilkesine uyumu ve faydasi icin gerekli
faktorlerdir’ ifadesi ile degerlerin bireyin toplumsal yasama katilimindaki roliine dikkat ¢ekerken, bir
baska ogretmen ‘Toplumu olumlu yénde etkileyen, yanlishklardan uzaklasmasini saglayan diisiince,
davrams, kavramlar biitiiniinii igcine alan olgu’ olarak gordiigii degerlerin toplumsal biitlinlesme ve
uyum islevini vurgulamaktadir. Yine ‘Toplumca benimsenmis, vatammiz ve milletimiz icin onemli
olan birlik ve beraberligimizdir’ acgiklamasinda da ayni isleve yonelik bir gorlis kendini
gostermektedir. Degerin kusaklar arasinda 6grenme faaliyeti ile aktarildigina vurgu yapan bir bagka
ogretmen ise ‘Deger ogretilen, ogrenilen, anlamli anlamsiz veri toplulugunun harmanlanip bir bi¢im
olarak sunulan yasamsal formatta olan insan icin bir kavram’ soOzleriyle degerlerin toplumun
devamini saglayan bir kiiltlirel 6ge oldugunu isaret etmektedir. Yildirim’in (2009) ¢alismasinda da
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degerlerin Ogretmenler tarafindan “toplumun devamimi saglayan unsurlar” olarak tanimlandig
belirtilmektedir. Bu anlamda 6gretmenlerin degerlere yiikledikleri anlamlarmn sosyolojik tanimlara
yaklastigini sOyleyebiliriz. Sosyolojik anlamda “deger, bir sosyal grup veya toplumun kendi varlik,
birlik isleyis ve devamimi saglamak ve siirdiirmek i¢in {iyelerinin ¢ogunlugu tarafindan dogru ve
gerekli olduklar1 kabul edilen ortak diisiince, amag ve ¢ikarini yansitan genellestirilmis temel ahlaksal
ilke ya da inanglardir” (Kizilgelik ve Erjem, 1996, s. 128).

Ogretmenler toplumsal biitiinlesme ve toplumun siirekliligini saglayan bir kiiltiirel ge olarak
deger vurgusunun yani sira, degerlerin birey ve toplumun karsilikln iligkilerini diizenleyici roliinden
hareketle degerler ve davraniglarin iliskilerine isaret etmektedirler.

Tablo 3: Ogretmenlerin Deger Kavramlastirmalari: Davramslar Biitiinii Olarak Deger

Bireysel davranislar (f=5) Toplumsal davramslar (f=4)

» Insana yakigir davranislar = Toplumun biiyiik cogunlugu tarafindan kabul

=  Egitim sonucu kazandirilabilecek davranislar goren davranislar

= Olumlu diigiince ve davraniglar = Toplumun belirledigi olumlu iistiin

= Davraniglarimizin tiimii davraniglarin timii

= Aragstirabilen, sorgulayabilen, d6zgiivenleri » Insanlar arasindaki iliskileri gii¢lendiren
gelismis bireyler olmak i¢in kazandirilan davraniglar
davraniglar =  Toplumun istiin, yararli ve 6rnek

almabilecek 6zgiin davranis bigimleri

Ogretmenlerin deger kavramma iligkin yaptiklar1 agiklamalarm bir kisminda da davranis
vurgusu dikkat ¢ekmektedir. Degerler bir “davramislar biitiinii” olarak algilanmaktadir. Burada
davraniglar hem bireyin yasamim ve hayata bakisini etkileyen hem de toplumun beklentilerini ifade
eden aciklamalar yer almaktadir. Ornegin 6gretmenlerin ‘Bireyin diigiinen bir varlik olarak kendinde
olmast gereken olumlu davramslarin tiimii’ ve ‘Herhangi bir konu karsisindaki davramslarimizin
tiimii’ gibi ifadeleri bireyin yasamum diizenleyen bir unsur olarak degerlere vurgu yaparken;
‘Toplumun tistiin ve yararli ornek alinabilecek ozgiin davranmis bicimleri’ ve ‘Toplumsal yasamin
saglikli bir zeminde gelismesi icin bireylerin kazanmasi gereken genel gecer élgiilerdir’ gibi ifadelerde
toplumsal yasamin beklentileri ile degerler iligkisine yer verilmektedir.

Degerlerin toplumun devamliligini saglayan bir mekanizma olarak islemesi toplumun bireylere
yiikledigi roller ve beklentileri araciligi ile gergeklesmektedir. Boylece degerler bireylerin tutum ve
davramglarmin rehberi konumuna gelmektedir. “Bir toplumda degerlerin ifade edildigi ve
simgelendigi temel mekanizmalar ise kisinin iistlendigi rollerdir. Kisiler rolii olusturan davranig
orlintiilerini en ¢ok énemli olandan en az 6nemli olana dogru bir siireklilik {izerinde degerlendirirler”
(Ozensel, 2003, s. 228). Degerler ve davranislar arasinda iliskiyi Fichter ise “toplum, rolleri sosyal
deger dereceleri ile c¢epecevre kusatir. Bireyler de davranig Oriintilerini bu degerlere gore
saptamalidirlar” (2002, s. 152) bigiminde agiklamaktadir.

Ogretmenler degerleri, ayn1 zamanda, bireyin yasanni anlamlandirmasina yardimer olabilecek
maddi ve manevi unsurlar biitiinii olarak tanimlamaktadir. Oyle ki, 6gretmenlere gore, kisinin manevi
art alam neredeyse degerler cercevesinde olusmaktadir. Ogretmenlerin deger tanimlamalarinda yer
alan bu igerige sahip ifadeler “maddi ve manevi unsurlar olarak deger” basghg1 altinda bir araya
getirilmistir.

Ogretmenlerin ‘Maddi manevi her obje, kural ve kaide birer degerdir’, ‘Ulasmak ve yasatmak
istedigimiz giizellikledir’, ‘Insana ya da insanliga katki yaptigina inamlan kiiltiir ve uygarhgin yap
taslarindan biridir’, ‘deger kisiden kisiye, toplumdan topluma, hayatin her alanminda degisiklik
gosteren manevi kazammlarin timiidiir’ ve ‘Bireyin veya toplumun somut ve soyut varliklarinin
tiimiine deger denir’ gibi ifadelerini igeren bu boyutta degerler, birey ve toplum yasaminin merkezinde
yer alan 6nemli unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Tablo 4: Ogretmenlerin Deger Kavramlagtirmalari: Maddi ve Manevi Unsurlar Olarak Deger

Maddi manevi unsurlar olarak deger (f=12)

Maddi ve manevi goriisler biitiinii

Manevi giysi

Ulasmak ve yasatmak istedigimiz giizellik

Maddi manevi her obje, kural ve kaide

Yasamin her alanin 6neminin kavranmasina olanak taniyan 6geler
Var olusun kaynagi

Kabul goren duygu ve diisiinceler

Manevi kazanimlarin tiimii

Insanlarmn (yaptig1 is karsisinda) maddi ve manevi destegi
Gelenek, goreneklerin biitiinii

Kiiltiir ve uygarligin yapi taslarindan biri

Somut ve soyut varliklarinin timii

Su ana kadar degerlerin toplumsal yasami diizenleyen, bireylerin tutum ve davraniglarini
etkileyen ve hayati diizenleyen genel ilkeler olarak belirdigi goriislere deginilmistir. Degerler her ne
kadar normlardan farkli kavramlar olsa da normlar nihai olarak degerlere dayanan sosyal uzlagsma
noktalaridir (Veugelers ve Vedder, 2003). Ogretmenlerin ayn1 zamanda kurallar biitiinii olarak
gordiikleri degerlerle ilgili tanimamalar1 asagida siralanmusgtir.

Tablo 5: Ogretmenlerin Deger Kavramlastirmalari: Kurallar Biitiinii Olarak Degerler

Kurallar biitiinii olarak degerler (f=6)

Yagamak icin gereken kurallar biitiinii

Yazili veya yazili olmayan kurallar

Gerekli ve 6nemli olan olmazsa olmaz davranig veya isler
Hayatimiz1 etkileyen kurallar

Toplumda bulunan normlar

Toplumca benimsenmis genel gecer olgiiler

Burada ogretmenlerin goriisleri deger ile toplumsal norm ve kurallar arasindaki iligkileri
vurgulamaktadir. Ogretmenler degerleri ‘Kisinin ya da toplumun her kesimince kabul gérmese bile
yapilmasi kigi ve toplum agisindan gerekli ve onemli olan olmazsa olmaz davrams veya islerdir’,
‘Yasamimizda yer alan, bazen hayatimizi etkileyen kurallar’, ‘Toplumda bulunan normlar’, Ozel ve
toplum hayatinda saglikl ve faydali birey olarak yasamak icin geren kurallar biitiinidir ve
‘Insanlarimizin diinden bugiine getirdigi yasatmaya devam ettigi bizce aile ve toplum biitiinliigiiniin
bozulmamasim saglayan bazist yasal bazisi da yasal olmayan(sézlii) kurallar’ olarak gormektedir.
Arastrmamzda elde ettigimiz bu bulgu ile Yildirnm’in (2009) calismasindaki bulgular arasinda
paralellikler s6z konusudur. Bu caligmada da &gretmenlerin deger kavramm “kabul edilebilir
davranislar1 tammlayan kurallar” olarak tanimladiklar1 vurgulanmaktadir.

Fichter de degerler ve toplumsal norm ve kurallarm iliskisini “Her toplumda ideal diisiinme ve
davranma yollari, degerler tarafindan isaret edilir. Sosyal olarak kabul edilebilir davramigin adeta
semasint ¢izer” (2002, s. 157) bigiminde agiklamaktadir. Degerler ile normlar arasindaki bu iligki
zaman zaman karistirilmaktadir. Oysa degerler normlardan daha genel ve kapsayicidir. Deger temel
bir ilke ise norm da bu temel ilkenin 6zel durumlara uygulanisini belirleyen 6zel bir kural
niteligindedir. Bu anlamda normlar, degerlere gore somuttur (Kizilgelik ve Erjem, 1996).
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Ogretmenlerin deger kavramina iliskin goriiglerini belirtirken kullandiklar1 ‘Bir bireyin
kazanmasi gereken iistiin niteliklerdir’, ‘Bir kimsenin veya bir seyin tasidigi yararl nitelikler’ ve
‘Bireyi birey yapan ozelliklerdir’ gibi ifadeler “nitelik olarak deger” baghigi altinda toplanmistir.

Tablo 6. Ogretmenlerin Deger Kavramlastirmalar: Nitelik Olarak Degerler

Nitelik olarak degerler (f=8)

Bir toplumda ve diinya genelinde insanlarin sahip olmas1 gereken nitelikler
Ustiin nitelikler.

Yararl nitelikler

Bireyi birey yapan o6zellikler

Kazanimlarin hepsi

Hangi davranislarimizin iyi, dogru, istenen oldugunu belirleyen sahip oldugumuz
olgtiler

Her insanda bulunmasi gereken olumlu 6zellikler

= Kisilerin zihninde olusan gerektiginde ugruna her tiirlii fedakarligin yapildig
kavramlar

Degerlerin bir yandan insanin sahip olacag: istiin niteliklere isaret ettigi, diger yandan toplumsal
iliskiler sonucunda ulasilan 6zellikler olduklar1 da vurgulanmaktadir.

Arastirmaya katilan ogretmenler deger kavramina iligkin goriislerini aciklarken “deger
egitiminin islevleri’ne de vurgu yapmuglardir.

Tablo 7: Ogretmenlerin Deger Kavramlagtirmalari: Ogretmen Gériislerine Gore Deger
Egitiminin Islevleri

Bireye Yonelik Islevier (f=5) Topluma Yinelik Islevier (f=9)

Toplumu ayakta tutmasi

Toplumu birbirine baglamasi

Insanlar arasindaki iliskileri giiclendirmesi
Insanlar arasi iliskilerde problemlerin giderilmesi
Bir arada uyum i¢inde yasamay1 saglamasi
Toplumdaki deger yargilarini pekistirmesi
Toplumun kalkinmast

Toplumsal ve diinya barisina katki saglamasi
Her insanin bir digerine zarar vermemesi

»  Bireyin kendini gelistirmesi

» Kisilerin toplumda kendilerini yararli
hissetmelerini saglamasi

= Karakter ve kisilik gelisimine katkida bulunmasi

=  Akademik basariy arttirmasi

* Insan onuruna yakisir bir yasam siirme olanag
tanimasi

Ogretmenlerin deger egitiminin islevlerine iliskin ifadeleri bireye ve topluma yénelik islevler
olarak ayrisabilmektedir. Bu durum 6gretmenlerin diger agiklamalarinda da karsilastigimiz birey-
toplum iliskisi vurgularma paralellik gostermektedir. Degerlerin ve deger egitiminin bireye katkilar
konusunda o6gretmenlerin ‘Deger egitimi insamin ruhundaki bilgeligi ortaya ¢ikarmada kilavuz
olmaktir’, ‘Ogrencilere kazandirilacak degerlerin akademik basariyi da beraberinde getirecegine
inantyorum’ ve ‘Kisilerin toplumda kendilerini yararli hissetmesini saglar’ goriisleri o6rnek olarak
verilebilir.

Ogretmenlerin de@er egitiminin topluma yonelik katkilarinda ise agirlikli olarak toplumsal
biitiinlesme, dayanigma, uyum ve insanlar arasi iligkilerin giliclendirilmesi gibi konular {izerinde
durduklar1 goriilmektedir.

Burada ogretmenlerin konu ettigi islevler ile Fichter’in (2002) sosyal degerlerin islevlerine
iligkin goriigleri arasinda paralellikler kurulabilir. Ornegin Fichter’'e gére degerler kisilerin
cevresindekilerin goziinde nerede durdugunu bilmesine olanak tanmimaktadir. Bunun yam sira
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degerlerin, her toplumdaki ideal diisiinme ve davranma yollarinin yani sosyal olarak kabul edilebilir
davramglarm semasini ¢izmesi, kisilerin rollerinin gereklerini kavramasina olanak vermesi, degerlerin
ayn1 zamanda toplumsal kontrol araglari olmasi ve dayanigsma araglar1 olarak da islev gormesi
Ogretmenlerin degerlerin topluma yonelik islevleri ile ilgili vurgularmda goriilmektedir.

Arastirmaya katillan Ogretmenler deger kavrammi acgiklamaya calisirken oOrneklere de
bagvurmuslardir. Kendilerinden deger oOrnekleri vermeleri beklenmediginden bu ydntem her
ogretmenin basvurdugu bir aciklama sekli olmamustir. Ifadeler arasinda yer alan ornekler asagida
belirtilmistir.

Tablo 8: Ogretmenlerin Deger Ornekleri

Deger Ornekleri (f=34)

= kendine sayg1 = elestirel diistinme
»  diirlist olma = dayanigmacilik
» cikarsiz yardim =  demokratik olma
= Ozveri =  hukuka sayg1
= sevgi-saygl =  kiiltir varliklarma, geleneklere saygi gosterme
= Dbilimsellik = toplum i¢inde gorev ve sorumlulugunu bilme
*  insan sevgisi = aile, vatan ve millete en 6nemlisi gegmise dnem
= doga sevgisi verme
= cevreye saygl = degisime ve gelismelere acik olma
* sagliga onem verme = saglik, temizlik ve ¢evrenin 6nemini kavrama
= dirtstlik = Atatiirkgtiliige saygi
= hak ve ozgiirliikklere sayg1 =  Tirk biiyliklerine sayg1
*  hosgori =  Bayraga ve Istiklal Marsma sayg1
= farkl goriislerin olabilecegini kabul etme = dogruluk
=  bireysel farkliliklar1 kabul etme = sorumluluk
=  baskalarmin haklarma saygi gésterme = gelenek ve goreneklere deger verme
=  girisimci olma = dretkenlik
= c¢aligkanlik

Arastirmaya katillan Ogretmenler deger kavrammi acgiklamaya calisirken oOrneklere de
basvurmuslardir. Yildirim’in (2009) ¢alismasinda sinif 6gretmenlerince ¢ocuklarin kazanmalarini arzu
ettikleri degerlerden vatanseverlik, ¢aligkanlik, aileye 6nem verme, duyarlilik, saygi, sevgi, diiriistliik,
ozgiirliik, hosgorii, yardimseverlik, dayamigsmacilik, sagliga 6nem verme ve bilimsellik 6n plana
citkmaktadir. Yildirim’in ¢aligmasindaki degerlerle paralellik gosteren bu drnekler ayn1 zamanda Milli
Egitim Bakanlhg [1kdgretim Programlarinda vurgulanan degerler arasinda yer almaktadir. Calismada
Yildirim’1n arastirmasinda da tespit edilen benzer tanimlamalarin yam sira Atatiirkgiiliik’e saygi, doga
sevgisi, kendine saygi, degisime agik olma gibi ifadeler de tespit edilmistir.

4. SONUCLAR VE ONERILER

Ogretmenlerin deger kavramma iliskin yaptiklar1 agiklamalarin énemli bir kismuni degerin
toplumsal yagamdaki yeri ve degerin bireyin toplumsallagsmasi ve kisilik gelisimindeki roliine yapilan
vurgular olusturmaktadir. Ogretmenler degerlerin birey ve toplumun karsilikli iliskilerini diizenleyici
roliinden hareketle degerler ve davranislarm iligkilerine ve deger ile toplumsal norm ve kurallar
arasindaki iligkilere de isaret etmektedirler.

Ogretmenlerin paha, 6nem, yarar, kiymet, dlciit, karsilik, dl¢ii, bedel ve eder gibi ifadelere
bagvurarak deger kavramina iligkin giinliikk dildeki sozciik karsiligina da 6nemli dlgiide basvurduklari
goriilmektedir. Diger yandan degerlerin insanin sahip olacag iistiin nitelikler oldugu ve bu onemli
ozelliklere toplumsal iligkiler sonucunda ulasildig: belirtilmektedir.

Arastirmaya katilan 6gretmenler deger kavramina iligkin goriislerini agiklarken deger ve deger
egitiminin islevlerine de vurgu yapmislardir. Buna gore karakter gelisiminde, bireyin toplum i¢indeki
yerini anlamasinda, toplumun devamim saglamada, toplumsal birligi desteklemede, toplumdaki
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degerler sistemini pekistirmede ve toplumun kalkinmasma katki sunmada degerler egitiminin énemli
islevler tagidiklarini belirtmektedirler.

Arastirmaya katilan &gretmenler deger kavramim agiklamaya g¢alisirken, kendi diisiincelerine
gore gelecek kusaklara aktarilmasimi Oonemli bulduklar1 deger orneklerine de basvurmuglardir. Bu
ornekler ilkogretim programlarinda yer alan degerlerle paralellik gosterirken farkli Onerilerle de
karsilagilmigtir.

Ogretmenlerin deger kavranna iligkin yaptiklar1 agiklamalarm bir baska boyutunu ise daha ¢ok
sosyolojik tamimlarda karsilastigimiz ve degerin toplumsal yasamdaki islevlerine vurgu yapan
aciklamalar olusturmaktadir.

Deger egitimi konusunda yapilan caligmalarin heniiz yeni bir asamada oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bu nedenle deger egitimi siirecine iliskin ampirik ¢aligmalarm 6gretmenlerin stiregteki
rolleri, egitim sistemimizde deger egitiminin yeri, vatandas egitimi ve deger egitimi, hizmet Oncesi
Ogretmen yetistirme siirecinde deger egitimi gibi konularda arastirmalar yapilmasi onerilmektedir.
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Extended Abstract

Values constitute the most important part of the bases of social life. All kinds of attitudes,
behaviors, actions, feelings, opinions, individuals, groups, goals, and means in society are compared
and evaluated in terms of their “goodness”, “badness”, and “fairness” according to values. In short,
values function as standards in describing desirable or undesirable, good or wrong in society. Justice,
independence, patriotism, honesty, glory, peace, charity, assiduity, advance are some examples of
important values in society (Kizilgelik & Erjem, 1996).

According to Parashar, Dhar and Dhar (2004) values have both micro and macro meanings. “At
the micro level of individual can reconcile his/her needs with the demands of social life. By this way
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values allow individuals to evaluate the options that are available to them for their behaviors. At the

macro level of cultural practices, values represent shared understandings that give meaning, order and

integration to social living” (p. 144).

Lyons (2003) states that the concept of values is among poorly defined concepts used by
behavioral scientists. Both Rokeach and Schwartz are two important names in the area who have
important theories on human values. “According to Rokeach (1973), a value is an enduring belief that
a specific mode of conduct or en-state of existence is personally or socially preferable to an opposite
or converse mode of conduct or end-state of existence” (cited from Lyons, 2003, p.12). On the other
hand Schwartz et al. (2001) define values as “desirable, transsituational goals, varying in importance
that serve as guiding principles in people’s lives” (p.5).

“In recent years, education in values has been a priority in the political agenda in many
countries” (Veugelers & Kat, 2003, p. 75). Although educational system has been expected to
contribute to citizenship and value development processes of individuals since the establishment of
Turkish Republic, values education has been emphasized distinctly in new primary education
curriculum. The significant role of the teachers in values education process directed us to carry out this
study. Teachers’ perception of values may affect their life views, personal values, value teaching
practices, attitudes towards teaching profession and all of their life activities.

This study has been carried out to describe how primary school class teachers and social
sciences teachers perceive the concept of value. Qualitative research approach was followed to collect
and analyze the data. 214 class and social sciences teachers working in Mersin were asked to answer
“what do you think about the meaning of the concept of value?”. Teachers wrote their descriptions on
papers. Content analysis of these written answers allowed us to determine teachers’ meanings
attributed to the concept of value.

According to analyses we have reached 7 thematic groups named as “values as criteria”, “values
as integrating elements between individual and society relations”, “values as sum of behaviors”,
“values as spiritual and material elements of life”, “values as sum of rules”, “values as ultimate
qualities” and “functions of values education”. In addition, teachers generated various value examples
to support their descriptions.

Results have revealed that
e The teachers mainly mentioned the relationship between individual and society, and social

functions of values. Social integration, continuity of the society, and socialization process of
individuals were the main ideas stressed by the teachers.

e The teachers referred daily meaning of the concept of value. Values, for example, were referred as
criterion, expense and cost.

e The teachers also emphasized the relationship between values and individual behaviors, and
values and social norms. This is a basic relationship between values, behaviors and social norms
which has been emphasized by social scientists.

e They stated that values were ultimate qualities that one can achieve through socialization. The
teachers perceived values like a spiritual cloth for individuals.

e They referred some value examples that they perceived as significant to transform to young
generations such as respect, love, sacrificing, being scientific, Atatiirkciiliikk, honesty,
humanitarianism, patriotism, tolerance, self reliance, openness to change, and charity. There is a
similarity between value examples that the teachers cited and the values enforced in primary
school curriculum.

e The teachers also highlighted some functions of values education such as character development,
helping individuals to realize their status in society, maintaining social order, supporting human
relations, enabling social harmony, reinforcing existing value system and supporting social
development.

It was realized that values education is a new area in social sciences in Turkey. Since values
education is emphasized in new primary education curriculum, it is becoming a need to carry out
empirical studies related to values education in general and specifically character education,
citizenship education and problems with values education.



