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Oz

Geg¢misten giiniimiize doda igerisinde fiziksel ¢evreler, kentler olusturulurken insanlarin tercihleri topografik yapi,
iklim ozellikleri, erisim kolaylidi, dodal kaynaklar, doga ve cevre iliskisi gibi yer olusturma ilkeleri etrafinda
temellenmektedir. Fiziksel 6gelerin niteliklerinin yani sira tasidiklarr anlamlari ve nasil algilandiklari da olduk¢a
énemlidir. Bu baglamda c¢evrenin yalnizca insanin biyolojik gereksinmelerini karsilayan islevsellik dedil, ayni
zamanda psikolojik, entelektiiel gereksinmelerini de karsilayan estetik nitelikler de tasimasi gerekmektedir. Bu
calisma ile estetik niteligi kazanmis kentlerin, kent bilincinin gelistigi daha huzurlu, daha saglikl kentsel yasam
alanlari olusturacadi hipotezinden yola ¢ikilmistir. Kullanicilari tarafindan ¢evresel algi ve kent estetigine yénelik
goriislerin arastirilmasi amaciyla, Antalya kentinde aktif olarak kullanilan Giilliik Caddesi ve devaminda yer alan
Cumhuriyet Meydani, Kapali Yol mevkileri calisma alani olarak belirlenmistir. Cikan sonuglarla, kentsel ¢cevre algisi
ve estetigine yonelik diizenlemeler ve 6nlemler alinarak, kentin ¢agdas yasamin gereklilikleri ile uyumlu ve
yasanabilir alanlar olarak gelecek kusaklara aktarilmasina katki saglanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kent, cevre, estetik, kentsel estetik, Antalya.

Perception of the Urban Environment: The Case of Muratpasa District

Abstract

From the past to the present, while physical environments and cities in the nature are being established, people's
preferences have been based on the principals of constructing sites such as topographic structure, climate
characteristics, ease of access, natural resources, and nature and environment relations. In addition to the
features of physical elements, the meaning they have and how they are perceived are also very important. In this
context, the environment must bear not only the functionality that meets the human biological needs, but also
the aesthetic qualities that meet the psychological and intellectual needs. With this study, the hypothesis that the
cities, which have gained the aesthetic quality, will create more peaceful and healthy urban living areas where
city consciousness develops has been proposed. In order to investigate the viewpoints about environmental
perception and urban aesthetics by its users, Giilliik Street which is actively used in the city of Antalya and the
Cumhuriyet Square located in the following section have been determined as the study area of the Kapall Yol
positions. With the results obtained, arrangements and measures for urban environment perception and
aesthetics will be ensured and the city will be harmonized with the requirements of contemporary life and
contribute to its transfer to future generations as habitable areas.
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1. Giris

Endustri devrimi beraberinde kentlesmeyi de getirmis, kentte bulunan is imkanlari, sosyal ve kultirel
olanaklar insanlara cazip gelerek kirdan kente goc¢li her gecen giin hizlandirmistir. Modernizm
doneminde modern kent unsurlarini yansitan altyapi ¢calismalari yapiimistir. Yapilan yeni ve gelisimci
calismalara ragmen bircok problem de ortaya ¢ikmistir. Bu sorunlari; hizli kentlesme ile nifus
yigilmalari, arsa spekilasyonlari ve ¢arpik kentlesme olarak 6zetlemek mimkiinddr.

Kentin kalabaliklasmasi, mekéansal olarak giderek blylimesi, kapitalist dizge icinde, mekanda “daha
islevsel” alanlarin ortaya cikmasi, alinip satilmasi, bunlara bagl olarak “rant” sorununu da ortaya
cikarttigini gosterilmektedir. Bu nedenle de 20. yiizyilin sanayi kenti, artik eskisinden farkl olarak, daha
kozmopolit, iscilerin giderek kalabaliklasmaya basladigl ve orgltlendigi, yasam kosullarinin bozuldugu
son derece sorunlu bir kenttir (Seving, 1999).

Modernizm déneminde (1884-1914) ¢6zim olarak en ¢ok lizerinde durulan ise “planlama” kavrami
olmustur. Olumsuz sartlari asmak icin planlama yaklasimina gidilmis ve ilk diizenlemeler ingiltere de
yapilmis, sonrasinda ise Fransa’da yasalar ¢ikarilmis devaminda ise Haussman’in Paris Plani (Glzel Kent
Yaklasimi) gergeklesmistir. Bu akim ile birlikte kentlerde anlamsal degerleri olan meydanlar ve anitlar
yapilmaya baslanmistir. Bunun yani sira glizel kent yaklasimi kenti glizellestirecek kamusal alanlarin ve
havuzlarin kurulmasina yonelik bir anlayisi da iginde barindirmistir (Tekeli, 2011). Devaminda
Haussman’a tepki olarak Ebenezer Howard’in basini c¢ektigi “Bahge-Kent” (Garden-City) ve Le
Corbusier’in Paris uygulanmamis plani Plan Voisin yaklagimlari ortaya ¢cikmistir. Bu yaklasimlara ragmen
mimarlik ve kent planin pozitivist kimlik kazanmasi ve glizellik kavraminin ikinci planda kalmasi mimari
ve kent planlarinin yeniden sorgulanmasina neden olmustur.

Modernizme tepki olarak ortaya c¢ikan Postmodernist yaklasiminda ise, modern kentin olumsuz,
yorucu, tiketici ve planlamaya dayanan yonlerine vurgu yapilmaktadir. Aslinda postmodernizmin diger
alanlarda oldugu gibi, mimarlik ve kentlesme alaninda da elle tutulur bir sey séylemedigini, bazi
sorunlarin varhigini saptadigini, ancak gozle gorilir kentsel ve toplumsal sorunlara ¢6zim
Uretemedigini, 6zglrlik ve demokrasi sdylemlerinin ise, somut diizeyde yalnizca “séylem”den ibaret
oldugu savunulmaktadir (Seving, 1999).

Kentsel tasarim akimlarindan kentler etkilenmistir. Dolayisiyla cevre kaynaklari, dogal kiltlrel degerler
ve kent yasam kalitesi estetik anlamda dismistir. Kentte yasayan insanlar icin doga ve acik-yesil
alanlar nefes alinan, psikolojik rahatlama saglayan vazgecilmez mekankar haline gelmistir ve estetik
baglamda yasam kalitesini iyilestirme hususunda siirdirilebilir kentler kavrami glindeme gelmistir.
Fakat batlncil anlamda estetik kentleri olusturmak oldukga giic olmustur. Kent estetigini etkileyen
olumsuz bicimlenmeler kentin bir bltin olarak distnilmemesinden veya bitunligin bilincine
varilmadan sorunlara ¢dziimler aranmasindan kaynaklanmaktadir (Kumbaracibasi, 1991).

Kentsel cevreler sadece insanin biyolojik gereksinmelerini karsilayan islevsel alanlar degil ayrica
psikolojik, entelektliel gereksinmelerini de karsilayacak estetik nitelikler de tasimalidirlar. Estetik
niteliklere sahip kent, sehir hayatinda basa ¢ikmak zorunda olunan kargasa ve kaostan bir nebze huzura
ve psikolojik acidan rahatlamaya olanak saglayacaktir. Estetik kentler ayni zamanda bir kimlige sahip
kent imaji olusmus kentlerdir. Kimligi olusmus kentler ise, diger kentlerden ayrilarak, kent sakinlerine
kilturlerini yansitir ve tercih ettikleri yasam alanlarinda gevre degerleriyle yasama bilinci sunar.

Bu calisma ile estetik niteligi kazanmis kentlerin, kent bilincinin gelistigi daha huzurlu, daha saglkli
kentsel yasam alanlari olusturacagi hipotezinden yola gikilmistir. Kullanicilari tarafindan gevresel algi
ve kent estetigine yonelik goruslerinin arastirilmasi amaciyla, Antalya kentinde aktif olarak kullanilan
Gullak Caddesi ve devaminda yer alan Cumhuriyet Meydani, Kapali Yol mevkileri ¢calisma alani olarak
belirlenmistir.
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2. Materyal ve Yontem
2.1. Materyal

Arastirma alani olarak 2 milyonu askin niifusa sahip Antalya kentinin Muratpasa ilgesinde, aktif
kullanima sahip olan Gillik Caddesi devaminda yer alan Cumhuriyet Meydani akabinde gelen Kapali
Yol mevki calisma alani olarak belirlenmistir.

Antalya'nin en bilindik yerlerinden biri olan Cumhuriyet Meydani yerli ve yabanci turistleri sehir
merkezine getiren tur otobuslerinin bu civardaki durak noktasidir. Kaleigi ve yat limanin hemen (st
kisminda bulunmaktadir. 1964 Yilinda kurulmus meydanda Ulusal Yikselis Aniti yer almaktadir.
Antalya'nin en islek caddelerinden biri olan Gulliik Caddesi, Konyaalti Caddesinin basladigi yerde deniz
kiyisindan yukari ¢ikan caddedir. Yillardan beri resmi adi "Anafartalar Caddesi" olmasina ragmen hala
halk arasinda "Gulliik Caddesi" olarak soylenmektedir. Kapal yol mevki ise trafige kapatiimis kontroll
gecislerin saglandigl Antalya’nin en islek mevkilerindendir. Sagli sollu ticaret merkezlerini barindiran
mevki bircok yerli ve yabanci turistin ugrak noktasidir (Sekil 1,2) (Cizelge 1).
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Sekil 2. Antalya Uzerinde Calisma Alaninin Konumu
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Cizelge 1. Calisma Alaninin Koordinat ve Harita Konumu

Cumbhuriyet
Meydani

Gillik Caddesi
(Anafartalar Caddesi)

Kapah Yol
(Eski Sarampol Caddesi)

Harita Enlem: 36.8865 Enlem: 36.887444 Enlem: 36.8929
Konumu g lam: 30.7031 Boylam: 30.696789 Boylam: 30.7036
Cografi Kuzey: 36° 53’ 11" Kuzey: 36° 53" 14.7984" Kuzey: 36° 53' 217
Konumu Dogu:.30 42" 11 Dogu:30° 41" 48.4404" Dogu:.30 42 16
koordinatlari . koordinatlari
koordinalari
Semt Selgcuk Mahallesi Deniz Mahallesi Muratpasa Mahallesi
Mahalle Muratpasa ilgesi

Muratpasa ilgesi Muratpasa ilgesi

2.2. Yontem

Kentlerde estetik boyut degerlendirilirken genellikle iki farkli yontem kullanilmaktadir. Bunlardan ilki
o6znel anlamda elestiri, yorum yapilarak kullanilan anketler ve sematik anlatimlarken (anketler), digeri
ise nesnel anlamda analizler yapilarak ortaya koyulan entropidir.

Calismada 6znel degerlendirmeler yapilmis ve anket yontemi kullanilmistir. Anket uygulamasinin hizli,
glvenilir ve katilimcilarin fikirlerini daha rahat belirtecekleri ortami saglamak igin internet tzerinden
yapilmasi tercih edilmistir. Katilimcilara yanitlarini aktarabilecekleri bir form olusturularak internet
Uzerinden anketler degerlendirilmistir. Anketlerin icerigi katihmcilarin demografik 6zelliklerini iceren
sorular ve calisma alanlarinin kullanma tercihlerini yansitan sorularla, calisma alanindaki mekansal
ogelere yonelik estetik niteligini ortaya koyan analizlerinden olusmaktadir.

Anket yapilacak denek sayisi, Antalya ili Muratpasa ilgesi kent merkezi nifusu dikkate alinarak % 95
given araliginda 120 olarak belirlenmistir. Bu rakamin hesaplanmasinda asagidaki forml kullaniimistir
(Kalipsiz, 1981).

Z2 NPQ
n=
ND? + 22 PQ
1.96°x495.688x0.95x0.05
n= =120

495.688x0.005%+1.96°x0.95x0.05

n= Ornek biyuklGgi

Z= Gliven katsayisi

P= Olgmek istedigimiz 6zelligin kiitlede bulunma ihtimali (calismada 95 olarak
alinmistir)

Q=1-p

N= Ana kitle blyuklugi (495.688)

Yapilan formil hesaplamasinda uygulanacak denek sayisi 120 ¢ikmasina ragmen c¢alismanin
glvenilirliginin arttirilmasi agisindan halka yonelik 350 kisiye anket ¢calismasi yapiimistir.
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3. Bulgular ve Tartisma
3.1. Demografik 6zelliklere ait bulgular
Toplam 350 gondlll birey, arastirma kapsaminda anket uygulamasina katilmistir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Demografik bilgilere ait kisi dagilimlari ve yiizde tablosu

Demografik Ozellikler Kisi Yiizde (%)
Cinsiyetiniz ?

Kadin 176 50,3
Erkek 174 49,7
Toplam 350 100
Yasiniz ?

18-25 135 38,6
26-33 76 21,7
34-41 53 15,1
42-49 30 8,6
50-57 38 10,9
58-65 11 3,1
65+ 7 2
Toplam 350 100
Egitim durumunuz ?

ilk Ogretim (ilk Okul) 31 8,9
Orta Ogretim (Lise) 90 25,7
Lisans (Universite) 202 57,7
Yuksek Lisans 24 6,9
Doktora 3 0,8
Toplam 350 100
is durumunuz ?

Calisiyor 205 58,6
Calismiyor 145 41,4
Toplam 350 100
Ekonomik geliriniz ?

...<2.500 195 55,7
2.500-5.000 92 26,3
5.000<... 63 18
Toplam 350 100

Anket katilimcilarinin sorulari bagimsiz olarak yanitlamalari agisindan 18 yas Ustiu katilimei profili
ankete dahil edilmistir. Katilimcilarin % 38,6’sinin 18-25 yas araliginda oldugu goérilmektedir.
Goruldugl Gzere anket katimcilarinin % 57,7’si lisans diizeyinde egitim almistir. is durumu
incelendiginde % 58,6’sinin ¢alisiyor oldugu goriilmektedir. Ekonomik gelirleri incelendigine %
55,7’sinin 2.500’ln altinda gelire sahip oldugu goriilmektedir.

Katilimcilara ‘Mesleginiz nedir?’ agik uglu sorusu soruldugunda; tip, egitim, insaat, ticaret gibi bircok
sektorde meslek dagilimi oldugu gorilmustir.

3.2. Kavramsal temellere ait bulgulan

Anket katilimcilarinin; kavramsal temellere yonelik kullanici tercihleri irdelenmistir ve estetik bir
meydan ve estetik bir cadde nasil olmali sorusunun yaniti aranmistir (Cizelge 3).
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Cizelge 3. Kavramsal temellere yonelik kullanici istekleri

Kavramsal Temellere Yénelik Kullanici Tercihleri Kisi Kisi
Estetik bir meydan sizce nasil olmahdir ?

Go6ze hos gorinmeli 108 30,9
Bir cok kullanim (fonksiyon)icermeli 87 24,9
Dogal malzemeler kullaniimali 49 14
Cevre icinde farkedilmeli 31 8,9
Sanatsal degeri olmali 75 21,4
Estetik bir cadde sizce nasil olmalidir ?

Go6ze hos gorinmeli 152 43,4
Bir cok kullanim (fonksiyon)icermeli 89 25,4
Dogal malzemeler kullaniimali 32 9,1
Cevre icinde farkedilmeli 36 10,3
Sanatsal degeri olmali 41 11,7

Anket katilimcilarinin ‘Estetik bir meydan ve estetik bir cadde nasil olmaldir?’ sorusuna katilimcilarin
% 30,9’unun estetik bir meydan géze hos gériinmeli yanitini, % 43,4’Gnln estetik bir cadde géze hos
gortinmeli yanitini verdigi goriilmektedir.

3.3. Calisma alanlarina ait bulgular

Anket katiimcilarinin alan kullanma tercihleri sorgulanmaktadir. Cizelge 4.’de alan kullanim sikliklari ve
tercih edilen saat dilimleri kisi sayilari ve ylzde dagilimlari ile birlikte gbsterilmektedir.

Cizelge 4. Alan kullanim tercihleri

Alan Kullanim Tercihleri Kapal Cumbhuriyet Gulluk Caddesi
Yol Meydani
Kisi Yiizde(%) Kisi  Yiizde(%) Kisi Yiizde(%)

Alani kullanma sikhiginiz?

Herglin (Cok sik) 15 4,3 16 4,6 23 6,6
Haftada iki (Sik) 45 12,9 39 11,1 37 10,6
Haftada bir (Genellikle) 54 15,4 61 17,4 51 14,6
Ayda iki-ti¢ (Bazen) 82 23,4 73 20,9 77 22
Ayda bir (Seyrek) 69 19,7 77 22 73 20,9
iki ayda bir (Cok seyrek ) 73 20,9 75 21,4 78 22,3
ilk defa 12 3,4 9 2,6 11 3,1

Alani hangi saat dilimlerinde
daha ¢ok kullaniyorsunuz ?

07.00-12.00 51 14,6 39 11,1 56 16
12.00-18.00 205 58,6 181 51,7 221 631
18.00-24.00 181 51,7 211 60,3 176 50,3
24.00-07.00 14 4 15 4,3 12 3,4

‘Kapali Yolu kullanma sikliginiz nedir?’ sorusuna anket katihmcilarinin % 23,4’(iniin ayda iki-t¢ (bazen)
cevabini verildigi goriulmektedir. ‘Cumhuriyet Meydanini kullanma sikhginiz nedir?’ sorusuna
katihmcilarin % 21,4’Gn0n iki ayda bir (cok seyrek) yanitini verdigi gérilmektedir. ‘Gillik Caddesini
kullanma sikliginiz nedir?’ sorusuna katilimcilarin % 22,3’Uniin iki ayda bir (cok seyrek) yanitini verdigi
gorilmektedir.

Katilimcilara ‘Hangi zaman diliminde Kapali Yolu kullanmayi tercih edersiniz?’ sorusu soruldugunda; %
58,6’sinin 12.00-18.00 saat dilimlerinde kullanmayi tercih ettigi gorilmektedir. ‘Hangi zaman diliminde
Cumbhuriyet Meydanini kullanmayi tercih edersiniz?’ sorusu soruldugunda % 60,3’(inin 18.00-24.00
saat dilimlerinde kullanmayi tercih ettigi gortlmektedir. Katihmcilara ‘Hangi zaman diliminde Gullik
Caddesini kullanmayi tercih edersiniz?’ sorusu soruldugunda % 63,1’inin 12.00-18.00 saat dilimlerinde
kullanmayi tercih ettigi gérilmektedir.
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Anket katilimcilarinin alanin biraktigi etki ve izlenimler sorgulanmaktadir. Cizelge 5.te alanlarin
uyandirdigi psikolojik etki, fonksiyonel memnuniyet durumu, en begenilen karakteristik 6zellikler kisi
sayilari ve ylizde dagihimlari ile birlikte gosterilmektedir.

Cizelge 5. Alanlarin kullanicilarda biraktigi izlenimler

Alanin Kullanicilarda Kapal Cumbhuriyet Gillik Caddesi
Biraktigi izlenim Yol Meydani
Kisi Yiizde(%) Kisi  Yiizde(%) Kisi Yiizde(%)

Alan sizde nasil bir
psikolojik etki uyandinyor ?

Sikinti verici ve hayal kirikhg 131 37,4 29 8,3 137 39,1
Heyecan verici 29 8,3 97 34 34 9,7
Mutluluk verici 93 26,6 84 24 87 24,9
Korku ve kaygi verici 26 7,4 10 2,9 23 6,6
Rahatlatici 57 16,3 174 49,7 52 14,9
Glven verici 14 4 19 5,4 17 4,9

Alandaki fonksiyonlar
beklentilerinizi
kargiliyor mu ?

Hic memnun degilim 25 7,1 7 2 35 10
Memnun degilim 76 21,7 35 10 69 19,7
Cok memnunum 26 7,4 39 11,1 24 6,9
Memnunum 180 514 239 68,3 178 50,9
Fikrim yok 43 12,3 30 8,6 44 12,6

Alanda en begendiginiz
karakteristik 6zellik nedir?

Sokaklar ve cadde kimligi 204 58,3 89 25,4 174 49,7
Bitki 6rtisi 31 8,9 38 10,9 28 8

Su 6gesi 42 12 128 36,6 28 8
Mimari yapi 68 19,4 184 52,6 50 14,3
Donatilar 48 13,7 48 13,7 49 14
Diger 62 17,7 49 14 115 32,9

Anket katihmcilarina ‘Kapali Yol sizde nasil bir psikolojik etki uyandiriyor?’ sorusu soruldugunda
katilimcilarin % 37,4’Gnin Kapali Yolun psikolojik olarak sikinti verdigi ve hayal kirikhg1 yasattig
gorilmektedir. ‘Cumhuriyet Meydanini sizde nasil bir psikolojik etki uyandiriyor?’ sorusu soruldugunda
katilimcilarin % 49,7’sinde Cumhuriyet Meydaninin psikolojik olarak rahatlama etkisi yarattig
gorilmektedir. ‘Gillik Caddesi sizde nasil bir psikolojik etki uyandiriyor?’ sorusu soruldugunda
katihmcilarin % 39,1’ininde Gullik Caddesinin psikolojik olarak sikinti verdigi ve hayal kirikhgi yasattigi
gorilmektedir.

Anket katilimcilarina ‘Kapali Yoldaki fonksiyonlar beklentinizi karsiliyor mu?’ sorusu soruldugunda
katihmcilarin % 51,4’ ‘memnun’ yaniti vermistir. ‘Cumhuriyet Meydanindaki fonksiyonlar beklentinizi
karsiliyor mu?’ sorusu soruldugunda; katilimcilarin % 68,3’U ‘memnun’ yaniti vermistir. “Gillik
Caddesindeki fonksiyonlar beklentinizi karsiliyor mu?” sorusu soruldugunda; katihmcilarin % 50,9'u
‘memnun’ yaniti vermistir. Dolayisiyla her g alan kullanicilari da alanlarda bulunan fonksiyonlardan
memnunum yanitini vermistir ve alanlarin beklentileri karsiladigi gortilmektedir.

Katimcilara ‘Kapali Yolda en begendiginiz karakteristik 6zellik nedir?’ sorusu soruldugunda
katihmcilarin % 58,3’Unin ‘sokaklar ve cadde kimligi’ yaniti verdigi gorilmektedir. ‘Cumhuriyet
Meydaninda en begendiginiz karakteristik 6zellik nedir?’ sorusu soruldugunda katihmcilarin %
52,6’sinin ‘mimari yap!’ yaniti verdigi goriilmektedir. ‘Gullik Caddesinde en begendiginiz karakteristik
ozellik nedir?’ sorusu soruldugunda katilimcilarin % 49,7’sinin ‘sokaklar ve cadde kimligi’ yaniti verdigi
gorilmektedir.

178



MBUD 2019, 4(2):172-182.

Anket katihmcilarinin alanlari kullanim amaglari irdelenmektedir. Cizelge 6.’da alanlarin kullanim
amaglari kisi saylilari ve ylzde dagilimlari ile birlikte gosterilmektedir.

Cizelge 6. Alanlarin kullanim amacglari

Alan Kullanim Amaglari Kapal Cumbhuriyet Gillik Caddesi
Yol Meydani
Kisi Yiizde(%) Kisi  Yiizde(%) Kisi Yiizde(%)

Alani kullanma amaciniz

nelerdir ?

Temiz hava almak 45 12,9 149 42,6 17 4,9
Dinlenmek ve rahatlamak 65 18,6 175 50 24 6,9
Alisveris yapmak 219 62,6 30 8,6 206 58,9
Etrafi seyretmek 68 19,4 159 54,4 41 11,7
Birileriyle bulusmak 80 22,9 112 32 60 17,1
Gunlik islerimi halletmek 88 25,1 40 11,4 101 28,9
Diger 6 10,3 36 10,3 55 15,7

‘Kapal Yolu kullanma amaciniz nelerdir?’ sorusu soruldugunda katilimcilarin % 62,6’sinin ‘kapali yolu
alisveris yapmak amaciyla’ kullandigi gortlmektedir. ‘Cumhuriyet Meydanini kullanma amaciniz
nelerdir?’ sorusu soruldugunda; katilimcilarin % 54,4’Gnin Cumhuriyet Meydanini dinlenmek ve
rahatlama amaciyla kullandigi goriilmektedir. ‘Gullik Caddesini kullanma amaciniz nelerdir’ sorusu
soruldugunda; katilimcilarin % 58,9’unun Gullik Caddesini alisveris yapmak amaciyla kullandigi
gorilmektedir.

Anket katiimcilarinin alanlara yonelik istekleri ve gerekli gérdiigl diizenlemeler saptanmistir. Cizelge
7.de alanlarda kullanici istek ve gerekli bulunan diizenlemeler kisi sayilari ve ylizde dagilimlari ile
birlikte gosterilmektedir.

Cizelge 7. Alan kullanici istekleri

Alan Kullanicilarinin Kapal Cumbhuriyet Gulluk Caddesi
istekleri Yol Meydani
Kisi VYiizde(%) Kisi  Yiizde(%) Kisi Yiizde(%)

Alanin nasil olmasini

isterdiniz ?

Daha renkli 141 40,3 152 43,3 107 30,6
Daha renksiz 2 0,6 0 0 3 0,9
Daha kompleks 31 8,9 40 11,4 64 18,3
Daha basit 15 4,3 3 0,9 28 8
Daha biyik 61 17,4 48 13,7 68 19,4
Daha kiguk 3 0,9 2 0,6 3 0,9
Daha dogal 93 26 103 29,4 75 21,4
Daha yapay 4 1,1 2 0,6 2 0,6

‘Kapal Yolun nasil olmasini isterdiniz?’ sorusu soruldugunda katilimcilarin % 40,3’inlin daha renkli
yaniti verdigi gorilmektedir. ‘Cumhuriyet Meydaninin nasil olmasini isterdiniz?’ sorusu soruldugunda
katilimcilarin % 43,3’Gnln ‘daha renkli’ yaniti verdigi goriilmektedir. ‘Gllliik Caddesinin nasil olmasini
isterdiniz?’ sorusu soruldugunda katilimcilarin % 30,6’sinin daha renkli yaniti verdigi goérilmektedir.
Dolayisiyla anket katilimcilari tarafindan her (g alaninda daha renkli olmasi istenmektedir.

Anket katilmcilarina ‘Kapali Yolda hangi dizenlemelere yer verilmelidir?’ sorusu soruldugunda
katihmcilarin % 74,3’Gniin kapal yolda ‘bitki diizenlemesine (peyzaj galismalarina)’ yer verilmeli
yanitini verdigi gortlmektedir (Sekil 3).
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Su ogeleri (havuz, cesme

. 0
vb.) 129 (%36.9)

Plastik objeler (heykel vb.) 62 (%17.7)

Bitkiler 260 (%74.3)
Donatilar (cop kutusu, 133 (%38)
aydinlatma elema. ..
0 100 200 300

Sekil 3. Kapali Yolda istenen Diizenleme Elemanlari (%)

Anket katimcilarina ‘Cumhuriyet Meydaninda hangi dizenlemelere yer verilmelidir?’” sorusu
soruldugunda katilimcilarin % 76,9’unun Cumhuriyet Meydani’'nda ‘bitki diizenlemesine (peyzaj
¢alismalarina)’ yer verilmeli yanitini verdigi gorilmektedir (Sekil 4).

Su (havuz, cesme vb.) —106 (%30,3)

Plastik objeler (heykel vb.) -51 (%14,6)

Bitkiler 269 (%76.9)
Donatilar (cop kutusu, 133 (%38)
aydinlatma elema...
0 100 200 300

Sekil 4. Cumhuriyet Meydaninda istenen Diizenleme Elemanlari (%)

Anket katilimcilarina ‘Glllik Caddesinde hangi diizenlemelere yer verilmelidir?’ sorusu soruldugunda
katihmcilarin % 68,6’sinin Glllik Caddesi’nde ‘bitki dizenlemesine (peyzaj ¢alismalarina)” yer verilmeli
yanitini verdigi gérilmektedir (Sekil 5).

Su (havuz, cesme vb.) 102 (%29,1)

Plastik objeler (heykel vb.) —61 (%17 4)

Bitkiler 240 (%68,6)

Donatilar (cop kutusu,

— Q)
aydinlatma elema. .. e (R4

0 100 200 300

Sekil 5. Giillik Caddesinde istenen Diizenleme Elemanlari (%)

Dolayisiyla anket katilimcilari tarafindan her G¢ alanda da g¢ogunlukla bitki diizenlemesine (peyzaj
¢alismalarina) yer verilmeli yaniti verdigi gérilmektedir.
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‘Kapal Yolda hoslandiginiz seyler nelerdir?’ acgik uclu sorusuna genellikle alisveris, hareketlilik ve
kalabalik, trafige kapali olmasi, erisim ve ulasilabilirlik, konum ve mimari yapisi gibi yanitlar gelmistir.
‘Kapal Yolda hoslanmadiginiz seyler nelerdir?’ acik uglu sorusuna genellikle kalabalik, dar, yetersiz,
carpik kentlesme, sikici, estetik degil, islevsiz, esnaf ve seyyar saticilar, glivensiz, otopark sorunu, donati
eksikligi, guralta gibi yanitlar gelmistir.

‘Cumhuriyet Meydanindan hoslandiginiz seyler nelerdir?’ agik uglu sorusuna genellikle manzara,
heykel, deniz, sakinlik ve huzur, temiz hava ve mimari yap! yanitlari gelmistir. ‘Cumhuriyet
Meydanindan hoslanmadiginiz seyler nelerdir?’ acik uglu sorusuna genellikle beton yigini, bitki az,
peyzaj eksik, genel yetersizlik, otopark sorunu, donati yetersizligi, estetik degil, yapay, dilenci ve falcilar
gibi yanitlar gelmistir.

‘Glllik Caddesinden hoslandiginiz seyler nelerdir?’ acik uglu sorusuna genellikle alisveris, gezmek,
erisim ve ulasim gibi yanitlar gelmistir. ‘Glllik Caddesinde hoslanmadiginiz seyler nelerdir?’ acgik uglu
sorusuna kalabalik, kaldirrm ve seyyar saticilar, genel yetersizlik, trafik, estetik degil, dar, trafige
kapatilmali, mimarisi, donatilar, yapay, bitki eksikligi gibi yanitlar gelmistir.

4. Sonug ve Oneriler

Kullanicilarin kavramsal temellere ait istekleri g6z 6niinde bulunduruldugunda estetik bir meydan ve
estetik bir cadde gdze hos gorlinmeli yanitini verdikleri goriilmektedir. Estetik algisinda 6nce goze hitap
bu baglamda 6nemlidir. Nitekim gérme duyusu duyularimiz arasinda alginin en hizli gergeklestigi
duyudur. Estetik algisinin olusumunda da goze hitap olduk¢a bliylik bir 6neme sahiptir. Estetik bir
meydan ya da cadde olustururken goze hitap eden estetik niteliklere sahip tasarimlar yapmaya 6zen
gostermeliyiz.

Kapal Yol ve Gilliik Caddesinin uyandirdigi psikolojik etki soruldugunda anket katilimcilarinda genel
olarak sikinti verici ve hayal kirikhig uyandirdigi goriilmektedir. Bu baglamda alanlari degerlendirmek
gerekmektedir. Kapali Yol ve Giillik Caddesinin anket sonuglarina gore sikinti verici ve hayal kirikhgi
hissi uyandirmasinin temel sebeplerinden birisi yogun bir kullanima sahip olmalaridir. Bircok kullanimi
iceren alanlar oldukca kalabalik ve dardir. Dolayisiyla insanlar istedikleri gibi hareket etmekte
zorlanmakta ve istedigi kullanimlara erismekte sinirlanmaktadirlar. Yani sira estetik anlamda levha
kirliligi ve duzensizlik oldukga fazladir. Oysaki ticari levhalarin cadde ve sokaklarda; renk, doku, tekstr,
sekil ve bicim gibi 6zellikleri bulundugu yerin mevcut yapisina uygun sekilde tercih edilmesi kent
estetigine olumlu katkida bulunacaktir. Ticari levha kirligi kent estetigine olumsuz katkida
bulunmaktadir. Bu baglamda isletmeler tek tip levha kullanimina gecmelidir. Ayni zamanda binalarin
dis cephesinin genel goriinimlerinin kent estetigine katkida bulunabilmesi icin restorasyon, iyilestirme
gibi diizenlemeler yapilmasi gerekmektedir. Kimliksiz ya da anlam igerigine sahip olmadan kullanilan
objeler alandan soyutlanmakta ve yabancilasmaktadir ve zamanla géze hitap etmemektedir. Bu acidan
kullandigimiz obje ve heykellerin alanla entegrasyonunu géz énlinde bulundurulmali ve tercihlerin o
yonde yapmasina 6zen gosterilmelidir.

Cumhuriyet Meydaninin uyandirdigi psikolojik etki soruldugunda ise rahatlatici etki uyandirdigini ifade
edilmektedir. Bunun temel nedeni alanin bulundugu konumdur. Clinkl alanda Antalya ile bitinlesmis
ve kimlik kazanmis bir heykel bulunmaktadir. Antalya ile bltilinleserek degerlenmis ve kimlik kazanmis
heykelin kent estetigine katkisi bliylktiir. Ayni zamanda alanda deniz manzarasi bulunmaktadir. Su
0gesi, kamusal park ve meydanlar gibi kentsel gevrelerde insaa edilmis su elemanlari olup; kent
peyzajlarimizda suyun roliinii ortaya koymaktadir. insanlarin suyun &zelliklerini dokunma, gérme ve
ses yoluyla deneyimlemesine olanak saglarlar dolaysiyla da bu sekilde yaklasimin arkasindaki gerekge
insanlarin suyun glzellikleri ile iliski kurabilecekleri slrdurilebilir ve glzel kentsel acik alanlar
Uretmektir.

Alanlarda en begenilen karakteristik 6zelliklerde Kapali Yol ve Gillik Caddesinde katihmcilar
cogunlukla sokak ve cadde kimligini tercih etmektedir. Clinki Gullik Caddesi ve Kapali Yol tek glizargah
Ustli cadde ve yoldan olusmaktadir. Cumhuriyet Meydaninda ise anket katiimcilari tarafindan mimari
yap! tercih edilmektedir. Katilimcilar Kapali Yol ve Gillik Caddesi’'ni genellikle alisveris yapmak
amaciyla kullanirken Cumhuriyet Meydani’ni ise dinlenmek ve rahatlamak amaciyla kullaniimaktadir.
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Alanlarda bulunan fonksiyonel 6zelliklerden katiimcilar memnundur ve alanlar kullanicilarin
beklentilerini karsilamaktadir. Alanlarda katilimcilara gore genellikle bitki diizenlemelerine (peyzaj
tasarimina) yer verilmelidir. Kentsel ¢evrelerde tasarimlarda kullandigimiz bitkiler gerek sonbahar,
gerekse ilkbahar renklenmesiyle adeta gozlerimizde renk soleni olusturmaktadir.

Kapali Yolun dar, kalabalik, yetersiz oldugu anket katimcilari tarafindan distintilmektedir. Cumhuriyet
Meydani katilimcilar tarafindan sert zemini bol olmasi, peyzaj uygulamalarinin ve donati elemanlarinin
eksik olmasi yéninden elestirilmistir. Glllik Caddesi anket katilimcilari tarafindan kaldirimlari, trafigi,
kalabaligi, peyzaj uygulama eksikligi yoniinden elestirilmistir. Bu baglamda yerinde ¢alismalar yapilarak
gerekli diizenlemeler yapiimalidir. Nitekim calismalarin yapilmasi ile ¢cevre bilinci olusacak, kentsel
yasam kalitesi artacak ve kentsel estetik acisindan bircok kazanim elde edilecektir.
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