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Anakronizmin ifridi: Kummi’nin ilk inen Sirelere Dair Asir1 Yorumu

Oz: Sit Miifessir Kummi (6. 329/941) imémiyye’nin Ahbari ekoliintin 6nemli ve ilk temsilcileri
arasinda yer almaktadir. Kummi tefsirinin tebariiz eden yonii asir1 $ii yorumlari muhtevi
olmasidir. Bu tespit mezkfir tefsiri tahlil eden neredeyse tiim miielliflerin ortak sdylemidir. Biz bu
calismada miifessirin tefsirini ilk inen streler ekseninde tavzih etmeye calistik. Miifessir ¢ogu
kavrami veya ibareyi diger Sii miifessirlerin de dahil oldugu cumhur miifessirin yorumuna
miimasil mahiyette yorumlamistir. Fakat miifessir gayet makul ve makbul aciklamalar yaptig
yerlerde kendi kaynaklarina miistenit rivayetler ekseninde mutaassip ve anakronik yorumlar
yapmugtir. Bilhassa rivayetlere miistenit yorumlarda ¢ogu kavram ve ibare baglamindan bagimsiz
ve alakasiz mahiyette tefsir edilmistir. Mamafih dyetlerin niiz{il zaman ve zemininden bagimsiz
bir sekilde velayete ve Ehli Beyt'e tebdil gayreti tebariiz etmistir. Makalede miifessir Kummi'nin
yorumlari 6ncelikle Sii miifessirlerin, bilahare diger miifessirlerin yorumlari ile es zamanl analitik
okumaya tabi tutulmustur. Bu metot ile miifessirin yorumlarmin daha nitelikli ve tarafsiz
degerlendirilmesi amaclanmustir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kummi, Yorum, ilk Inen Stireler, Anakronizm, Asir1 Yorum.

Extremism in Anachronism: Qummi’s Extreme Exegesis Regarding to Early

Revealed Suras
Abstract: The Shi'i commentator Qummi (d. 329/941) ranks among first important representatives
within the Akhbari school of Imamiyya. The typical characteristic of Qummi’s exegesis is that it
contains extreme Shi‘i exegeses. This is the mutual opinion of those who analyse this exegesis. The
article aims to clarify and analyse Qummi’s exegesis within the context of early revealed suras.
Qummi has interpreted many words or expressions in a way that is similar to the majority Shi'i
commentators, but he made fanatical and anachronic comments with regard to their own sources
where he commented reasonably and acceptably. Especially, the exegeses based on narrations
(rivayat) demonstrates the disconnection and indifference from the context that the verses had
revealed. Some verses were interpreted in a way that aims to refer to related to walaya and Ahl al-
Bayt. This definitely evidences the disinterest from the context in which these verses revealed. The
article aims to analytically and impartially evaluates Qummi’s exegesis through reading it in a
comparative framework other Shi'i exegeses and other exegeses.
Keywords: Commentary, Qummi, Comment, First Revealed Suras, Anachronism, Extreme
Interpretation.
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GIRiS

flk donem Si1 alimlerinden olan Ebé’l-Hasan All b. ibrahim b. Hasim el-
Kummi'nin dogum tarihi hakkinda bilgi bulunmamakla birlikte miifessirin hicri
329 yilinda vefat ettigi zikredilmistir.! Sii-Imami tefsir geleneginde Ahbarilik? ve
Usliligin® hitkiim stirdiigti donemler ekseninde bir tasnif yapilacak olursa
miifessir birinci rivayet doneminde yer alir. Bu donemde telif edilen $ii tefsirlerde
tebariiz eden olgu tefsirin temel kaynagini imamlardan nakledilen rivayetlerin

tegkil etmesidir.*

Kummi'nin tefsirinde One ¢ikan hususlara temas etmeden Once Sii tefsir
literatiiriinde 6ne ¢ikan argiimanlarin tavzih edilmesi meselenin mahiyetini analitik
okuyabilme imkani saglayacaktir. Kummi Zeydiyye, Isma‘iliyye ve Imamiyye gibi
{i¢ ana Sii akimin Imamiyye ekoliine mensuptur.> Bu ekoliin tefsirlere yansiyan

temel kabulleri soyle zikredilebilir:

1. Imamet: Genel Sii kabuliinde imamet, dinin temel bir ilkesi olup aklen
zorunlu goriilen bir miiessesedir. Dini ve diinyevi bir misyonu olan ve niibiivvetin

devami sayilan imamete kimin gelecegi insanlarin tercihlerine birakilamaz.” Bu

1 Semseddin Muhammed b. Ali b. Ahmed ed-Davhdi, Tabakdtii’l-miifessirin (Beyrtt: Darii’l-Kiitiibi'l-
‘ﬂmiyye, 1403/1983), 1: 392; Adil Niiveyhid, Mu’cemii’l-miifessirin min sadri’l-Islam hatta el-asri’l-hadir, thk.
Hasan Halid (b.y.: Miiessesetii Niiveyhidii's-Sekafiyye, 1993), 1: 349; Muhammed Hadi Ma'rife, et-Tefsir
ve'lmiifessirin fi sevbihi’l-kagib (b.y.: el-Camiatii’'r-Ridaviyye li’l-Ultini’l- 1slamiyye, 1425), 1: 422.

2 Metin Yurdagiir, ”Ahbarlyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988),
1: 490-491; Mazlum Uyar, Imamzyye Siast’'nda Ahbarilik (Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, 1996), 43-
47; Abdullah es-Semahidi, “Imamlyye Siasi'min iki Ekolii Ahbariler ve Usfliler Arasindaki Temel
Farklar”, gev. Ibrahim Kutluay, Strnak Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/1 (2013): 137-153.

3 Mustafa Oz,” Usiliyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 42;
214-215; Mustafa Oztiirk, ”Sii—fmémi Tefsir Kiiltlirtiniin genel Karakteristikleri”, Tarihten Giiniimiize
Kur'an’a Yaklagimlar (1stanbul: ilim Yayma Vakfi Kur'an ve Tefsir Akademisi Yaynlari, 2010), 251-256;
Sabuhi Sahavatov, “imamiyye Siasi'min Kur'an’in Tahrifi Konusuna Yaklasimi”, Usiil Islam Arastirmalar:
22/2 (2014): 46-50.

4 Bu dénemsel tasnife dair bilgi igin bk. Aslan Habibov, Ilk Dénem Sii Tefsir Anlayist (Doktora Tezi,
Ankara Universitesi, 2007), 70; Oztiirk, ”Sﬁ-imémi Tefsir Kiiltiiriiniin genel Karakteristikleri”, 256.

5 Siileyman Ates, [mamiyye Sidstnin Tefsir Anlayist (Istanbul: Yeni Ufuklar Negriyat, 1998) 5; Habibov, [lk
Dénem Sii Tefsir Anlayisi, 10. Ayrica bkz. Hikmet Kogyigit, “Sii-Imami Tefsir Anlayisinda Miifessirin
Konumu”, Kafkas Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/2 (2015): 64-65; Musa Kazim Yilmaz, Tabersi ve
Tabdtabai'de Imamiyye Tefsiri (Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1985), 11-15.

6 Muhammed b. Nu'man el-Ukberi, el-Mesdilu’l-Ukberiyye (Kum: Mﬁessesetu’l-ir@éd ve't-Tevzi’, 1413),
42-45; Eb(i Cafer Muhammed b. Hasan et-Tasi, el-Iktisid fimad yeteallaku bi’l-i’tikad (Necef: b.y, 1979), 291-
293; Metin Bozan, Imamiyye Siastmn Imamet Tasavvuru (Ankara: flahiyat Yayilari, 2007), 40-46; Mustafa
Oztiirk, Tefsirde Ehl-i Siinnet Sia Polemikleri (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2012), 18-19.

7 Ebi Ca’fer Ibn Babeveyh el-Kummi (Seyh Sadtik), Kemalu'd-din ve temdamu’n-ni'me, (Kum: Miiessesetu’l-
Beyan, 1395), 1: 92-98; Muhammed Riza Muzaffer, Sia Inanclars: Akdidu’l—imﬁmiyye, cev. Abdulbaki
Golpinarli (Istanbul: Zaman Yayinlari, 1978), 50-52.
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konudaki tek otorite nasstir ve dolayisiyla imdmin kim olacagimi Allah
belirlemigtir.8 Imamet, Islam’in temelini teskil eden namaz, orug, zekat ve hac
ibadeti gibi Allah tarafindan emredilmis bir olgudur® ve imama iman etmeden 6len

kisi kafir olur.10

2. Mehdilik: Ahir zamanda yeryiiziinii korku ve sapkinligin tahrip ettigi

donemde beklenen imam ortaya ¢ikacak ve yeryiiziinii adaletle dolduracaktir.!

3. Ismet: Imamlar peygamberler gibi masumdur. Biiyiik yahut kiigiik giinah

igslemezler.12

4. Rec’at: Imamiyye Siasi’'na gore Hz. Ali (6. 40/661), Hz. Hasan (6. 97/716) ve
Hz. Hiiseyin (6. 61/680) basta olmak {izere imamlar ve onlara zulmeden Hz. Eb
Bekir (6. 13/634) ve Hz. Omer (6. 23/644) gibi isimler kiyametin kopmasindan 6nce
diriltilip yeniden diinyaya gelecektir. Rec’atin fikri alt yapis1 Abdullah b. Sebe’ye
dayanir. Rec’at giinii imamlar biitiin diismanlarina kisas uygulayacaklar ve

kiyamet giinii tekrar dirilmek t{izere 6leceklerdir.!?

Kummi'nin tefsirinde mezkir olgular igerisinde yer alan imamet, velayet,
rec’at konularina fazlasiyla deginilir. Sii ideolojinin sistematik sekilde baglamdan
ve ayetlerin anlam oOrgilisiinden bagimsiz bir sekilde ibarelere eklemlenme
gayretinin tebariiz ettigi tefsirde miellif Kur'an't sadece Hz. All ve soyunun
velayetini destekleyen bir kitap haline getirme cabasi icine girmektedir."* Bunu

gerceklestirmek icin baglamda yer almasi miimkiin olmayan ibareleri takdim tehir

8 Ukberi, el-Mesiil, 52-53.

9 Muhammed b. Mes'tid b Ali el-Ayyasi, Kitdbu't-tefsir: tefsiru’l-ayyasi, thk. Seyyid Hasim el-Mahallati
(Tahran: el—Mektebet’u’l—ilmiyyet’u’l—fslémiyye, ts.), 1: 334; Tasi, el-Iktisad fimd yeteallaku bi’l-i'tikad, 300;
Seyyid Muhammed Hiiseyin et-Tabatabai, el-Mizdn fi tefsiri’l-Kur’dn,(Beyrut: Miiessesetu’l-A’lami, 1997),
1: 270.

10 Muhammed es-Seyyid Huseyn ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-Mufessiriin (Kahire: Mektebetii’l-Vehbe, ts.), 2:
8; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi (Ankara: Fecr Yaymevi, 2009), 316; Ates, imumiyye Sigsimn Tefsir
Anlayis, 8.

1 Zehebi, et-Tefsir ve'l-Mufessiriin, 2: 9; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 316; Ates, Imamiyye Sidsin Tefsir
Anlayisy, 7.

12 Eb(i']-Feth Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, thk. Ahmed Fehmi Muhammed
(Beyrut: Daru’l-Kutubi’'l-I'Imiyye, 1992), 1: 146; Kahir b. Tahir Muhammed el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-
firak, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: Matbaatu’l-Medenj, ts.), 1: 341.

13 Eb{'l-Hasan Ali b. Ismail el-Eg'arl, Makaldtu'l-islimiyyin ve ihtilifu musallin, thk. Muhyiddin
Abdulhamid (Beyrut: el-Mektebetu’l-Asriyye, 1990), 1: 86; Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, 1: 177; Bagdadyi,
el-Fark beyne’l-firak, s. 233-234.

14 fsmail Caliskan, Siyasal Tefsirin Olusum Siireci (Ankara: Ankara Okulu Yayainlari), 88-90; Sabuhi
Sahavatov “Mezhep Taassubunun One Ciktig1 Bir Rivayet/Dirayet Tefsiri -Kummi Tefsiri-”, Dokuz Eyliil
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 41/1 (2015): 299-311; Siileyman Ates, “Imamiyye Siasin Tefsir
Anlayis1”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 20/2 (1977): 152.
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veya tahrif sdylemiyle dyetlerle ilintileme garabetine girisir.!>

Kummi tefsiri rivayet tefsiri kategorisinde yer almigsa da miifessirin yoruma
agirlik vermesi nedeniyle dirayet tefsiri olarak da degerlendirilmektedir.'6 Miifessir
tefsirine nasih ve menstih, muhkem, miitesabih, lafz1 genel manas1 6zel ve lafz1 6zel
manast genel ayetler, takdim ve tehir, tahrif edilen ayetler, lafz1 cogul manasi tekil-
manast tekil lafz1 ¢ogul olan ayetler, te'vili tenzili ile beraber olan ayetler, te'vili
tenzilinden &nce olan ayetler, te’vili tenzilinden sonra olan ayetler ve diger konular1
iceren bir mukaddime ile baglamaktadir. Genel olarak Ehl-i Beyt imamlarinin
rivayetlerinin yer aldig1 bu tefsirde az da olsa diger sahabe ve tabitinun nakillerine
yer verilmektedir. Imamlardan en fazla Muhammed el-Bakir'in (6. 114/733) ve
Ca'fer es-Sadik’in (6. 148/765) goriisleri zikredilmektedir.'”

Kummi Kur'ant mutaassip bir sekilde tefsir eden Ahbariler ekoliine
mensuptur. S$ia’da Kur’an’da tahrif oldugunu savunan ve ayetleri Hz. Ali ve
soyuna indirgemeye calisan Ahbarilerin yani sira baglam ve anlam diinyasinin
disina gckmamaya gayret eden Ustli ekole mensup mutedil miifessirler de vardir.
Mezhebin 6nemli iki ismi olan et-T{is1 ve et-Tabersi bu ekole mensuptur ve
tefsirlerinde siinni paradigmanin soylem ve rivayetlerine rastlamak miimkiindtir.'s
Biz de calismamizda Kummi'nin yorumlarini mezkir iki mdiifessirin tefsiri ile
karsilastirmali okumaya ve boylelikle konuyu daha nitelikli ve tarafsiz bir sekilde

tahlil etmeye gayret ettik.

Kummi tefsiri, Kur'an’da tahrif olgusu, mutaasip yorumlar ve ilk ii¢ stiredeki
Sit yorumlar gibi spesifik bagliklar altinda tahlil edilmistir.’® S6z konusu
calismalardan farkli olarak biz, ilk inen sfirelerin miifessir tarafindan nasil tefsir
edildigini tavzih etmeyi amagladik. Incelendigi zaman goriilecegi {izere mezkir

calismalarda da miifessirin bilhassa Hz. Ali baglaminda mutaassip yorumlar

15 Caligkan, Siyasal Tefsirin Olusum Siireci, 91-92.

16 Habibov, Ik Dénem Sii Tefsir Anlayst, 70.

17 Habibov, Ik Dénem Sii Tefsir Anlayist, 70-71.

18 Caligkan, Siyasal Tefsirin Olusum Siireci, 72-74; Saban Karatas, Sia’da ve Siinni Kaynaklarda Kur'dn Tarihi
(istanbul: Ekin Yayinlari, 1996); Sakip Yildiz, “Sia’nin Kur’an-1 Kerim ve Tefsiri Hakkindaki Gortigleri”,
Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/2 (1982): 51-54; Nesrisah Saylan, “Kummi Tefsirinde
Kur'an’m Metni Konusundaki Tahrif Iddialarinin Incelenmesi”, Cumhuriyet llahiyat Dergisi 21/3 (2017):
1541.

19 Sahavatov “Mezhep Taassubunun One Ciktigi Bir Rivayet/Dirayet Tefsiri”’, 300-304; Sahavatov,
“Imamiyye Siasrmin Kur'an'in Tahrifi Konusuna Yaklagimi”, 46-50; Mehmet Yusuf Yagir, “Ilk Ug
Stiredeki Bazi Ayetler Baglaminda Miifessir Kummi'nin Sii Eksenli Yorumlar1”, Swrnak Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/14 (2016): 164-182; Nesrisah Saylan, “Kummi Tefsirinde Kur'an’m Metni
Konusundaki Tahrif iddialarinin Incelenmesi”, 1535-1564.



BAYRAM AYHAN 377
RTEUIFD

yaptigia vurgu yapilmistir. Mamafih, Hz. Eb{i Bekir ve Hz. Omer’i 6n yargi ile ve

tasvip edilemeyecek ibarelerle tahkir ettigi de dikkat ¢ekilen bir husus olmustur.

Makalenin amaci Kummi'nin erken dénem Mekki stirelere dair anakronik
yorumlarini basta yine kendi kaynaklari ve siinni miifessirlerin yorumlar: ile
kiyaslayarak analiz etmektir. Konuya dair incelemelerimiz niiztil eksenli ve
anakronik ve miifrit yorumlar ile tahdit edilecektir. Metodumuz, miifessirin
mutaassip veya anakronik mahiyette degerlendirdigi ayetlere dair yorumu
aktarmak; bilahare s6z konusu ayetleri Oncelikle $ii miifessirlerin ve diger
miifessirlerin yorumlar1 ile karsilastirmak olacaktir. Ayetlere dair yorumlar
cogunlukla benzerlik arz ettigi i¢in baz1 tefsirlerle tahdit etmeye ve agyarini mani
sOylemleri calismanin disinda tutmaya gayret edecegiz. Siralamada Hz. Osman’a
matuf kronolojik sire siralamasi esas alinacaktir. Miifessirin mezkér mahiyette ele
almadig1 ayetler yoksa ilgili stire tavzih edilmeyecektir. Ayrica miifessir yorum
yaptig1 halde Fatiha stiresi de tahlil edilmeyecektir. Zira mushaf siralamasindaki ilk
ii¢ stre bizim calisma metodumuz ve gayemizle benzer sekilde 06zel olarak
calisildigy igin® bizim calismamiz takriben benzer seylerin miikerrer mahiyette
zikredilmesi anlamina gelecektir. Her stire bashig1 altinda miifessirin mutaassip
sekilde yorumladig: ayetlerin lafzin1 ve manasimi zikrettikten sonra parantez
igerisinde sadece ayet numarasi yazilmistir. Her seferinde stirenin adinin yazilmasi
veya dipnotta sirenin isim ve ayetinin numarasimnin yazimi: hacmi arttiracag:

diisiincesiyle boyle bir metot benimsenmistir.
1. Alak Stiresi

Miifessir Kummi mutaassip yorumlarinin bidayetini ilk inen stire olan Alak
stiresi'nin ilk ayetleri baglaminda yapmistir. Miifessirin zikrettigi EbG Ca’fer ve
Ahmed b. Muhammed es-Seybani’den mervi rivayet bir¢ok kaynakta yer alan? ilk

nuzil rivayetine miimasildir. Fakat miifessir ilk vahiy metinlerindeki ibareleri Hz.

2 Yagr, “flk Ug Stiredeki Baz1 Ayetler Baglaminda Miifessir Kummi'nin Sii Eksenli Yorumlar1”, 164-182.
2l Muhtemelen miifessir Hz. Aise rivayetini kasitli olarak zikretmek istememistir, nitekim evvelu ma
nezel rivayetleri kdhir eserde Hz. Aise ‘den mervidir. Bk. Buhari, Sahih, “Bed’ii'l-Vahy”, 3; Miislim,
Sahih, “Iman”, 73; Ebtt Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisam, es-Siretu’n-nebeviyye, thk. Omer
Abdusselam Tedmri (Beyrut: Daru li'l-Kutubi’l-*Arabi, 1990), 1: 264; Eb(i Cafer Muhammed b. Cerir et-
Taberi, Camiu’l-beyin an te'vili dyi’l-Kur’dn, thk. Abdullah bin Abdulmuhsin et-Tiirki (Kahire: Merkezu'l-
Buhtis ve’d-Dirasati’l-’Arabiye, 2001), 24: 528;; Muhammed b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdf an hakdiki
$aviamidi’t-tenzili ve ‘wyiini’l-ekvadli fi vucithi’t-te’vil, thk. Adil Ahmed Abdulmevcud (Riyad: Mektebetu’'l-
Abikan, 1998), 6: 239; Kurt(ibi, Ebti Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cimi” li-
ahkdmi’l-Kur'dn, thk. Hisdm Semir el-Buhari (Riyad: Daru 'Alemi’l-Kutub, 1372/1952), 19: 32; Eb{i'l-Fazl
Celaleddin Abdurrahman es-Suyfti, ed-Diirrii’l-mensiir  fi't-tefsiri  bi'l-me’siir, thk. Abdullah b.
Abdulmuhsin et-Tiirki (Kahire: Merkezu Hicr 1i’l-Buhiis, 2004), 1. 81.
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Ali’'ye irca etmek gibi bir garabet drnegi sergilemistir. Cibril (a.s) Hz. Peygamber’e
geldi ve “Oku!” dedi. Hz. Peygamber (a.s): “Ne okuyayim” dedi. Bunun {izerine:
“HA il aub I8 “Yaratan Rabbinin adiyla oku!” (1) yani, senin kadim nurunu
her seyden nce yaratan Allah’'in adiyla oku. “Glé &a Gsy) B “O insani alaktan

V77 a4

yaratt1”(2) seni bir kan pihtisindan yaratt1 ve Ali'yi senden ayirdi.22 ”eN‘—' elf— i
o insana kalem ile yazmay1 6gretti”, yani Ali b. Ebi Talib’i insanlara 6gretti. “ de
Ao d W gLy “insana bilmedigini Ggretti.”(5) Bundan once bilinmeyen Ali’yi
Ogretti.?s Zikredilenlerden de anlasildig1 {izere miifessir, $Sii kaynaklar da dahil
hi¢bir kaynagin deginmedigi baglam ve anlam diinyasinin disinda yorumlar
yapmustir. Bunun sebebi de hicbir sistematigi olmaksizin herhangi bir yerdeki
herhangi bir kelime veya zamiri Hz. Ali'ye veya imamete irca etme taassubunun bir

gostergesidir.

Kiileyni'nin (6. 329/942) Cafer es-Sadik’tan (6. 148/765) naklettigine gore Hz.
Peygamber’e gelen ilk Kur’an vahyi besmele ve Alak stiresinin ilk ayetleridir.?> Ebti
Cafer et-Tisi (6. 460/1067), “miifessirlerin ekseriyeti bu goriistedir” diyerek Ibn
Seyyar-'Ata-Miicahid-Aise senediyle bu strenin ilk inen sfire oldugunu ifade
etmekle yetinmistir.26 Ebi Ali et-Tabersi (6. 548/1154): “Miifessirlerin ¢oguna gore
ilk nazil olan ayetler Alak sfiresinin ilk bes ayetidir” seklinde bir bilgi vermistir.?
Muhammed Hiiseyin et-Tabatabai (6. 1981) rivayet zikretmeden, Alak stiresinin ilk
inen vahiy metni oldugunu belirtmistir. Nasir Mekarim es-Sirazi gibi bazi cagdas
Sii miifessirler ise Alak stiresinin ilk bes ayetinin ilk nazil olan ayetler oldugu
noktasinda miifessirlerin icmasindan bahsetmistir.?? Sii miifessirlerin kahir
ekseriyeti Alak sfiresinin ilk ayetlerine dair Buharl (6. 256/870) ve Miislim (0.

261/875) tarafindan nakledilen Hz. Aise rivayetine benzer rivayetler zikretmiglerdir.

2 Jbare gdyledir: “lle dlia 3 5 ddkai ¢y (A8

2 Ali b. ibrahim el-Kummi, Tefsiru’l-Kummi (Kum: Miiessesetu Dari’l-Kitab, 1404), 2: 430.

2 Bu konudaki yorum ve tenkitler icin bk. Ukberi, el-Mesdilu’l-Ukberiyye, 45-48; Tisi, el-Iktisad fima
yeteallaku bi'l-i'tikad, 291-293; Bozan, fmumiyye Siasinin Imamet Tasavouru, 42-48; Oztiirk, Tefsirde Ehl-i
Siinnet Sia Polemikleri, 19-22; Ibn Mutahhar el-Hilli, Minhicii'l-kerdme fi ma'rifeti’l-imame (Kahire: Daru’l-
Kutubi'l-Islami, 1962), 16-58. Hadislerin farkli gayelere matuf yorumlamalari igin ayrica bk. Hikmetullah
Ertas, “Cumhuriyet Dénemi Ders Kitaplarina Alinan Hadislerin Tiirk¢e Cevirilerinde Goriilen Asirt
Yorum ve Sapmalar”, Uluslararast Islam Aragtirmalart Dergisi 4/2 (2018): 261-283.

%5 Ebh Ca’fer el-Kuleyni, Usiilii'I-Kdfi (Beyrut: Daru’l-Murtaza, 2005), 2: 654.

26 Eb{i Ca’fer Muhammed b. Hasan et-Ttisi, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur'dn, thk. Seyh Aga et-Tahrani (Beyrut:
Daru ihyai’t-Turési’l-'Arabi, ts.), 10: 378.

27 Ebti Ali el-Fadl b. Hasan et-Tabersi, Mecmeu'l-beyén fi tefsiri’l-Kur’an (Beyrut: Daru’l-'Ultim, 2005), 10:
396-397.

28 Tabatabat, el-Mizdn fi tefsiri’l-Kur’dn, 20: 379-380.

2 Nasir Mekarim es-Sirazi, el-Emsel, 15: 414-415.
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Ne ki bu rivayetler Muhammed Bakir (6. 114/733), Cafer Sadik (6. 148/765) gibi
isimlerden menkuldiir.?® Mezkdr Sii miifessirler dahil hicbir miifessir Kummi'nin

zikrettiklerine benzer bir imada bulunmus degildir.3!

Alak stresinin ilk ayetlerini mutaassip bir anlayis ile tefsir eden miifessir
Kummi, sfirenin son ayetlerini anakronik mahiyette yorumlamistir. Miifessire gore
Ebti Talib oliince Cehil ve Velid b. Mugire: “Gelin Muhammed’i dldiirelim, ¢linkii
onu koruyacak olan kisi 6ldii”, derler. “385 5 R E t-\-\h” “Adamlarini ¢agirsin,
biz de zebanileri ¢agiracagiz,” (17-18) ayetleri de mezkir iki Allah diismaninin
beyanatin1 tenkir etmek igin nazil olmustur.3? Tefsir literatiirlinii inceledigimiz
zaman miifessirin izhar ettigi yorumun baska isimler tarafindan dile getirilmedigini
gormekteyiz. Diger miifessirlerin ittifakla zikrettigine gore bu ayetin muhatabi Eb#i
Cehil’dir. Hz. Peygamber’i (a.s) adamlarinin ve kabilesinin ¢oklugu ile tehdit etme
kiistahligin1 yapmis ve bunu miiteakip zikredilen ayetler inmistir.?® Miifessirin
yorumunu anakronik zemine g¢eken olgu, bu ayetleri EbGi Talib’in vefat1 ile
iliskilendirmeye calismasidir. Zira Eb#i Talib ittifakla hicrete yakin bir donemde
vefat etmistir.¥ Mamafih, stire birbirinden ayrilamaz bir muhteva ve edatlar
miindemigctir. Dolayistyla ilk bes ayetten sonraki ayetler birbirine yakin dénemde,
eziyetlerin arttig1 Habesistan hicreti 6ncesinde, dolayisiyla bi’setin dérdiincii veya

en ge¢ besinci yilinda inmis olmalidir.3> Sonug olarak Ebti Talib’in vefat tarihi ile

3% Abdu Ali b. Cumua el-Ar(Gsi el-Huveyzi, Tefsiru Niiri’s-sekaleyn, thk. Hasim er-Rastli el-Mahalati
(Kum: Miiessesetu Nasiru'l-A’rabi, h. 1382), 5: 609; Molla Muhsin el-Feyd el-Kasani, Tefsiru’s-sifi, thk.
Seyh Hiiseyin el-A’lami (Tahran: Mektebetu’s-Sadr, 1379) 5: 168; Seyyid Hasim el-Bahrani, el-Burhin fi
tefsiri’l-Kur’an (Beyrut: Milessesetu’l-A’lami li’l-Matbtiat, 2006), 10: 190.

3 Buhari, Sahih, “Bed’i'l-Vahy”, 3; Mislim, Sahih, “Iman”, 73, h. no., 252; ibn Hisam, es-Siret'un-
nebeviyye, 1: 264; Taberi, Camiu’l-beydn, 24: 528; Ebti Muhammed Idris ibn Ebi Hatim, Tefstru’l-Kur'ani’l-
‘Azim, thk. Muhammed Esad Tayyib (Riyad: Mektebetu Nezzar, 1997), 1: 25; Zemahseri, el-Kessdf, 6: 239;
Kurtubi, el-Cami’ li-ahkidmi’l-Kur'in,19: 32.

32 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 431.

3 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, thk. Abdullah Muhammed Sehhate (Beyrut:
Miiessesetu’t-Tarihi’l-" Arabi, 1423/2002), 4: 763; Abdurrezzak b. Hemmam, Tefsiru’l-Kur’dn, thk. Mustafa
Miislim Muhammed (Riyad: Mektebetu'r-Riisd, 1989), 2: 384; Ttsl, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur'dn, 10: 382-384;
Eb(i'l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin: tefsiru’l-Maverdi, thk.
Abdulmaksiid bin Abdurrahim (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, ts.), 6: 308; Ebt Muhammed Abdullah
b. Galip Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz fi tefsiri’l-Kitabi'l-'Aziz, thk. Abdusselam Abdussafi (Beyrut:
Daru’l-Kutubi’l-'Hmiyye, 2001), 5: 502-503; Suytti, ed-Diirrii'l-mensiir, 15: 531.

3 Ebfi Abdullah Muhammed b. Ishak, es-Siretu’n-nebeviyye li Ibn Ishik, thk. Ahmed Ferid el-Mezidi
(Beyrut: Déru’l-Kutubi’l-i’lmiyye, 2004), 1: 267-268; ibn Hisam, es-Siretu’n-Nebeviyye, 2: 57; Ebta Cafer
Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarihu'r-Rusul ve’l-Mulitk: Taberi, Tarihu’t-Taberi, thk. Ebt'l-Fadl Ibrahim
(Kahire: Daru’l-Maarif bi-Mistr, ts.), 2: 343-344.

3 S6z konusu donemsel tasnif ve bu merhalelerde inmis stireler icin bk. Muhammed Abid el-Cabiri,
Fehmii'l-Kur'dni’l-Hakim: et-Tefstru’l-vidih hasebe tertibi'n-niizill (Beyrut: Merkezu Dirasati’'l-Vahdeti'l-
Arabiyye, 2008-2009), 1: 23; Cabiri, Medhal ile’l-Kur’dn: el-ciiz’iil-evvel fi't-t'arifi bi’l-Kur'dn (Beyrut:
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strenin mezki(r ayetlerinin niizéil zamam arasinda ilgi kurabilmek miimkiin
degildir. Muhtemelen miifessir, Hz. Ali'nin babasi olmas: hasebiyle Ebi Talib’i
yliceltmek istemistir. EbGi Talib’in Hz. Peygamber’e (a.s) iman etmemekle birlikte
onu tlim gliciiyle himaye ettigi ve vefatinin Hz. Peygamber'de (a.s) derin bir
teessiir meydana getirdigi bir vakiadir.®® Bu hakikati teslim etmekle birlikte, Alak
stiresinin son ayetlerini birbirinden koparmak ve Ebf Talib’in vefat zamani ile

ilintilemek anakronik bir okuma olacaktir.
2. Kalem Siiresi

Miifessir Kummi bazi yerlerde yaptig1 {izere Kalem sfiresinin de bidayetinde
kelimelere dair filolojik yorumlar yapmustir. Ne var ki miifessir genel kabul gormiis
yorumlar ekseninde ayetlerin kelimelerini tefsir etmekle yetinmemis siirenin bes ve
altma ayetlerine dair miifrit bir yorum yapmistir ve; “ésidl B4l §55malls Seaiiid
“Aranizdan hanginizin akli bozuk oldugunu yakinda sen de goreceksin, onlar da
gorecekler.” (5-6) ayetlerinin Umeyye ogullar1 hakkinda indigini belirtmistir. Bu
yorumla da yetinmemis ve hilafete telmihte bulunarak Hz. Ebti Bekir ve Hz. Omer’i
tahkir etmistir. Ayetin Hz. Ali, Hz. EbG Bekir ve Hz. Omer arasinda sonucu
belirleyecegini ifade ederek “Ali'nin, Ziifer'in®¥’ mi Habter’in® mi deli oldugunu
yakinda goreceksiniz” der.® Miifessirin aktardig1 diger rivayete gore Beni
Umeyye’den bir adam Hz. Ali ile kargilagir ve ona sdyle diyerek kizar: “Hanginizin
deli oldugunu yakinda sen de goreceksin, onlar da gorecekler” ayetinin benim ve
arkadaslarim hakkinda indigini soyledigin bana ulastt. Hz. Ali: “Ey falancanin

babasi! Allah’mn Beni Umeyye icin “Kur’an’daki lanetli agag” dedigi bilgisi sana

Merkezu Dirasati’l-Vahdeti’l-* Arabiyye, 2001), 244-245; Ebt’'l-'Ala el-Mevdadi, el-Mebddiu’l-Esdsiyye li
Fehmi’l-Kur’dn (y.y: Daru’t-Turasi’'l-A’rabi li'n-Nesr ve’t-Tabaa, ts.), 11-17; Muhammed izzet Derveze,
Kur'an’a Gore Hz. Muhammed'in Hayati, gev. Mehmet Yolcu (Istanbul: Diisiin Yaymcilik, 2011), 2: 131-134.

3 Taberi, Tdrihu't-Taberi, 2: 343; Derveze, Hz. Muhammed'in Hayat1, 1:166; Muhammed Hamidullah, Islam
Peygamberi, cev. Salih Tug (istanbul: Irfan Yayimecilik, 1993), 1: 49-50.

37 Ziifer, Sit miielliflerin Hz. Omer’i tahkir icin kulandiklar isimlerden birisidir. Bu anlamda Hz. Ebii
Bekir ve Hz. Osman igin de kullandiklar bu nevi isimler vardir. Bk. Ayyasi, Tefsiru'l-Ayydsi, 2: 116-117;
Muhammed Bakir b. Muhammed Taki el-Meclisi, Biharii'l-Envari’l-Camia li-diireri ahbari’l-eimmeti’l-ethdr
(Beyrut: Miiessesetii'l-Vefa, 1983), 8: 366; Ali b. Yunus el-Amili, es-Siradii’l-miistakim, thk. Muhammed
Bakir el- Behbtidi (Kum: Daru Al Beyt, 1384), 3: 85, Mehmet Nur Akdogan, Sii Kaynaklara Gére Hz. Omer
(Ankara: Arastirma Yayinlari, 2017), 66-67.

3 Habter’in Sii miielliflerce Hz. Omer’i tahkir icin kullanildigy ifade edilmisse de miifessir Kummi bu
lakab1 Hz. EbGi Bekir icin kullanmis olmalidir. Zira ibarede her bir isim ayr1 ayr1 ve hilafet sirasma gore
kullamlmigtir. GCalismamizda kullandiginiz niishada ibare su sekildedir: “ 5 s 5 s (sl oSl daal s (3 i
e”Bk. Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 380. Lakabin Hz. Omer icin kullanildigina dair bilgi igin bk. Amili, es-
Swrddii’l-miistakim, 1: 76; Akdogan, Sii Kaynaklara Gire Hz. Omer, 71; Hanifi Sahin, “Sii hnémiyyede Hz.
Omer’e Yonelik Alg1”, Uluslararas: Hz. Omer Sempozyumu, Sivas 2018, 3: 500.

3 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 380.
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ulagmadi m1?”4 deyince, adam: “Ey Ali yalan sdyledin. Umeyye ogullar1 senden
daha hayirlidir, merhamete de daha fazla layiktir.” Bu rivayetten sonra miifessir:
”Q:\?Siﬂ\ ¢-1=u 3¢ “yalancilara itaat etme”(8) ayetinin Hz. Ali hakkinda indigini
vurgulamistir.#! Miifessirlerin ittifakla beyan ettigine gore bu ayetin muhatab:
tiimiiyle Hz. Peygamber (a.s) ve muhalifi olan Mekkeli miisriklerdir. Dolayisiyla

sekizinci ayetin Hz. Ali hakkinda inmis olmasi niiz(il zamani agisindan muhaldir.#

Eb(i Ca'fer et-Ttisi, Ali et-Tabersi ve Tabatabai gibi $ii miifessirlerin®® yan sira
diger miifessirlerin ekseriyeti bes ve altinci ayetteki muhataplarin stirenin 6nceki
ayetlerinde Hz. Peygamber’i (a.s) delilik ile itham eden Mekkeli miisrikler
oldugunu kaydederler.# “Sen de onlar da gorecekler” ayetinde zikredilen ve her iki

tarafin gorecegi hakikatin zamani da kiyamet giintidiir.+

Kanaatimizce niizil tertibinde ikinci sirada* yer alan bu ayetlerin Beni
Umeyye’ye matuf yorumlanmasi niiz(il zamam ve zemini ile uzlagtirilamaz ve
tasvibi miimkiin degildir. Kummi'nin yorumu kuvvetle muhtemel Hz. Ali'nin
mubhalifi olan Umeyye ogullarini ve onlara mensup isimleri tahkir etmek amaclidir

ve mezhebi taassubun dikkat ¢ekici bir 6rnegidir.

Miifessirin mezhebi taassupla anakronik mabhiyette tefsir ettigi bir diger ayet
lafzen ve manen soyledir: “Gs38 (a% 31 15377 “Onlar isterler ki, sen yumusak
davranasin da onlar da sana yumusak davransinlar.” (9) Miifessire gore ayetin

muhatab1 Hz. Peygamber’'dir (a.s) ve muhalifler Hz. Ali'nin hilafetini gizlemesi

40 Tbare goyledir: “ Il & & salal) 5 aill y Gl i b I3 Lo 3 Ul L & sl D807 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 380.
41 Tbare goyledir. “ e & JB (wSall i 38)”, Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 380.

4 Abdurrezzak, Tefsirul-Kur’dn, 2: 308; HGid b. Muhakkem el-Huvvari, Tefsiru Kitabilldhi’l-Aziz, thk.
Belhac bin Said Serifi (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1990), 4: 394; Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin,: 62; ibn
Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 5: 346; Muhammed b. Yusuf EbG Hayyan, Tefsiru'l-bahri’l-muhit, thk. Adil
Ahmed Abdulmevcud (Beyrut: Déru’l—Kutubi’l—‘Hmiyye, 1993), 8: 303; Suyti, ed-Diirrii’l-mensiir, 14:625-
626.

4 Thsi, et-Tibyan fi tefsiri’l-Kur’an, 10: 75-76; Tabersl, Mecmeu'l-beydn, 10: 67; Tabatabai, el-Mizin f1 tefsiri’l-
Kur’'an, 19: 386

# Eb( Mansur Muhammed el-Maturidi, Tevildtu ehli’s-siinne: Tefstru’l-Maturidi, thk. Mecdi Basillim
(Beyrut: Déru’l-Kutubi’l-’Hmiyye, 2005), 10: 141-142; Huvvari, Tefstru Kitabilldhi'l-Aziz, 4: 394; Maverdi,
en-Niiket ve'l-‘uyiin, 6: 62; ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 5: 346; EbG Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 8: 303; ibn
Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 8: 190.

4 Maturldi, Tevildtu ehli’s-siinne, 10: 141-142; Tasi, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur'dn, 10: 75-76; Tabatabai, el-
Mizin fi tefstri’l-Kur'dn, 19: 386.

46 Muhammed b. Eyytib Ibnu’d-Dureys, Feddilu'l-Kur'dn vemd iinzile bi-Mekke vemd iinzile bi’l-Medine, thk.
Urve Bedir (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1987), 1: 33-35; Ebi Abdullah Bedruddin b. Muhammed ez-Zerkesi, el-
Burhén fi Uliimi’l-Kur'dn, thk. Eb(i'l Fadl ed-Dimyati (y.y: Daru’l-Hadis, 2006), 136; Eb{i'l-Fazl Celaleddin
Abdurrahman es-Suyfti, el-Itkin fi Uliimi’l-Kur’an, thk. Mustafa Dib el-Buga (Beyrut: Daru ibn Kesir,
2002), 1: 81; Muhammed Izzet Derveze, et-Tefsiru’l- hadis: Tertibu’s-Siiver Hasebe'n-niiziil (Kahire: Daru
1hyéi’l-Kut-ubi’l-'Arabi, 1383/1964), 1: 352-353.
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beklentisi igerisindedirler. Boylelikle onlar da Hz. Peygamber (a.s) ile birlikte Hz.
Ali'yi gizleyecekler ve karsilikli iliskileri diizelecektir.#”

Tefsir literatiirii yukarida konu edinen ayeti ittifakla Mekkeli miigrikler
baglaminda tefsir etmistir. Yumusak davranilmasi istenen husus ise miisriklere sirk
konusunda taviz verilmesidir. Boylelikle onlar da Hz. Peygamber’e (a.s) anlayis
gosterecek ve tahkir veya tezyif etmekten vazgececeklerdir.* Hid b. Muhakkem el-
Huvvari (6. 280/893) bir yil Allah’a bir yil putlarina ibadet edilmesi teklifiyle
gelerek bu konuda her iki tarafi da razi etmesi talebinin ayette konu edindigini
sOylemektedir.* Eb(i Mans{r el-Matiiridi (0. 333/944) ise ilahlarini tahkir etmemesi
karsiiginda onlarin da “deli, kendini bilmez, sihirbaz” gibi ithamlardan
vazgegceceklerini zikretmistir.® Sonug olarak Kummi'nin hilafetin gizlenmesi talebi
eksenindeki yorumunun da miifrit bir anakronik okuma oldugunu sdylememiz
miimkiindiir. Zira bu ayetlerin Hz. Ali'nin hilafetinin gizlenmesine matuf tefsir
edilmesi zamansal a¢idan miitenakizdir. Bu ayetler ilk inen metinlerdendir ve bu

ayetler indiginde Hz. Ali heniiz kiigiik bir ¢ocuktur.5

Kummi “¢e S ¢Lu Y3 “Cok yemin eden al¢ak zorbaya itaat etme,” (10)
ayetindeki “¢ok yemin eden”/ ”"<3a” kisinin Allah Rasfilii i¢in; “o soziinii asla
bozmayan birisidir” seklinde yemin eden birisi oldugunu izhar etmistir. Bu kisi Hz.
Peygamber’in (a.s) Hz. Ali'nin hilafetini gizleme ihtimalinin miimkiin olmadigin
belirtmektedir. Hz. Peygamber’in (a.s) bu konuyu gizlemesini beklerlerken,
istediklerini alamayacaklarini, zira onun verdigi soze hilafta bulunmadigim
Sgrenmislerdir. “ae <% 558" “Kotiileyen, soz gotiiriip getiren” (11) ayetindeki kisi
Hz. Peygamber ve ashabi arasinda s6z getirip gotiiren birisiydi. ”C-,fj Siak JAU gfin”
“Hayra engel olan, miitecaviz ve saldirgan” (12) ayetindeki “_ad”/“hayir” Hz. Alj,

“dixs” [“miitecaviz kisi” ise Hz. Ali’ye kars: gelen adamdir.>

Kummi'nin Hz. Ali'nin hilafetini istemeyen kisi/kisiler olarak tefsir ettigi

ayetlerdeki sahsiyet miifessirlerin kaydettigine gore sahip oldugu mal ve ¢ocuklar

47 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 381.

48 Thsl, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur'dn, 10: 75-76; Tabersl, Mecmeu'l-beydn, 10: 67; Zemahser], el-Kessif, 6: 181.

4 Huvvari, Tefsiru Kitdbillahi'l-Aziz, 4: 394; Eb(i'l-Leys Nasr b. Muhammed Ibrahim es-Semerkandi,
Tefsiru’s-semerkandi: bahru’l-‘ulfim, thk. Muhammed Muavviz-Adil Ahmed Abdulmevcid (Beyrut:
Dﬁru’l-Kutubi’l-'Hmiyye, 1993), 3: 392; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 8: 190.

50 Maturidi, Tevildtu ehli’s-siinne, 10: 141-142; Eb( Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 8: 304.

51 Hz. Ali ilk miisliiman olan ¢ocuktur ve ilk vahiy metinleri indiginde ¢ocuk ise bu metinler indiginde
de en fazla —arada iki y1l fetret oldugu kabul edilirse- iki yag biiyiimiis olur. Bk. Taberi, Tdrihu't-Taberi, 2:
335-337.

52 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 380.
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sebebiyle haddini agsan ve insani vasiflardan uzaklasan insan tipolojisidir. Mesela
TGst ve Tabatabai ayette yer alan vasiflar tasiyan tiim asagilik insanlarin ayetin
muhatabi oldugunu zikretmislerdir.®* Ayetin 6zel olarak hedef gosterdigi kisiler
Ahnes b. Surayk, Esved b. Abdi Yegiis veya Velid b. Mugire’dir.>* Zemahseri (6.
538/1144) on ikinci ayetteki “hayrin” Islam oldugunu ve bunu engelleyen kisinin de
mezklr asagilik sifatlar1 tasiyan Velid b. Mugire oldugunu beyan etmistir.5
Kanaatimizce miifessir Kummi diger Sii miifessirlerin dikkate almadigi bazi
rivayetleri dikkate alarak ve ayetlerle ilintilemek suretiyle mezkiir anakronik

yorumlar1 yapmak durumunda kalmustir.

A

Kummi ”g;L}ij\ & &uil” “Biz yakinda onun burnuna damga vuracagiz” (16)
ayetini rec’at gliniine’ matuf tefsir etmistir. Rec’at giinii Emirii’'l-Mii'minin Hz. Ali
ve onun diismanlar1 yeniden diinyaya doniince diismanlarinin burnuna

hayvanlarin burnu ve dudaklarina damga vuruldugu gibi damga vurulacaktir.5”

Usuli miifessirlerden Thsi bu ayeti tefsir ederken Bedir giinii yapildig: gibi bu
kafirlerin burnunun kiligla koparilacagini veya yiiziine bir isaret konacagini ifade
etmistir. Burun yiiziin bir parcasi oldugu igin uzuv zikredilmistir.® Ayetler agagilik
vasiflarla tavsif edilen kafirlerin hem diinyada hem de ahirette yiizlerindeki bir
isaret ile teshir edileceklerini beyan etmektedir.” Bu kisinin Velid b. Mugire veya
Ahnes b. Surayk oldugu dile getirilmistir.*® Kummi'nin rec’at giiniine matuf
yorumladig1 ayetin onun disinda hicbir miifessir tarafindan tasdik edilmedigi
barizdir.®® Kummi'nin bu yorumu iki agidan elestiriye aciktir. Oncelikle ayeti

baglamindan koparmak gibi bir durum vardir. Ikincisi, gogu Sii miiellif tarafindan

53 Tsi, et-Tibyan fi tefsiri’l-Kur'dn, 10: 78-79; Tabatabai, el-Mizdn fi tefsiri’l-Kur’an, 19: 387-388; ibn Atiyye,
el-Muharreru’l-veciz, 5: 348.

5 Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 6: 63; ibn Kesir, Tefstru’l-Kur'dni’l-Azim, 8: 192-194.

% Zemabhseri, el-Kessdf, 6: 182; Nasiruddin Ebt’'l-Hayr Abdullah b. Omer el-Beydavi, Envdru’t-tenzil ve
esriru’t-te’vil: Tefsiru'l-Beyddvi, thk. Muhammed Abdurrahman el-Maragli (Beyrut: Daru [hyai't-Turasi’l-
Arabi, ts.), 5: 234; Eb('l-Kdssm Muhamed b. Ahmed ibn Ciizeyy, et-Teshil li ‘ulfimi’t-tenzil, thk.
Muhammed Salim Hagim (Libnan: Déru’l—Kutubi’l—Hmiyye, 1995), 2: 473;

% Rec’at gilinti Hz. Ali'nin ve imamlarin kiyametten 6nce dirilerek diismanlarindan &clerini alacag:
zamandir. Bk. Eg’arl, Makaldtu’l-islamiyyin, 1: 86; Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, 1: 177, Bagdadi, el-Fark
beyne’l-firak, 233-234.

57 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 381.

58 Tsi, et-Tibyidn f1 tefsiri’l-Kur’an, 10: 79; Taberi, Camiu'l-beydn, 23: 170-171; Ibn Kesir, Tefsiru’'l-Kur'ani’l-
Azim, 8: 195.

% Zemabhseri, el-Kessif, 6: 184; ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 5: 349; ibn Clizeyy, et-Teshil li ‘ulfimi’t-
tenzil, 2: 473; Suytti, ed-Diirrii’l-mensilr, 14: 635; Tabatabai, el-Mizdn fi tefsiri’l-Kur’dn, 19: 389.

00 Thsi, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur'an, 10: 79; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 8: 195;

61 Zemahserd, el-Kessif, 6: 184; ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 5: 349; ibn Cilizeyy, et-Teshil li ‘uliimi’t-
tenzil, 2: 473; Suytti, ed-Diirrii’l-mensilr, 14: 635; Tabatabai, el-Mizdn fi tefsiri’l-Kur’dn, 19: 389.
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makbul/sahih goriilmedigi icin tefsir ve hadis eserlerinde yer verilmeyen® rec’at

giinii rivayetini alakasiz bir sekilde bu ayetle bagintili okuma gayretidir.

Kummi sfirenin kiyamette miisriklerin karsilasacagi sahneyi konu edinen 42.
ve 43. ayetlerini yine Hz. Ali ve hilafet baglaminda tefsir etmistir. “ g o Laxlia g
Gkl Mo 5220 ) (3685”7 “O giin isin dehgetinden baldirlar acilir; gozleri donmiis
olarak ytizlerini zillet biiriir; secdeye ¢agirilirlar ama buna giicleri yetmez.”(42) Hz.
Ali'nin muhalifleri, diinyada iken gizledikleri isler ve Al-i Muhammed’in haklarim
gasp ettikleri hakikati agiga ¢iktig1 giin secdeye davet edilirler. O giin tiim isler Hz.
Ali'ye arz edilecek, diismanlar1 secde yapmak isterler fakat boyunlar: ineklerin
boynuzlar gibi bir hal alir ve secde yapmaya gili¢ yetiremezler.® Diinyada Allah’in
emirlerine itaat etmedikleri icin secde yapamayacaklardir. “ 3 5 352 J) (5681588 55
Osl” “Halbuki onlar, sapasaglam iken de secdeye davet ediliyorlardi” (43)
Onlarin imkanlar1 varken diinyada Hz. Ali'nin veldyetine davet edilmislerdi fakat

velayete icabet etmedikleri i¢in bu akibet ile karsilasmislardir.¢

Yukaridaki ayetler miifessirlerin kahir ekseriyeti tarafindan baglam icerisinde
tefsir edilmistir. S6z konusu ayetlerin bir Oncesinde miisriklerin ve Allah’a es
kostuklar1 varliklarin elestirildigini gormekteyiz. S6z konusu ayet lafiz ve mana
itibariyle soyledir: “dslia 1S o) 2655 15l (855 20 27 “Yoksa ortaklart mi var
onlarin? Sozlerinde dogru iseler, hadi getirsinler ortaklarini!” (41) Dolayisiyla
Kummi’'nin Hz. Ali ve hilafet ekseninde yorumladigi ayetlerin muhatab: baglam
igerisinde yer alan miisriklerdir. Kiyamet giinii hakikati anlayacak, Allah’a secde
etmek isteyeceklerdir fakat artik bunun igin ge¢ kalmis olacaklardir. Zira diinyada
iken Allah'in vahdaniyyetini kabul edip sorumluluklarini yerine getirmeleri
gerekiyordu. Baldirlarin agilmasi, isin mahiyetinin netlesmesi ve olayin siddetinin

net olarak ortaya ¢ikmasindan kinayedir.®

Miifessir Kummi, stirenin son iki ayetini de Hz. Ali'ye matuf tefsir etmek gibi
bir garabet drnegi sergilemistir. “& sl 4) & 55k SR gl W5 Gl 3 o

éé)—-’aj—g” “Dogrusu inkar edenler, zikri dinlediklerinde neredeyse seni gozleriyle

62 Sii mezhebinin dort temel hadis kitabinin (Kutub-i Erba‘a) ilki olan EbG Ca’fer Muhammed el-
Kuleyni'nin (6.329/941) el-Kafi'sinde recat giinii rivayetlerine yer verilmemistir. Muhtemelen Kuleyni
sthhatine giivenmedigi icin bu rivayetlere yer vermemistir. Bk. {lyas Uziim, “Rec’at”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 34: 504-506.

0 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 383.

04 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 383.

05 Maverdi, en-Niiket ve'l-"uyiin, 6: 70; TGsi, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur’an, 10: 87, Zemahseri, el-Kessif, 6: 189;
ibn Cilizeyy, et-Teshil li ‘uliimi’t-tenzil, 2: 476; Tabatabai, el-Mizdn fi tefsiri’l-Kur'dn, 19: 402;
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yikip devireceklerdi.” (51) Hz. Peygamber (a.s) onlara Emiru’l-Mii’minin’in
faziletini haber verince neredeyse O'nu (a.s) gozleriyle devireceklerdi ve O’'na deli
dediler. Bunun iizerine Allah miiteakip ayeti indirdi. “cpelall &3 ¥) 54 Ly “Oysa O,
alemler igin bir 6giitten baska bir sey degildir.” (52) Miifessire gore ayetteki miifret
miizekker zamir Hz. Ali’ye racidir. “O”/ “s» W 5” yani Emiru’l-Mii’'minin alemler
icin bir 6g{ittiir.c

Tefsir literatiiriinii inceledigimizde, kahir ekseriyetin daha 6nceki ayetler gibi
son iki ayeti miisriklere matuf yorumladigimi goérmekteyiz. S6z konusu ayetlerde
Hz. Peygamber’i gozleriyle devirmeye calisanlar Mekkeli miisriklerdir. Yine her iki
ayette yer alan “_S3V"/ “zikir” ¢ogunluga gore Kur’an,* bir kisim miifessire gore Hz.
Peygamber (a.s) olarak tefsir edilmelidir.®® Dolayisiyla Kummi'nin yorumunu teyit
eden herhangi bir miifessir yoktur ve bu yorumunun makul ve makbul olabilmesi

muhaldir.
3. Miiddessir Stiresi

Kronolojik tefsir siralamasinda Miizzemmil sfiresi daha ©nce olmasina
ragmen® miifessir bu stireye dair anakronik bir yorum yapmadig: i¢in Miiddessir
stiresini tahlil edecegiz. Miifessir ilk ayetlerden baslayarak anakronik ve asiri

yorumlar yapmaya baglamistir.

Kummi “53é & “Kalk ve uyar” (el-Miiddessir, 74/2) ayetini rec’at giiniine
matuf tefsir eder. Rec’at giinii Hz. Peygamber kiyam edecek ve uyar1 yapacaktir.”
“ ki &3y “Elbiseni temizle” elbisenin temiz ve kisa tutulmasidir. Miifessir; “ayet
bizim siamizi kastetmektedir, ¢linkii bizim siamiz temizlenenlerdir,” geklinde bir

ekleme yapar.”

Basta Mukatil b. Siilleyman (6. 150/767), Taberi (6. 310/923), Maverdi (0.
450/1058) ve Tabersi olmak iizere miifessirler ayeti niiz(il baglaminda tefsir

etmislerdir. Hz. Peygamber’in (a.s) higbir siipheye kapilmadan ve kendisine

00 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 383.

07 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, 4: 412; Taberi, Cdmiu’'l-beydn, 23: 202-204; Maturidi,
Tevildtu ehli’s-stinne,10: 161-162.

6 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, 4: 412; Taberi, Cdmiu'l-beydn, 23: 202-204; Maturidi,
Tevildtu ehli’s-siinne, 10: 161-162; Tsi, et-Tibyin fi tefsiri’l-Kur'dn, 10: 93; Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 6:
73-74; Tabersi, Mecmeu'l-beydn, 10: 77, Beydavi, Enviru’t-tenzil, 5: 238; Eb{i'l-Berekat Abdullah b. Ahmed
en-Nesefl, Tefsiru'n-nesefi: Meddriku't-tenzil ve haddiku’t-te’vil, thk. Yusuf Ali Bedivi (Beyrut: Daru’l-
Kelami't-Tayyib, 1997), 3:527.

69 fbnu'd-Dureys, Fedailu’l-Kur'dn, 33; Suytti, el-Itkin fi Ulfimi’l-Kur’an, 1: 195.

70 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 393.

7t Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 393.
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Rabbinden vahiy gibi biiyiik bir nimetin lutfedildigi bilincinde olarak insanlar1
uyarmasi istenmektedir.”? Elbisesini temizlemesi hem hakiki anlamda hem de
mecazi anlamda telakki edilmistir. Hakiki anlama irca edilirse, gercekten elbisesini
temiz tutmasi talep edilmis olmaktadir.”? Mecéazi anlama hamledenlere goére kalbini,
nefsini veya ailesini vahyin giizellikleri ile temizlemesi istenmektedir.” Tefsir
literatiiriinii tahlil ettigimiz zaman, Kummi'nin yorumunun miinferit kaldigini,
baglamdan bagimsiz/alakasiz ve lafizlarin anlam diinyasinin disinda oldugunu

gorebilmekteyiz.

Miifessir Kummi gerek baglam ile gerek kendi yorumuyla celistigi bir tefsir
ornegini; “lusy GdlL a5 J5Y “Tek olarak yarattiim o kisiyi bana birak” ve
sonrasindaki ayetlere dair yapmistir. Miifessirin ayni sayfada bu ayeti ve
oncesindeki ayetleri Velid b. Mugire’ye matuf tefsir ettigini belirtmemiz gerekir.
Mali, bahgeleri, ogullar1 ve koleleri itibariyle Mekke’de ekonomik agidan biricik bir
konumu vard1 ve benzeri yoktu. Bu ylizden Kur’an kendisi i¢in kullanilan biricik
sifatin1 zikretmistir. Velld bu durumunu gizlemez ve kiistahlik yapardi. Bu
nedenledir ki ayetler onun bu durumunu tasvir etmis ve elestirmistir. Miifessirin
aktardig1 rivayete gore miisrikler Hz. Peygamber’in (a.s) ne okudugu konusunda
tartismiglar ve Velid soyle demistir: “birakin beni onu dinlemeye gideyim ve
okudugu seyin ne oldugunu sdyleyeyim. Velid gelince Hz. Peygamber (a.s) Fussilet
stresini okur. “Ad ve Semtid’un yildiriminin haberi sana gelmedi mi”?> dyetine
gelince tiim viicudu iirpermis ve Kureys'in ileri gelenlerinin yanina ugramadan eve
gitmistir. Kureys esrafi Velid’in miisliiman oldugundan siiphelenince Eb{i Cehil’i
durumu kontrol etmek icin gonderirler; Ebi Cehil, onun dinledigi seylerden
etkilendigini 6grenir.”

Mezkiir yorumu yapan miifessir bu acgiklamalar1 miiteakip aktardig: bagka bir
rivayete binaen yine ayetlerin baglam ve anlam orgiisiiniin tamamen disinda bir

tefsir yapar. Rivayete gore; “lus; &dla (a5 355" “Tek olarak yarattigim o kisiyi bana

72 Mukatil b. Siilleyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, 4: 490; Ebt Muhammed Abdullah b. Miislim Ibn
Kuteybe, Tefsiru garibi’l-Kur'an, thk. Seyyid Ahmed Sakr (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-fimiyye, 1978), 495;
Taberi, Camiu’l-beyin, 23: 404-405; Tabersi, Mecmeu'l-beyin, 10: 133; Nesefl, Medariku’t-tenzil, 3: 561.

73 Tasi, et-Tibyan fi tefsiri’l-Kur'dn, 10: 173; Beydavi, Envdru't-tenzil, 5: 259; Abdurrahman b. Muhammed
Eb(i Zeyd es-Sealibi, el-Cevdhiru’l-hisin fi tefsiri’l-Kur’dn: Tefsiru’s-Se’dlibi, thk. Abdulfettah EbG Siinne
(Beyrut: Daru Thyai't-Turasi’l- Arabi, 1997), 5: 509.

74 Maturidi, Tevildtu ehli’s-siinne, 10: 301; Maverdi, en-Niiket ve’l-'uyiin, 6: 135; Begavi, 8: 264; el-Kesf ve'l-
beyan, 10: 68.

75 Fussilet, 41/12-13.

76 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 392-393.
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A

birak” ayetindeki kisi veledi zina olan Ziifer’dir.”” Daha 6nce de ifade ettigimiz
tizere Ziifer, Hz. Omer icin kullanilan bir tahkir ifadesidir ve miifessir daha da ileri
giderek Hz. Omer’i nahos bir sifat ile dyetin muhatabi yapmak gibi bir ifrat rnegi

sergilemistir.

Miifessir daha sonraki ayetleri de dolayli yoldan” Hz. Omer’e matuf tefsir
etmeye ve miifrit yorumlara devam eder. “ixe Y 58 4 Y& “0 ayetlerimize kars1
inatc idi.”(16) O Ali'nin velayeti konusunda Hz. Peygamber’e inatla ve kasith bir
sekilde karsi gikiyordu. “0%; & 47 “Ciinkii o, diisiindii tasindi, Slctii bicti.”(18)
Hz. Ali'nin velayetini diisiindii ve Allah Rasulii (a.s) zamaninda bizzat aldig: biati
yerine getirme konusunda ona hakkini teslim etmemeye karar verdi.”s “,3¥ G (@ ea
0% G U “Kahrolasica Olctii bigti, sonra kahrolas1 nasil 6lctii.” (19-20) Ona azap
tstiine azap vardir. Sonra o Hz. Peygamber (a.s) ve Ali'ye bakty;, “ws (we &
“Yiiziinii eksitti ve begenmedi.” O Hz. Peygamber’in (a.s) emrettigi (velayete dair
biati) begenmedi ve yiiziinii eksitti. “&; 4l {’3” “Sonra arkasm1 dondii ve
biiyiiklendi” (23) ve dedi ki; “ 3 s ¥) 1% &) 0&” “Bu éncekilerden devralmmus bir
sihirdir”. O i¢ gekerek; “Peygamber (a.s) insanlar1 Ali ile biiyiiledi,” dedi. Daha
sonra da velayete dair Allah’tan gelenin vahiy olmadigini sdyleyerek soyle dedi: “ )
sad g5 ‘>1\ 1%” “Bu yalnizca bir beser soziidiir.” Bundan sonraki ayet zikredilen kotii
eylem ve sdylemlerin sahibini —ki bu Hz. Omer’dir- su ve sonrasindaki ayetler ile
tehdit etmektedir: “ i 442’ “O'nu cehenneme sokacagim.”80

2

Kummi'nin aktardig1 rivayetin son ravisi Ali b. ibrahim; “ 3! :-““J Gl Gy i (K
ol AL “Her nefis, kazandigina karsilik rehindir; sagdakiler hari¢.” (38-39)
ayetindeki zikri gecen “sag tarafta olacak kisilerin” Emiru’l-Mii'minin, O'nun
ashabi ve siasi oldugunu beyan eder. Bunlar kiyamet giinii Ali Muhammed'in
diismanlarinin nigin cehennemde olduklarini soracak ve soyle diyeceklerdir: “ L
il b &KLY “Sizj atege sokan nedir?” (42) Ali Muhammed'in (a.s) diismanlari da
soyle cevap verecekler: “Gidiad) Ga & A1 106" “Biz namaz kilanlardan degildik.”(43)

77 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 395. Tbare soyledir: 35 sas Lol Ay aa sl J&”,

78 Bundan sonraki ayetlerde miifessir Hz. Omer’i zahir bir sekilde zikretmez. Yukaridaki ayetin veledi
zina Ziifer (Hz. Omer) hakkinda indigini beyan ettikten sonra miifret miizekker zamirlere zimnen “o”
diyerek yine Hz. Omer’i kastetmeye devam etmektedir.

7% Kummi Maide sfiresinin 67. ayeti baglaminda Hz. Peygamber’e (a.s) suikast yaparak Hz. Ali'ye biat
edilmesini engellemeye ¢alisan kisilerden bahseder fakat isim vermez. Mezkfir ayet $ia’min Hz. Ali'nin
hilafetine mesnet edindigi velayet ayetidir. Bk. Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 1: 169-175. Ayrica bk. Ayyasi,
Tefsiru’l-Ayyasi, 1: 332-334; Tabersi, Mecmeu'l-beyin, 3: 313-314; TGsi, et-Tibyan f1 tefsiri’l-Kur’dn, 3: 588-589.
80 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 395.
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Biz imamlara tabi olanlardan degildik, diyecekler.s! “ Sl ashi & 2137 “Biz yetimleri
doyurmuyorduk.” (44) Yani biz Ali Muhammed'in hakki olan hums’u ve yetimlere,
miskinlere ve yolda kalmuglara —ki bunlar Ali Muhammed’in mensuplaridir-
haklarini vermedik. “&milal delis 24é6 W “Onlara o giin hicbir sefaat¢inin sefaati
fayda vermez.” (48) O giin Ali Muhammed’e savas acanlar icin tiim mukarrabin
melekleri ve tiim gonderilmis peygamberler sefaatci olmak isteseler kabul edilmez

ve asla kendilerine sefaat edilmez.5

Ustli miifessirler Tiisi ve Tabersi basta olmak iizere diger miifessirlerin bu
ayetlere dair yorumlari tiimiiyle baglam icerisindedir ve yukarida zikredilen miifrit
yorumlarin higbirisine en kiigiik bir ima dahi s6z konusu degildir. Miifessirlerin
ortak bir sekilde zikrettiklerine gore sagdakiler miiminlerdir. Atese girme cezasiyla
karsilasanlar iizerlerine vacip olan namaz ibadetini eda etmeyen ve zekat, sadaka
gibi mali yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyen giinahkarlardir. Bu giinahkarlara
kiyamet giinii sefaat edilmeyecektir.8® Miifessirlerin de agikca ifade ettigi iizere
ashabi yemin miiminler, muhataplar1 da giinahkarlardir. Dolayisiyla Kumm1 daha
once yaptigina benzer sekilde mutaassip yorumlar: alakasiz bir sekilde ayetlerle

ilintilemeye ¢aligmistir.

Miifessir Kummi'nin baglamdan bagimsiz ve anakronik mahiyette tefsir ettigi
bir diger ayet Hz. Ali'nin veldyetine matuftur. Miifessire gore; 5,84 of ael
Osaas” “Ne oluyor onlara ki hatirlatmadan kagyorlar” (49) ayeti Emirii’l-
Miiminin'in velayetine dair hatirlatmadan kaganlar1 ve gizlenenleri muhatap
almaktadir. Miifessirin Ibnu’l-Fudayl ve Eb(i Cafer’den aktardig1 rivayete gore;
”g—f\ﬂ\ Ry Léj!" “O insanlar i¢in var olan hatirlatmalarin en biiyiiklerindendir”

ayetindeki hatirlatma ise Hz. Fatima’dur.%

e
]

Miifessir Thsl kendisinden kagilan “3,83 “hatirlatma”nin niibiivvet veya
dogru yol oldugunu ifade ederken,® Tabersi ise Kur'an’in kendisi veya Ogiitleri
oldugunu ifade eder.®® Bu ayetlere dair tahlil ettigimiz diger tefsirlerde mezkir

hatirlatmanin Kur’an olduguna dair goriisiin hakim oldugunu soéyleyebilmemiz

81 Tbare soyledir: “4a¥) gl ¢y i o1

82 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 395.

8 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymadn, 4: 499; Zeccac, Me'dni’l-Kur'dn, 5: 249; Tsi, et-Tibyin
fi tefsiri’l-Kur’an, 10: 186-187; Tabersi, Mecmeu'l-beyin, 10: 143; Maverdi, en-Niiket ve’l-‘uyiin, 6: 148;
Tabatabai, el-Mizin 7 tefsiri’l-Kur’dn, 20: 105-106.

8¢ Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 396.

85 Thsl, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur’an, 10: 188.

86 Tabersi, Mecmeu'l-beyidn, 10: 144.
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miimkiindiir.¥” Yine miifessirler Hz. Fatima’ya matuf tefsir edilen miifret miiennes
zamirin baglamdaki cehenneme raci oldugunu ifade etmigslerdir. Cehennem
kafirlerin yaptiklarina verilecek hatirlatmalarin/karsiligin en biiytigii olacaktir.s
Maverdi (6. 450/1058) en biiyiik hatirlatmaya dair birka¢ yorum aktarmugtir.
Kur'an'in ayetleri, cehennemin atesi veya kiyamet saati Hz. Peygamber’in (a.s)

niiblivvetini tekzip eden miisrikler i¢in en biiyiik hatirlatma olacaktir.®
4. Tekvir Stiresi

Miifessir Kummi “& ud Gl &bl 85,550 1357 “Diri diri gomiilen kiz
¢ocuklarinin hesab1 soruldugu zaman” (8-9) ayetini iki farkli rivayet ekseninde
tefsir etmistir. Ik rivayete miistenit yorumu cumhur miifessirin yorumuna
benzerdir. Ali b. Ibrahim’den mervi rivayete gore Araplar kendi kiz ¢ocuklarinin
yani sira bagkalarmin da kiz ¢ocuklarimi diri diri gomiiyorlardi.®® Mezklr ayet
cahiliyyenin bu insanlik su¢unu koétiillemekte ve o masum yavrularin hesabinin
mutlaka sorulacagini beyan etmektedir.® Miifessir bu yorumu miiteakip ayeti yine
Sia’ya evirme gayretine girerek yine asir1 bir yorum ornegi sergiler. Cabir b. Ebi
Ca'fer'den (6. 148/765) aktardigl rivayete binaen; “bu ayet bizim sevgimizi
oldiirenlere matuftur” seklinde bir yorum yapar. Bu yorumun delili de Hz.
Peygamber’in (a.s) istegi olarak Kur’an-1 Kerim’de yer alan; “bunun karsiliginda
sizden akrabalarimi sevmekten bagka bir sey istemiyorum”?? ayetidir.”® Miifessirin
ikinci yoruma mesnet edindigi ayet, Sii literatiirde Hz. Ali ve ¢ocuklarmin sair
ashabtan efdal olduguna vesile kilinan ve mevedde ayeti olarak isimlendirilen
ayettir.** Bilhassa siinni tefsir literatiirli bu &ayete mebni mubhtelif yorumlar

kaydetmislerdir. Stinni literatiir ayeti Hz. Peygamber’in talebi olarak anlamlandirir

87 Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 6: 149; Eb('l-Hasan Muhammed el-Vahidi, el-Vasit fi tefsiri’l-Kur’ani’l-
mecid, thk. Adil Ahmed Abdulmarsud (Beyrut: Déru’l—Kutubi’l—'Hmiyye, 1994), 4: 388; Begavi, 8: 274; Ebti
Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, Mefitihu'l-gayb: Tefsiru’r-Razi (Liibnan:
Daru’l-Fikr li't-Tabaa ve'n-Nesr, 1981), 310: 211; Tabatabai, el-Mizin fi tefsiri’l-Kur'an, 20: 109;
Muhammed Tahir ibn A@ﬁr, Tefsiru't-tahrir ve't-tenvir (Tunus: ed-Daru’t-Tunusiyye, 1984), 29: 332.

88 Tabersl, Mecmeu’l-beydn, 10: 142; Zemahseri, el-Kessdf, 6: 261; Ibn Kesir, Tefsiru’'l-Kur'ani’l-Azim, 8: 273;
Tabatabai, el-Mizin f7 tefsiri’l-Kur’dn, 20: 104.

8 Maverdi, en-Niiket ve’l-‘uyiin, 6: 146-147; Ttsi, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur’dn, 10: 184; Razi, Mefatihu'l-gayb,
30: 209; Suyti, ed-Diirrii’l-mensiir, 15: 92;

% Taberi, Camiu'l-beyin, 24: 146-147; Vahidi, el-Vasit, 4: 429-430; Begavi, 8: 348; Ibn Kesir, Tefsiru'l-
Kur’ani’l-Azim, 8: 333-334; Suyti, ed-Diirrii’l-mensiir, 15: 262.

N Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 407.

92 eg-Stira, 42/23.

9% Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 407.

9 Ayyasi, Tefsiru'l-Ayyisi, 1: 326; Meclisi, Bihdru'l-envir, 23: 1-436; Ttsl, et-Tibyin fi tefsiri’l-Kur’an, 9: 159-
160; Tabersi, Mecmeu'l-beyin, 9: 37-38.



390 Anakronizmin Ifradi: Kummi'nin Ik inen Stirelere Dair Agir1 Yorumu
RTEUIFD

ve su sekilde yorumlar: “Sizden ibadet etmekle Allah’a yaklasmanizi istiyorum
veya niibiivvetimi tekzib etseniz bile bari akrabalik baglarini gozetmenizi talep
ediyorum”.> Son tahlilde Kummi'nin mezkiir ayeti $la’min sevilmesine matuf

yorumunun isabetli olmadigini beyan etmek miimkiindiir.

Kummi “¢ ;M Rl Ly “Arkadasmiz deli degildir” (22) ayetini ve
devamindaki ayetleri baglamindan kopararak yukarida benzerini gordiigiimiiz
iizere imamete irca ederek anlamlandirir ve soyle der: “Hz. Peygamber (a.s)
insanlara Ali'yi imam olarak tayin etme konusunda ne yaptigini bilmez degildir,
kesin bilgiye binaen bunu yapmaktadir.” “cwiias it Je 3 Ly” “O, gaybn
bilgilerini (sizden) esirgemez.” (24) Allah Elgisi (a.s) Allah'in kendisine vahyettigi
gayba dair hususlar: gizlemez ve asla terk etmez. 555 Gl “Hal boyle iken siz
nereye gidiyorsunuz?” (26). Miifessire gore mezkir iki ayetin muhatab1 Hz. Ali'nin
velayetini kabullenmeyenlerdir. Ayet, Hz. Ali'nin velayetini kabul etmeyenlere
sOyle demektedir: “Velayet konusunda nereye gidiyor, nereye kaciyorsunuz?” “ ¢
Gpalall 7% Y‘ " “O herkes igin bir dgiittiir.” (27) Yani Kur’an, Allah’in Ali'nin
velayeti hususunda kendilerinden s6z aldig1 kimseler icin bir 6giittiir. o e ol ol
#5.” “Sizden dogru yolda gitmek isteyenler igin de.” (28) Kur’an Ali'ye ve ondan

sonra da imamlara itaat edenler i¢in bir 6giittiir.%

Miifessirin rivayete binaen baglamdan kopararak Hz. Ali'nin velayetine matuf
tefsir ettigi ayetler kahir tefsir literatiiriince ve ittifakla kafirler ve miiminler
diyalektiginde tefsir edilmistir. Miifessirlerin baglamindan koparilarak tefsir edilen
s6z konusu ayetlere dair kanaatlerini miicmel mahiyette soyle zikredebiliriz:
Kur’an miisriklerin iddia ettiginin aksine Hz. Peygamber’in (a.s) asla delilik ile yan
yana zikredilemeyecegini israrla vurgulamistir. Mamafih, Hz. Peygamber (a.s)
kendisine inzal olunan hicbir vahiy metnini gizlemeden ve tagyir etmeden
insanlara teblig etmektedir. Ayni sekilde Kur’an katiyyen kovulmus seytanin sozii
degildir, ona herhangi bir sfirette batil soziin yakinlagsmasi miimkiin degildir.
Oyleyse miisriklerin bu inat¢i tavrinin agiklamasi ne olabilir? Siiphesiz ki Kur’an
tim insanlar igin bir hatirlatma ve hidayet rehberidir. Tabii ki dogru yoldan
ayrilmayanlar icin Kur’anin hidayet rehberi olma vasfi daha da onceliklidir.”

Sonug olarak mezkiir ayetlerin Hz. Ali veya velayet ile ilintilenme gayreti niizl

% Taberi, Camiu'l-beyin, 20: 495-496; Maverdi, en-Niiket ve’l-‘uyiin, 5: 201-202; EbG Hayyan, el-Bahru'l-
muhit, 7: 493-494; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim, 7: 199-200.

% Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 408.

97 Vahidi, el-Vasit, 4: 431-432; Tabersi, Mecmeu'l-beydn, 10: 216-217; Begavi, 8: 350-351; Nesefi, Medariku't-
tenzil,: 608; Suyttl, ed-Diirrii’l-mensiir, 15: 276-277; Tabatabai, el-Mizin fi tefsiri’l-Kur'dn, 20: 242-243.
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zamani, zemini ve ibarelerin birbiriyle olan bagintis1 ekseninde muhaldir.

Miifessir Kummi, “d&adall &5 Al Y‘ &s5tE Ly Alemlerin Rabbi Allah
dilemedikge siz dileyemezsiniz” (29) ayetini 6nce baglam igerisinde, bilahare yine
bir rivayete binaen imamlara hamlederek tefsir etmistir. Miifessire gore ayet,
mesietin tlimiiyle Allah’a ait oldugunu, kullarin bu konuda herhangi bir yetkisinin
olmadigina isaret etmektedir. Ahmed b. Muhammed el-Yesari‘den aktardig:
rivayete gore; “Allah imamlarin kalplerini zatinin muradinin kaynagi yapmustir.

Dolayistyla Allah bir sey dilerse onlar da onu dilerler.”%

Gerek Sii gerek diger miifessirler sirenin bu son ayetini kismi yorum farkiyla
ittifakla kafirler baglaminda tefsir etmislerdir. Ayetin muhtemel makasid:
sunlardir: 1. Allah dilemedikge siz dogru yola ulasamazsiniz. 2. Bir onceki ayetle
birlikte degerlendirmek gerekir ve dolayisiyla Allah sizi icbar etmedikge Islam’a
girmeyi istemeyeceksiniz. Fakat Allah kendi hiir iradenizle bu eylemde

bulunmanizi ve istikameti talep etmenizi dilemektedir.”

Miifessir Kummi'nin bu stiredeki baz1 ayetleri de hassaten rivayetlere binaen
baglamdan, niiz(il zaman ve zemininden kopararak imamete matuf tefsir ettigini
gorebilmekteyiz. Miifessir her ne kadar indi yorumlarinda cumhurun séyleminin
disina ¢tkmamigsa da rivayetleri tefsire dahil ettiginde yorumlar alakasiz sekillere
tebdil olunmustur. Yine diger stirelerde gordiiglimiiz lizere miifrit mezhebi ve

anakronik yorumlar 6ne ¢ikmustir.
5. Fecr Stiresi

Miifessir yukarida orneklerini gordiigiimiiz {izere strenin ikinci ayetini 6nce
sair miifessirler gibi anlamlandirmustir. Miifessir; “_i3ll5 (25" “cifte ve teke and
olsun ki” (2) ayetini iki rekatlik ve tek rekatlik namaz olarak tefsir etmistir. Ne var
ki, yine bir rivayet aktararak zikredilen ayeti Hz. Ali'ye irca eder. Ilgili rivayete
gore ¢ift “Hasan ve Hiiseyin” tek ise Ali’dir.!® Cumhur miifessir paragrafin basinda
ifade ettigimiz yorumun yan sira ¢iftin Zilhiccenin onuncu giinii olan Nahr giinii,

tekin de Zilhiccenin dokuzuncu giinii olan Arefe gilinii veya ciftin tim

% Tbare goyledir: “ss3us lad 4l ¢L& 138 4331 ,Y 1) 30 A sl Jan ) o) Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 409.

9 Maturidi, Tevildtu ehli’s-siinne, 10: 443-444; Semerkandi, Bahru'l-‘uliim, 3: 453; Begavi, 8: 351; ibn Atiyye,
el-Muharreru’l-veciz, 5: 445; Tabersi, Mecmeu'l-beydn, 10: 217; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 8: 340; ibn
A@ﬁr, et-Tahrir ve’'t-Tenvir, 30: 167.

100 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 419; Benzeri bir yorumu yapan Feyd el-Kasani’dir (6. 1091/1680). O da
yine Kumm1'ye istinaden bu yorumu yapmistir. Kdsani, Muhammed Bakir’a isnatla ¢iftin Terviye, tekin
Arafe giinii oldugunu soyler. Kasani, Tefsiru's-sifi, 5: 324.
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yaratilmislar, tekin ise Allah olabilecegini beyan etmistir.!!

Miifessir “oxSidl ik e §58alad ¥ aall 55% ¥ & Y€ “Hayir! Dogrusu siz
yetime ikram etmiyorsunuz, yoksulu yedirmeye birbirinizi tesvik etmiyorsunuz,”
(17-18) ayetlerini zimnen Hz. Eb(i Bekir'e matuf tefsir etmistir. Bu yoruma gore
yetim ve yoksulu yedirmeyenler Ali Muhammed’in hakkini gasp edip yetim ve
fakirlerin ve onlarin yolundan gidenlerin mallarini yiyenlerdir.%> Miifessirlerin bir
kismi bu Aayetleri makablindeki Ayetlerde tavsif edilen “{Usyl”  “el-insan”
baglaminda tefsir etmislerdir. Bu isimlere gore mezkir “el-insan” cins degildir;
Umeyye b. Halef veya Abdullah b. Nufeyl gibi kendisine nimet verildigi icin
haddini asan belirli kisilerdir.'®® Bir kisim miifessir ise bu ayetlerin muhatabinin
Rabbinin nimetine nankorliik yapan kafir insan tipolojisi oldugunu sdyler. Bunlar

yetime ikramda bulunmadiklar1 gibi bu konuda baskalarini da engellerler.1%4

Kummi “&a)s L)) o) J) (aa) &bl Gdl) Wl W “By huzura kavusmus
insan! Sen O'ndan hosnut, O da senden hosnut olarak Rabbine don.” (27-28)
ayetlerini Ali'nin velayeti minvalinde tefsir etmistir. Miimine 6liim geldigi vakit bir
miinadl ona; “Ey huzura kavusmus can, Ali'nin velayeti ile sevapla ve raz
olunmus bir sekilde Rabbine dén” der. Ebti Basir’in (6. 150/767) Ebti Abdullah’dan
(6. 120/736) aktardig: rivayete gore ayette zikredilen, “kendisinden razi olunmus bir
sekilde Rabbine doniip cennete giren kisi” Hiiseyin b. Ali’dir.'%> Cumhur miifessire
gore kendisinden razi olunan ve cennete girecek olan nefis Allah’a kars1 kulluk
gorevini tam olarak yerine getiren tiim miiminlerdir.!% Dolayisiyla Kumminin
kurtulusu Hz. Ali'nin velayeti ile tahdit etmesi isabetsiz ve mesnetsiz miifrit bir

tefsir olmustur.

Miifessir Kummi'nin Fecr sfiresine dair mutaassip ve anakronik yorumlar: bir

101 Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymadn, 4: 687; Abdurrezzak, Tefsiru’'l-Kur’an, 2: 369-370;
Taberi, Cimiu’l-beyin, 24: 345-346; Maturidi, 10; 516; Maverdi, en-Niiket ve’l-‘uyiin, 6: 264-265; Tsi, et-
Tibydn fi tefsiri’l-Kur’dn, 10; 341; Tabersi, Mecmeu'l-beydn, 10: 268; Nasir Mekarim es-Sirazi, Tefsiru'l-
Emsel, 15: 293-294;

102 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 420.

103 Mukatil b. Stileyman, Tefstru Mukatil b. Siileymadn, 4: 689; Huvvari, Tefsiru Kitabilldhi'l-Aziz, 4: 502;
Vahidyi, el-Vasit, 4: 483; Razi, Mefatthu'l-gayb, 31: 171.

104 Taberi, Camiu’l-beyan, 24; 377; Maturidi, Tevildtu ehli’s-siinne, 10: 524; TGsi, et-Tibyan fi tefsiri’l-Kur'an,
10: 346; Tabersi, Mecmeu'l-beydn, 10: 272; Sirazi, Emsel, 15: 306; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, 8: 398-
399.

105 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 422.

106 Mukatil, 4: 692; Maturidi, Tevildtu ehli’s-siinne, 10: 531; Maverdi, en-Niiket ve’l-‘uyiin, 6: 272; Tabersi,
Mecmeu'l-beyin, 10: 274; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 8: 400; ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 30: 342-
343.
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onceki siirelere miimasil mahiyette imamet, velayet, Hz. Ali ve onun ¢ocuklar
ekseninde sekillenmistir. Ne var ki Onemli Sii miifessirler dahil miifessirlerin

higbirisi bu yorumlar tasvip etmemistir.
6. Leyl Stiresi

Leyl stresini Kummi'nin tefsiri baglaminda ele aldigimiz zaman ¢ogu
ayetlerin ekser tefsir litaratiirii ile miimasil mahiyette tefsir edildigini
gorebilmekteyiz. Ne var ki miifessire gore; “a) Casls SN 43 43 sl Eﬁ” “O
ancak Yiice Rabbinin rizasimni aramak igin verir. Ve o (buna kavusarak) hosnut
olacaktir.” (20-21) ayetlerinin muhatabi Emirii'l-Mii'minin Hz. Ali"dir."”” Siinni
tefsir literatiirtine miiracaat etti§imizde mezkiir ayetlerin miifessirin yorumunun
aksine Hz. EbG Bekir'e matuf tefsir edildigini gormekteyiz. Hz. Eb Bekir, Hz.
Bilal'i efendisi Umeyye b. Halef'in zulmiinden kurtarmis ve azad etmistir. Soz
konusu ayetler de bu tarihi vakiaya isaret etmek igin nazil olmustur.’%® S$ii
literatiirde ise ¢ogunlukla ayet ya genele tesmil edilmis yahut Eb(i Dahdah’a
miistenit rivayetlere binaen yorumlanmaya g¢alisilmistir.'® Dolayisiyla Kummi'nin

mezhep taassubu ile ayeti cumhurun hilafina tefsir ettigini soylemek miimkiindiir.

Mamafih, miifessir “o153 @€ @3l G221 ) WSl ¥ BB 15 &8558 “(Ey insanlar! )
Alev alev yanan bir atesle sizi uyardim. O atege, ancak kétii olan girer. Oyle kotii ki,
hakikati yalanlayip ve yiiz ¢evirmistir.” (14-16) ayetlerine dair dikkat ¢ekici bir bilgi
aktarmustir. Miifessirin izhar ettigi bilgiye gore cehennemde atesten bir vadi vardir

ve bu vadiye yalmizca Hz. Peygamber’i (a.s) Hz. Ali'ye dair sozleri sebebiyle

107 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 426. Benzeri yorum icin bk. Huveyzi, Tefsiru niiri’s-sekaleyn, 5: 593.

108 Mukatil, 4: 723; Huvvari, Tefsiru Kitabillahi’l-Aziz, 4: 512; Taberi, Camiu’l-beyin, 24: 479-480; Vahidi, el-
Vasit, 4: 505; Maverdi, en-Niiket ve’l-‘uyfin, 6: 290; Ebi Muhammed Hasan b. Mestd el-Begavi, Tefsiru’'l-
Begavi: Meilimu’t-Tenzil, thk. Muhammed Abdullah en-Nemr (Riyad: Daru Tayyibe li'n-Nesr, 1989), 8:
449; Sealibi, Cevihiru’l-hisdn, 5: 600; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 30: 391.

109 Makalemize konu olan neredeyse tiim ayetleri siinni miifessirlere benzer mahiyette tefsir eden et-Tfisi
de ayeti genelleyerek tefsir etmistir. Allah’tan sakinan ve temizlenmek igin zekat veren tiim miiminler
ayetin muhatabidir. Tabersi ayetin muhatabinin Ebit Dahdah veya Hz. Eb{i Bekir olabilecegini beyan
ederken; Feyd el-Kasani (6. 1091/1680) bu kisinin Ebi Dahdah oldugunu belirtir. Sirdzi, Allah'in rizasi
i¢in infakta bulunan tiim miiminler oldugunu beyan etmistir. Bk. Ttsi, et-Tibyin f7 tefsiri’l-Kur’dn, 10: 367;
Kasani, Tefsiru’s-sifi, 5: 340; $irazi, el-Emsel, 15: 368. Tabatabai bu ayetin Ebi Dahdah hakkinda indigine
dair rivayetlerin daha sahih oldugunu séyler ve Razi'nin bu ayet baglaminda $ia’y1 haksiz bir sekilde
itham ettigini vurgular. Razi bu ayetin Hz. EbGi Bekir hakkinda indigine dair rivayetlerin Sia tarafindan
maksatlh bir sekilde gizlendigini ve Hz. Ali'ye matuf anlagilmaya ¢alisildigini beyan etmistir. Tabatabai
bu yorumun 6nyargili oldugunu, mezkiir rivayeti gordiiklerini, kaynaklarinda da zikrettiklerini ve Eb{i
Dahdah rivayetlerini daha isabetli bulduklarini ekler. Bk. Razi, Mefitthu'l-gayb, 31: 205; Tabatabai, el-
Mizan fi tefsiri’l-Kur’dn, 20: 352-353.
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yalanlayanlar ve Hz. Ali'nin velayetinden yiiz ¢evirenler girecektir.''© Kummi'nin
aksine miifessirler bu ayetin muhatabinin Kur’an1 yalanlayan ve imandan yiiz

cevirenler oldugu hususunda miittefiktirler.!!

Yine, ”L_.,—uﬂb Giaj &5 u,—iar—\ oo W& “Artik kim verir ve sakinirsa ve en glizeli
de tasdik ederse,” (5-6) ayetinin muhataplar1 veldyeti tasdik edenlerdir ve onlar
“gral $)d” “onu  dogrulayamin islerini kolaylastiririz” (10) Ayetinin de
miijdesine mazhar olacaktir."? Her ne kadar Kummi'nin beyanati zikredilen
minvaldeyse de miifessirlerin bir kismi ayetin muhatabinin Hz. Ebf Bekir
oldugunu sdylerken,'® bazilar1 ise hakikati tasdik ederek infakta bulunan tiim
miiminlerin ayetin muhatab: oldugunu beyan etmislerdir."'* Dolayisiyla ayetin

velayet ile yakindan veya uzaktan ilgisinin kurulmasi zorlama bir tevil olmustur.
7. Duha Stresi

Kummi sfirenin ilk ayetlerini baglami ve niizil zemini ekseninde tefsir
etmigken son ayeti yine anakronik bir sekilde tefsir etmistir. #E388 &l sl Gl
“Rabbinin nimetini durmadan anlat” (93/11) ayetinde zikredilmesi istenen seyler
Allah’in ona indirdigi ve emrettigi namaz, orug, hacc ve veladyet gibi emirlerin yani
sira kendisine liitfedilen nimetlerdir.”’> Haddizatinda Kummi’nin anlatilmasi
istenen nimetler arasina veldyeti de dahil etmesi yadirganacak bir yorum degildir.
Zira $il paradigmada imamet, dinin temel bir ilkesi olup aklen zorunlu gériilen bir
olgudur.1'6 Sorun, mezkir ayetin bu olguya mesnet edilmesi gayretidir. Ayetin,
niizil zaman ve zemininde okunmamis olmasidir. Zira bu stire erken dénem

ayetidir ve velayete mesnet edilme gayreti zorlama bir ameliyedir.

Miifessirler bu ayette dile getirilen nimetlerin mahiyetini tasrih ederken

kismen farkli yorumlar yapmiglardir. Bu yorumlar arasinda “Kur’an’t insanlara

10 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 426.

11 Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymin, 4: 723; Semerkandi, Bahru'l-‘ulfim, 3: 485; Maverdi,
en-Niiket ve'l-‘uyiin, 6: 290; Tasl, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur’dn, 10: 366; Tabersi, Mecmeu'l-beyin, 10: 291;
Kurtubi, el-Ciami’ li-ahkdmi’l-Kur’dn, 20: 86; Suyti, ed-Diirrii’l-mensiir, 15: 406.

12 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 426.

113 Mukatil, 4: 723; Semerkandi, Bahru'l-‘uliim, 3: 485; ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 5: 491; Ebi Hayyan,
el-Bahru'l-muhit, 8: 478.

114 Kurtubi, el-Cami’ li-ahkdmi’l-Kur'dn, 20: 83; Thsi, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur'dn, 10: 366; Tabersi, Mecmeu'l-
beyan, 10: 291; Nesefi, Mediriku’t-tenzil, 3: 650.

15 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 427.

116 Muhammed b. Nu’'man el-Ukberi, el-Mesdilu'l-Ukberiyye, 42-45; T(s, el-Iktisid fima yeteallaku bi’l-i’tikad,
291-293; Bozan, Imamiyye Siastnn Imamet Tasavouru, 40-46; Oztiirk, Tefsirde Ehl-i Siinnet Sia Polemikleri,
18-19.
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Ogretmesi veya kendisine ulagani teblig etmesi”,"” ve “Allah’in bu stirede kendisine
liitfettigini beyan ettigi nimetleri anlatmasi ve ona her daim siikretmesi”"'® yorumu
tebartiz  etmistir. Dolayisiyla miifessir Kumminin Sii imamet/velayet

paradigmasina bu ayeti vesile kilma gayreti zamansal acidan isabetli olmamuistir.
8. Ingirah Stiresi

Kummi strenin ilk &ayetini anakronik bir sekilde tefsir ederek baslangi¢
yapmustir. Miifessire gore; “&)ia &l &5 dl” “Rabbin senin gogsiinii ferahlatmads
mi1?” ayetinin konusu Ali’dir. Allah Ali ile senin gonliinii ferahlatt: ve onu sana vasi
olarak tayin ederek seni tesrih etti. Yine “&)35 &ie Usiajy” “Uzerinden yiikiinii
kaldirip almadik m1?” (3) ayetinde Hz. Peygamber’in (a.s) {izerinden alinan yiik
Hz. Ali vesilesiyle vaki olmustur.’® Kumm1 disindaki miifessirler bu ayetlerde zikri
gecen ferahlamanin mahiyetine dair muhtelif yorumlar yapmislardir. Bazi
miifessirlere/miielliflere ~ gdre gogsiiniin  ferahlatilmasi  hayatinin  farkl
donemlerinde vuku bulan sakki sadr/gégsiiniin agilmasi olgusudur.’ Bazilarina
gore manevi olarak rahatlatilmasidir. Nitekim miisrikler fetret-i vahiy déneminde
Hz. Peygamber’in (a.s) Rabbi tarafindan terk edildigi ithamlarina baslamislard: ve
bu durum onu manevi olarak bunaltmisti.’? Bilahare Duha siresi ile Allah
miisriklerin ithamlarina cevap vermis, terk edilmek gibi bir durumun muhal
oldugunu beyan etmistir. Insirdh stiresinin ilk ayetlerinde de vahyin yeniden
devam etmesine zimnen telmihte bulunulmus ve vahyin litfu ile feraha

kavusturuldugu dile getirilmistir.'?

17 Semerkandi, Bahru'l-‘uliim, 3: 487-488; Sealibi, 5: 603; Maverdi, en-Niiket ve’l-'uyiin, 6: 295; Nesefi,
Meddriku’t-tenzil, 3: 655; Kurtubi, el-Cami’ li-ahkdmi’l-Kur’dn, 20: 102; EbG Hayyan, el-Bahru’l-muhit, 8: 472.
18 Mukatil, 4: 733; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 5: 495; Tasi, et-Tibyin fi tefsiri’l-Kur’an, 10: 371;
Zemahserd, el-Kessif, 6: 394; Tabersi, Mecmeu'l-beydn, 10: 297; Kurtubi, el-Cimi’ li-ahkdmi’l-Kur’dn, 20: 102;
Suyti, ed-Diirrii’l-mensiir, 15: 494;

19 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 428.

120 Eb{i Bekr Abdullah Ibn Ebi Seybe, el-Kitdbu'l-musannef fi'l-ehidis ve'l-dsir, thk. Kemal Yusuf el-Hit
(Beyrut: Daru’t-Tac, 1989), 7: 330; ibn Hisam, es-Siretu’n-Nebeviyye, 1: 164-166; Beydavi, Enviru’t-tenzil, 5:
321; Muhammd b. EbG ishak es-Sa‘lebi, el-Kesf vel-beyin: Tefsiru’s-Sa’lebi, thk. Muhammed bin Asfir
(Beyrut: Daru Thyai't-Turasi’l-Arabi, 2002), 10: 67; Abdulmelik b. Abdulaziz Ibn Ciireyc, Tefsiru ibn
Ciireyc, thk. Ali Hasan Abdulgani (Kahire: Mektebetu’t-Turasi’l-Islami, 1992), 339; ibn Clizeyy, et-Teshil li
‘uliimi’t-tenzil, 2: 585; Ibn Kesir, Tefstru’l-Kur’ani’l-Azim, 8: 429-430; Elmalili Muhammed Hamdi Yazir,
Hak Dini Kur’an Dili (istanbul: Hikmet Nesriyat, 2006), 9: 292-293.

121 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, 3: 394; Taberl, Camiu'l-beydn, 24: 486; Kurtubi, el-
Cimi’ li-ahkdmi’l-Kur'dn, 20: 90-91; Ebt Ishak Ibrahim ez-ZecciAc, Me‘dni’l-Kur'dn ve i‘rdbuhii thk.
Abdulcelil Sulbi (Beyrut: ‘Alemu’l-Kutub, 1988), 5: 339; Derveze, et-Tefsiru’l-Hadis, 1: 547-548; Cabiri,
Fehmii’l-Kur'ani’l-Hakim, 1: 39 Eb{Y1-Fida ismail b. Omer ibn Kesir, Tefstru’l-Kur’ani’l-Azim, thk. Sami b.
Muhammed es-Sellame (Riyad: Daru Tayyibe li'n-Nesr, 1997), 8: 424.

122 Maturidi, Tevildtu ehli’s-siinne, 10: 567-568; Maverdi, en-Niiket ve’l-'uyiin, 6: 296; Begavi, Medlimu't-
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Kummi'nin Hz. Ali'ye matuf tefsir ettigi yiikiin ne oldugu konusunda da
miifessirler, “cahiliye donemindeki hatalar1”’? “bundan onceki ve sonraki
hatalarinin bagislandig1”1?* seklinde farkli yorumlar yapmislardir.'® Cogu miifessir
Duha siiresinde “is34 YUa 32557 “Seni dallette buldu da hidayete ulagtirmadi mi?”
ayetini Hz. Peygamber’in (a.s) iman ve kitaba dair bilgisizliginin vahiy ile
tamamlandig1 seklinde anlamlandirmistir.'2s Ibn Asiir (6. 1970) zikredilen yorumun
yamu sira fetret-i vahyin Hz. Peygamber'de (a.s) manevi bir ¢okils meydana
getirdigini kaydeder. Dolayisiyla Hz. Peygamber’in “belini biiken agirlik” mezkar
olgular olarak telakki edilirse vahyin de s6z konusu arayisina ve buhranina ¢dziim
oldugu tezahiir etmis olacaktir. Nihai olarak, miifessirlerin Hz. Peygamber’in
belini biiken agirliga dair yorumlar: farkli olsa da Kummi'nin yorumunu tahkim

edecek herhangi bir bilginin/yorumun var olmadigini sdyleyebiliriz.

Kummi, sfirenin zamanin tanzimine vurgu yapan “<uaid &3 1487 “Bir isi
bitirdin mi hemen (bagka) ise koyul,” ayetini Gadir-i Hum'?” olay1 ekseninde!?
yorumlar ve soyle tefsir eder: “Veda Hacci’'mi tamamlayinca EbG Télib’in oglu
Ali'ye yonel.”1? Miifessirin Ebli Abdullah’tan (Ca‘fer es-Sadik) aktardig: rivayete

gore; “Bos kaldin m1 hemen (baska) ise koyul,” ayetinin mefhumu “niibiivvete dair

tenzil, 8: 463.

123 Taberi, Camiu’l-beydn, 24: 493; Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 6: 296; Begavi, 8: 463; Salebi, 10: 232;
Sealibi, 5: 604;

124 Semerkandi, Bakhru'l-‘uliim, 3: 489; Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 5: 496; ibn Kesir, Tefstru'l-Kur'ani’l-
Azim, 8: 430; Suyti, ed-Diirrii’l-mensiir, 15: 497.

125 Haddizatinda bazi miifessirler bu ayetteki kelimeyi niiz{il zamanindan bagimsiz tefsir ettikleri igin
isabet edememislerdir. Ornek olarak Muhammed Ali es-Sabni zikredilebilir. Miifessir Hz.
Peygamber’in (a.s) tizerinden kaldirilan yiikii bazi hatalar1 olarak tefsir eder. Ne var ki bu hatalarmn,
“Bedir esirlerinden fidye almas1”, “miinafiklara izin vermesi” “amaya ytiiziinii eksitmesi” gibi durumlar
oldugunu beyan ederek bu ayet ile bagintis1 olmayan anakronik bir yorum yapmistir. Muhammed Ali
es-Sabtind, et-Tefsiru’l-Vadihu’l-Miiyesser, (Beyrut: Mektebetu'l-" Asriyye, 2007), 1578.

126 Zeccac, Me‘ani’l-Kur'dn, 5: 339-340; Vahidi, el-Vasit, 4: 511; Maturidi, Tevildtu ehli’s-siinne, 10: 564;
Sa‘lebi, el-Kesf ve'l-beyin, 10: 232; Begavi, Medlimu’t-tenzil, 8: 456; Zemahseri, el-Kessif, 7: 393; ibn Atiyye,
el-Muharreru’l-veciz, 5: 494; Tbn Clizeyy, et-Teshil li ‘uliimi’t-tenzil, 2: 583; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim,
8: 426; Tabersi, Mecmeu'l-beydn, 10: 384.

127 Ethem Ruhi Figlali, “Gadir-i Hum”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
1996), 13: 279-280.

128 Sif literatiirde teblig ayeti olarak tesmiye edilen Maide stiresi 67. ayeti Hz. Ali'nin velayetinin teblig
edilmesine matuf yorumlarnir. Aslinda Cebrail (a.s) Hz. Peygamber’e (a.s) Hz. Ali'nin velayetini ilan
etmesi emrini daha 6nceden getirmisti. Fakat Hz. Peygamber (a.s) insanlarin tepkisinden ¢ekinmekteydi.
Teblig ayeti ile kendisine giivence verilince Gadir-i Hum mevkisinde velayeti teblig etmistir. Huveyzi,
Tefsiru niiri’s-sekaleyn, 4: 270-271; Ayyasi, Tefsiru’'l-Ayydsi, 1: 332-334; Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 1: 168-172;
Tabersi, Mecmeu'l-beyin, 3: 313-314; TGsi, et-Tibyin fi tefsiri’l-Kur’dn, 3: 588-589; Tabatabai, el-Mizin fi
tefsiri’l-Kur'dn, 6: 48-50; Seyh Nasir Mekarim es-$irazi, el-Emsel, 3: 579-582.

129 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 428.

"oy
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sorumlulugunu bitirince Ali'ye yonel” manasindadir.’® Tefsir literatiirtiniin kahir
ekseriyeti bu ayeti Hz. Peygamber’in (a.s) teblig isini bitirince ibadete gekilerek
Allah’a ragbette bulunmasina matuf yorumlamiglardir.’® Dolayisiyla dyetin Veda
Hacci'ndan sonraki Gadir-i Hum olayma irca edilmesi gayreti miifrit bir tevil

olmustur.
9. Asr Stresi

Kummi strenin ilk ayetlerini sair miifessirler gibi yorumlamisken, bir rivayet
aktararak strenin son ayetinde ziyanda olanlardan istisna edilenlerin Hz.
Peygamber’in (a.s) 6ziinden olan temiz ehli oldugunu beyan etmistir. Dolayisiyla
kurtulusa erecek olan bu kisiler 6ncelikle Hz. Peygamber’in (a.s) Ehli Beyti sonra
Ali'nin veldyetine inanan, velayeti sonrakilere aktararak o konuda sebat eden,
tavsiye edenler ve onlarin ziirriyetinin yolundan gidenlerdir.'3? Miifessirlerin kahir
ekseriyeti ziyanda olanlardan istisna edilerek kurtulusa erenlerin ayetin lafizlarinda
da zikri gegen kisiler oldugunu sylemislerdir. Oncelikle iman edenler, sonra iyilik
yapanlar, hakki ve sabri tavsiye edenlerdir. Bunlar da imani Oziimseyerek
ylikiimliiliiklerini yerine getiren miimin kullardir.’® Dolayisiyla kurtulusa erenlerin
velayeti tasdik edenler veya Ehli Beyti sevenlerle simirlanmasi lafizlarla tasvip

edilemeyecek bir yorumdur.
10. Adiyat Siiresi

Miifessir Kummi, aktardig: bir rivayete binaen sfirenin ilk ayetini dikkat ¢ekici
bir muhteva ile tefsir eder. Uzunca bir boliimii teskil eden rivayete gore “ <)
laia” “Nefes nefese kosan atlara and olsun” ayeti gorak bir vadinin mensuplari
hakkinda inmistir. Miifessirin uzun bir boliim tahsis ettigi bu rivayeti biz miicmel
mahiyette zikredecegiz. Bu vadinin on iki bin siivarisi, Allah Rasfliinii (a.s) ve Hz.
Ali'yi oldiirlinceye kadar birbirlerine asla ihanet etmeyeceklerine ve hepsi
verdikleri yemin igin son fertleri 6lene dek yemin etmislerdi. Cibril (a.s) Hz.

Peygamber’e (a.s) gelerek durumu haber verir ve Ensar ve Muhacirden dort bin

130 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 429.

131 Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, 4: 742; Maturidi, Tevildtu ehli’s-siinne, 10: 571;
Semerkandi, Bahru'l-‘uliim, 3: 590; Maverdi, en-Niiket ve’l-‘uyiin, 6: 298; Ttsi, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur'dn,
10: 374; Tabersl, Mecmeu'l-beyidn, 10: 301; Beydavi, Envidru’t-tenzil, 5: 322.

182 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 441.

133 Mukatil b. Siilleyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, 4: 829; Abdurrezzak, Tefsiru’l-Kur'dn, 2: 394;
Semerkandi, Bahru'l-‘uliim, 3: 508-509; Maturidi, Tevildtu ehli’s-siinne, 10: 614-615; Maverdi, en-Niiket ve'l-
‘uyiin, 6: 334; Thsl, et-Tibydn f1 tefsiri’l-Kur’dn, 10: 406; Tabersi, Mecmeu'l-beydn, 10: 335; ibn Kesir, Tefsiru'l-
Kur'ani'l-Azim, 8: 480; Ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve’t-Tenvir, 30: 531-532.
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kisilik bir orduyu onlarin iizerine géndermesini emreder. Hz. Peygamber (a.s) 6nce
iki farklh komutan1 gorevlendirir. Fakat her ikisi de basarisiz olur ve Hz.
Peygamber’in (a.s) savas emrini yerine getirmez. Hz. Peygamber (a.s) en sonunda
Hz. Ali’yi gorevlendirir. Zikri gegen kabilenin lideri Hz. Ali'ye meydan okur fakat
Hz. Ali hi¢ korkmaz ve savasirlar. Miiminler diismani maglup edip mallarina ve
hayvanlarina el koyarlar. Erkeklerini kilictan gecirip yurtlarini tahrip ederler.
Bunun iizerine Cibril Hz. Peygamber’e (a.s) gelerek Hz. Ali'nin ve Miisliimanlarin
zaferini mijjdeler. Hz. Peygamber muzaffer orduyu Medine’ye {i¢ mil mesafede
karsilar. Allah Elgisi Hz. Ali'yi alnindan 6perek takdir eder. Diger Miisliimanlar da
Ali’yi tebrik ederler. Hz. Ali esirleri, hayvanlar1 ve ganimetleri onlara takdim eder.

Stire de o giin bu zaferin miijdecisi olarak Hz. Peygamber’e indirilmistir.*

Tefsir literatiirtinde stirenin ilk ayeti savas atlar1 veya hacilarin Miizdelife ve
Mekke arasinda kullandiklar: develer olarak tefsir edilmistir. Savas atlar1 yorumu
Ibn Abbas’a (5. 68/688) miistenittir.!1 Hz. Ali'nin bu yorumu makbul addetmedigi
ve Bedir giinii sefere giderken kullandiklar1 develer olarak anlasilmasi gerektigi
beyan edilmistir.’® Hangisi kabul edilirse edilsin, Kummi'nin Hz. Ali'ye matuf
yorumunun teyit edilemeyecegi miisellemdir.’” Mamafih, dért bin kisilik bir ordu
o donem igin kiiciimsenmeyecek bir sayidir. Zira Uhud Gazvesi'nde miisriklerin
sayistnin {i¢ bin, miiminlerin sayisinin bin,'® Hendek Savasinda miiminlerin
sayisinin {i¢ bin, Mekke'nin fethinden sonra vuku bulan Huneyn Gazvesi'nde
Miisliimanlarin on iki bin kisi oldugu bilgisi vardir.’® Dolayisiyla Kummi'nin
zikrettigi kemiyyetteki bir seferin kaynaklarda yer almamas1 muhaldir. Ne var ki

siyer literatiirii boyle bir seferin varligini zikretmis degildir. Bedir gazvesi oncesi

134 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 438-439.

135 Taberi, Camiu’l-beydn, 24: 573; Maverdi, en-Niiket ve’l-‘uyiln, 6: 324; Vahidi, el-Vasit, 4: 544.

1% Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, 4: 801; ibn Kuteybe, Tefsiru garibi’l-Kur'dn, 535;
Taberi, Camiu’l-beyin, 24: 573-574; Thsi, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur’an, 10: 396; ibn Kesir, Tefstru’l-Kur'ani’l-
Azim, 8: 465.

137 Mukatil b. Siileyman bu sfirenin Huneyn savagim veya bir gazveyi konu edindigini soyler. Isim
vermeden bir savastaki zaferin Hz. Peygamber’e (a.s) Cibril tarafindan bu ayetle miijdelendigini ekler.
Boyle bir olaymn vaki olmasi miimkiin olmakla birlikte, Kummi'nin benzer bir muhtevayr bazi
degisikliklerle Hz. Ali'ye tebdil etmek gibi bir saikle farkl bir rivayet kullanmis oldugu kanaatimiz hasil
olmustur. Bk. Mukatil b. Silleymén, Tefsiru Mukatil b. Siileymdn, 4: 801. Tabersi bu seferin Amr b. As
komutasindaki Zatusselasil gazvesi olabilecegini sdyler. Fakat bu gazvede miiminlerin sayis1 600 kisi
kadardir. Bk. Tabersi, Mecmeu'l-beyin, 10; 325; Elsad Mahmudov, “Zatusselasil Seriyyesi”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2013), 44: 153-154.

138 Tbn Hisam, es-Siretu’n-Nebeviyye, 3: 29-31; Casim Avci, “Uhud Gavesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 42: 54-57.

13 Muhammed Hamidullah, “Huneyn Gazvesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1998), 18: 376-377.
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seriyyeler vardir fakat bunlar da birkag¢ kisilik seriyyelerdir.® Sayet Hz.
Peygamber’in (a.s) hayatinda boylesi bir savas yasanmis olsaydi bunun mutlaka
zikredilmis olmasi gerekirdi. Siyer miiellefatin1 tahkik ettigimizde mezkar
rivayetteki olayin varligin tespit edememekteyiz. Dolayisiyla miifessirin zikrettigi

rivayetin sithhatinde ve muhtevasinda bir sorun vardir.

Miifessirin zikrettigine gore “Leal &ls e 45 3581 4350 GUay) &) “Siiphesiz ki
insan Rabbi'ne karsi nankordiir ve kendisi de buna sahittir” (6-7) ayeti yukarida
zikredilen ¢orak vadinin ehli hakkinda inmistir. Clinkii onlar gercekten Rablerine
kars1 nankordiiler. siall 4L (el B sl S L i \31 ala S “Kabirlerde olanlar
disar1 atildig1 ve sinelerde gizli olanlar ortaya cikarildigi zaman Rablerinin her
seyden haberdar oldugunu o giin anlarlar” ayeti de kissada zikri gegen ve Hz.
Peygamber’in (a.s) emrine muhalefet eden iki komutana matuftur. Onlar Allah’in
yaptiklarindan haberdar oldugunu Ogreneceklerdir. Miifessir daha sonra ayetleri
diger tefsirlerde yer aldig1 sekliyle tefsir eder. Her kelimenin anlamini diger
miifessirler gibi tefsir ettikten sonra “3s&1 433} Jiay) & “Siiphesiz ki insan Rabbine
kars1 nankordiir” ayetindeki “insamin” Hz. Ali’ye muhalefet eden ve onun hilafina
soylemde bulunan mezk(r iki kisi oldugunu ekler. Bunlar Ali ve ashabim
diismanin muzafferiyetine vesile olacak yoldan gotiirmeye calismislar, Hz. Ali de
ashabini o yoldan gotiirmiistiir. Iglerinden bir geng: “Ey Hasan'in babasi, bizi yirtict
hayvanlarin bile gitmeyecegi kotii ve karmagik bir yola koydun” seklinde
serzeniste bulunur. Hz. Ali de o iki kisinin yaptiklar1 yanlisliktan haberdar
oldugunu séyler. “3il &3 e 45 “Siiphesiz ki o da buna sahittir” yetindeki kisi

Hz. Ali"dir ve zikredilen hikayedeki durumlara matuftur.'4!

Mukatil b. Siileyman (6. 150/767) “3581 4333 Gyl &) “Siiphesiz ki insan Rabbine
karsi1 nankordiir” ayetinin muhatabimnin Amr b. Nevfel el-Kureysi oldugunu ve
sadece kendisini diisiinen birisi oldugu icin lakabinin da “kenfid”/ “nankor”
oldugunu zikretmistir.'2 Diger miifessirler ise ayetteki “insami” c¢ogunlukla cins
olarak anlamis ve insanin tabiatinin ¢ogunlukla nimete karsi nankorliige meyyal

oldugunu séylemislerdir.1# “3eal &3 e 43" “Siiphesiz ki o buna sahittir” dyetinde

140 fpn Ishak, es-Stretu’'n-nebeviyye, 2: 314-325; ibn Hisam, es-Siretu’n-Nebeviyye, 2: 240-250; Vakidi, 138-150;
Taberi, Tarihu't-Taberi, 2: 408-420.

141 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 439.

142 Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymin, 4: 803; Maverdi yedi tane rivayet aktarir ve son
rivayete gore buradaki kisinin Velid b. Mugire oldugunu ekler. Bk. Maverdi, en-Niiket ve’l-‘uyiin, 6: 326.
143 Taberl, Camiu'l-beydn, 24: 585-586; Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 6: 325; Vahidi, el-Vasit, 4: 545;
Zemahgeri, el-Kegsdf, 6: 419; Tabersl, Mecmeu'l-beyin, 10: 327; Nesefl, Meddriku't-tenzil, 3: 672; ibn Clizeyy,



400 Anakronizmin Ifradi: Kummi'nin ilk inen Stirelere Dair Asir1 Yorumu
RTEUIFD

yer alan miifret miizekker zamir “4” bir kisim miifessire gore insana racidir,'#
bazilarina gore Allah’a racidir.™ ilk kabule goOre mana, “Insanin bizzat kendisi bu
nankorliigiine sahittir”; diger kabule gore mana, “Allah insanin nankorliigiine
sahittir” seklinde olur. Sonug olarak buradaki zamirlerin ve ibarelerin, mahiyeti ve
muhtevas: miiskil bir rivayetteki kisilere ve zimnen Hz. Ali'ye tebdil edilmesi

gayreti isabetli olmamustir ve tefsir literatiirii bu gayreti teyit etmemistir.

Yukarida belirttigimiz tizere Kummi'nin zikrettigi sekilde bir seferin varlig:
miimkiin olmakla birlikte muhtevasi miiphemdir. Ikincisi muhtevada ayetin anlam
orgilisiiyle ilgisi olmayan bilgiler vardir. Strenin ilgili ayetlerinde yer alan ibareler
ve zamirlerle birbirinden ayrilmaz bir igerige sahiptir. Dolayisiyla miifessir daha
once de 6rneklerini gordiigiimiiz iizere ibareleri Hz. Ali'ye irca etmek icin gereksiz
bir gayrete girismistir. Bu yorumlarimizin 6n yargidan kaynaklanmadigini, bu
sonuca miifessirin ifadeleriyle ve ayetlere dair diger tefsir literatiiriiniin

yorumlarini kiyaslayarak ulasmis bulunmaktayiz.
11. Tekasiir Stiresi

Kummi strenin ilk ayetlerini baglami ve anlam Orgiisii igerisinde tefsir
etmistir. Fakat stirenin son ayetini yine velayete tebdil etmeye calismistir. Miifessire
gore; “@z—fﬂ\ OF Mg Hlud 27 0 gilin nimetlerden hesaba ¢ekileceksiniz” (8) ayetindeki
nimetler velayet ve ona delalet eden delillerdir. Miifessire gore kiyamet giinii
velayet ve ona dair apagik delillere ragmen onu inkar edenler sorguya cekilecektir.
Nitekim “Osisiic i) 385" “Durdurun onlar, sorguya cekilecekler” (es-Saffat,
37/24) ayeti de bu duruma mebnidir. Onlarin sorguya ¢ekilecekleri husus velayettir.
Miifessirin aktardig rivayete gore son ravi (Ebi Abdullah/Cafer es-Sadik) ayette
sorguya cekilecekleri seyin ne oldugu sorusuna: “O giin Allah bu tmmeti
kendilerine verilen Hz. Peygamber (a.s), Hz. Ali ve onun temiz ve masum ziirriyeti

gibi gilizide nimetlerden sorguya ¢ekecektir” seklinde cevap verir.14

Tefsir literatiiriinde zikri gecen ayette sorguya cekilecek seyin mahiyetine dair
farkli yorumlar yer almistir. Baz1 miifessirler ayetin muhatabinin Mekkeli miisrikler

oldugunu ve kendilerine verilen tiim nimetlerden sorguya cekileceklerini ifade

et-Teshil li ‘uliimi’t-tenzil, 2: 602; EbG Hayyan, el-Bahru'l-muhit, 8: 501.

14 Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 6: 326; TGsi, et-Tibyin fi tefsiri’l-Kur'dn, 10: 398; Zemahseri, el-Kessdf, 6:
420; Beydavi, Envdru’t-tenzil, 5: 331; Nesefi, Meddriku't-tenzil, 3: 672; EbG Hayyan, el-Bahru'l-muhit, 8: 502.
145 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileymadn, 4: 803; ibn Kuteybe, Tefsiru garibi’l-Kur’an, 536;
Vahidyi, el-Vasit, 4: 545; Tabersi, Mecmeu’'l-beydn, 10: 327; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 8: 467.

146 Kummi, Tefsiru’l-Kummi, 2: 440; Tsl de bu yorumu temriz sigas ile aktarir. Bk. Tasi, et-Tibyin fi
tefsiri’l-Kur'dn, 10: 404.
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etmistir.'¥” Bazilar1 ise ayeti genele tesmil etmis ve nimetleri, “insanin beslenme,
barinma ve giiven iginde yasamasini saglayan ihtiyacini karsilayan seyler” olarak
tefsir etmislerdir. Dolayisiyla tiim insanlar bu nimetlerden sorguya ¢ekilecektir.148
Binaenaleyh ayetin yine veladyete ve Ehl-i Beyt'e hasredilmesi cabasi diger

tefsirlerce teyit edilmemistir.
SONUC

Miifessir Kummi, hnémiyye Sia’sinin Ahbariyye ekoliine mensup Snemli
miifessirlerdendir. Miifessir, tefsirinde filolojik yorumlarin yani sira bazi rivayetlere
binaen baglamdan bagimsiz yorumlar yapmistir. Miifessirin eserini konu edinen
tim miellifler, Kummi'nin asir1 yorumlar yaptigi konusunda hem fikirdir.
Miifessir Kur’'an’a sanki sadece Hz. Ali'yi ve onun soyundan gelen imamlar tebcil
etmek icin inmis bir kitap muamelesi yapmistir. Bu onciille hareket eden miifessir
gayesini tamamlamak i¢in ¢ogu zaman ibarenin baglam ve anlam diinyasi goz
ardi etmistir. Bununla yetinmeyen miifessir bazi ayetlerin de tahrif edildigini

sOylemek gibi bir garabette bulunmustur.

Calismamizda Kummi'nin ilk inen sfirelere dair yorumlarini tavzih etmeye
gayret ettik. Yaptigimiz calismada zikredilen hususlarin yami sira farkli sonuglara
da ulastik. Oncelikle miifessir ¢ogu kavramlar: cumhur gibi tefsir etmistir. Ne var
ki baglam ve anlam eksenli makul yorumlar yapan midifessir ayni kavramlar: bazi
rivayetler zikrederek Hz. Ali'ye yahut imamete tebdil etmek igin zorlama
yorumlara girmistir. Mamafih, miifessir bilhassa ilk inen stirelerde niizil zamanini
ve zeminini goz ardi ederek bazi ayetlere asla tasvip edilemeyecek anlamlar
yiiklemistir. Tefsirde dikkatimizi celbeden bir diger husus miifessirin Hz. Omer ve
Hz. EbG Bekir'i kabul edilemez sifatlarla tavsif etmis olmasidir. Bu yorumlarin
kuvvetle muhtemel sebebi hilafet konusunda mezkir iki sahabenin Hz. Ali'nin

hakkini gasp ettigi kabuliidiir.

Sonug olarak, Kummi'nin ilk inen stirelere dair tefsirinin genel karakteristigini
sOylece Ozetleyebiliriz. Miifessir ¢ok az ayete dair makul ve makbul yorumlar

yapmustir. Cogunlukla ayetleri siyak ve sibaki gozetmeden Sia’ya veya imamete

147 Mukatil b. Siileyman, Tefstru Mukatil b. Siileymin, 4: 820; Taberl, Camiu’l-beydn, 24: 611; Vahidji, el-Vasit,
4: 549; Tabersl, Mecmeu'l-beyin, 10: 333; Maturidi ayetin hem muhatap kafirlere hem de tiim insanlara
matuf tefsir edilebilecegini sdyler. Bu durumda insan sahip oldugu herseyden sorguya cekilecektir.
Maturidi, Tevildtu ehli’s-siinne, 10: 613; Maverdi, en-Niiket ve'l-‘uyiin, 6: 332;

148 Jbn Kuteybe, Tefsiru ¢aribi’l-Kur'dn, 537; Abdurrezzak, Tefsiru’l-Kur'dn, 2: 393; Thsl, et-Tibyan f1 tefsiri’l-
Kur’an, 10: 404; Zemahserd, el-Kessif, 6: 475; Nesefi, Meddriku't-tenzil, 3: 676; EbQ Hayyan, el-Bahru'l-muhit,
8: 506; Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim, 8: 477; bn Arafe, 4: 843.
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matuf yorumlamaya c¢alismistir. Daha da Onemlisi bir¢ok ayetteki zamirleri Hz.
Ali’'ye irca etmek i¢in zorlama tevillere girismistir. Hilafet meselesindeki tutumlar:
sebebiyle bilhassa Hz. Omer’i kabul edilemez ifadelerle anmustir. Ciddi bir
metodolojik usulsiizlitk Ornegi sergileyen miifessir mutaassip ve anakronik
yorumlarla tebariiz etmis ve ilk inen sflirelere dair tasvip edilemez tevillere

girismistir.
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