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1750 den 1850 ye kadar geçen zaman zarfında A v r u p a memle­
ketlerinin çoğunda iç po l i t ika meselelerinin en önem'İsi köylünün hu­
kukî d u r u m u i d i ; bu i t ibar la "ziraî mesele,, o zamanların "sosyal 
mesele,, si demekti ve hakikaten İslanda 5 Rusya g i b i memleketlerde 
20 inci asra gelinceye kadar ziraî mesele günün en ehemmiyet 1 ! da-; 

vasi olmakta devam etmiştir. Bazı memleketlerde ziraî mesele ihtilâl 
vol iyle halledilmiştir (Fransa, Rusya, E stony a, Le tonya) , diğer b ir 
kısım memleket 7erde ihtilâl*hareketleri meselenin h a l l i n i hiç. değilse 
b i r dereceye kadar hızlandırmıştır (bazı A l m a n prensl ik ler i , Avus­
turya, Polonya, Romanya, i r l a n d a ) . Diğer bazı memleketlerde ise 
ziraî mesele tartılı ve itinalı re form kanunları vol iy le yavaş ve sin¬
dire sindire halledilmiştir. Nihayet bazı memleketlerde de /. Mz« 
poleon'un ve büyük Fransız ihtilâline ait f i k i r l e r i n tes ir i altında 
süratli b i r değişme yoluna sapılmıştır (Hol landa , şimal batı A l m a n ­
y a ) . 1750 denberi ne ziraî ihtilâllere ve ne de sistemli ziraat reform­
larına başvurmayan mem-eketlerin sayısı pek azdır (İspanya, İtalya, 
Büyük B r i t a n y a ) ; bu memleketlerde koyu d i n taassubunun hâkini 
olduğu b in yıllık devirden (orta çağdan) kalma ziraat re j imler i 
b i r çok kısımlarda hemen hiç b i r değişikliğe uğramadan devam et­
mektedir. Macaristan da ziraat reformlarının tesirine pek az maruz 
kalmıştır. B u memleketle büyük toprak mülkiyetine sahip zadeganın 
siyasî a 1 andaki hâkimiyeti geri ziraat •rejimiyle pek sıkı şekilde 
i l g i l i bulunmaktadır. 

Avrupada gecen i k i yüz yıl içerisinde ziraî ihtilâllere ve reform­
lara y o l açmış olan ziraî mese'e şüphesiz 18 inci asırda ortaya çık­
mış değildi. B u mese'e köklerini orta çağın d e r i n l i k l e r i içerisine sal­
mıştır; ziraatin pek bozuk b i r durumda bulunuşu, daha orta çağırt 
son devirlerinde b i r çok memleketlerde köylü isyanlarına sebebiyet 
vermişti (Büyük Br i tanya 1381 , Fransa 1358, Almanyada 1491/93, 
1513/15, 1525) . Fakat 18 inci asırdan' evyeL devlet umumiyetle köy­
lünün durumu i le pek az meşgul oİmuş veya bu işlere karşı hiç b i r 
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alâka göstermemiştir; bütün dikkat ve alâkasını, harp hizmetinde 
yararlıklarından ist i fade ettiği için şövalyelere, ellerinde p a r a l a n 
olduğu, vergi ödedikleri ve ödünç para verdik ler i için şehirlilere ve 
nihayet cennetin yo lunu d i l e d i k l e r i g i b i açıp kapadıkları için papas 
ve ruhbanlara hasretmiştir. K e n d i ha l 1 erinde çalışarak bütün içtimaî 
zümrelerin ekmeğine buğday yetiştirmekle mükellef olan köylüler 
(Reaya) ise büyük toprak sahibi, zadegânın, ruhanî veya şehirli sı-
m f l a r m keyfî idaresine terkedilmişlerdir. Bu suretle orta çağın " top­
rak hâkimiyeti,, 18 ve 19 uncu asra gelinceye kadar A v r u p a köy­
lülerinin mukadderatını tay in eden b i r kuvvet olarak varlığını his­
settirmiştir. " T o p r a k hâkimiyeti, , n i gözönüne almadan ne İspan­
yada, îtalyada ve Büyük Britanyada kiracı köylülerin bugünkü du­
rumunu anlamaya ve ne de diğer A v r u p a memleketlerinde, ziraî 
re form ve ihtilâllerin der in iz le r in i taşıyan köylü statüsü hakkında 
f i k i r edinmeğe imkân vardır. 

Büyük toprak mülkiyetinin doğurduğu hâkimiyet re j imine 
(Toprak hâkimiyeti — "Grundherrschaf t , , ) , arazi sahibi i le tarla 
üzerinde çalışanların (köylünün) sosyal d u r u m 1 arı bakımından i k i 
farklı kategoriye ayrıldıkları yerlerde rastlanır. Toprağın s a h i b i V a n 
senyörler mülklerinden —aynî hâsılat veya para g e l i r i şeklinde™ 
r a n t a l ı r l a r ; köylüler, mülkiyet hakkına sahip olmadıkları ve ancak 
i n t i f a ve tasarruf hakkından az çok emniyetle faydalanabi ld ik 1 e r i 
toprak üzerinde o turur lar , onu işlerler ve hâsılatın b i r kısmını top­
rağın s a h i p ve mal ik ine ver i r ler . Toprak hâkimiyeti bazı hallerde 
KÎraî b i r işletmeyi de şümulü içerisine a^mış o l a b i l i r ; bu takdirde 
0 işletme içerisinde angarya suretiyle çalıştırılmak üzere hariçten 
köylüler celbedil ir . Orta çağın i l k yarısında bu türlü angarya'ar 
Avrupanm her yerine yayılmışlar; i k i n c i yarısında ise batı A v r u -
pada yavaş yavaş ortadan kalkmış 1 ardır. B u suretle Batı A v r u p a 
ülkelerinde toprak hâkimiyeti, o toprak 1 ara sahip bulunan zadega­
nın , ruhani ler in veya şehirlilerin rant kaynağı haline gelmiştir; 
hattâ bu kimseler bizzat çiftlikten ayrılmışlar, kendilerine rant v e r 
rhekle mükellef tutulan köylülerden uzak mesafelerde yaşamaya 
başlamışlardır. 

. Doğu Prusyada, Elbe 'nin şark kıyılarında ve -Bavyera - Bohem­
ya dağlarının doğusunda ise büyük toprak sahiplerine ait ziraî işlet­
meler mevcudiyetlerini muhafaza etmişler ve hattâ zamanla köylülere 
ait toprakların b i r kısmını çekip alarak b i r h a y l i büyümüşlerdir. B u 
suretle "şarkta» daha aşağıda bahsedeceğimiz "Çiftlik Hâkimiyeti,, 
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(Gutsherrschaft) ortaya çıkmıştır. Bu hâkimiyetin en yüksek devre-, 
sine ancak 16 - 17 inci asırlarda vâsıl olduğu görülmektedir. 

Orta çağda büyük arazi sahibi senyörler hıristiyan Avrapaivm 
hemen bütün ziraî topraklarını mülkiyetleri altına almışlardır. Top­
rak hâkimiyetine bağ ! ı olmıyan hür köylülere Norveçin büyük b i r 
kısmında ve Norveçliler tarafından tesis ve iskân edilmiş olan i r l a n d a 
Adasında, İsveçin nisbeten daha küçük kısımlarında, Şlezvig - Hoiş-
layn ' in bazı bölgelerinde (Nordfr ies land, Ditmarschen) , Baltık deni­
z inin cenup kıyılarında (Ostfriesland, kısmen bugünkü H o l l a n d a ) , 
Lsviçrenin bazı yerlerinde, Doğu Almanyanın koloııize edilmiş top­
rakları üzerinde (bilhassa Şarkî Prusyada) , Polonyamn dağınık bazı 
sahalarında ve nihayet Siebenbürgen'in cenubunda tesadüf ed i l i r , 
f akat bütün b u müstakil köylüler büyük toprak mülkiyeti denizinde 
küçük adalardan başka b ir şey değildirler. Toprak hâkimiyeti sistemi 
en hudutsuz şekliyle Fransa da y a y f m ı ş ve tutunmuştur; ne tek im, 
u N u U e terre sans seigneur,, (Efendisiz toprak olmaz) kaidesi bunu 
açıkça göstermektedir. İspanya, İngiltere ve Batı Almanya da aşağı 
yukarı ayni manzarayı arzederler. Şarkî Roma imparatorluğu ( B i ­
zans) dahi Asya içerilerine kadar büyük toprak hâkimiyetinin câri 
olduğu-bir ülke mânasında anlaşılmalıdır. Bizans müesseseleri Rus-, 
yada hukuk nizamına da tesir etmişlerdir. 

Bahsettiğimiz b u ziraat r e j i m i n i n köklerini tek b i r asla bağdamak 
mümkün değildir. B u köklerden en kuvvetl is i i l k çağların (antiquité) 
sonunda Roma imparatorluğu müesseselerine kadar i n d i r i l e b i l i r ; bu 
müesseseler Cermen kavimler in in muhacereti, devrinden sonra da 
mevcudiyetlerini muhafaza etmişVrdir. Fakat Cermenler Roma Dev­
let inin bütün batı yarışma sahip olduktan sonra, eski Cermen hukuk 
geleneğinin de Roma imparatorluğundan kalma müesseseler yanında-
ehemmiyetli b i r r o l oynadığı görünüştür . Toprağın en büyük sahip 
ve mâliki bidayette her yerde ülkenin hâkimi olan kayser, k r a l , kont 
i d i . Kendi hâkimiyetleri altında bulundurduk 1 arı mülk toprakların 
büyük parçalarını zaman geçtikçe yüksek payeli . -memurlarına ve ida­
re âmirlerine bağışlarlardı. Bu suretle asilzadelere ait toprak mül­
k i y e t i kurulmuş o ldu . Kılınçla fethedilmiş olan ülkelerde (bilhassa 
eski Roma imparatorluğuna katılmış olan civar memleketlerde) hü­
kümdar ve asilzadelere ait büyük toprak mülkiyetinin kolaylıkla yer­
leşebileceği geniş sahalar mevcuttu. Diğer taraftan, Almanya, İsveç. 
Polonya, Rusya g i b i ormanlık ; memleketlerde hükümdarlar sahipsin 
buldukları topraklara el koyabilmekte idi ler . Bunun g i b i s mülkiyeti, 
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klişeye (piskoposlara, manastırlara i l h . ) ait büyük topraklar da, 'ara­
dan uzun asırlar geçtikçe, şümullü birer müessese haline geldiler. 
Bütün halk tabakalarına mensup dindar şahısların hediyeleri ve va­
siyetname yol iy le yaptıkları bağışlar sayesinde kil ise mülkiyeti 
gittikçe genişledi. Orta çağın ik inc i yarısında şehirlerin de, kâh hü­
kümdar tarafından kendilerine toprak bağışlanmak, kâh arazi satın 
almak suretiyle, büyük toprak sahibi haline ge ldik ler i görüMü. Hatta 
şehir 1 i ailelerden bazılarının köylerde tarla edinerek toprak hâkimi­
yet ini ellerine geçirdikleri vâkidir; bilhassa şimal ve orta îtalyada. 
zaman 1 a şehirliler elinde toplanmış olan büyük toprak mülkiyeti bu 
güne kadar devam edip gelmiştis; tloğu Avrupanın 'kolonize edi l ­
miş toprakları da (Doğu Prusya, K u r l a n d , Î.iviand) bu arada zikre­
d i l e b i l i r . 

Toprak hâkimiyeti, bilhassa eski asırlarda, pek geniş sahaları 
fcaplayordu. B u sahalarda çiftlikler ve onlara bağ'ı muntazam büyük 
ziraî İşle^me'er ( v i l l a , coıırl, mansor) tesis edilmişlerdi. Daha-son­
raki devir lerde" dağınık mülkiyet şekline diğerlerinden daha fazla 
tesadüf edilmeğe başlandı; bu nevî mülkiyetin en ziyade mevcut ol­
duğu yerler bilhassa kiliselere ait topraklardı; f i l h a k i k a klişenin 
b ü y ü k toprak rmTkiyet i yüzlerce köy ve kasabada i r i l i ufaklı tarla-
îar halinde dağılmış ve klişe mülkiyeti oralarda bu tabalar la temsil 
nîdilmiştir. Bu hallerde mülk sahip 'er ine bağlı köylülerin verdik ler i 
mahsulü ve ödedikleri parayı toplamak* ait olduğu y e r l e r e şevket-: 
rnek içitK köy ve kasabalarda ayrıca tahsil makamları kurulmuştu. 
Orta çağın sonlarına doğru Batı ve Orta Avrupa men^eketlerinîn 
•çoğunda mülkiyet hakkı o kadar parçalanmış ve dağılmıştı k i , ekse­
r iya b i r tek köyde savı lan yarım düzünevi bulan büvük mülk sa­
h i p l e r i n i n yanyana bitişik tarlalarına rastlamak mümkündü. Doğu 
Prusvada ise toprak mülkiyeti parçalanmam'srı ; bu sebeple orada 
büvük toprak mülkiyeti zamanla inkişaf ederek her b i r i kendi başına 
istihsalde bulunan b i rer çiftlik haline gelmiştir. 

Köylülerin mülk sahiplerine (ağalar ve senyörlerine) her sene 
muayyen vadelerle ödemeğe mükePef tutuldukları , resimler bidayette 
sırf aynî • natura! vergilerden ibare t t i ; köylünün tarla mahsullerin 
den, şarabından, yağından, tavuk ve yumurtalarından, peynirinden, 
koyunlarından ne kadarını efendisine vereceği tesbit edilmişti. Son­
raları bu resimlerin b i r kısmı para şek*ine kalbeçliMi; b u da ya sa* 
his b i r para miktarının tesbiti suretiyle vukua geldi, , k i bu halde, pa­
ra kıymetinin düşmesiyle o miktar yavaş yavaş ufalıy- azaldı, yahut! 
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da muayyen miktar hububatın veya diğer mahsullerin fiyatına uyacak 
şekilde raütehavvil para meblâğları o 'arak hesap e d i l d i . Toprak sa­
h i b i bu suretle mahsul Veya para şeklinde rant alıyordu. İktisat i l ­
minde bahis mevzuu edilen " T o p r a k Rantı,, nın kökleri işte burada 
aranmak lâzımdır. Toprak rantlarının yüksekliği, köylünün istihsal 
faal iyetlerinden hâsıl olan randıman yekûnuna kıyasla, pek büyük 
f a r k l a r göstermekte i d i ; bu m i k t a r bazan normal randımanın y a r i : 
sun, bazan dörtte b i r i n i , beşte b i r i n i , altıda b i r i n i , yedide b i r i n i , ba-. 
zan da ancak onda b i r i n i buluyordu- Bu f a r k l a r kaideten her köylü­
nün sahip bulunduğu tasarruf ve intifa hakkının nevine tâbidi. 

Köy'ü büyük toprak mülkiyetinin câri olduğu yerlerde bizzat iş­
lediği tarlanın mâliki olamazdı. Ancak içerisinde oturduğu ve günlük 
faal iyet ler ini idare ettiği b ina bazı yerlerde kendi mülkiyeti altında 
b u l u n a b i l i r d i , fakat bu da çok n a d i r d i . Köylülerin sahip o l d u V a r t 
tasarruf ve i n t i f a hakları da çok farklı i d i . E n önemli f a r k , bu hak­
kın irsî o lup olmaması noktasında göze çarpıyordu. Tasarruf hakkı 
babadan oğula i n t i k a l ettiği takdirde " i y i " , etmediği takdirde "kötü,, 
İdi. Tasarruf hakkın.'n irsî olmadığı hallerde köylü gerçi kaydı ha­
yat ile tar la üzerinde oturur ve efendisi tarafından kovulamazdı; 
fakat ölümünden sonra efendisi tarlayı dilediği veçhiV ölünün ço­
cuklarından b i r ine veya daha uygun gördüğü başka b i r köylüye in­
t i fa etmek üzere vereb i l i rd i . Mü'k sahibi f i i l i y a t t a toprağı., tasarruf 
hakkinin irsî olmadığı hallerde dahî, ekseriya ölenin oğullarına 
v e r i r d i . Fakat bu halde tabİatile varislerden hiç b i r i tarlanın kendisine 
ver i lmesini -hukukan talep edemezdi. Tasarruf hakkının irsî olduğu 
ha'lerde ise köylü ailesinin d u r u m u daha çok elverişli i d i . Köylü­
nün toprakı, çift hayvanları, âletleri vesaire muhakkak oğul'arından 
bir ine i n t i k a l edecekti; mülk sahibi olan asra veya senyör olsa ohs 
ö'etıin erkek çocukları arasında en e z i y e t l i gördüğünü seçmek sa­
lâhiyetine sahip bı^unurdu. Toprağı sağlam b i r rant kaynacı olarak 
muhafaza edebilmek için, onu tasarruf ve i n t i f a edenlerin bölüp par 
çalamalarma, borç vükü altında bırakmalarına, terhin etmelerine 
cevaz ver i lmezdi . Mülk sahibinin rıza ve muvafakati olmadan, top­
rağın satılması veya başkasiyle değiştirtmesi de caiz değiMi. 

Bazı memleketlerde köylü toprağın tasarruf ve i n t i f a hakkına 
sahip olmavıp ancak kiracı sıfatiyîe ekip bîçebilirdi. Bu kiracılık 
Usulünün köklerini Roma imparatorluğunun son asırlarına kadar gö­
türmek mümkündür. Daha sonraki asırlarda büyük mü'k sahipleri 
topraklarının- tasarruf-ve' intifa hakkım haiz olan köylüleri zamanla 
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kiracı " 'durumuna indirmişlerdir. Sistemli H r ziraat re formu tatbik 
etmemiş olan batı A v r u p a memleketlerinde (İspanya, İtalya ve İn-
gilterede) kiracıl ık usulünün bugün de hâkim vaziyette olduğu gö­
rülmektedir. Toprağın tasarruf ve i n t i f a hakkına sahip olan •köylü­
lere bu memleketlerde .çok nadir rastlanır. Büyük toprak mülkiyetinin 
carî olduğu hukuk sistemlerinde kiracılık usuHinün de muhtelif şe­
k i l l e r i vardır : - Bu usul hazan babadan oğula geçmek üzere irsî 
o lab i l i r , bazan da muayyen b i r müddete inhisar eder; 

Toprağın irsî kiracısı vaziyetinde olan köylü, k i ra bedel ini 
zamanında ödediği müddetçe, kendisine kira akdiyle verilmiş 
olan tarla- üzerinde i n t i f a hakkına salıîp bu lu nu rdu ve bu hakkı 
evlâdına veraset v o l i y l e nakledebi l i rd i . K i r a bedelinin miktarı kimse 
tarafından değiştirilemezdi; bu bedel mahsul şeklinde o'abileceği 
g ib i para şeklinde de o l a b i l i r d i . B u sonuncu şekilde k i r a bedeli , ya 
evvelden kat'î ve değişmez olarak tesbit e d i l i r d i , yahut da kat'î şe­
k i lde tesbit edilmiş olan muayyen mahsul miktarına karşılık tutu­
l u r d u . Ayrıca toprağın her el değiştirmesinde (kiranın başka b i r 
şahsa .tevcihi veya çocuklara i n t i k a l i hal inde) b i r defaya mahsus re­
s im 1 er de (laudem'ium) tahsil e d i l i r d i . Muayyen bir zamana inhisar 
eden (muvakkat ) kiracılık usulünde ise ancak uzun veya kısa sene­
ler için mukavele yapılmış o l u r d u . Mülk sahibi b u vaziyette k i r a 
akdinin her defa yenilenmesinde k i r a miktarını yükseltmek imkân­
larına sahipti . Bugün de bilhassa i t a l y a ve İspanyada mutat olan 
yarıcılık usulü eskidenberi çok geniş ve yaygın b ir sistemdi; bu sis­
temde sabit b i r k i r a bedeli tediye edi lmeyip, toprağın (seneden se­
neye değişen) umum hâsılatı sabit b i r orana göre (ekseriya müsavi 
parçalarla) mülk sahibi ve 'kiracı arasında bölüşülür. Yarıcı l ıkta 
niza ve hilelere tabiat iyle çok rastlanır. Fransada 17 ve 18 inc i asır­
larda mülk sahipleri i le yarıcı köylüler arasına büyük toprak mül­
tezimleri sokuldular ve mülk sahiplerine muayyen k i r a bedePeri 
temin etmeğe başladılar. B u büvük toprak .mültezimleri yarieı 'arm 
vaziyetini çok defa tahammül edilmez hale getirmişlerdi. 

Büyük toprak mülkiyeti devrinde köylülerin tarlaları üzerinde 
in t i fa veya k i r a hakları farklı olduğu g i b i , 'şahsî hukuk statüleri de 
ehemmiyetli değişiklikler göstermekte i d i . Köylülerden bir kısmı şah­
sen hür olduğu halde diğer kısmı hürriyetten m a h r u m d u ; bunlar b i r 
sönyore " tâbi , , vaziyette, yâni Fransızca tâbirle "serfs, , ( "servi , , ) du­
rumunda i d i l e r ; fakat bü serfliği i l k Yunan ve Roma medeniyetV 
rinde rastlanan kölelik müessesesi ile karıştırmamak lâzımdır; zira 
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«crfl'er eski devirlerdeki köleler g i b i şahsî haklara sahip o lmiyan 
birer eşya vaziyetinde değil, bilâkis tâbi bulundukları senyörlere 
para ödemek ve bazan da b i l f i i l hizmet görmekle mükellef tutulan 
hukukî şahsiyetlerdi. Tarihte Servaj müessesesinin kökleri araştırı­
lacak olursa, kısmen Roma imparator luk devrinin hukuk sistemine, 
kısmen de eski Cermen ve Silâv hukuk müesseselerine kadar derin­
leşmek icabedecektir. Orta çağın i l k asırlarında hür şahısların, b i r 
senyör himayesine sığınmak için, kendi ih t iyar la r iy le hürriyetlerin­
den feragat ederek serf l ik haline düşmeleri nadir tesadüf edilen hâ­
diselerden değildi. Diğer taraftan hürriyetlerine sahip o lmiyan bazı 
kimselerin de azat edilmek suretiyle şahsî hürriyetlerini kazandıkları 
ve hatta as i l l ik payesine yükseldiklerine tesadüf edi l iyordu (asilliğe 
kabul edilen b u g i b i kimselere o vakit ler hükümdar veya büyük sen-
y örf er hizmetinde bulunan hürriy etsiz kimseler mânasında "Minis¬
ter ia l , , unvanı verilmekte i d i . ) Büyük toprak mülkiyetinin câri oldu­
ğu bazı yerlerde bütün köylüler zamanla hürriyetlerini kaybetmiş­
l e r d i ; oralarda yerleşen veya çift çubuk edinen kimseler ister iste­
mez seri durumuna düşmekte id i l e r (bu hale "mahall î veya tabiî 
ser f l ik , , d e n i l i y o r d u ) . Diğer bazı yerlerde ise bütün köylüler -^-ta­
sarruf ve i n t i f a hakları ne vaziyette olursa-olsun—- orta çağ sonlarına 
doğru şahsî hürriyetlerini kazanmışlardı, meselâ İtalyada, batı ve 
orta Fransada, îngiUere ve îrlandada, şimal batı Almanyada köy­
lüler bu suretle serf l ikten kurtulmuşlardı. Başka memleketlerde 
(meselâ doğu Fransada ve cenup Almanyada) servaj usulünün eski 
çekli 18 inci ve kısmen 19 uncu asra kadar devam etmiştir. Serva-
İin, 16 inci asırdan heri doğu Almanyada ve doğu Avrupada, yâni 
büyük toprak hâkimiyetinin »câri olduğu ülkelerde beliren son 
tezahürlerinden aşağıda, batı Avrupaya mahsus büyük çiftliklerin 
hususiyetleri gözden geçirilirken,, bahsedilecektir. Burada şimdilik 
servajin ilk şeklini gözden geçirmekle i k t i f a ediyoruz. 

Batı A v r u p a memleketlerinde serf, efendisine şahsî bağlılığının 
bedeli olarak her sene cüz'î b i r para meblâğı ödemek veya b i r miktar 
tavuk vermekle mükellefti. Böyle b i r külfet köylü için ezici b i r yük de­
ği ldi ; bunun mânası ancak senyorün hâkimiyetini tasdika yarayan bir 
bağlılık alâmetinden ibarett i . 18 inc i asırda Fransada ve Almanyada 
yüksek mevki ler i işgal eden ve. akademik tahsil, görmüş olan bazj 
kimselerin eskidenberi şahsen bağlı bulundukları senyörlerine hâlâ 
b i r bedel ödedikleri görülmekte i d i . Yine hu meyanda, serfin ölümü 
doîayısiyîe muayyen b i r resim ödemek mükellefiyeti de . (mortuar ium) 
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ekseri hallerde devam etmekte i d i . B u resim çok defa müteveffanın 
menkul terekesinin muayyen b i r kısmına tekabül ediyordu (ölen 
şahıs köylü olduğuna göre sığırlarından en i y i s i , kadın serf in, en 
i y i elbisesi, bazan da serf in her sene efendisine şahsî bağlılık bedeli 
o'arak ödediği meblâğdan .çok daha yüksek b i r para meblâğı ) . Bu 
resim senyör için, her sene kendisine şahsen bağlı bulunan serilerden 
aldığı bedelden çok daha ehemmiyetli i d i . Bazan serf in evlenmesi 
münasebetiyle yine bunun g ib i b i r defaya mahsus b i r resim ( for -
mariagc) alındığı da görülüyordu; bu...resim kaide olarak, muavven 
b i r para meblâğından veya muayyen miktarda iuzdan ibaret b u l u ­
nuyordu. Şahsî hürriyetlerine sahip o'mıyanlar dahi çift ve çubuk­
larını t e r k e U i k l e r i takdirde, ekseriya topraklarından uzaklaşmak irin 
b i r bedel tediye etmeğe mecbur t u t ^ u r l a r d ' . Serf l ikten tamamivle 
çıkmak istivenler b i r "azat bedeli , , öderlerdi. B u res ; mlerden ekse­
risi iktisadî bakımdan pek büyük b i r yük teşkil etmemekle beraber, 
sosyal tesirleri itibarİvle a^a"ılatıcı ve •bavsîver kırıcı mahiyetle i d r 
ler ; netek ; m b u sebeple 1 8 inci asır "Avdın"Tk., devrinde cok hid­
detl i tenkitlere y o l akmışlardı; Şahsî hürrİvetleri oh^ı^inı köklüler 
iç in en can s'kıcı külfet, (gerçi tek tük m ^ ' i m a n b i r hâd'«e oîm-ık'a 
beraher) , ' . çocuklar ın ı muavven h " - vnr*^ îHn usak ve ^î'metei <n-
faf i^le e fendi ler in in emrine verr^eV m < a n U " v ; , " r e | ' r ı d e olmalarıydı. Bu 
külfet da^a 1 8 inci a ' -rm reform d ^ r ; I - : ^ « " Û ' ; > - , H ^ katı Avrupa m em 
leketîerinin hemen Sıepsinde or f adan k^lkM^ı halde servaiin sun se-
k-Ter iv le hen-ii^ o^H nMu~u ve büvük ^^f+lık ve m ^ ' k ^ e reİMn'nûı 
hüküm sürd!<<Ki ülkelerde ehemmivetli b i r ro l oynamakta devam et­
m i ş ve köylüler arasında daima nefretle karşılanmıştır. 

Toprak ve şahıs üzerindeki hâkimiyetin b i r elde too^andığı yer­
lerde, köylünün efendisine bağlı'ı^ı cok sert şekiller a l °h : lh -d\ Fakat 
ba+ı A v r u p a memleketlerinde tarihî hâdiseler her. i k i . hâkimivet sek­
l i n i n b i rb i r inden ayrılması 'neticesini doyurmuşlardır : Toprakın 
m^b'ki o 1 an asilzade f e serf in şahsı üzerinde h f k ve salâMvet sahibi 
seuvör'ekseriva b i r b i r l e r i n d e n uzak yerlerde i k i a v n kuvveti temsil 
edivor 'ârd' . Bunun g i b i , yine cok sık rastlanan hallerden M r i de^ 
kovlülerin iadece tarlaları dolavısivîe bîr Fem'Öıe ba?l ı bulunduk­
ları halde, şahısları bakımından kimseve tâbi olmamaları, vâni şahsî 
hürrîve'tlerme şahin bulunmaları i d i Fakat bunun aksi de o l a b i l i r d i : 
K " ' " 1 ' " *"'m m i ' d k m ' t p ^ ' M hh- ç i f t l i , yahni k r - n i n "anal e'-hfKî 
veva memu*- variyetinde olduğundan, f ı r la vüzünden k i m seve karşı 
külfet alhnda bulunma^d' , fnkp! şahsen b i r senvöre tâbi olduğu için 
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ona muayyen b i r bedel ödemekte devam ederdi . Şehirlerde servajîn 
bütün şekillerine daha orta çağda nihayet verilmişti; netekim batı ve 
orta -Avrupada "şehir havası hür yapar ( "Stadt luf t macht f r e i , , ) 
sözü o vakit ler umumî b i r kaide haline gelmişti,. 

Orta çağda toprak ve şahıs hâkimiyetinden başka, A v r u p a köy­
lüsü için ehemmiyetli olan diğer b i r şekil de "kazaî hâkimiyet,, i d i . 
Kaza salâhiyetinin her zaman devlet elinde bulunması şart değildir; 
netekim b u salahiyet Avrupanın büyük b i r kısmında uzun asırla; 
komünlerin elinde, bulunmuştur. Bu. sahada nihayet hükümdar ülke­
n i n en yük?ek hâkimi olmak sıfatiyle otoritesini gittikçe tanıtmaya 
muvaf fak olmuş ve adlî salâhiyet 1 e r i n i kısmen yüksek memurlara, 
kısmen de büyük toprak sahiplerine devretmiştir. Kendiler ine bu su* 
retle adlî salâhiyet verfmiş o 1 an kimseler geniş saha'ar ü?erinde is­
tedikler i g ib i ceza vermek hakkına sahip bulunuyorlardı. Hatta kendi 
bölgeleri içerisinde oturan köylüleri türlü türlü hizmetlerde (inşaat 
iş'erinde, avcı'ık ve balıkçılığa yardım işlerinde i l h . ) kullanabilmek 
ve onlardan hak'ı haksız her türlü harç alabilmek için bu salâhiyet­
ler inden cok defa istifade ediyorlardı. Kazaî hâkimiyetle foorak 
Üzer'ndeki hâkimiyetinin avrı ellerde bulunması halinde, kov'ü ba­
zan b i r i n i dikerine karsı k u l l a n a b i l i r d i . Fakat her i k i hâkimiyetin 
tek elde birleşmesi halinde, köylüyü son derecede exen ve sömüren 
b i r kuvvet, meydarja gelmiş, o l u r d u . 

Köylünün en kötü durumda bu'unduğu hal şüphesiz ioorak hâ-
k : m ; vet İ i le kazaî hâkimiyetin, zabıta kuvvetinin ve şahıs hâkimiyeti­
nin b i r elde fonUnmıs olması İdi ; hele bu ha'de seriyor üstelik köy­
lüleri kendi çifiliğinde çalıştıracak olursa, bunların d u r u m u büsbfr 
tün a^ı/asmıs o l u r d u . îste s imdi bahsedeceğimiz doğu Almanva ve 
do^u A v r u p a bökelerinde büvük çiftlikler bu vaziyetle id i ler . £7be 
nehrinin ve Bavivera - Bohemya dal larının doğusunda (vâni do«h( 
A l m a n y a . Böhemva. Mähren. Avuö'u^a. ' P^on^a. GaHn^a. Maea* 
r i= f an Romanva. Rusya) büvük toprak sahibi olan asilzadeler ma­
l i k â n e s i n d e o kadar geniş hak ve salâhiyetlere sabin bulunuyor­
lardı k i . hükümdar b f e b u n W a karsı ekseriva sesini r i k a r a r m v o ^ n . 
K r * l • Perçi sövalveye ait -f i f 'b 'kle^den asker dev«irebiiivor ve ufak 
tefek bazı verdiler tarhedebi l ivordu. çiftlimin smırlarj idinde f a 1 ^ 3 ! ) 
köv'üîer de h>o de^Pse nazarî olarak, hükümdarın adalet dîvan m a 
\xr>^n^,r,ph -«*)äM'yfih*ne ?ah'>n idîfcrı ' fakat d i * e r hürün branşlarda 
çiftl ik sahibi hemen tamamivîe hâkim vazivette i d i ; ke^di^n-" .t.« ĵ 
olan köylüler hükümdarın doğrudan doğruya değil, ancak doîtfvısile 
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tebaası sayılırdı; onlar asıl çiftlik veya malikânelerinde çalıştıkları 
asilzadelerin tebaası i d i l e r . B u asilzadeler aralarında b i r "Stand,, 
teşkil ederek hükümdara karşı cephe aldıkları zaman,, devletlerini 
hukukan değilse b i le f i i l e n b i r nevi "zadegân cumhur iyet i , , haline 
kalbettiler. B u vaziyette hükümdarın nüfuz ve iktidarı ancak mirî 
topraklara (domaines) ve kısmen de şehirlere inhisar ediyordu. Ta­
r ihte bu g ib i zadegân cümhuriyetîcrinin kuruldukları yerlere misal 
o larak Polonya, Macaristan, Baîtık^ devletleri , bazı zaman 1 arda da 
Bohemya, Prusya, E f l a k ve Buğdan prensl ikler i z ikredi leb i l i r . 
Hattâ Rusyanm bile b u arada sayılması mümkündür. 

Köylü b u hukukî şartların câri olduğu yerlerde çiftlik sahibi 
olan şövalyeye çok ağır kayıtlarla bağlı bu lunuyordu . Tarlası çiftlik 
sahib in indi ; zabıta ve kaza kuvveti yine onun elinde i d i . Şövalye 
köylünün şahsı üzerinde de hak ve salâhiyet sah.ibi bu lunuyordu, 
yahut da zaman'a b u salâhiyeti elde etmişti. Köylünün vaziyeti 
—hukukî bakımdan değilse b i l e — netice i t ibar iy le b i r köleden pek 
farkl ı değildi. 18 inc i asırda büyük çiftlik sahiplerinin aralarında 
köylüleri ve köylü a i le ler in i mübadele e t t ik ler i , hediye olarak alıp 
verd ik le r i , sattıkları, hatta gazetelerle bi le açıktan açığa satışa çı­
kardıkları görülmekte i d i . Büyük Fredr ik bu hal i pek haklı o^rak 
eski Mısırın F i ravunlar devrine teşbih etmişti; hâttâ vaziyet bazı 
hallerde —şüphesiz her yerde değil— Mısırda olduğundan da kötü i d i . 

Batı A v r u p a memleketlerinin toprak hâkimiyeti sisteminde köy­
lünün en ağır yükü olan para veya mahsulât şeklinde vergiler, büyük 
çiftliklerin hâkim bulunduğu yerlerde nisbeten ehemmiyetsiz b i r roi 
oynuyorlardı. Buna m u k a b i l , şövalyelerin köylülerine yükledikleri 
ve ekseriya batından batma artırdıkları angaryalar o derecede ağırdı. 
Bu hale doğu A v r u p a memleketlerinde 18 inci asra kadar., Rusya ve 
Romanyada ise 19 uncu asra gelinceye kadar rastlanmıştır. Bu an­
garyalar köylünün gerek kendi ko lu ve gerek koşum hayvanları ve 
çift âletleri ile gördüğü ağır hizmetlerdi . Köylü ekseriya ufacık tar­
lasını bi le işlemeğe vaki t bulamaz ve'çoîuğuna çocuğuna ancak kı! 
kanaat b i r geçim imkânı temin ederek bütün zamanını efendisinin 
çiftliğinde sapan sürmeğe ve çapalamağa, gübrelemeğe, mahsul dev­
şirmeğe ve harman etmeğe, koyun yıkama ve kırpmaya, çift ve duvar 
örmeğe yahut t a m i r etmeğe, ev ve ahır inşa veya tamir etmeğe has-
rederdi . Şövalyenin buğdayı değirmene veya pazara köylü tarafın­
dan taşınırdı; odununun, tuzunun, bira ve balığının, yününün nakl i 
de yine köylüye düşerdi. Köylü bunlardan başka efendisine haberci 
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ve postacı (Tatarağası) sifatiyle de hizmet etmeğe mecburdu; bu¬
nun g i b i av esnasında hayvan sürücülüğü yapmak ve avı kovalamak, 
balık avına iştirak etmek de hizmetleri cüm'esindendi. Bütün kül­
fetler —kel imenin hakikî mânasiyle— "namütenahi, , denecek kadar 
çoktu. Zira' köylünün görmeğe mükellef olduğu hizmetler ölçülü, yâni 
haftanın b i r veya b i r kaç gününe münhasır değildi, bilâkis her za­
man,, efendisi ne vaki t çağırırsa ça'ışmakla mükellefti. Bu hizmet­
lerden bazılarına pek ufak b i r para ücreti veri l irse de, çoğu kar­
şılıksız ve bedelsizdi. Şövalye hayvanlarını ekseriya köylünün din-
îendirmeğe terkettiği topraklar üzerinde otlatmak hakkına da sahipti.. 
Bidayette bütün köylülerin, müşterek mülkü o1 an orman da zamanla 
çiftlik sahibinin mülkiyetine geçmiş bulunuyordu. Köylü, evvelce 
şahsî hürriyetine sahip bulunduğu halde, sonradan serf vaziyetine 
düşmüş o l u r d u (servajin son şekilleri) ve b u sebeple çocukları da 
şövalyenin mâlikânesinde uşaklık ve hizmetçilik etmeğe mecbur tu­
t u l u r d u . Köylünün toprağı üzerindeki tasarruf ve i n t i f a h a k l a n her 
yerde değilse b i le b i r çok sahalarda gittikçe kötü b i r duruma sokul­
makta i d i , veraset suretiyle babadan i n t i k a l edegelen haklar i r s i ol ­
maktan çıkıyordu; çiftlik sahibi , kendi işletmesi için daha fazla top­
rağa İhtivaç hisse'tiği anda, tarla üzerinde ancak kaydı hayal şartİyle 
in t i fa hakkına sahip o lan .köy^yü toprağındn kovar ve tarlasını ken­
di mâ'ikânesine i lhak ederdi. Meklenburgda ve batı Pomeranvada 
büyük şövalyelere ait çiftlik arazisinde bulunan bütün köylülerin 
elinden toprakları zorla alınmış ve her b i r i topraksız b irer usak si­
fat iyle çiftlikte çalışmaya mecbur tutulmuş veya oradan .eekip git­
mek zorunda bırakılmıştı. Büvük çiftlik sahiplerinin köylüleri top­
raklarında bıraktıkları ve be lk i de irsî i n t i f a haklarından do*ayı 
kopamadıkları hallerde dahi köydüler nihavet çiftlimin his ve irade sa­
h i b i olmıyan birer demirbaşı haline geldi ler ; hakikaten de gördük­
l e r i muamele hayvanlarınkinden farkl ı değildi; efendiler i kabahat'i 
gördüklerini döğmek salâhiyetine sahip bulundukları g i b i , zabıta 
ve adlî kuvveti temsil e t t ik ler i için i s tedikler ini hapsetmek ve her 
her hangi bir merci tarafından temyiz edılemiyen cezalara çarptır­
mak imkânlarına da sahip i d i l e r . B u fii l î kölelik durumundan kur* 
tu lmak yollarını arayan köylülerin ve köylü çocuklarının sayısı şüp­
hesiz az değildi; fakat doğu memleketlerinin çoğunda büyük çiftlik 
sahipleri köylülerin tarlalarını bırakarak uzaklaşmalarına mâni ol­
dular ve onları a i le ler iyle beraber ebedî olarak toprağa ve çiftiiŞt 
hâkimiyetine bağlamağa muvaf fak oldular . Gözü pek b i r genç buna 
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ı-ağmen kaçacak, olursa ( ev l i l e r i n kaçmaya cesaret etmeleri hemen 
hemen imkânsızdı) , çiftlik sahibi hükümete başvurarak kaçan şah­
sın . yakalanmasını ve iadesini talep ederdi . 

Büyük çiftliklerde köylülerin yüklenmek zorunda oldukları 
ağır ve kısmen g a y r i mahdut külfetlere kargı haiz oldukları haklar 
ve i l e r i sürebilecekleri iddia lar çok ehemmiyetsiz i d i : Tarlaları üze­
r inde babadan kalma, yâni irsî i n t i f a hakkına sahip olan köylü'er 
topraklarından uzaklaşt ı ramazlardı (ha lbuki i n t i f a hakları ihlâl 
edilmiş olan köylü'erin kovulması mümkündü). Köylü b i r kaza ve 
felâket (yangın, su basması i l h . ) doîayısiyîe darda kaldığı zaman', 
çiftliğin sahibi kendisine icabeden inşa malzemesini, tohum ve hay* 
vanîarı ver i r , mahsulün bereketli olmadığı yıllarda yardım ederdi . 
Köylü yakacak odununu çiftlik sahibine ait ormandan tedarik ede­
bildiği g i b i , hayvanlarını da yine efendisine ait mer'alarda otlatırdı. 
Köylü bunlardan başka ihtiyarlığı esnasında da, çift ve çubuğu oğ-
İuğuna veya damadına geçecek o 7ursa, efendisinden hayatını temin 
edebilecek ufak b i r yardım görürdü. Ahlâkî ve dinî duygularıyla 
müşfik ve hayırsever davranan bazı şövalyeler köylülerine "pa t ­
r i a r k a l , , b i r alaka gösterirler ve yardımda bulunurlardı; hakikaten 
b u yüzden bazı ç i f f i k ve mâÜkânelerde köylüler vaziyeti tahammül 
edi lebi l i r b i r hale gelmişti. Fakat büyük çiftliklerin hâkimiyet tesis 
^ettikleri her yerde hukukî şartlar çok ağırdı; keyfî idareye, sömü­
rücülüğe ve kötü muameleye karşı hakikî teminat mevcut deşildi. 
Köylü efendisi tarafından veri len hükümler a'eyhine kralın ada'et 
divanına pek nadir hallerde başvurmaya cesaret e d e b i l i r d i ; hüküm­
dara şikâyetini duyurabilecek vaziyette değildi (bahusus k i ekseri­
yetle yazı yazmasını da b r m e z d i ) . Hizmet ler i ölçülü i mesel* haf­
tanın üc gününe münhasır 1 o'an köy 'ülerin d u r u m u , öV.üsüz hizmet 
görmekle mükellef tutulanlardan pvr>he"h daha eT veriş 1 ! i d i . Fakat 
-hizmetleri öMıhl obanlar da, havvanlarivle beraber senvörün topra­
kında f ı s t ı k 1 arı b i r cok d i n l e r d e kendi tarlalarını bakımsız bırak­
mak zorunda kaldıklarından fazîasivle nra'azarnr ' ob ıvorkrdî ; b i l ­
hassa hasat haftalarında çiftl ik sahibi eksörjv* i y i havalarda ekinle­
r i n i biçtirdiği. ve ânbarlara taşıttı »t için. köylüye kendi mahsulünü 
devşirmek için ancak yağmurcu günler; "kalıyordu. 

"f o . Rusvada gerek büyük çif t l ik sahipleri ye gerek köylüler çok 
d indar olduklarından aralarındaki münasebetler ekseriya "patr iar ­
k a l » b i r şekil almıştı. B u sebeple orada (ancak 17 inci asırdanbeıv 
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tesadüf edilen) servaj daha ziyade kendisine has b i r karakter elde 
etmiştir. 

Serf burada toprağım bırakabilir ve şahsî hürriyetini kazan­
makla beraber şehre gög e d e b i l i r d i ; Rusyada 19 uncu asırda şehir­
lerde yerleşmiş olan ve oralarda küçük sanat erbabı, tüccar ve hatta 
fabrikatör sıfatiyle hayatlarını temin eden ve bazıları da iktisaden 
yükselmiş o 1 an b i r çok serilere rastlanmakta i d i ; fakat bunlar serf-
iiği henüz t amam i yle üzerlerinden atamamış olduklarından şahsen 
tâbi oldukları efendilerine eskisi g ib i bazı mükellefiyetlerle bağlı 
i d i l e r . B u bağlılık sonraları doğu Fransa ve cenubî Alman, 
yada 18 inc i asır sonlarına kadar devam etmiş o*an "eski , , mutedi l 
servaj şekline yakın hususiyetler e1 de etmişti. Fakat Rusyada da, 
d o * u Almanyada olduğu g ib i toprağı ile ilişiği kesilmiş olan seri­
l e r i n a ' ımp satıldıkları, yâni eski devirlerdeki kölelerden farksız b i r 
muameleye tâbi tutuldukları görülüyordu. 

Avrupada eski büyük toprak hâkimiyetinin câri olduğu sahalara 
ziraî reformların başlamasından biraz evvelki (yâni aşağı yukarı 
18 inci r.sır ortalarındaki) şeklile umumî b i r göz atacak olursak, 
teferruatın ekseriva renk renk çeşitli b i r manzara göstermesine rağ­
men üç büvük sahanın ayırdedilebileceğini görürüz : 

1) Toprak hâkimiyetinin Henüz azalmamış b ; r kuvvetle câri 
olduğu ve köylülerin toprakı ekseriya kiracılık usuliyle ekip biçtik* 
ıerı sa hal ar : Ispanva (zadegan ve ruhban s ı m a n a mensup büvük 
ara^i s a h i p l e r i ) , Büyük Britanya (zadegân sınıfına mensup büyük 
arazi sahipleri ve büyük k i rac ı lar ı ) , I r a n d a (zadegân sınıfma men­
sup büvük a^azi rah ip ler i ve küçük toprak kiracı lar ' kÖvlüW) . kıs­
men İtalva (binuık arazi sahibi zadegân ve şehirliler, bunlar yanında 
küçük toprak kiracısı köyl ıder) . Savdığım 1 ? bu sahalar arasında sis-
îem'i b i r ziraî r e f o r m u tatbik eden tek memleket İr landadır ; bu mem­
lekette tonrafc kiracılarının uzun siyasî camiam al ardan sonra mülk 
sahibi o labi lmeler i temin edilmiştir. Savdığımız d i r e r ü l k e V d e ise 
toprak hâkimiyeti - bugün de devam, etmektedir. Hatta îngPterede 
Londra şehri topraklarının büvük bîr kısmı bugün b i r kaç büyük 
arazi sahibi l o r d u n elinde fon 1 an m ıştır. 

. 2 ) Toprak hâkimiyetinin sarsıntıya uğradın sahalar (bu sa­
halarda büyük arazi sahiplerine ait . haklar memleketin münevver 1 er i 
tarafından eskimfp, günü gedmiş, âdeta kirerlesmîs, ta^a«mıs. hulâsa 
mânayım kavbetmis bi^er imtiyaz telâkki edi'mekte ve iktisadî FÇİİŞ; 
menin b u imtiyazlar yüzünden akamete uğradığı.iddia edilmektedir.); : 
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B u vaziyette köylü umumiyetle toprağın i n t i f a hakkına sahipt i r ; ay­
rıca toprak kiracılarına da rasfanır . B u zümrelerin hukukî durum­
ları ve her b i r i n i n üzerine aldığı külfet büyük f a r k l a r gösterir. 
Fransa, Hol landa, batı ve cenup A l m a n y a , isviçre, doğu A l p mem­
leket ler i bu durumdadır. Bu ülkelerde büyük toprak hâkimiyeti kıs­
men ziraî re formlar la ve kısmen de Fransız ihtiîâliîe ortadan ka l ­
dırılmıştır. 

3) Büyük çiftliklerin ve malikânelerin hâkim bulunduğu saha­
lar : Doğu A 'manyamn (Elbe nehrinin doğu kıyılarından i t i b a r e n ) , 
îskandinavyanm b i r kısmının, Bohemyanm, Mâhren ' in, Avusturya-
nın, Macaristanm, Polonyamn, B a V k memleketlerinin, Romanyanm ve 
Rusyanın içerisinde bulundukları b u sahada köylüler kısmen ziraî 
r e f o r m l a r l a çiftlik ve malikâne hâkimiyetinin boyunduruğundan kur­
tarılmışlar, kısmen de derebeylerine ait büyük çiftlikler kanun yazı­
larının radika l müdahaleleriyle veya ihtilâllerle küçültülmüşler veya 
büsbütün parçalamışlarda r. 

Şimdi, Avrupada 18 inc i asırdanberi vukua gelmiş olan ziraî 
r e f o r m ve ihtilâllerin takip et t ik ler i en önemli yo' ları ve doğurduk­
ları tesirleri kısaca gözden geçirelim. Yalnız daha evvel şu noktayı 
ehemmiyetle kaydedel im k i , bu meseleleri tam ve eksiksiz şeki'de. 
izah edebilmek için her memleketi ve hatta o memleketlerin münfe­
r i t kısımlarını teker teker ele almak icabeder. Buna da şimdiki halde 
ne mecmuanın hacmi ve ne de müellifin i k t i d a r ve sa^hiyet i yeten 
O i t ibar la biraz evvel işaret ettiğimiz meselelere dair izahlarımız 
mevzuun ancak en ziyade can a 1 ıcı noktalarına kısa dokunuşlardan 
ibaret kalacaktır. B u arada hiç olmazsa en ehemmiyeıli noktalar ha­
kikate uygun şekilde aydınlatılmış olurlarsa, araştırmalarımızda ta­
k i p ettiğimiz gayeye gerçekleşmiş nazariyle bakabi l i r iz . 

Avrupada büyük toprak mülkiyeti i le i l g i l i hâkimiyet şekline 
1000 senedenberi, doğu memleketlerinde büyük çiftliklerin kurduk­
ları hâkimiyet re j imine de asirlardanberi rastlanmaktadır. Vaziyet, 
böyle iken, ziraat re j imler inde derin ve köklü değişmelerin lüzumuna 
1750 ile 1850 arasında geçen zaman zarfında kanaat getirilmiş ol­
masının ve o değişmelerin ancak bu devirde kanun veya ihtilâl yo 

' l i ^ e gerçekleştirilmelerinin bazı sebepleri olmak lâzımdır. B u sebep­
l e r i , o zamanlarda hâkim o^an fikir ne prensipleri gozönüne almadan 
anlamaya imkân yoktur . B u f i k i r ve prensiplerin basheaları : Hris-
tiyanîığa derin b î r ruh ve mâna vermeğe çalışan, ahlâk şuurunu git­
tikçe inceleştiren "pietisme,,- insanin şeref ve haysiyetine şu veya bu 



«Umrenin batıl itikatları üzerinde yüksek b i r mevki veren ve beşer 
aklını tar ih in geleneklerine üstün b i r durumda gören "Aydınlık, , fe l ­
sefesi ( A u f k l a r u n g ) ! Büyük topraklara sahip zadeganın i k t i d a r ve 
tahakkümünü sarsan veya büsbütün parçalayan mutlakiyet hüküm­
darlıkları. Köylüyü dahi müsavi haklara sahip b i r vatandaş seviye­
sine yükseltmek istiyen demokrasi idea ' i . Devlet teşkilâtında, nüfus 
ve istihsal artıgmı kolaylaştıran yeni iktisat ve maliye prensipler i . 
Cemiyetin asıl ve yegâne üretici sınıfını ziraatte gören Fizyokrasi . 
İktisadî kuvvet ler in serbest cereyan sayesinde insanlığın en süratli 
şekilde i 'erliyebileceğine inanan klâsik iktisat i l m i , İşte köylünün 
kurtuluşunda ve serbest mülkiyete kavuşmasında bütün bu f i k i r kuv­
vet ler inin ve hareketlerinin b i r l i k t e r o l oynadıkları görülmüştür. B u 
zamanlarda insanın hem şahsiyetine, hem de maddî - iktıradî refa­
hına ehemmiyet ver fmiş , f e r d i n hususî menfaatleri yanında devlet 
ve cemiyetin umumî menfaatleri de gözönünde tutulmuştur. İnsan­
lığa yakışmıyan bağlılıkların yerine hürriyetin geçeceği bekleniyor, 
eski irrasyonel gelenekler yerine rasyonel b i r düzenin kurulacağına 
inanılıyordu. Halkın i l k tahsile tâbi tutulması f i k r i bu zamanlarda tu* 
tanmaya ve yerleşmeğe başlamıştır; perükler bu zamanda çıkarılıp 
atılmış, uzun saç örgüleri yine o devirlerde kesilmişti. Müsbet tabiat 
İlimleri ve teknik yine ayni zamanlarda iler'emişlerdi. Hulâsa, te­
r a k k i arzusunun en ziyade kuvvetlendiği ve iyimser b i r terakki inan­
cının alabildiğine ilerlediği b i r devir baş T amış bulunuyordu, işte 
büyük ziraî reformların ve ihtilâllerin mânasını tamam i y i e anlaya­
bi lmek için, hâdiseler arasındaki b u f i k i r bağlantısını gözönünde tut­
mak lâzım gel ir . 

Avrupada daha sonraki zamanlarda kımıldamaya başlayan bü­
yük f i k i r h a r e k e l e r i , " romant izm. , ve "sosyal izm" , ziraî re formlar 
üzerine müsbet b i r tesir yapapamamışlardır. " O r t a çağ,, a karşı (be'kî 
de farkında olmıyarak) derin b i r sempati besleyen romantik cere­
yan , ziraatte yapılmak istenen bazı re form hareketlerinin ilerleme­
sine açıktan açığa mâni olmuştur; hatta Almanyada en yakın zaman­
larda yeni romant ik reaksiyonun (başlıca mümessili Ricardo Darre'-
y i hatırlatalım) hür köylüyü tekrar bağlamak çarelerini aradığı gö­
rülmüştür. Şehirl i ler tarafından ancak kendi g i b i l e r i için düşünülüp 
hazırlanmış o 1 an ve o yüzden ancak şehirlerde popüler hale g e l e b i l 
iniş olan sosya1 izm de ziraatle pek fazla meşgul olmamış, hele köy­
lünün ruhiyatını hiç anlamamıştır: Z i r a köylü her yerde ve her vakit 
mülk sahibi olabilmeği düşünmüş ve hiç b i r zaman mülkiyetin cemr 
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yetişt ir i lmesini aklından geçirmemlştir. Bolşevik Rûsyâda utopyaca-
sosyalistler b i le köylü ruhunu değiştirmeğe muvaf fak olamamışlardır.-
B u i t ibar la , 1920 dan sonra Rusyada sosyalistler tarafından ve 1933 
den sonra da Almanyada romantikler tarafından ziraî re j im alanın­
da yapılmak istenen değişiklikleri burada bahsettiğimiz ziraî reform-s 
îar çerçevesi içerisine almaya imkân yoktur . 

Ziraî reformların vukua ge 'd ik ler i devri dolduran ve o zaman­
lara hâkim o 1 an f i k i r l e r yanında, r e f o r m işlerine bizzat önayak o k 
muş veya o işleri ilerletmiş olan büyük şahsiyetleri de zikretmek' 
lâzımdır. Ekseriya şiddetli mukavemetlere karşılanan ve b i r çok 
hallerde pek o r i j i n a l tedbirlere ve tecrübelere başvuran b u şahsiyet­
lerden başlıcaları ' Prusya kralı Friedrich Wilhelm I. (1713 - 1749) 
ve Friedrich IL (1740 1786 ) , Avusturya tmparatoriçesi M aim 
Theresia (1740 - 1780) ve müşfik insanî duygu 1 ar iyle tanınmış olan 
Kaiser Josef. IL (1780 - 1790 ) , Savoie - Piemont kralı Emanuel 
l/L (1730 - 1 7 7 3 ) , cenup batı Almanyada f izyokrat r u h u taşıyan 
Baden büyük dük'ü Karl Friedrich (1700 - 1811) . Fransanin 18 inci-
asırda, saydığımız b u aydın r u h l u şahsiyetler ayarında basiret ve 
irade kuvvetine sahip b i r hükümdardan mahrum kalışı b u memleket 
için şüphesiz büyük b i r ta l ihsizl ik eseri olmuştur. Y u k a r d a saydığı­
mız hükümdarlar yanında, i l e r i s in i gören büyük dev 1 et adamlarının 
da sayısı az değildir : Meselâ Prusyada Fürst von Hardenbergs 
Freiherr von Stein, Hannover'de von Münchhausen, Rusyanın Bal t ik 
eyaletlerinde A l m a n baronları von Folkersahm, von Sivers, SchoultJ 
von Ascheraden, von Stackelberg ve von Üxküll. Asıl Rusyada İ 9 un­
cu asırda Çar IL Alexandre (1855 - 1881) den başka Kisseleff ve 
Rostowieff g ib i devlet adamlarının i s imler in i ve 20 inc i asırda da 
büyük başvekil Stolypin'i zikretmek lâzımdır. Rom any ada 1831 de, 
biraz evvel zikrettiğimiz Rus generali Kisseleff'în ziraî re formlar yo­
lunda açtığı çığır takip e d f d i ; b u memlekette köylünün kurtarılması 
yolunda asıl adımı 1864 de Prens Cuza ,attı, fakat b u hizmetine mu­
k a b i l büyük arazi sahiplerinin tesiriyle 1866 da memleketten kovuldu* 

1789 büyük Fransız ihtilâli İsveçe, Rusyaya ve Romanyaya va" 
rincaya kadar A v r u p a m n her yerinde köylünün durumu, üzerine az 
Çok'müessir bîdü; İm tesir lerin en kuvvetli olduğu yerler Frartsarim 
kömsu memleketleri i d i (Hol landa ve A^mai iyada) ; çok defa mağiüV 
biyetle neticelenen harpler- ziraî re formlar üzerine hay ı r 1 ! tesir yap­
maktan ve o reformları b î r : kat daha hızlandırmaktan geri "kalm'ädlf 

- lar.- Harpten mağlûp çıkan taraf -dış; kuvvetlerden -ka'ybettiğihi-iç -ku-%-



vetİerinde tekrar elde etmek azmiyle re form işlerine k o y u ' u y o r d u ; 
1806/7 yıllarından sonra Prusya, (1855) Kırım harbinden ve (1905) ' 
Japon harbin sonra Rusya bu vaziyette id i ler . Avrupada 1830 ve 
1848 ihtilâlleri, bilhassa Almanya ve Avusturyada, o vakte kadar 
geciktirilmiş olan re form işlerinin reaksioner cereyanlara rağmen 
tutunma ve i lerlemelerine yardım et t i . Rusyada 1917 siyasî ihtilâli 
pek kısa b i r zamanda büyük çiftlikleri ve sonra da büyük toprak 
sahibi k ö y ü l e r i ortadan kaldırdı. B i r i n c i dünya harb in i takip ederi 
yıllarda Estonyada, Letonyada, Lîtvanyada, Polonya ve Romanyadá 
girişilen köklü ( r a d i k a l ) ziraî re formlar Rus ihtilâlinin kuvvet l i te­
s i r i altında vukua ge'mişlerdir. Ir landada yapılan ziraî reform, da 
b i r i n c i dünya harbinden sonra Britanyada e1 de edilen tecrübelerle 
çok yakından i l g i l i d i r . Yukarıdaki kısa işaretlerimizin, hâdiseler 
arasında tarihî bağlantıyı gÖzönüne koymaya kâfi geleceklerini umu­
yoruz. Büyük ziraî reformları ve ihtilâlleri kendi başlarına değil; 
bilâkis vukua ge 1 d i k l e r i zamanın f i k i r hareketleri ve siyasî mücade­
le ler i içerisinde tanımaya dikkat etmelidir . Biz bu noktaya ehemmi­
yet vererek, eserlerindeki kuvvet l i tahl i l ler veya tenkitler sayesinde 
ziraî re formlara müessir olan b i r kaç büyük m u h a r i r ve şaire işaret, 
edeceğiz. Fransada bu bakımdan başta Jean Jaques Rousseau' olmak 
üzere La Bruyère, Boncerf g ibi bîr çok f i k i r adamlarını zikretmek 
lâzımgelir. Rusyada da kuvvet 1 i münnekkitlerin ve şairlerin f i k i r l e r e 
hareket ve heyecan aş'îadıkları görülmüştür. Raditscheff köylüleri 
korumak kaygusiyîe giriştiği mücadele yüzünden ölüme mahkûm 
edilmiş ve sonra da Sibiryaya sürülmüştü. Turgenieff'm b i r kitabı Çar 
ÏL Aleksandr'e tesir e^miş ve onu ziraî re form davasının başında yer 
almava - sevke'mistir. 19 uncu asrın ortasında Rus edebiyatının ser-
vaia kar^ı ateş 1 ! b i r mücadele r u h i y l e dolu oldueu görülmektedir. 
Yalnız Almanvada, Klopstoch, Lessing, Wieíand, Herder, Goethe(l) 
Şekillerim açtıkları klâsik' çığır, o vakit ler memleketin en büyük iç­
timaî derdi olan köylünün, yoksu'lu^uná ve sefaletine karşı âdeta 
gözü kapalı denecek kadar yabancı kalmıştı. Bu sebeple Almanyada 

. (1) Goefffıe "Faust,, kahramanum, hayatinin son senelerinde, kuru­
tulmuş bataklık sahalar üzerinde köylüleri yerleştirmek tasavvurunu besledi 
ğîni anlatıyor. Fakat bu tasavvur ihtiyar ftmanm zihninde boş bir hayalde^ 
ileri gidemiyor. Faust .henüz tamamiyîe, yaşlanıp çökmediği zamanlarda büyük 
çiftliği hakkındaki plânlarmm tatbikine elverişli görmediği eski bir köyftj 
ailesini bütün çift ve çubuğu ile ortadan kaldıracak kadar ileri gitmiştir. 



içtimaî terakkiye öncülük edenler şair ve m u h a r r i r l e r değil, devlet 
ve idare adamları o'muştur. 

, Bu münasebetle, t e tk ik imiz in başlangıç kısmını b i t i rmeden önce, 
ehemmiyetli gördüğümüz diğer b i r nokta üzerine daha dikkat naza­
rım .çekelim : 18 ve 19 uncu asırlarda yapı-an ziraî re formlar köy­
lünün vaziyeti i le meşgul oldukları halde, bu r e f o r m 1 arın hiç b i r inde 
köylüler kendi ler i tarafından hazırlanmış programlar ve münferit 
t e l i f l e r l e ak t i f b i r r o l oynamadıkları g i b i , o işlerde çalışan şahsi­
yetler arasında da her hangi b i r köylüye veya köylülerin teşkil et­
t i k l e r i b i r organizasyonun şefine rastlanmamıştır. Köylüyü hürriyete 
kavuşturan ve iktisadî durumunu düzeltenler daima hükümdarlar, 
asilzadeler, bur juvazi sınıfına mensup devlet ve po l i t ika adamları 
olmuştur. Köylü bütün b u faa ' iyetlerinde akt i f değil, pasif kalmış, 
re form hareketlerinin yapıcısı değil, ancak konusu olmuştur. Büyük 
Fransız ihtilâli esnasında zadegân şato'arının köylüler tarafından 
ateşe veri-mesini her halde hakikî b i r ziraî re form mânasında alma­
ya imkân yoktur . B u vaziyet 1917 den beri doğu Avrupada tamamiîe 
değişmiştir; köylüyü burada tam mânasiyle hareketl i , asabî b i r hava 
içerisinde, ihtilâlci, atılgan, ak t i f b i r durumda görüyoruz. Fakat 18 
ve 19 uncu asırlarda o kadar sessiz ve çekingen durmasının sebepleri 
ne o lab i l i rd i? B u sebepleri de yine o zamanın umumî şartlarında ara­
mak lâzımge'ir. 18 inc i asırda re form hareketleri başladığı zaman, 
ekseri A v r u p a memleketlerinde köylüler cemiyetin en geri smıfmı 
teşkil ediyorlardı, çoğu tahsilsîz veya pek az tahsil görmüş vaziyette 
i d i ; teşkilâtları, şefleri , neşir vasıtaları y o k t u ; menfaat ler ini kendi 
güç 1 eriyle koruyabilecek ve temsil edebilecek ik t i rdarda değillerdi; 
uzun asırlardan ber i gelenek ve görenek bağîariyle kıpırdayamıya-
cak surette bağlanmışlar, daima boyun eğme?e ve her şeye taham­
mül etmeğe alıştırı lmışlardı; hatta bazı hallerde teşebbüs edilen re* 
f o r m hareketlerinin fena vaziyetlerini b i r kat daha köeleştireceğin­
den korktukları için, koruyucu ve kurtarıcına karşı çekingen, güven­
siz b i r vaziyet takınmışlar, hazan ayak bi le diremiş"erdir. Ziraî re¬
formların ne kadar büyük başarı temin e t t ik ler in i anlamak için, 18 
inc i asırda köylünün asık ve bulanık çehresini bugünkiyle mukavese 
etmek kâfidir. Zamanımızda elde edi'len başarı yalnız kerpiç kulü­
beler in , üstü saman örtülü çatıların., berbat ahırların ve pis yolların 
kaldır tması , yahut " ü ç tar la , , usulüne dayanan İptidaî ziraat şek­
l i n i n terkedilmesinden ibare ' değildir. Keza, köylerde tarlaların yüz­
lerce küçük parçaya bölünmek, ve dağılmaktan kurtarılması, ziraat 
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makinelerinin ve sun'î gübrenin her yerde kul!anılmaya başlanması, 
toprak ve hayvan ürünlerinin kat kat çoğalması da kâf i gelmemiş* 
d r ; bütün bun'ar üzerinde asıl ehemmiyetli olan değişiklik ; Köyde 
yaşayan insanların da tamamiyîe başkalaşmış olmalarıdır. Artık 
köylü deyince, benliğine sahip, g i r g i n , her türlü terakkiye hazır ve 
muktedir , çiftçi b i r l i k l e r i ve kooperatif lerle mükemmel surette teşki­
lât* anmış, matbuat ve par'âmentoda temsil kuvvetine sahip, bütün 
memleket davalarında müessir olan akt i f b i r insan akla gel iyor. İşte 
ziraî reformların meyvası köylüler ve bütün cemiyet için b u kadar 
bo l ve bereketli olmuştur. 

Şüphesiz 18 inc i asırdan evvel de büyük toprak m u k i y e t i n i n 
câri oMuğu A v r u p a memleketlerinde tek tük mühim ziraî re form­
lara teşebbüs edilmekten geri kalınmamıştır. Netekim Servajin kaldı­
rılması, köylünün şahsî hürriyetine kavuşturulması b i r çok batı mem­
leketlerinde (meselâ İta'yada, batı ve Orta Fransada, Br i tanya ada­
larında ve şimal batı Almanyada) daha orta çağ içerisinde veya he­
men b u devri takip eden zaman'arda mümkün olmuştur. Büyük top¬
rak mülkiyetinin ilk devirlerinde rastladığımız eski mâlikâneleriu 
dağıtıldığı yerlerde b i r çotk angaryalar ortadan kalkmıştır; aynî 
rantların sabit para rantları şekline ka lbedf diği hallerde, köylülerin 
ödemek mecburiyetinde oldukları resimler zamanla h a f i f l e y e b f m i s ­
l e r d i r . B i r çok yerlerde toprak kiracılığı usulüne geçilmekle (meselâ 
Fransada) pek müsait neticeler elde edilmiştir. Fakat köylünün ya­
şayış şartlarında tek tük göze çarpan bu değişiklikleri, büyük f i k i r ­
lerin hâkim oldukları sistemli birer ziraî re form mânasında almak 
mümkün değildir. Sistemli ziraî re formlar ancak 18 inc i asırda baş­
lamışlardır; b u başlangıca temel atan i k i mühim hareketten birİ^ 
prens ve k r a l l a r tarafından köylüyü korumak maksadiyle ahnan ted­
b i r le r ve diğeri de mirî topraklarda (domaine' lerde) .çalıştırılan 
köy'ü'ere kralların gösterdikleri alâka ve ihtimam idi. Prusya her i k i 
bakımdan da, gerek I . Friedrich ve gerek I I . Friedrich zamanında 
diğer memleketlerden ileri gitmiş, o zamandan beri adım adım iler-
Üyen sistemli reform hareketlerine örnek teşkil etmekte devam et­
miştir; buna mukabi l Avusturya fazla atılgan b i r hükümdar olan I I . 
7o.se/ devrinde ve Fransa 4 . V I I I . 1789 tarihli meşhur beaynnamenin 
("L'assemblée nationale détruit entièrement le régime féodal — Mi.lî 
meclis federal rejimi kamilen i lga eder,,) neşrediîdiği sırada, tam 
veya yarı ihtilâlci bir karakter taşıyan re form hareketlerinin taşkın 
ham'eîerîe câri olduğu memleketlere misal olarak gösterilebilir. 

http://7o.se/
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Prusyada kra la ait mirî topraklarda çalıştırılan köylüler, y u ­
karıda bahsettiğimiz çiftlik ve malikâne re j imine mahsus olan bütüri 
bağlıl ık ve külfetlere aynen tâbi bu'unuyor'ardı; şu f a r k l a k i , efen­
d i l e r i toprak sahibi b i r asilzade, yahut ruhanî sınıfına mensup b i r 
şahsiyet veya b i r şehrin belediyesi değil, bilâkis memleketin mutlak 
hâkimi oları k r a l i d i . K r a ' dindarlık his ler iyle , yahut 18 inci asra-
has aydın b i r hümanizm zihniyetiy 'e veya memleketin nüfus artışını 
ve refahını temin etmek istiyen müsbet b i r p o l i t i k a görüşiyle, yahufc 
da iktisadî sebeplerle, Çiftlik ve malikânelerde çalıştırılan köylü" er in 
vaziyetini ıslah etmek istediği zaman, zadegandan büyük b i r kısmı­
nın pek şiddetli mukavemetiyle karşılaşıyordu. Buna m u k a b i l dev­
lete ait topraklarda kralın hareketine karşı koyabilecek b i r kuvvet-
olmadığı için, buralarda i y i v& doğnt. buldoğu her şeyi serbestçe tat­
b i k edebi 1 ecek durumda i d i . İşte. bu'sebeple Prusyada ziraî r e f o r m 
evvelâ mirî arazide (domaines) çalıştırılan köylülerin vaziyetini dü­
zeltmek gayesiyle başlamıştır. 1718 de doğu Prusyadaki domenlerde 
Servaj k a " d i r i l d i ; b u n u 1719 da Pomeranyada ayni usulün kaldırıl^ 
ması takip ett i . 1763 de Doğu Prusyadaki domenlerde çalışan köy­
lülerin çocuklarını uşaklık hizmetiyle çalıştırmak külfetine nihayet 
v e r i l d i . 1777 de D o m e n ^ r d e k i köylülerin irsî olmıyan ve bu sebeple 
kendi ler i için pek elverişsiz neticeler doğuran i n t i f a hakları irsî 
{yâni köylüler için elverişli) hâle g e t i r i l d i ; 1804 de bütün angarya 1 

külfetlerinin paraya tahvi ' ine karar v e r i l d i . Nihayet 1808 de do-
menlerdeki bütün köylüler hiç b i r karşılığa tâbi tutulmıyarak top-̂  
rakiarınm hür ve müstakil mâliki haline get i r i ld i ler . Prusya k r a T l a n 
devlet domenlerindeki b u re form hareke^eriyle ilerde şövalye çift/1 

îiklerinde umumî reformların üzerinde yürüyecekleri y o l u çizmiş ve 
tanıtmış oluyorlardı; gerçekten ziraî reformların 19 uncu asırda* 
hiç, değilse kısmen olsun, bu çığırı tak ip etmiş oldukları muhakkaktır, 

Diğer memleketlerde de ziraî re formlar ayni şekilde —fakat 
daha geç o l a r a k — evve nâ mirî topraklarda (domaine' lerde) çalışan1 

köyluere tatbik edilmekle, bak ınmış t ı r ; bu memleketler Danimarka^ 
Schleswig - Holstein, Hannover, Baden, Württemberg, Bavyera, Bo* 
hem ya ve Mähren, Rusyadır. Servajm ve angaryaların câri bulun­
madığı b i r memleket o 1 an Rusyada ziraî reformların karşılaştıkları 
esas vazife, kiracı durumunda olan köylüleri m u k sahibi yapmaktı! 
İsveç kralına ait çift l iklerde daha 1701 yılında başarılmış olan bü 
demişim, asilzadelere ait çiftliklerde ancak 1789 da temin .edile­
b i lmişt i • - : - • 



Ziraî reformların en başta ittihaz et t ik ler i i k i n c i tedbir köylüyü 
korumaktı. Bundan maksat köylüleri teker teker şahıslarını tehdit' 
eden şu veya bu tehlikeye karşı himaye etmek değil, be lk i köylü­
nün çift ve çubuğunu o d u ğ u g i b i muhafaza etmek, toprağından ko-
ğularak tarlasının büyük arazi ve çiftlik sahip 1 e r in in eline geçmesine 
mâni olmaktı. Tarlanın, çift hayvanlarının v.s. hangi köylüye ait o l ­
ması, üzerinde ehemmiyetle durulan b i r mesele değildi. Temin edi l ­
mek istenen gaye, köylü mülkiyetinin başlı başına b ir çiftçi .ailesini 
geçindirecek şekilde muhafazasından ibarett i . Köylü mülkünü b u su­
retle korumanın sebep ve sa ikler ini nüfus politikasında ve askerî 
mü'âhazalarda aramak lâzımdır. O vakit ler büyük b i r hassaslıkla 
üzerinde durulan cihet, mem'eket nüfusunun gerilememesi, hüküm­
darın ordusuna i l t ihak eJecek müstakbel k m "a e l l e r i n i n doğup bü­
yüdükleri köylü ocaklarının sönüp kaybolmam a l a n i d i . Bu türlü 
tedbirlere Rusyada daha 15 inc i asırda başvurulduğu görü'mekte-
d i r ; Rus köylü 1 e r in in d u r u m u , doğu Almanyadaki ler g i b i , ancak 16 
inc i asırdanberi bozulmaya başlamıştır. Almanyada köylüyü koru­
mak hususunda i l k tes i r l i çalışmalara 17 inci asırda Hannover'de 
rastlanmaktadır. Burada "otuz sene h a r b i , , (1618 - 1648) n i - : 

bayetlendikten sonra, o harpler esnasında boşaltılmış ve sahipsiz 
ka'mış olan köylü mülkleri bizzat büyük arazi sahiplerinin zoruyla 
tekrar iskân edilmişlerdi; bundan başka mevcut tarlaların, parçalan­
malarına mâni olmak için, taksim edilmemeleri esası da kabul edi l -
m'st i . Köylüyü korumak maksadiyle hazırlanan kanunlar Prusyada 
1749 da, Avusturyâda (o v a k i t k i geniş Avusturya ülkesinin b i r çok 
kısım 1 arına şâmil olmak üzere) Mâria Tkeresia tarafından 1751 ve-
1769 yıllarında, Danimarkada 1790 ve 1792 de, Polonyada ancak 
1846 da ve Romanvada da 1864 de çıkarıldı. B u g ib i kanunların' 
mevcut olmadıkı yerlerde asilzadeler, büyük çiftlik sahalarını geniş­
letmek için, i n t i f a hak 1 arı kötü durumda olan (yâni toprağı irsî ol- ' 
mıvarak ekip birebîlen veya o surete kira 'ayabi len) kpylül er i d i le ­
d i k l e r i g ib i tarlalarından kovabiliyorlardı.-Gerçeklen, b i r çok Avrupai 
memleketlerinde 16 - 18 inc i asi r-arda büyük zirâat işletmeleri ( b i l ­
hassa ihracat maksadiyle hububat yetiştirmek hususunda) arazi sahip­
lerine pek yüksek rantlar vaadettîği müddetçe, köylüleri, toprakların­
dan çıkararak çiftlik sahalarım genişletmek usulüne, sik sık başyıı-. 
ruldu^U- g ö r ü n ü ş t ü r ; bu usulün, en fazla, i l e r i , götürüldüğü memle­
ket Meklenburg ve Batı Pomeranya i d i ; buralarda köylüler a s i l z r 
delerin toprağından bütün bütün sürülüp çıkarılmışlardı. Polonyada 
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.1807 - 1846 senelerinde bi le binlerce köylü b u suretle tarlalarından 
uzaklaştın 1 mışür. B u topraksız köylüler neticede çiftliklere sığına¬

, rak oralarda çalışmaya yahut da proleter yığınlar ha 1 inde şehirlere 
göç etmeğe mecbur kalmışlardır. Böylece memlekette köylüyü ko­
ruyan kanunlar mevcut olmadığı için, b i r çok köylüler ortadan kalk­
mış; taşra ha'kı , nüfusu seyrek olan fakat daha kârlı görünen büyük 
şövalye çiftliklerine toplanarak dağılmışlardır. Köylüyü korumak 
için ötedenberi kanunlar çıkarmış olan memleketlerde bu g ib i neti­
celerin basgöstermesine şüphesiz mahal v e r i l m i y o r d u ; hatta bura'ar­
da üstelik bataklık ve bazan ormanlık sahalarda, harpler ve bulaşıcı 
hastal ıklara nüfusunu kaybetmiş olan bölge'erde i l h . sistemli b i r 
" i ç kolonizasyon,, siyaseti takip edilerek köylü mülkünün sayısı ta­
mamlanmaya gayret e d i l i y o r d u . B u " i ç kolonizasyon,, siyaseti bakı­
mından da 18 inc i asırda Hannover, Prusya ve Habsburg krallığı 
(bİ'hassa Toskana ve Macaristanda). daha sonrakilere örnek teşkil 
edebrecek pek büyük başarılar elde etmişlerdir. Toprağa yeniden 
yerleştirilen köylüler ekseriya çok uzak ülkelerden getirilmişlerdi: 
meselâ İsviçreli Fransız 1 ara doğu Prusyada, Almanyadan hicret et­
miş olan köylü'ere Baçka ve Banatta (cenup Macaristanda) ve hatta 
Rusyada Volganm dcfmsunda b i le ra^tlanmakt i d i . Toprağa yeni 
yerleşenler bazan da, Fransız Hugenott'îar veya Salzburglu Protes­
tan 1 ar g i b i , mezhepleri yüzünden kovulmuş ve sürgüne uğramış k i m ­
selerdi ( 1 ) . 

19 uncu asırda Rusyada da, evvelâ Baltık vilâyetlerinden baş­
lanarak, köylüyü koruma siyasetine dair b i r çok kanunlar çıkarıl­
mıştır, Rusyada 19 uncu asırda, bilhassa Çar /. Alexandre zamanın­
da (1801 - 1825) " i ç kolonizasyon,, siyaseti, Besarabya ve Ukrayna 
topraklarına çiftçi nüfusun yerleşmesini temin etmek suretiyle i k t i ­
sadî bakımdan pek büyük b i r önem kazanmıştır. A'manyada " i ç ko­
lonizasyon,, faa ' ivet ine 1880 denberi tekrar büyük b i r hızla başlan­
mış ve devam edilmiştir. Bu faal iyet ler 20 inc i asırda Polonyada, 
ftaîyada (meselâ Romanın cenup batısındaki bataklık arazide) ve 
diğer A v r u p a memleketlerinde de göze çarpmıştır. 

(1) Netekhn bu makalenin müellifi de, 1732 yılında mezhep dolayı, 
siyle yurdundan koyulan ve sayılan 15.500 ü bulan diğer, hemşerileriyle be. 
raber doğu Prusyada ikinci bir yurda kavuşmuş olan Salzburglu. bir çiftçi 
ailesinin ©flütte. 



" İ ç kolonizasyon,, siyaseti i le köylüye her yerde şahsî hürriyeti 
ve toprağı üzerinde serbest mülkiyet hakkı derhal kazandırılmış ol­
duğu halde, "köylüyü koruma, , siyaseti köylülerin hukukî d u r u m i l e 
önceleri hemen hiç meşgul olmadı. H a l b u k i mevcut köylü miktarının 
sayıca korunması ve muhafaza edilmesi lâzımdı. Burada korunma­
ları bahis mevzuu olan köylüler büyük toprak sahiplerinin emrinde 
yahut çiftliklerde çalıştırıldıkları için, bunların hukukî durumuna 
dev 1 etçe müdahale etmek mümkün değildi. Yalnız Hannover 'de ve 
batı Almanyanın diğer kısımlarında devlet, zadegâna ait büyük top­
rak mülkiyeti üstünde ( k i zaten buralarda o kadar büyük b i r baskı 
yapmıyordu) âmme h u k u k u otoritesini temsil eden b i r nevi büyük 
toprak mülkiyeti r e j i m i n i ortaya koymuş ve o suretle zadeganın mül­
kiyet r e j i m i n i âdeta vesayeti altına almıştı. 

Bundan sonra i ler iye doğru büyük b i r adım daha atıldı; şöyle 
k i : bazı hükümetler, büyük arazi sahiplerine bağlı köylülerin hiç 
olmazsa o anda mevcut ayni - reel mükellefiyetlerini sabit b i r ölçü­
ye göre tayin ederek durumlarının daha ziyade kötüleşmesine mâni 
oldular . Bunu temin etmek için, memleketin ayrı ayrı bölgelerinde 
büyük arazi sahiplerine bağlı köylülerin, ne kadar mükellefiyetleri 
ve hizmet borçları varsa hepsi " I J r b a r e „ denilen resmî kayıtlara ge­
çirildi. Bu gibi kayıtların tesbit edildiği memleketler şunlardı : 177!l 
de Avusturya - Siîezya, 1775 de Bohemya, 1784 de Prusya idare­
sindeki Süezya, 1790 da Buğdan (Romanya) , 19 uncu asırda 
Liv land ve batı Rusyannı diğer kısımları. Bazı memleketlerde de 
köylünün mükellefiyetleri ve hizmet vazifeleri resmî kayıtlara geçi­
r i l i r k e n , bundan bi l i s t i fade "ölçüsüz,, (gayr i mahdut) angarya kül­
fe t ler i "ölçülü, , (meselâ haftanın üç gününe münhasır) hizmetler 
haline g e t i r i l d i . Bu suretle asıl ziraî reformların tar ih i başlamış 
o luyordu. 

Umumî olarak, ziraî re formlara i l k defa başlamak şerefi , ekse­
r iya zannedildiği g i b i y 1789 kanunlariyîe Fransızlara değil, onlar­
dan daha evvel büyük b i r insanlık duygusu taşıyan Avusturya İmpa­
ratoru //. Josefe a i t t i r . B u hükümdar 1781 yılında bütün Avustur­
ya - Macaristan ülkelerinde servajı kaldırdı, büyük toprak ve çiftlik 
sahiplerinin kazaî haklarına ve ceza salâhiyetlerine nihayet verdi , 
1789 yılı başlarında köylünün mükellefiyetlerini tanzim için çıka­
rılan b i r kanunla bütün angarya hizmetleri kaldırıldı ve köylüye ait 
bütün külfetler para ile ödenmek üzere muayyen resimler haline ge­
tirildi, üstelik miktarları da i n d i r i l d i . A y n i zamanda bütün köylülere 
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.topraklarının mülkiyeti temin e d i l d i . Bu derecede radika l hükümler 
koyan 1789 kanunu, memlekette büyük arazi sahibi zadeganın şid­
det l i surette karşı koymalarına ve direnmelerine sebebiyet v e r d i ; 
o kadar k i , imparatorun ölümünden (1790) sonra ha 'ef i kanunu kal­
dırmaya mecbur o l d u . Ancak sonraları 1848 ihtilâli neticesinde 
Avusturyada köylüler, imparator Josef'm tasavvur ettiği r e f o r m r u ­
huna uygun olarak, mükellefiyetlerini paraya çevirmeğe ve serbest 
mülkiyete kavuşmaya muvaf fak o ldular . 

İmparator //. } ose fin 1789 da tatbike muvaf fak o'amadığı 
süratli r a d i k a l b i r r e f o r m u başarmak, 1789 - 1793 yılları esnasında 
büyük Fransız ihtilâline nasip o l d u . Gerçi o vakit ler Fransadaki 
şartlar Habsburg Avusturyasmdakilerden tamamiyîe farklı i d i ; çün­
kü-Avusturya - Macaristan, nüfuz ve hâkimiyetleri henüz sarsı 'ma-
mış o'an büyük çiftlik sahiplerinin müstakil şekilde ikfsadî faali» 
yette bulundukları b i r memleketti . Fransada ise toprak hâkimiyeti 
cârivdi ; fakat büyük arazi sahiplerinin hakları ve imtivaz'arı uzun 
seneler şiddetli tenkitlere (Voltaire, Rousseau, Ensiklopedisfier) 
maruz kalmış ve sarsılmış 1 ardı. Bundan başka, Fransanın b i r çok 
yerlerinde köylüler asır'ardanberi şahsi hürriyetlerini elde etmiş­
l e r d i ; Fransada köylü nüfusunun tahsil d u r u m u A v u r t r — • Maca-
r is tanm ekseri yerler inde olduğundan çok daha i l e r i i d i . î ; •' i h t i ­
lâlden evvel XVI. Louis köylülerin sırtma yük'enen o " ' a ( k i 
ekseriya şövalyelerin kaza salâhiyetine sahip olduklar] hallerde göze 
çarpıyordu) nihayet vermişti. Fakat 1789 yı lma gelinceye kadar 
zadeganın imtiyazları, bilhassa yüksek memuriyet mevki le r in in iş­
galinde ve vergi işlerinde pek geniçdi; buna m u k a b i 1 şehirli ve-köylü 
sınıfları ise ağır vergiler ödemeğe mecbur tutuluvoılard?. Devlet 
a^n^k b i r if lâs hal inde idi . , şehirde ve köylerde ha^k hevecan'ı b i r 
ihtilâl ruhiy 'e dolup taşıyordu" "é l a*s généraux,, 4 .VI I .1789 da fe­
odal sistemi f g a ettiğini, servaja nihayet verildiğini ve köylüler 
üzerinde bütün aynî külfetlerin paraya çevrilebiîeceeini ilân e t t i ' i 
sırada zadegâna ait b i r çok şatolar köylü'er tarafından ateşe ver i l ­
miş ve tamamivle yakılmıştı.. Hemen bunun arkasından da,- ihtilâlin 
en yüksek zirvesine ulaştığı 1792/93 senelerinde, avnî külfetlerin 
parava çevrfmesi esa n mdan daha f e r i g i d ; l m i s , o külfet 'er büsbütün 
tazminatsın olarak• k a V ı r f mist i r . Fransız köylüsü o tarihtenheri pahsen 
hürdür ve her türlü külfetten, angaryadan serbesttir. Fakat köylülerin 
ekseri vet-le. kötü durumda olan i n t i f a hakları kanun yo7ryle f^-miın 
edilmediği için, 'büyük arazi sahipleri müteakip yıllarda b i r ço'k köy-



lüleri para mukabil inde, , yahut muayyen b i r zamanla mukayyet ola­
rak toprağın kiracısı vaziyetine düşürmüşlerdir. Avusturyada ise 
köylüler 1848 ihtilâli sayesinde toprağın mülkiyetini elde etmeğe 
m u v a f f a k olmuşlardı. Bu i t i b a r l a , Fransanın bugünkü ziraat re j i ­
minde sistemli olarak icra edilememiş, tam b i r muvaffakiyet le neti-
«eîenenıemiş olan ziraî re formun iz le r in i açıkça görmek mümkündür. 
Bütün ekilmiş sahaların hemen hemen yarısı, toprağın mülkiyetine 
sahip köy'üler tarafından değil, ancak kiracı 'ar tarafından işleri" 
mektedir k i , bu ha l zamanımızda Fransız ziraat re j imine , tarihte sis­
teml i b i r ziraî re form tatbik etmemiş olan îtalyaya benzer hususi­
yetler vermektedir ; Habsburg A vüstury asında ise (imparatorluğun 
batı kısımlarında) toprağın ancak % 16 sı k i r a usuliyîe, % 8 4 ü 
mülk sahibi köylü'er tarafından ekilmektedir . 

Avrupada, büyük Fransız ihtilâ'inin ortaya koydumı f i k i r l e r i n 
ve par oların (meselâ "hürr iyet" , "müsavat" , "kardeş l ik" "beşer hu­
k u k u " , "meşrutiyet,, f i k i r l e r i n i hatırlayalım) tesiri altında kalma­
mış olan b i r mem'eket yoktur . Ziraî hukuk bakımından bu tesirlerin 
en kuvvet l i olduğu memleket şimal batı ve cenubî A l m a n y a i d i ; 
buralarda zaten eski toprak hâkimiyeti n izam'nm bakiyeler i b i r çok 
n o k i o l 1 1 ' ""8 inci asırda Fransadaki vaziyeti andırıyordu. /. Na-
•pol.Ti ' '^'\e şimalî Almanvanın b i r çok kısımları b i r müddet 
Fra ır i - ^oy'etipe fha'k edilmişti, diğeri kısımları ise Napoleon'mı 
kardeşi Jeröme'm ve Fransız 1 a^n^ş b i r Ermeni olan eniştesi Joachim 
Mnrafm hâkimiyeti altında b u l u n u y o r d u . Cenubî A^manyada Baden, 
Württemberg ve Bavyera avni devirde siyasî bakımdan tamamivle 
Fransaya bağlı i d i l e r . B u i t ibar la batı ve cenup Almanyada 1806 -
1813 senelerinde Fransanın örnek olarak göz önüne alınmış o'ma­
sın a şaşmamak lâzımdır. Burada da evvelâ "eski . , servai müessese­
sinin zamanı genmis ve ^ü üne hale p-elmiş olan bakivelen nrt^dan 
kaldırı lmıştır : Şimalî Almanyada, Hessen ve Bavyerada Napoleon 
devrinde, Württembers: ve Baden'de de hemen o devri takip eden 
yıllarda (1817 - ] 8 ? 0 ) . Şimalî Almanyada her i k i Bonnmrte bütün 
aıı^avvaîarı ( k i savı'arı za'en a:i k a V n c h t ve arazi saMnlerine ver i ­
l e n bütün avnî vergi len ortadan kaldıkdıklar 1 g i b i . kövîü'eri 'de ton-
: r " ' k l a n m n sahip ve maliki 'b .a l ine get irdi ler . B u re form Napoleon^m 
suknHınd^n sonra 1814 ^ - 'urduruldu ve vaziyet eski ha'e ffetirfdi-; 
p i r , a , î Alm n » ı " f "vn en mü 1-im devleti olan Hanno ve v'de köv]ü]erin 
bütün aynî külfe-ferini paraca çevirecek ve tonı -akla* ; ! îi^evfnde mut­
lak mülkiyet hakkını, kazandıracak olan'1831/33 t a r i h ' i kanunların 
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çıkarılması ancak 1830 i h t i l a l i y l e mümkün o l a b i l d i . Şimal batı A l -
manyanın b i r çok kısımlarında büyük arazi sahipler inin devletçe 
murakabe a 1 t ında 1 bulunduruldukları devirden kalma b i r usul olan 
köylü mülklerinin veraset yol iy le parçalanmadan i n t i k a l i esası, bu 
sahalarda toprak hâkimiyetinin ortadan kalkmasından sonra da umu­
mî b i r örf halinde devam etmiştir. B u suretle şimal batı Almanyada 
ötedenberi hayıanhk'a takdir edilen, meşhur büyük köylü mülkleri 
( "Meierhöfe , , ) toprak hâkimiyetinin henüz cari bulunduğu devir­
ler in hâtırasını zamanımıza kadar taşıyıp getirmişlerdir. 

Cenubî Almanya'da da, Napoleon'un sukutundan sonra ziraî 
re formlar kısmen duraklamış, kısmen de zadegânm şiddetli diren­
mesiyle karşılaşmıştır. Baviyerada ancak 1848 ihtilâlile angarya 1 aıın 
son bakiyeleri ve aynî vergi ler in b i r kısmı tazminatsız olarak kaleli -
rı labilmiş, diğer b i r kısmı da para i le ödenebilir hale getiri'mİştir. 
Baviyerada k ö y l u e r 1848 de, i n t i f a hakları "kötü, , (yâni gayrı irsî) 
olduğu hallerde bi le , tarlalarının mü kiyet hakkına sahip kılındılar. 
Württemberg'de angaryalar 1836 yılında kaldırıldı; buna mukabi l 
rantların paraya t a h v i l i , bu usulden kuşkulanan zadeganın müma­
naatı i le 1848 e kadar gecikdi. Nihayet ihtilâlin patlak verdiği 1848 
senesi Bavyeradaki reformları aynen Wür.ttemberg'de de meydana 
getû'di. Baden'de aynî külfetlerin paraya çevrilmesi 1818 den beri 
yavaş, 1831/33 den sonra da daha süratli b i r cereyan takip etmiştir. 
1848 yılı burada re form işlerinin neticelenmesini kolaylaştırmıştır. 
Bu işler arasında şinıdi ik dikkat nazarını bilhassa şu nokta üzerine 
çekelim : Batı ve cenubî Almanyada i n t i f a hakları " i y i , , veya "kötü,, 
durumda olan bütün köylüler topraklarının mülkiyet haklarına sahip 
•kılınmışlar ve bunun için de b i r bedel ödemeğe yahut tar la 1 a r m m 
bîr kısmım terketmeğe mecbur tutulmamışlardır. Bu noktada Fran­
sız ihtilâlinin tesirleri gözden kaçmıyacak kadar bar izdir . Prusyada 
b u mevzua dair kanunlar , biraz aşağıda da görüleceği veçhile, pek 
o kadar isabetli oîmıyan farklı y o l l a r takip etmişlerdir. 

Toprak hâkimiyetinin sarsıntıya uğradığı, eskimiş ve zamanı 
geçmiş te'âkki edildiği yerlerde ziraî re formlar i y i niyetle tatbik 
edildiği zaman ehemmiyetli zor luklar la karşılaşılmamıştır ' (arazi 
sahipler inin kötü niyet taşıdığı hallerde ise aynî neticeler sonradan 
ihtilâllerle temin edi lmişt ir ) . Çünkü bakiyelerine hâlâ sağda'solda 
rastlanan "eski , , servaj usulünden ka lma külfet ve taahhütler çok 
cüz'î i d i , (Baviyeranm bazı kısımları müstesna o 1 m ak üzere) angar­
ya lar fazla olmadığı g i b i , külfetler ve para ile ödenen fa iz vesaire 



bedeller de köylünün iktisadî d u r u m u n u yakacak kadar ağır değil­
l e r d i . Yalnız haklar ve vecibeler pek ziyade çeşitli s köyden köye ve 
hatta her köylü mesleğinden diğerine göre farkl ı oldukları için, b u ' 
hal re formda idarî işleri alabildiğine genişletmiş ve zahmetli b i r " 
hale getirmiştir. 

Doğu A v r u p a ülkelerine yâni çiftlik hâkimiyetinin câri olduğu'' 
memleketlere geçince buralarda vaziyetin büsbütün başka p'duğumı 
görüyoruz/Çünkü b u ülkelerde büyük çiftlik sahipleri batıdaki arazi/ 
sahipleri g ib i sadece topraktan rant alan şahıslar vaziyetinde değil­
l e r d i , bilâkis kendi ler i de ça^şan birer çiftçi müteşebbis vaziyetinde' 
bulunuyorlardı; b u halde köylülerin şövalye .çiftliklerine tâbi vazi­
yetinden çıkarılmaları o çiftliklerin işletmelerini ve i'ktısaden yaşa­
yabi lme imkânlarını tehlikeye koyabi l i r , hatta büsbütün mam/ede­
b i l i r d i . Böyle b i r neticenin başgöstermesine ise 19 uncu asrın b i r i n c i 
yarısında hükümetler, gerek iktisadî ve gerek siyasî sebeplerden do­
layı, var kuvvetleriyle mâni olmıya çalışıyorlardı. 

İktisadî sebeplerden dolayı : Çünkü hububat e k i m i n i n en fazla 
temerküz ettiği yer hemen her yerde şövalye çiftlikleri i d i . Ziraatte 
hayvan yetiştirmek, gübre kul lanmak hususunda ve daha b i r çok 
mahsullerin ekilmesinde (yonca zeriyatı, şeker pancarı ziraati i l h . ) 
terakkilere yine bu çiftlikler önayak oluyorlardı. 

Siyasî sebeplerden dolayı : Çünkü şövalye çiftliklerinin sahibi 
olan aileler devlete b i r çok yüksek memurlar ve subaylar yetiştiriyor,, 
hükümdar ve klişenin sadık b irer hizmetkârı telâkki ediliyorlardı. 
Şu halde "ç i f t l ik hâkimiyeti,, n i n -câri olduğu sahalarda (yâni Elbe 
nehrinin ve Bohemya ormanının doğusunda kalan A v r u p a ülkelerin­
de) ziraî r e f o r m tatbikatında b i r yandan köylüyü batı Ayrupada ol­
duğu g ib i hürriyete kavuşturur ve iktisadî bakımdan müstakil hale 
get i r i rken, diğer yandan da çiftlik sahiplerinin iktısaden yıkılıp 
mahvolmam alarma dikkat etmek lâzımgelirdi. Bunun için de. her i k i 
tarafın menfaatlerini uzlaştıracak tedbirlere ihtiyaç vardı ve gerçek­
ten de bu tedbirler —^teferruatta b i rb i r ler inden farklı şeki'lerle™ b u 
lunmakta gecikmedi. Buna rağmen büyük çiftlik mülkiyeti sonraları 
1£*17 denberi b i r çok memleketlerde (Rusya, Estonya, L i v i a n d , Lit-
vanya) ihtilâller ve yarı ihtilâller|;e . tamamiyle ortadan kalktı ; bu 
r e j i m i n diğer memleketlerde (Rpjfcnya,. Romanya, Macaristan, Prus­
y a ) i ler ide tutun abiîeceği de şüphelidir. 

Doğu A v r u p a memleketlerinde umumî ziraat reformlarında, i l k , 
adım, İmparator //. Josefin 1781 de açtığı çığır üzerinde yürünerek, 
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seryaj müessesesine (son deyresindekjvgek'iyle) nihayet vermek o l - , 
d u ; b u r e j i m Schleswig - Hoİstein'de 11804 d e ( l ) , Varşova dukalı­
ğında (batı Polonyada) 1807 de, Prusyada keza 1807 de, Livîand'da 
1819 da, Rusyada 1861 de, Romanyada 1864 de kaldırıldı. B u re­
f o r m l a r l a hürriyete kavuşturulan köylülerin efendilerine her hangi 
b i r tazminat, ödemelerine mahal ver i lmedi . Bunları takip eden diğer 
r e f o r m hareketlerinde devletler başka başka yol lar üzerinde yürü­
düler; b u yol lar , arazi sahibi zadeganın hükümetler üzerine yaptığı 
tesir derecesine göre, m u v a f f a k i y e t l i veya az muvaf fak iye t l i netice­
l e r temin etti ler. 

Prusya, mirî arazide ç a k t ı r ı l a n köylüleri hürriyete kavuştur­
mak için kralların ardı ardına üç batın boyunca tatbike koyulduk­
ları re form faal iyet lerinden kıymetli tecrübelere sahip bulunuyor-
'du. Fakat şövalye çiftlikler indeki serf köylülerin durumunu düze11* 
inek için çıkarılan kanunlar eski usulü ancak kısmen takip ekmişler­
d i r . 1807 de Prusyada servaja nihayet verilince (1810 sonbaharın­

d a n it ibaren mer' î olmak üzere) , büyük çiftl ik sahiplerinin emirle-
'r inde köy'ü çocuklarını uşak, hizmetçi v.s. sıfatiyîe çalıştırmak s a* 
İâhiyetleri de nihayet bulmuş o luyordu ve b u yüzden de şövalyele­
r i n çiftlik işletmeleri için b ir çok zor luklar başgöstermekte i d i . Bu­
nun neticesi olarak,. 1808 - 1810 senelerinde çıkarılan v f âyet ka-
ınunîariyîe 1749 senesindenberi ta 'bik edilen köylüvü koruma siya­
setine nihayet v e r i l d i : O sayede büyük çiftlik sahipleri , kendilerine 
bağ 1 1! bulunan ve i n t i f a hakları "kötü-, (yâni gayri irsî) durumda 

V a n köylülerin b i r kısmını derhal mülklerinden uzaklaştırmaya ve 
sonra da bunları topraksız ziraat işçileri sıfativle "serbest,, iş akit-
•leriyle tekrar hizmetlerine almaya m u v a f f a k o 1 dul ar. Böylece, Prus­
yada umumî zirâat reformlarında atılan i l k adım köylü'erin savısını 
'azaltmak ve şövalye çiftliklerinin arazisini genişletmek neticesini 
ido'urmuş o 'uypr du . Ziraat reformlarında ayni istikamete doğru 
diğer, adımlar da İlkini takip ettiler. 1811 senesi sonunda, angarya­
lar ı 'kaldırmak ve köylünün i n t i f a haklarını veniden düzenlemek 
ıinaksadiyle b i r kanun çıkarıldı. Fakat 1812 - 1 8 1 5 senelerinde h'arp 

i : f ; (1) Banimarkada .servaj daha İ702; : slhes'nde kaldırılmıştı; fakat 1733 
£en 1788,e kadar toprağa .bağlık esası câri olduğundan, bu esas köylü çocuk­
larının. 40 yaşTia kadar tarlalarından uzaklaşmalarına, mâni teşkil ediyordu. 

;#aidmarkada diğer reform hareketleri 1790 danpçri Fransız ihtilâlinin bariz 
y t ^ i altında birbirini takîn etti. 



hadiseleri dolayısıyla b u kânun ancak dağınık şekiMe tatbik edile­
b i l d i . Bahis mevzuu olan kânun yerine sulhün avdetinden sonra 1.816 
da yeni b i r kanun çıkarı ldı ; Prusyada 1850 senesine gelinceye ka­
dar büyük ç i f t l i l e r d e köylülerin d u r u m u n u tanzim eden hükümler 
b u kanuna istinat ediyordu. 1816 kanununda büyük çiftlik sahiple­
r i n i n tes ir ler ini de görmek mümkündür. B u tesirler b i r çok köylü­
ler , için pek zararlı neticeler doğurmuş,1 ardın 

1806 tailıli kanunun derpiş ettiği tanzim işleri umumî ve mec­
burî olarak değil, ancak köylünün veya çiftlik sahibinin talebi i l e 
münferit surette cereyan etmişlerdir. Bundan başka tanzim talebin­
de bulunmak salâhiyeti bütün köylülere tanınmış değildi; en az b i r 
çift koşum ( i k i öküz veya i k i at) sahibi olan ve en aşağı 1763 ten-
beri mülk sahibi olup arazi 'kadastrosuna kayıtlı bulunan köyuler 
böyle b i r talepte bulunmak salâhiyetini haizdiler . Büyük çiftlik sa­
h i p ' e r i di^er bütün köylülerle (küçük k ö y u l e r , mülkleri yeni olan 
—yâni 1763 ten sonra mülk edinmiş— köylüler ve kadastroya kayıt­
l a n düşürülmemiş olup şövalye çiftliklerinde çalışan köylülerle) 
a^alarındıki münasebetleri "serbest., akitlerîe devlet müdahalesine 
tâbi çomaksızın d f edik ler i g ibi tasfiye ettiler : B u serbestiden isti­
fade ederek köylülerin büyük b i r kısmını müteakip 34 sene zarfında 
topraksız ziraat amelesi haline get ir ip ıcifrtlderinde ç a l d ı r m a y a 
başladılar. Tanzim ta 7ebinde bulunmak ehl iyet ini haiz olan k ö v ' ü V 
•rin vaziveti , bunlar hakkında gerekli t e k l i f yanıl ır yapılmaz, devlet 
makamlarının da iştirakiyle su yoMa düzenleniyordu : Köklüler 
angarya 1 ardan ve mahsul borçlarından kurtarılıyor ve tam mülkiyet 
sahibi kılmıyorlardı, fakat buna mukabi l topraklarının b i r kısmını 
çiftlik şahinlerine terke'meŞe mecbur tu tu luyor 1 ardı : Terkedi^en b u 
kısım, i n t i f a hakları irsî olan köylülerde üçte b i r i , îrsî o l m ı v a n a d a 
yarıvı b u l u v o r d u . Kövlüler, vaziyetlerinin b u suretle tanzimi save-
sînde, eklerinde bırakılmış olan toprak parçası ıVennde tam tasar­
r u f hakkına sahip hu 'unuvor lar ve şovM^e çiftlisinden i H ı s ^ n 
müstakil Vfiziyetev gelmiş oluvorlardı: pîf*Bk sah'nîeri i«e kendile­
r ine terkedİlen tonrakîar sayesinde, bîWük ıVîetırVeTi icîn tutarı bîr 

. m M , m n hektara v a k l n arazi elde etmişlerdi; b u irenim ar^zivi bun* 
dan böv'e tonrak«ız ziraat isçiler? i le '"serbest . , is a k i l l e r i n " istina­
den ekin biçiyorlardı. Prusvada k^ 'b ' i d ' ^ n f u n u tanzim "için .çtkfl-

• r l r m s ö l f i T i V ' ^ 'qr»nT» , i»* - T^p* î ' "»« ' * ıdf» kö '^üV^n p f l ^ ' s î . ^ " * t î k " ^ a'vrtl-

mis, bu a d l ı n a i n l e r i bulmuştu: topraksız ziraat isci ler 'n 'n ten­
k i l e t t ik ler i sınıf da ayni Ölçüde kabarmış ve çoğaîmişdı. Tanzim 
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işinden sonra gerek şövalye çiftliklerinde -ve gerek köylünün tarla-:, 
smda alınan mahsulün pek : bereketli hale geldiği görülmüştür; re­
f o r m u n iktisadî bakımdan elde ettiği başarı şüphesiz çok büyük o l ­
makla beraber, köylülerden mühim b i r kısmının ziraat işçileri duru­
muna düşürülmesi sosyal bakımdan pek isabetsiz b i r tedbir olmuştu î 
o kadar k i , bu işlerde i l g i l i görünen büyük çiftlik sahipleri bi le er-
geç bu isabetsizliğin acısını .çekmekten kendi ler in i k u r taramamışlar-
dır : 19 uncu asrın i k i n c i yarısında sanayileşme faa l iyet ler i başla­
dığı zaman, Prusyada mülklerini kaybetmiş : olan köylülerin torun­
ları akın akm şövalye çiftliklerinden ayrılarak büyük endüstri saha­
larına göç etmişlerdi; b u suretle Prusyada büyük ziraat telâfisi pek 
güç b i r işçi buhraniyle karşılaşmıştı. Toprağa tamamiyle yerleşen -
küçük köylülerin sayısı muhafaza edilmiş olsaydı, şüphesiz böyle bir 
mahzurun başgöstermesine mahal verilmemiş o lur , yahut biç değilse 
derecesi hafifletilmiş b u l u n u r d u ; b u suretle Prusyada ziraî nüfusun 
miktarı devamlı olarak daha yüksek sayıda tutulmuş o l a b i l i r d i . 1848 
ihtilâlinden sonra 1850 tarihinde çıkarılmış olan b i r kanunla, köy­
lülerin durumlarını tanzime ehliyet l i olmak noktasında 1816 danberi 
mevcut olan bütün istisnalara nihayet v e r i M i . Doğu Prusyada an­
cak bakiye hal inde kalabilmiş olan küçük köylüler b u , suretle ko­
runmuşlardır. Fakat iç/erinde ' büyük b i r kısmim maalesef/ ortadan 
kaybolup gitmiştir. 

Şövalye çiftliklerinin hâkim bulunduğu diğer bazı sahalarda • 
r e f o r m işleri başarılıfken büyük çiftl ik sahiplerinin menfaatine fazla 
bağlı kalınmamıştır. B u arada meselâ Schleswig - Holstein'de 1804 
t a r i h l i kanun çıkarıldığı sırada köylüyü korumak esası tamamiyle 
mer'î bu lunuyordu . Pölonyuda servaj 1807 de (I. Napoleon tarafın­
dan, "Varşova büyük dükalığı,j na ait esas teşkilât kanununum 
" E s i r l i k i lga edilmiştir,, hükmünü koyan dördüncü maddesiy'e) ka l ­
dırıldıktan sonra büyük çiftlik sahibi asilzadeler bu hükümlere kar­
şı b i r reaksiyon olmak üzere köylüleri mülklerinden çıkarıp uzak­
laştırmaya başlamışlardı; fakat 1846 yılında Rus politikasında Çar 
L. Nikolaus tarafından köylüyü korumak esası kanunla tesbit e d i l 
d i ve 1864 te köylülere ait ne kz«dar aynî külfetler varsa, hepsi 
mecburî olarak pek cüz'î para meblâğlarına .çevrildi. Rus hüküme­
t i n i n 1846 - 1864 senelerinde köylüyü kayırmak maksadiyîe takip 
ettiği b u siyaset millî po l i t ika mülâhazalarına dayanıyordu : Gaye 
Poîonyada Rus aîeyhdan as i lzademi zayıf düşürmekti. Polonyalı­
ların Rus hâkimiyetine karşı 1863 te giriştikleri isyan m u v a f f a k i -
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yetsizlikle neticelendikten sonra, asilzadelere ait arazinin büyük b i r 
s kısmı çarlık hükümeti tarafından hemen tazminatsız olarak istimlâk 

e d i l d i . Bu 1 toprak'ara müteakip senelerde tarlaları oîmıyan Polonyalı 
^köylüler yerleştirildi. 

Rusyanm " B a l t ı k vilâyetleri,,, denilen <Livl and K u r l a n d ve Es-
tonyada ( k i 1918 deiıberi Letonya ve Estonya cümhuriyetlerine i n ­
kısam etmişlerdir) ziraî r e f o r m hareketleri çok farkl ı v e , o r i j i n a l 

•yollar takip etmişlerdir. Buralarda 13 üncü asırdanberi büyük top­
rak hâkimiyeti câri bulunuyordu. A r a z i sahip 1 e r i , memlekete istilâcı 
sıfatiyle sokulmuş olan A l m a n asilzadeleri ; köylüler ise Letonya ve 

'Estonyanın y e r l i halkı i d i . B u i t ibar la sosyal f a r k l a r ayni zamanda 
m r l i y e t farkını i fade e d i y o r d u ; her i k i smıf 700 sene b i r b i r i n i n 
lisanını da benimsememişti. Köylüler 16 m-ct asra gelinceye kadar 

• hürdüler, o aşırdan sonra toprak hâkimiyeti çiftlik hâkimiyeti haline 
geldi ve artık müstakil b i rer iktisadî işletme sahibi olan asilzadeler 
köylü'eri toprağa bağlı serf haline get i rdi ler ; b u değişmelerde Po­

l o n y a ve Rus tes ir ler inin ayni zamanda mühim b i r r o l oynadıkları 
görülmüştür. 18. inci asır sonlarına doğru l ibera l f i k i r l e r Baltık v i ­
lâyetlerine sokulmaya baş T amışlardı. L i v l a n d asilzadeleri 1804 de 

'kendi karar la r iy l c seryaja nihayet verdi ler ve zadegana ait mülkiyet 
haklarını muhafaza etmekle beraber köylülere tarlaları üzerinde irsî 
i n t i f a hakkıpı .temin ettiler. Her üç Baktık vilâyetinde bu i l k adımı 
1816 - 1819 senelerinde i k i n c i b i r adını takip etti : Köylüler şahsî 
hürriyetlerinden bapka tam hareket serbestisini de elde et t i 1 er, top­
raktan ayrılmak imkânına sahip o ldular ; üstelik arazi sahibi asil­
zadelerle a l a r m d a k i bütün münasebetler her i k i tarafın serbest rı­
zasına terkedilcli . A v n i zamanda 1804 te kabul edilmiş olan irsî int i fa 

1 hakkı kaldırıldı. Bütün bu kanun hükümleri köylüyü kayırmak gave-
v s iy le vazedilmekle beraber, neticelerinden b i r kısmı hiç de memnunluk 

verici mahiyette .değiMi. Köylüler gerçi, topraklarını satmak ve o su­
retle müstakil olarak iktisadî durumlarını d i l e d i k l e r i şekilde tanzim 

;eırnek h a k k i m elde etmişlerdi; fakat bu islerde hem -cök f a k i r Ve 
hem de tecrübesizdiler. B u yüzden Çoğu büyük çiftlik sahipîerile kısa 
'Vadeli k i r a ak i t l e r i yaptı ve o arada şimdiye kadar olduğu gibi ağır 
''nazı hizmetleri de taahhüt etmek mecburiyetinde kaldı. İçlerinden 
<kuçük b i r kı?'mt böyîe b i r akıbete katlanmak istemediğinden toprak* 
' (armdan avnî ıp göç ett i . Bu surece "şövalye ç i f t l i l e r i n i n sahası g i i -
'tikçe. genişledi ve kovlü toprakları dara 1 dı. Köylülerin hoşnutsuzluğu 
fhîr çok kargaşalıklara ve ayaklanmalara y o l açtı. 'Asilzadeler 
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1816/19 tecrübesinin muvaf fak olmadığını anladılar. B u ha l 1849^ 
1867 sene'er inde daha elverişli kanun hükümlerinin çıkarılması ne­
ticesini doğurdu. B u hükümleıle arazinin kesin surette tayin ve teş-: 
b i t edilmiş olan b i r kısmı köylü mülkü olarak ilân e d i l d i ; b u kısım 
arazi, mülkiyet hakkı'zadegana., ait olsa b i le , hiç b i r suretle büyük 
çif t l ik 1 ere i lhak edilemiyecekti . Köylü mülkü olarak ilân edilen top­
rak 'ar köylüler tarafından kendi arzu ve i h t i y a r l a r i y l e satın alına­
b i l i r , yahut muhte l i f şekillerde k i r a i le (emek veya hâsılat i^arı, 
rtakdî k i r a şeklinde) tedarik e d f e b i l i r d i . Köylü mülkünün bakasını 
temin edebilmek için, işletme b i r i m i n i n muayyen b i r m i n i m a l ö'çü-; 
den aşağı düşmemesi de kanun hükümleriyle temin e d i l d i . Bu suretle 
köylünün toprağı için yapılan mücadelelere nihayet verilmiş o M u ; 
uzun vadeli nakdî k i r a aki t ler i mutat hale g e l d i ; müteakip 50 sene 
zarfında köylülerin çoğu evvelce k i r a i le tuttukları toprakların 
mülkiyet hakkını elde ett i ler ; bazı k r e d i müesseselerinin de bu iş­
lerde büyük yardımı dokundu. Köylülere ait hizmet müke'lefiyet'eri 
tamamiyle ortadan kaldırı ldı ; işte bütün bu gelişmeler neticesinde? 
d i r k i , köylü yaşama imkânlarına sahip o l a b i l d i ; t ar 1 ası, çayırı ve 
mer'ası ortalama b i r hesapla 45 hektarı b u l u y o r d u k i , bu suretle bü­
yük köylü karakter ini taşıyan ziraî işletmeler meydana çıkmış ol­
makta i d i . Teks i f i - intensif ziraat usulü gittikçe çoğalıyordu; her üç 
vilâyette de kooperat i f ler yapılmakta i d i . Asilzadeler artık ziraî me­
seleye kat'î surette muvaffakiyet le neticelenmiş gÖziyle bakıyorlardı; 
gerçekten de, K u r l a n d , L i v l a n d ve Estonyada e k i l i p biçilen toprak­
ların yarısından fazlası 20 inci asrın başlangıcında kanun vâzımıu 
himayesiyle bizzat köylülerin elinde bulunuyordu . 

Fakat b i r çok bakım'ardan klâsik denecek kadar muvaf fak iye t l i 
olan b u tanzim ve ıslah faal iyetlerine rağmen yine i k i türlü zorlukla 
karşılaşılmakta i d i . E v v e ^ , toprağı olmıyan ziraat işçileri ve çok 
çocuklu köylü a i le ler in in genç oğulları, toprak satın alabilmekte, bü: 
yük zor luklar la karşılaşıyor 1 ardı ; çünkü şövalye çiftliklerinin •bü­
yük bîr kısmı "Fideikomiss , , usulüne, yâni arazinin bölünüp mün­
f e r i t parçalarının temlik edi'ememesi esasına bağlı b u l u n u y o r d u ; şö­
valye çiftliklerine dahi l toprakların ayrı ayrı parçalara (parcelîes) 
bölünmesi çok n a d i r d i . B u suretle sayıları gittikçe artan, hoşnutsuz, 
îönrağa haris b i r ha lk tabakası türemiş bu lunuyordu . Karşılaşılan 
i k i n c i zor'uğa gelince' : Letonya v e Estonyalılarda m i l l i y e t duygusu 
küvVetîentlikçev sayılan mahdut olan• zengin A l m a n aristokrat-smıft 



ile geniş halk yığınları arasındaki tezatlar gittikçe der in îeş îyordu( l ) , 
H a l k , bazı şehirler istisna edil irse, idare işlerine hiç b i r suretle işti-' 
râk e t t i r i l m i y o r d u . Üç Balt ık v i " âyetinde büyük çiftl ik sahibi asil­
zadeler arasındaki sıkı iş birliği do! ay isiyle eskiden ber i câri o lan 
idare şekli halk tarafından b i r nevi yabancı tahakkümü olarak his-, 
gedi l iyordu; Riga ve Reval endüstri şehirlerinde bu hisler in tezahürü 
o T an cereyanlar köylülere de tesir etmekte geçikmemişti. B u sebep­
led i r k i daha 1905 te f k Rus i h t i l a l i y l e beraber üç Baltık vilâyetinde 
köylüler büyük çiftliklere ait bina ve sair tesisleri ateşe vermişler,, 
b i r çok A l m a n asf zadeleri öldürmüşlerdi. Nihayet 1918 de i k i n c i i h ­
tilâl esnasında Letonya ve Estonya cumhuriyet ler i kurulduğu zaman, 
çok r a d i k a l hükümler taşıyan istimlâk kanunlariyle (Estonyada 
1919 senesinde, Letonyada 1920 de) büyük toprak mülkiyeti tazmi­
natsız olarak ortadan kaldırıldı. Dev'et mülkü olarak ilân edilen 
büyük şövalye çiftliklerinde o tarihten ber i çok kuvvet l i b i r " i ç ko­
lonizasyon,, siyasetinin tatbikine başlanmıştır. Mülkleri müsadere 
edren asilzade a i le ler in in çoğu, dedelerinin 700 senedenberi en yük* 
sek içtimaî mevkide bulundukları memleketi terkedip uzaklaştılar. •• 

Rusya'da, da geçmiş asırlarda hür köylüler mevcuttu, hatta 14 
üncü asırda bunların kanun vâzıı tarafından korundukları r ivayet 
edi lmekledir . Fakat orta Avrupada oMuğu g ib i Rusyada da zadegan 
ve ruhanî sınıfına mensup büyük arazi sahipleri pek kuvvet l i vazi­
yette o'dukları için, toprak hâkimiyetinden .çiftlik hâkimiyetine ge-. 
çerken köylüleri adım adım kendilerine bağlamaya muvaf fak ol­
muşlardı. Köylüler 16 mcı asırda büyük e i f f i k hâkimiyetinin câri 
olduğu sahalarda ancak k i r a ile toprak edinebiliyorlardı, hareket 
serbestileri 1597 de kaldırılmıştı. Servaj 1649 senesinde kanun hü­
kümleriyle tesbit edilmiş ye 1713 te daha ziyade şiddet 1 end i r i l m işti i 
Batı Avrupada aydın f i k i r l i , terakki sever b i r hükümdar olarak ta­
nınmış olan imparatoriçe //. Katherina (1762 - 1796) devrinde köy? 
lülerin karşılaştıkları a£ır ve kötü muamele en çekilmez ha ne gel­
mişti. Köy'ü çiftlik sahibi tarafından dövülür ve hesabı sorulmazdı; 
angaryalar ölçüsüz denecek kadar çoktu. Ser i ler in toprak 1 arından 
a v n olarak alınıp satılması nadir tesadüf edilen hâdiselerden de 7 

ğildi. Katherîna'nm oğlu çar /. Paul (1796 - 1801) i lk re form tecv 

(1) letonya ve Estonyada genişliği 500 kilometre kareyi bulan büyük 
çiftliklere rastlamak mümkündü; asilzadelere ait çiftlikler ortalama hesapla 
aşağı yukarı Î700 hektar araziye sahip .bulunuyordu. 
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•rubelerini yaptı ; 7 . ^ikolaus (1825 - 1855} devrinde yer -yer .köylü 
ayaklanmalariyle karşılaşıldı. .Ancak Kırım h a r b i Rusya için muvaf-
fakiyetsizîiklje ; ı.neticelendikten som-a re form işlerine ciddiyetle baş­
landı. Çar //. Alex,dndre (1855 - 1881) servaja nihayet v e r d i . Fa¬

: kat bununla henüz umumî ziraat re j iminde esaslı b i r değişiklik vu¬
kua gelmiş olmıyordu : Köylünün ekip biçtiği toprakların mülkiyeti 
hâlâ büyük çiftlik sahiplerine ait b u l u n u y o r d u ; köylüler ancak k i ­

r a c ı l ı k suretiyle toprak edinebi l iyorlar , ve b i r çok hizmetler ifasına 
mecbur tutuluyorlardı. Kanun köylüye ait toprağın ancak azamî ve 
asgarî Ölçüsünü, ödenecek k i r a bedelinin miktarını tayin etmekte i d i , 

. B u kanun hükümleri de Rusyanın muhte l i f kısımlarına göre değişi­
y o r d u . Köylüye ait toprak hisseleri umumiyetle pek cüz'î, k i r a bedel­
l e r i ise çok yüksekti. Köylüler hayatlarını temin edebilmek için ev­
lerinde Öteberi i m a l edip satmak,, yahut kışın şehirlerdeki fabr ika­
larda işçilik etmek mecburiyetinde kalıyorlardı. Köylüye toprak sa­
tın almak salâhiyeti tanınmakla beraber, içlerinde bu sa'âhiyeti. b i l ­
f i i l -iktısaden kullanabilecek durumda o'anlar pek azdı. F a k i r l i k ve se­
falet Rus köyünün süreğen b i r hastalığı i d i , bu hastalık 1861 de 
köylünün hürriyete kavuşturulmasından sonra da sürüp gitmekte i d i . 

Köylünün fakr-ü-sefaletinin devamında ve. hatta büsbütün art­
masında "Obschtschina,, müessesesinin de (buna yanlış olarak " M i r , , 
d e n i l i y o r d u ) tesiri olmuştur; 1861 re formu b u tesiri ve onun neti­
cesini asla değiştirememişti. "Obschtschina", köy cemaatinin o köye 
ait çayırlar üzerinde haiz olduğu kol lekt i f mülkiyet demektir k i bu 
re j imde arazi per iodik fasılalarla köylüler arasında yeni baştan, tak­
sim edilmektedir . B u garip müessese b i r 'kaç asır evvel malî nuVa-

.hazalarla kurulmuştu; köyün vergi borçlarından bütün köylüler 
mesul oldukları için, köy cemaati bütün tar'aları kendi üzerine a'ı-
yor ve ayrı parçalarını i n t i f a hakkı ve vergi yükiyle aile reisleri 

-arasında taksim e d i y o r d u . Buna göre köyde her yetişkin erkek evlât 
:kendisine "muayyen b i r parça toprak veri lmesini i s t i y e b i l i r d i ; o su-
ıretle her kövlünün büsbütün yoksul düşmesine meydan verilmemiş 
•o-uyordu.' Fakat hiç b i r kimse kendisine muayyen b i r zamanla ölçülü 
, olarak verilmiş olan tarla üzerinde" devamlı b i r hak sahibi değildi; 
b u yüzden hiç kimse de, kendisinin olmıyan toprak üzerinde uzun-
.boylu-ıs 1 ahata ehemmiyet vermiyordu. Köy nüfusu çoğaldığı takdir­
de, her şahsa düşen toprak payı da o çoğal ışa uygun, olarak ufaltı­
lıyordu. "Ohschtschma,, bu suretle . toprak bakımından terakkilere 



-.set 'çekiyor' ve-. köyde • toprağın haşertini çeken-yoksul insanların sa­
yısını alabildiğine a r t t m y o r d u . 

Yukarda da söylediğimiz g i b i , her köylüye toprak hissesini sa­
tın almak ve taahhüt ettiği külfetleri paraya tahvi l edebilmek salâ­
hiyet i verilmişti; b u hususlarda kendisine devlet tarafından da ödünç 
para v e r i l e b i l i r d i . Bu y o l u takip etmek ıstiyenler ve edebilenler ne­
ticede "Obschtshina" dan da ayrılmış oluyorlardı. B u türlü köylüler 

t bütün cemaat içerisinde bozguncu kimseler g i b i karşılanıyordu. İşte 
; büyük köylüler ( " k u l a k , , 1ar) böyle bozguncu vaziyetinde oldukları 
için, f a k i r köy halkının daima nefret ini çekiyor 1 ardı ; b u nefret bü­
yük çiftl ik sahiplerine karşı duyulan garezkâr hislerden daha da 

^kuvvetli i d i ; çünkü çiftlik sahipleri darda kalan köylülerine b i r çok 
yardımlarda bulunabiliyorlardı. 1905 ihtilâlinden sonra Stolypm'm 

.ziraî re form faa l iye t i başladı; bu re formla " M i r , , sisteminin dağı­
tılması ve köylüleri devamlı surette kendilerine tahsis edilmiş *>lan 
toprakların mü'kiyetini kazandırmak gayesi takip edilmekte i d i . Fa-

ikat b u m a k u l r e f o r m umumiyetle tatbikatta gerçekleştirilmeğe vaki t 
kalmadan, 1917 de i k i n c i ihtilâl patlak v e r d i ; bu ihtilâlin i l k kur­
banları büyük çiftlik sahip'eri ve onlardan sonra da büyük toprak 
sahibi köylüler ( k u l a k l a r ) olmuşlardı. Küçük köylüler çiftlik sahip­
lerine ait-bütün toprakları kendi ellerine geçirdiler ve o suretle top-

,rak hırslarını d o y u r d u 1 ar. Fakat teknik bakımdan pek geri durumda 
• oldukları için, Bolşevik hükümet hepsini köy köy toparlayarak 
"Kolchos, , denilen mecburî teşekküller içerisinde bir r eştirdİ. Ko'hoz-
lar her köylünün toprak üzerinde i n t i f a hakkını tanımakla beraber, 
arazinin b r . f i i l ekip biçilmesini büyük işletmeler halinde sevk ve 

.idare etmektedir. B u vaziyete göre eski aristokrat toprak • sahipleri-
, n i n hak 1 arına şimdi devlet halef olmaktadır. Köylüler toprak üze­

rinde irsî i n t i f a haklarına sahip o lup köylerindeki büyük Mefrme^er-
;de ziraat memurlarının sevk ve idaresi altında ça*ı§maktadır. Rus 
,ziraatiniıı verimliliği, asıl ihtilâl devresinin (1917 - 1921) darlık 
,ve kıt 'ık yılları atlatıldıktan sonra., gittikçe kuvvet l i .bir şeki'de art-
.migtir . Bugün Rus köylüsü 1917 den evvelki senelere -kıyasla-daha 
,mesut görünmektedir. Fakat bugünkü Rus s istemi '" '—tahminimizde 
yanılmıyorsak— diğer Avruoa memleketlerinde hür köylü tarafından 

Îfil de edilen başarıya erişebilmekten henüz çok uzaktır. 

•Nihayet Rorn&nya'âan ; da, yani asırlarca Türk İdaresine tâbi 
•fmlunan Eflak ye .Buğdan prensliklerinden . 'b ir kaç kel ime i le 
•bahsedelim. Burada ,4a, .bilhassa tabiî arızaların toprak hâkimiyeti 
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re j imine 've büyük 1 işletmelere mâni teşkil e t t ik ler i dağlık bölgelerde 
geçmiş asırlarda hür köylüler mevcuttu. Fakat düzlük ve ovalık sa­
halarda büyük çiftl ik sahipleri ( "Bojar , , 1ar) köylüleri zamanla hâ­
k i m i y e t l e r i altına almaya, toprağa bağlamaya muvaf fak oldu'ar , her 
b i r ine ölçüsüz, yâni haftanın b i r veya b i r kaç güniyle mukayyet oh 
mıyan hizmetler yüklediler. Hürriyetlerini kaybetmiş olan b u köylü­
lere "români , , veya " v i c c i n i , , deniyordu. Bunlar yanında toprağı kü­
çük küçük parçalar halinde kira layan köylülere de rastlanıyordu, 
"Slobozi , , veya " P l u g a r i , , denilen b u köylüler çiftl ik sahiplerine 
mahsul 1 erinden b i r kısmını vermek ve hizmetlerinde çalışmak mec­
buriyet inde i d i l e r ; bunlar da zamanla hürriyetlerini kaybederek bü­
tün soy ve sop'ariyîe çiftlik sahipler inin hâkimiyeti a l f n a g i rd i l e r . 
17 inci asırda bu sistem her i k i . prenslikte de câri i d i , 18 inci asırda 
ise köylüyü müthiş surette ezmeğe başlamıştı. Buğdan —her hal­
de komşu Rusyadaki örf ve âdetlerin tes i r iy le— serf köylülerin top­
raklarından ayrı olarak alınıp satıldıklarına dahi rastlamak müm­
kündü. B i r çok hallerde, dehşet1 i eziyetlere katlanan köylüler düş­
tükleri f i i l î kölelik durumundan kur tu lmak için, topraklarından ka¬
çıp uzaklaşmak yollarını arayorlardı. 18 inci asır ortalarında prens­
l e r i n r e f o r m tecrübe 1 e r i sürekli b i r muvaf fakiyet temin edememişti. 
Avustuya - Macaristan İmparatoru //. Josefin tesiri altında 1790 
danberi her i k i prenslikte köylülere ait kü'fetîerin hiç olmazsa sabit 
şekilde, tayiyine başlanmıştı. Prenslik idaresi 1831 de Rus umumî 
val is i Kissileff'm delâ'etiyle ehemmiyetli terakkiler temin edebildi . 
Bu zatın hazırladığı "Règlement organique,, ünvanlı kanun Buğ-; 
dan her köylü ailesine 3,3 - 7,7 hektar, E f l a k 2 ,1 - 4,4 hektar 
toprak tahsis ediyordu. Buna m u k a b i l köylü, kanun hüküm­
ler iy le tesbit edilen bazı hizmetleri yüklenecek ve mahsulün onda b i ­
r i n i aynî olarak verecekti ; ayni zamanda köylü çocuklarının "bojar , , 
ların çiftliğinde uşak, hizmetçi vesair sıfatiyle çalışmaları da demiş 
edilmişti. Köylü f i l i y a t t a henüz hareket serbestisine sahip değildi. 
1831 de tevzi edilen toprak f i a r c a ^ r ı b i r köylü'^ailesinin geçimini 
temin çdemiyecek kadar ufaktı. Köylüler ekseriya gıdasızlıktan b i t 
k i n vaziyette i d f e r , çoğu y a n yarıya toprak içerisine gömülü kulîj, 
belerde yaşıyorlardı. 

Rusyada çar //. AlexandreHn köylüyü hürriyete kavuşturmak 
hususundaki faa l iye t le r in i örnek edinerek, 1864 te Prens Alexandre 
Cuza ( b u zat E f l a k ve Buğdam birleşik olarak idare eden i l k 
prensti) Böjar'Îarin" pek ; şiddetli direnmelerine rağmen y e n i b i r r e : 



f o r m f a a l i y e t i n i tatbike b a ş ' a d ı : Angaryalar kaldırıldı ve köylüler 
serbest mülkiyete sahip hür insanlar haline getir i ldi , . Köy'üler, ko­
şum hayvanlarının (öküzlerin) sayışma göre Buğdanda 2,3 - 7,9 
hektar, E f l a k t a 2,3 - 5,5 hektar toprak elde ettiler A r a z i tak­
siminde büyük çiftl ik sahip'er inin toprakları yetmediği hal'erde dev­
let bizzat kendi mirî topraklarını köylüler arasında taksim etmekten 
çekinmedi. Devlet ayni zamanda çiftlik sahiplerine terket t ikler i top­
raklar için tazminat da verdi . Köylüye b u suretle kazandırılmış olar* 
toprağın otuz sene müddetle büyük çiftlik sahipleri tarafından tek­
rar satın alınmaması da temin edilmişti. Ziraî re form işlerinde pek 
büyük b i r terakki adımını gösteren b u kanundan aşağı yukarı 
400,000 köylü ailesi ist ifade etmişlerdi; sayıları tahminen 150,000 i 
bulan ve koşum hayvanları o'mıyan f a k i r köylüler toprak edineme­
dikler inden "Bo jar , , l ar !a mukavele yaparak büyük çiftl ik işletme­
lerinde çalışmak mecburiyetinde k a l m ı ş a d ı r . O zamana kadar mem­
lekette b i r çok çingenelerin tâbi oMukları kölelik usulüne de aşağı 
yukarı ayni senelerde nihayet "ver i ldi . 

Prens Cuza'mn r e f o r m u bizzat kendi tahtından feragat etmesine 
mal o l d u ; kendisi de asilzade olmakla beraber, bunların şiddetli mu­
halefeti i le karşılaştı ve 1866 da çekfmeğe mecbur kaldı. Fakat ba­
şardığı eser b i r daha ortadan kaldın 'amadı . Buna rağmen köylüler 
hâlâ dar ve sıkıntılı b i r durumda bulunuyorlardı; çoğunun toprağı 
a i le ler ini doyurmaya yeter miktarda değildi. Köy'ü ihtıyaçJanna ye­
tecek mer'alardan da mahrumdu. Hayvanları i y i beslenmediği için, 
gördükleri işler de o nisbette azdı. Yetiştirilen hayvan miktarı azal­
dıkça, tarlada kullanılacak gübre de azalıyordu. B u sebeple b i r çok 
köylüler, hayatlarını temin edebilmek için, büyük arazi sahiplerin­
den toprak k i ra lamak ve ona m u k a b i l çiftliklerde bazı hizmetleri 
üzer 1 erine almak mecburiyetinde kalıyorlardı. Bundan başka b i r cok 
bojarlar kendi çiftliklerinde oturmıyorlar, topraklarını büyük köy­
lere k i r a i le •verivoBÎardı.;1-;bun1ar ;da,çarçabuk zengini esebilmek için, 
küçük kiracı' köylülere pek ağır şartlar yüklemekte i d i l e r . 

B u sebeplerle 1907 de memleketin b i r çok yerlerinde ancak 
kanlı çarpışmalarla önü alınabilen ziraî ihtilâller başgösterdî. Artık 
yeftİ re formlara mutlak surette ihtivaç olduğu anlaşılıyordu. Devlet 
yeni b i r r e f o r m kanunu çıkararak köylü 1 ere l ıavvanîarm beslemeğe 
yeter derecede otlak kazandırabilmek için büyük çiftlik sahiplerini 
toprak .terketmeğe mecbur et t i . Avrii zamanda büyük k i r a mültezînr 
lerî usulüne de nihayet vererek -köylüler arasında k i r a k o o p e r a t i f l e 
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rinin k u r u l m a ve yerleşmesine yardım ett i . "Öbştea„ denilen bu k i ­
racı kooperat i f ler i bütün, büyük çiftlikleri k i r a i le tutuyor ve bun­
ları üyelerine ihtiyaçlarım . karşılayacak miktarda tevzi ed iyordu . 
Köy mektepleri de, çocuklara ziraat hakkında lüzumlu dersler vere­
bi lmek için bahçeli müesseseler haline getirilmişler ve daha b i r çok 
cihetlerden ıslah edilmişlerdi. Ayrıca hususî bazı mahsullerin yetiş­
tiri lmesine de büyük b i r önem verilmelere i d i (meselâ bağcılık, tü­
tüncülük, ipek böcekçiliği i l h . ) . Bütün b u yeni l ik ler sayesinde köylü 
b i r dereceye terakki imkânlarına kavuşmuş olmakla beraber, topra­
ğa karşı duyduğu açlık henüz giderilememişti. 

1918 den b e r i Rusyadan sızıp gelen haberler Romen köylüleri 
arasında büyük heyecanlar doğuruyor ve onları radika l yo l la ra teş­
v i k ediyordu. Rusyada olduğu kadar muazzam b i r ziraî ihtilâli Ön­
leyebilmek için, hemen 1 inc i cihan harbinden sonra yeni b i r kanun 
Çıkartılarak çİfif ik sahiplerinin elinde, bulunan büyük toprak mülki­
yet inin azamî sınırları tesbit ve b u suret'e eski köylülerle yeni yerle­
şenlere dağıtılmak üzere pek geniş arazi parçaları elde edilmiş ve 
o tarihten b e r i Romanyada büyük çiftliklerin bütün ekim toprak 1 a-
rındaki payları b i r i n c i -cihan harbinden evvelki zamanlara kıyasla 
pek azalmıştır. 1919 senesinde işgal edilen Siebenbürgen'de ist im­
lâkler E f l a k ve Buğdanda olduğundan çok daha rad ika l şekilde 
tatbik edilmiştir; bunun sebeplerinden b i r kısmını milliyetçi tema­
yüllerde aramak lâzımgelir ; çünkü takip edilen gaye Siebenbürgen 9-

. de büyük emlâk sahibi Macar asilzadelerin nüfuz ve hâkimiyetini 
kırmaktı. 

Milliyetçi temayüllerle ziraat politikasına ait düşünce'er, b i r inc i 
Cihan harbinden sonra Litvanya'da., Çekoslovakya''da ve kısmen Po­
lonya'da, y a p ı a n ziraî re formlarda da ayni şekilde yanyana müessir 
olmuşlardır. Bütün b u mem 1 eketlerde, evvelce başka mil let lerden 

-asilzadelere ait plan ve şimdi istimlâk edilen büyük p çift l ik arazisine 
asıl o memleketlerin halkını teşkil eden millî unsurlar yerleştirildi. 
Prusya devleti de 1886 - 191.4 senelerinde Posen ve batı Prusya vilâ­
yetlerinde ayni şekilde A l m a n köylülerini Po'onya asilzadelerine ait 

-topraklara yerleştirmişti; yalnız b u topraklar umumiyetle serbest şe­
vklide satın a lmarak elde edilmişti ; 'kanun hüküm 1 eriyle tazminat mu-
ikabi l ihde istim'âk yoluna gidildiği haller çok n a d i r d i . Eskiden şö-
îvâlyelefe ait olan ' t o p r a k l a r üzerinde " i ç ko^onizasyon,, faal iyetle-
r ine r , b i r i n c i cihan 'harbinden sonra da büyük b i r gayretle devam 
edi ld i - Yeni -köylülerin toprağa -yerleştirilmesinde ekseriya tâkifc 
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e;dilen hukukî şekil toprağın ranta bağlanması usulü ( "Rentengut , , ) . 
d u r ; b u u s u ' e göre sermayeleri kıt olan köylüler sahip oldukları top­
rağın bedel ini y i r m i , otuz sene g i b i b i r müddet zarfında muayyen 
rantlar tediyesiyle ödemeği; taahhüt, ederler. Borç tamamiyle Ödenin­
ceye kadar mülkiyet hakları mahdut kal ır ; ranta bağlı toprağı parça 
parça satmalarına müsaade edilmez. B u suretle toprağa yerleştirilen 
köylüler için âmme h u k u k u otoritesine dayanan yeni b i r toprak hâ­
k i m i y e t i ortaya çıkmış olmaktadır; fakat bu türlü hâkimiyet r e j i ­
minde orta çağlardaki toprak sistemlerinin hatalı ve sakat noktala-: 
r ina (angaryalar, şahsî hürriyetsizlik v.s.) yer verilmemiştir. İ ç kolo-
nizasyon işlerinde kısmen devlete ait mirî topraklar da taksim edil ­
miştir. 19 uncu asır baş 1 angıcında büyük ziraat işletmelerinin köylü 
işletmelerine mutlak surette üstün oldukları kanaati henüz u m u m i ­
yetle hâkim bulunuyordu . Fakat bu f i k i r , köylünün tahsil ve terbiye 
seviyesi Avrüpanın her yerinde yükselip ziraî meslek mektepleri , z i -
raati temsil eden matbuat ve ziraî kooperatif ler küçük çiftçileri ay­
dınlatmak ve yetiştirmek hususunda pek parlak neticeler elde ettik 
l e r i zamanlardanberi terkedilmiştir. Ötedenberi büyük arazi sahip­
l e r i n i n hâkim huîunduk'arı b i r memleket olan İngi^terenin 18 inci 
asır sonlarına. doğru. A v r u p a ziraatinde haiz olduğu nüfuzlu vaziyet 
bugün hir- çiftçLimemksketi, olan Dânimarkayâ geçmiş bulunmaktadır. 
İrlandada, kiracıl ık durumundan ötedenberi hoşnutsuz olan köy'üîer 
nihayet topraklarının mülkiyet hakkını elde edip yüzleri güldükten 
sonra, bütün memleketin tam b i r gelişme ve serpilmeye kavuştuğu 
şüphe götürmez b i r hakikat t i r . 

Son i k i asrın büyük ziraî reformları neticesinde şüphesiz hiç 
b i r memleket köylü için hakikî b i r cennet haHne gelmemiştir; hatta 
bütün hatalardan kaçmıldığı ve köylünün hür, müstakil b i r iktisadî 
igletmeye ve toprağının mülkiyetine sahip kılındığı hallerde b i le , 
neticeleri b u kadar büyük b i r iy imser l ik le karşılamak d o ğ r u olmaz. 
Çünkü hürriyete ve toprak mülkiyetine kavuşturulmuş olan köylünün 
hürlüğünü tekrar kaybederek başkalarına tâbi vaziyete düşmesi 
tehlikesi her zaman o l d u ğ u g ib i bugün de mevcut bulunmaktadır. 
Köylünün hesapsız hareket, yahut cahi l l ik do'ayisiyle v e r i m l i olma-" 
yan birtakım masraflara girmesi ve neticede borçlanması mümkün­
dür. Bilhassa miras taksiminde tar lalara , çift hayvanlarına iîh. had­
dinden fazla 'kıymet biçilmesi halinde mirasçı ağır b i r borç yükü al­
tına g i r e b i l i r ve bu kadar borçlanmaya rağmen toprağını bakımsız 
bırakmış olur . B u g i b i hallerde köylünün ağır faiz Ödemek mecbu-
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«yet iy le âdeta k a e hal ine düşmesi, i h t i m a l i , eskiden büyük arazi sa* 
h i p l e r i ne karşı yüklenmek zorunda olduğu rant külfetinden daha 
'kötü neticeler doğurabilir. Aşırı ;bor,ç yükü altında kalan köylünün 
mülkü er geç arttırma i le satışa çıkarılmak akıbetine mahkûm kalır . 
'Köylünün lüzumlu makineler in i , tohumluğunu veya hayvanlarım 
'ödünç para i le satın a'dığı ve o suretle tüccara bağlandığı h a f e r d e 
de ayni neticeler başgösterir. Tüccar b u hallerde ekseriya borçlusu* 
hun mahsulünü her sene pek düşük bir f i y a t l a almak imkânını ko­
layca elde eder. Köy'ünün bu suretle tüccara karşı âdeta köle vazi­
yet ine .' düşmesi1" mülkünün •; yakılmasına ve .artırma i le satışa çıkarıl­
masına sebebiyet ver i r . Avrupada köylüler, her i k i tehlikeye karşı 

'korunmak için 19 uncu asrın ik inc i yarısından sonra yavaş yavaş 
ziraî kooperat i f ler i (Raif fe isen sistemini) inkişaf ettirmişlerdir. Fa* 
kat b u usul bu lunup tatbik edilinceye kadar, bin Terce köylü mah-
volup gitmiştir. Çok ağır vergi yükü de köylüyü felce uğratabilir, 
bilhassa ehemmiyetl i ziraat ürünlerinm fiyatı dügtü°ü sırada vergi­
ler arttırılacak olursa, köylü büsbütün yıkı'mak tehlikesile karşıla­
şır. Bazı memleketlerde köylü toprağı üzerindeki ipotekler ve tüc­
cara borçları doîayısiyîe âdeta köle vaziyetine düştüğü g i b i , vergi­
ler yüzünden de yine avni akıbete maruz kalmak'adır. 20 inc i asır 
harplerinde maalesef dördüncü b i r kölelik i h t i m a l i de tehdit edici 
b i r hal a'nvıktadır : Köylüye harp iktisadı için ö n e m i savılan top­
rak ürünlerini yetiştirmek ve mahsulünün ekseriya pek büvük.hir 
kısmmı devlete teslim etmek mecburiyeti yüklenmektedir. B u türlü 
tedbirler karasında köylünün iktisadî f aa l ive fer inde hesaolı hare­
ket edebi'mek imkânı tamamiyle bertaraf edilmiş o lur . Köylü, kendi 
kazancı olmadan çalışır. mpHîiîünÜ teslim eder ve sermavesi el leri 
arasından kaybolur gider. Köylü evlerine asker yerles-tirmek, y o l 
yantırmak v.s. g i b i âmme hukukuna ait va^'fe ve külfetler de eski 
zamanlardan bueüne kadar sürüp g e ^ i ş o lab i l i r , va^ut yemden i h ­
das e d i l i r . Köylü b u g i b i külfetlerden kaçınmak, yahut para i le be­
d e l i n i ödeyip k u r t u l m a k imkânına da şehirliye nazaran daha az sa­
h i p t i r . Bütün bu z o r u k l a r d a n başka çiftri kendi başına, mahsulleri­
n i n fivatına müessir olmak-'imkânından da .mahrumdur . Temasta bu­
lunduğu w s r milletlerarası pazarlara ne kadar ba^h bulunursa, 
f i v a t üzerindeki tesir ler i o derecede azalır. Avruoada bn^ün sırf 
kendi y a ^ v U kavrulan ve dıs pazarlarla i^siği olmıvan b i r kövlü 
mevcut d b i l d i r . H e r b i r i mahsulünü sa'mak ve vine her b i r i muhtaç 
olduğu, âletleri , yapı ma'zemesini, sun*î gübresini ve hazan da to* 



humluğunu ve hayvanlarının y e m i n i hariçten satm almak mecburi­
yetindedir . Piyasa fiyatlarının i n i p çıkığı köylünün gücü yetmediği 
b ir baht ve şans işidir : Bazan hiç ummadığı b i r zamanda köylüyü 
servete boğar, bazan da bütün b i r yıllık hâsılatını el lerinden a T ır gö­
türür. B u vaziyet A v r u p a çiftçilerini, menfaat ler ini korumak için, 
aralarında birleşmeğe ve o suretle memleketlerinin ziraat, ithalât ve 
ihracat politikasına müessir olmaya sevketmiştir. Aîmanyada 1933 
denberi nasyonal sosyalizmin ziraat politikasındaki tecrübelerinin 
köklerini de yine burada aramak lâzımdır. Bütün bu hallerde emniyet 
ve hürriyet şıklarından b i r i n i n seçilmesi icabedeceği anlaşılmıştır. 

, Köylü ne kadar, hürriyet sahibi olursa,, piyasa i l e . serbest .temasların¬
da emniyetten o derecede mahrum bulunur. Bunun aksine olarak, 
kooperatif ler veya devlet yardımı i le köylüye ne kadar emniyet ve­
r i l i r se , hürriyetten de o derecede feragat etmesi lâzımgelir. Köylü 
kendi emniyet ini ancak yetiştirdiği mahsulleri ve hayvan 1 arı çeşit­
lendirmek suretiyle arttırabilir. E n fazla tehlikeye maruz olan ziraat 
şekli umumiyetle tek cepheli o Tan faa l iyet lerdir (Monokü' tür) . Zama­
nımızda A v r u p a (bilhassa batı ve orta A v r u p a ) köylüsü faaliyetle­
r i n i n çeşitliliği i le Asya ve Amer ikadaki ekseri köylü 1 erden der 'n 
f a r k l a r l a ayrılmaktadır. Avrupada l ibera l izmin meydana getirdiği 
yüksek kültür seviyesi ve onu gerçekleştiren zengin vasıtalar (mek­
tepler, matbuat, bîr i k ve dernekler) olmadan bu kadar çeşitli b i r 
faalivete erişmek mümkün olamazdı. Köylünün şahsı, topraeı ve ik ­
tisadî işletmesi hürriyete kavuşturulduktan sonradır k i , bütün cemi­
yet hayatının kalkınma ve yükselmesi için gereken temeller hastım 
lanmış olmaktadır. 


