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GENEL KiMYA LABORATUVAR UYGULAMALARININ OGRENCIi VE OGRETIM
ELEMAN! GOZUYLE DEGERLENDIRILMESI*

ACADEMICIANS’ AND STUDENTS’ VIEWS OF GENERAL CHEMISTRY
LABORATORY APPLICATIONS

Alipaga AYAS**, Sevilay KARAMUSTAFAOGLU***  Serkan SEVIM**** Orhan KARAMUSTAFAOGLU*****

OZET: 19. yiizyilin ortalarindan itibaren laboratuvar meto-
du fen bilimleri 6gretiminin temel 6gelerinden biri olarak
kabul edilmig olup éneminin gittikge arttif1 goriilmektedir.
Bu ¢aligianin amaci, genel kimya dersi laboratuvar uygu-
lamalarmin, 8grenci ve dersi yiiriiten sorumlu ¢gretim ele-
manlarinin gozityle avantajlan ve dezavantajlarini tespit et-
mektir. Aragtirmamn evrenini 2000-2001 cgitim-6gretim
donemi bahar yan yilinda K.'I.U. Fatih Bgitim Fakiiltesin-
de genel kimya laboratuvar uygulamalarina katilan 11kogre-
tim Boliimii Fen Bilgisi Ogretmenligi programi 6grencileri
ve bu dersleri yiiritten 6gretim elemanlar olugturmaktadir.
Bu programin genel kimya laboratuvar uygulamalarina ka-
ulan 9gretmen adaylar arasindan segilen 150 6grenci ve 15
dgretim elemant da arasgtirmanin orneklemini olugturmak-
tadir. Bu aragtirmada elde edilen veriler geligtirilen anket
ve miilakat yontemleriyle toplanmigtir. Aragtirma bulgula-
1 laboratuvarlarin ortam ve arag-gere¢ bakimindan yeterli
olmamasinin, laboratuvar deneyleri ile teorik derslerin ko-
nularinmn paralel yiiritillememesinin, bilyiik olgiide 6gren-
me giigligiine neden oldugunu ortaya ¢ikarmigtir. Bu so-
nuglar literatiirdeki bazi ¢aligmalarla uyum gostermektedir.
Aragtirma sonucunda kimya ¢gretiminde daha etkin ve ve-
rimli laboratuvar uygulamalarma yonelik 6nerilerde bulu-
nulmugtur.

Anahtar Sozciikler: kimya laboratuvar etkinlikleri, laboratu-
varda 6grenmenin avantajlari, 6gretmen egitimi

ABSTRACT: Since mid-19th century, laboratory methods
have been accepted as basic elements of science teaching.
Also, their importance has been increased over the years. In
this study, case study research methodology was used. The
sample was consisted of 15 research assistant and lecturer
who are responsible to implement General Chemistry La-
boratory lessons and 150 student teachers who are enrolled
in General Chemistry Laboratory course in 2000-2001 aca-

demic year at Division of Science Education of Fatih Fa-
culty of Education. Interviews and a survey study were
carried out with the study sample respectively. The collec-
ted data showed that laboratory materials are not enough
and proper to teach General Chemistry course. Therefore,
students have problems in learning. Results of this study
are consistent with related literature. Some suggestions, on
the basis of the results were given to make General Che-
mistry Laboratory more effective and fruitful.

Keywords: chemistry laboratory activities, advantages of le-
arning in laboratory, teacher education

1. GiRI$

Fen bilimlerinin, hem bilgi edinme yollarn,
hem de elde edilip diizenlenmig bilimsel bilgile-
rin bireyin ihtiyaglariu gidermeye yonelik uy-
gulamalari olan bir alan oldugu bilinmektedir.
Fen bilimlerine dayali olarak iirctilen teknoloji-
lerin iilkelerin gelismesine ve yaganan bilgi ¢a-
g1na oldukg¢a katki sagladign bir gercektir. Bu
baglamda, fen bilimlerinin ve egitiminin Gnemi
gilin gectikge artmaktadir. Bireyler fenle ilgili
planli ve programh ilk kazammlarim egitim ku-
rumlarinda almaya baglar ve bu siirecte bilimsel
bilgiler, biligsel siire¢ becerileri ve bilimsel tu-
tumlar onlara kazandirlmaya caligilir. Bu ne-
denle aragtiran, tartigan, deneyen, gozlem yapan
ve siirekli olarak bilgilerini arttrarak bilimsel
tutumlar geligtiren bireylerin yetistirilmesinde
fen bilimleri egitimi 6nemli bir isleve sahiptir
(Cilenti, 1985).

* Bu ¢aligmanin daha basit bir formu 4-7 Byliil 2001tarihleri arasinda Bogazigi Universitesinde diizenlenen XV. Ulusal Kimya Kongresinde

sozlit bildirt olarak sunulmugtur.
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19. yiizyilin ortalarindan itibaren laboratuvar
metodu fen bilimleri 6gretiminin temel dgelerin-
den biri olarak kabul edilmig olup Oneminin git-
tikge arttigt gorilmektedir (Wheatley, 1975;
Cepni, Akdeniz. ve Ayas, 1995). Bu alandaki
geligsmeler gogunlukla gevre ve laboratuvar arag-
tirmalarindan olugsmaktadir. Bundan dolayidir ki
iilkeler, Fen Bilimleri Miifredatlarinda laboratu-
var ¢aligmalarina onem vermektedirler. Labora-
tuvar calismasi, muhakemeyi, clegtirel disiin-
meyi, bilimi anlamayi etkiler ve dgrencilere bil-
gi iirctme yollarm dgrenmeyi kazandirir (Cepni
ve diger., 1995).

Fen bitimlerinden biri olan kimyanin galig-
ma metotlartnin, itkelerinin ve buluglarimn giin-
liik hayatin her agamasinda uygulanabilir olma-
st, onun uygulamalt genel nitcliini olugturur.
Kimya ogretiminde 6grencilerden beklenen dav-
ranug degigikliklerinin laboratuvar ortamindaki
uygulamalar sayesinde kazandirilmasi genel
olarak kabul gormektedir. Ciinkii dgrenci ogre-
necegi konuyu bizzat kendisi yaparak yagayarak
ogrenirse dgrenilen bilgiler daha kalict olur.

Kimya Ogretiminde laboratuvar, gozlem ve
deney yaparak birinci clden dencyim kazanmay1
sagladig1 igin 6grenmede onemli bir ctken ola-
rak goriilmeye baglanmugtir (Yilmaz, Uludag ve
Morgil, 2001). Bunun sonucu olarak da Kimya
derslerinin igleniginde teorik bilgi, deneye bagh
bilgiden yola gikilarak verilmelidir. Eger kimya
ogretiminde dency merkezli olarak bilgi aktari-
mi yapilmazsa, 6grencinin kalict bilgi elde et-
mesi miimkiin olmayacaktir (Ayas, Cepni, John-
son ve Turgut, 1997). Kisaca, laboratuvar yontc-
mi kullanmadan, birgogu soyut olan Kimya kav-
ramlarint 9grencilere kavratmak, kalicr davranig
degisikligine ulagmak miimkiin olmamaktadir.
Bu nedenle 6gretmen adaylarina egitim-0gretim
siirecinde laboratuvar kullanimi ve yaklagumlart-
m uygulama becerisi kazandirmada laboratuvar
caligmalarina daha fazla agirlik verilerek kimya
ogretimi alaninda istenilen bagariya ulagilabilir.
Ancak, su anda egitim ogretim siireci igindeki
laboratuvar ¢aligmalan istenilen seviyede degil-
dir (Kavcar ve Erol, 1998). Ulkemizde kimya
ogretiminde teorik olarak laboratuarlarin rolii-
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niin ve 6neminin benimsenmesine ragmen uygu-
lamada yctersizlikler ve aksakliklar mevcuttur.

UJlkemizde en ciddi anlamda degigim 1960’11
yillarda uygulamaya koyulan Yeni Deneysel
Fen Programlar ile olmugtur (Ayas, Cepni &
Akdeniz, 1993). Bu ¢aligmalardan sonra artik la-
boratuvar ispat yeri olarak degil, bulug iinitesi ve
bilgi edinme yollarim 6grenme merkezi olarak
kullanilmaya baglanmugtir. Ancak egitimcilerin
bazilarinin bu programlarin normal seviyenin
{izerine hitap ettigini belirtmeleri; 1970°1i yillar-
da yeni programlarn geligtirilmesine neden ol-
mustur. Ancak iilkemizde yetigmig eleman ek-
sikliginde ve ekonomik yetersizliklerden dolay1
programlarin uygulanmasinda giigliikler gikmig-
tir. Bu anlamda, mevcut egitim fakiiltelerinin la-
boratuvar kullammi konusunda 6gretmen aday-
larint yetigtirmede kargilagtiklan sorunlarin be-
lirlenmesi bu alanda onemli katkilar saglayacak-
ur.

Ayrica laboratuvar uygulamalan iizerine ya-
pilan ¢aligmalar sonucunda, dgretmenlerin bu
alanda yeterli bilgi ve becerilere sahip olmadik-
lan ortaya ¢ikarilmig ve dgretmenlerin laboratu-
var arag gereglerini iyi tanimadiklari, ne amagla
ve nasil kullanacaklarim bilmedikleri goriillmiis-
tir (Ayas, Akdeniz ve Cepni, 1994; Akdeniz,
Cepni ve Azar, 1998). Kimya 6gretiminde labo-
ratuvar kullamminin egitime olan katkisi izeri-
ne gesitli galigmalar yapilmgtir (Bates, 1978;
Hofstein & Lunetta, 1982). Ay gekilde, 6gren-
cilerin laboratuvar ¢aligmalar esnasinda sergile-
dikleri biligsel (Kozma, 1982), duyugsal (BenZ-
vi, Hofstein, Samuel & Kempa, 1976) ve psiko-
motor (Beasley, 1985) davramglan inceleyen
ve laboratuar ctkinliklerinin bu tiir davramglarin
geligimi iizerindeki avantaj ve dezavantajlarini
Ogretmen ve ogrencilerin gortigleri dogrultusun-
da yansitan caligmalar yapilmistir (Aydogdu,
1999).

Bu ¢aligmanin problemini de, giiniimiizdeki
genel kimya laboratuvart kullaniminin 6gretmen
adaylarinin geligimine olumlu ve olumsuz
yonlerden katkilarimn degerlendirilmesi olug-
turmaktadir.
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2. AMAG

Bu c¢aligmanin amaci, Genel Kimya dersi la-
boratuvar uygulamalarinin, 6grencilerin biligsel,
duyugsal ve psiko-motor davraniglarinin geligi-
mi iizerindeki ctkileri ve uygulamalar siirecinde
karsilagilan gii¢liikleri 0grenci ve dersi yiiriiten
pgretim clemanlarin gorigleri dogrultusunda
tespit ctmektir.

3. YONTEM

Aragtirmanin evrenini 2000-2001 egitim 6g-
retim yil1 bahar yan yilinda K.T.U. Fatih Egitim
Fakiiltesinde genel kimya laboratuvar uygula-
malarina katlan Ilkogretim Bolimii Fen Bilgisi
Ogretmenligi programi 6grencileri ve bu dersle-
ri yiiriiten ogretim elemanlari olugturmaktadir.
Bu programin genel kimya laboratuvar uygula-
malarina katilan dgretmen adaylarnt arasindan
150 dgrenci ve 15 dgretim clemant aragtirmanin
orncklemini olusturmaktadir. Bu aragtirmada cl-
dc cdilen veriler geligtirilen anket ve miilakat
yontemleriyle toplanmigtir.

ligsel, duyugsal ve psikomotor davramglan yan-
sitan katihyorum-katilmiyorum segenekli, ¢ok-
tan segmeli ve agtk uclu sorulardan olugan ig¢
b6liim halinde hazirlanmug bir anket uygulan-
migtir. Ayni zamanda 6rncklemdeki laboratuvar
sorumlularina, 6gretmen adaylarina uygulanan
anketin birinci boliimiinde yer alan laboratuvar
aktiviteleri sayesinde kazanilabilecek davramg-
lar1 igeren bir anket uygulanmig ve laboratuvar
uygulamalart sirasinda kargilagilan giigliikleri
ortaya koymak amaciyla yan yapilandirilmig
miilakatlar yapilmigtir. Elde edilen veriler dort
boliim halinde agagida sunulmustur.

4.1 Anketteki Biligsel, Duyussal ve Psiko-
motor Davramglarin Kazamilmasmna Yonelik
ifadelerden Elde Edilen Bulgular

Orncklemi olugturan 6gretmen adaylarina ve
laboratuvar sorumlularina laboratuvar aktivite-
leri sayesinde kazanilabilecek biligsel, duyugsal
ve psikomotor davramglan igeren ifadeler veri-
lerek bu ifadelere katihp kattlmadiklarim belirt-
tikleri goriiglerden elde edilen veriler yiizdelik-
lerine gore incelenerek Tablo 1°de verilmigtir.

4. BULGULAR

Orneklemi olugturan 6gretmen adaylarina bi-
Tablo 1.
Genel Kimya Laboratuvar Uygulamalarinin Laboratuar Sorumlular: ve Ogrencilerin Goziiyle Avantajlan*
Alan / Maddeler Lab.Sorum™*% (N=15) Ogrenci % (N=150)
Duyussal "
1- Kimya laboratuvar uygulamasi dersi zevk veriyor 87 59
2- Yapilan deneyler ilgi gekiyor 20 56
3- Uygulama yapilan sinif ortamu Kigiyi deneylere motive ediyor 40 51
Psikomotor
1- Uygulama dersinde arag-geregler amactna uygun kullaniliyor 40 40
2- Deneylerde gozlem ve dlgiim sonuglart kolaylikla alintyor 20 58
Biligsel
1- Dencyler konuyla ilgili teorik bilgilerin hatirlanmasini kolaylagtirtyor 80 52
2- Onceden kazanilan bilgiler pratife aktariliyor 73 20
3- Laboratuvarda bulunan arag-gereg yeterlidir 7 39
4- Laboratuvar kilavuzu deneyleri anlayip yapabilmeye faydahdr 53 31
5- Deney sonunda hazirlanan raporlarin deneylerin kavranmasina katkist var 60 53

* Derccelendirme yapilarak elde edilen verilerin sadece pozitif yargilari tabloda gosterilmigtir.

** Tin az iki y1l tecriibest olan dgretim elemanlandir.
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Tablo 1 incelendiginde, laboratuvar sorumlu-
larina gore deneylerin ilgi gekici olmamasi,
arag-gereg  yetersizlii ve olgim sonuglarinin
kolaylikla alinmamasi, 0grencilere gore de de-
ney kilavuzunu anlayamama, kazanilan bilgileri
pratige aktaramama ve yine arag-gereg yetersiz-
ligi gibi faktorlerin kimya laboratuvar uygula-
malari esnasinda dezavantaj olugturdugu goril-
mektedir.

Ed 23

4.2 Anketteki Coktan Se¢meli Sorulardan
Elde Edilen Bulgular

Orneklemi olugturan Ogretmen adaylarina
uygulanan ¢oktan segmeli anket sorularindan el-
de edilen bulgular yiizdeliklerine gore incelene-
rek Tablo 2-4 olugturulmusgtur.

Tablo 2. Taboratuvarda Dency Oncesi Hazrlik Diizeyi ile Tlgili Ogrenci Gorigleri (N=150)

Madde Yapmiyorum

] .aboratuvar kilavuzuna

Deneyi 6nceden yapan | Lab. Kilavuzuna ek

galigtyorum arkadaglarima soruyorum olarak bagka
kaynaklardan
faydalamyorum
Sorumlu oldugunuz
deneyi yapmadan 3% 69 % 19 % 9 %

dnce ne dlgiide bir
6n hazirhk yaptiniz?

Orncklem de yer alan 6grencilerin %69°u la-
boratuvarda dencyleri yapabilmek igin 6n hazir-
ik olarak sadece laboratuvar kilavuzuna galig-
tiklarint, %9 u laboratuvar kilavuzu haricinde
daha bagka kaynaklardan da (Universite Kimya-

s1, Temel Kimya v.b. gibi) faydalandiklarim,
%?3’ii ise hig bir 6n ¢aligma yapmadiklan geklin-
de goriislerini belirtirken, grubun yaklagik 1/571
de deneyi daha onceden yapan arkadaglarimn
bilgilerinden faydalandiklarim ifade etmiglerdir.

Tablo 3. Laboratuvar Uygulamalarinda Ogrencilere Gore Etkin Ogrenme Sekilleri (N=150)

Madde Lab. Sorumlusunu Deneyi bizzat TV-videodan

gozleyerek yaparak seyrederek
Laboratuvar uygulamasinin §renmeye 6 % 87 % 7%
katkis1 hangi yolla sizce daha ctkin olur?

Tablo 3’dc goriildiigi gibi orncklemdeki 68-
retmen adaylarinin %87’si laboratuvar uygula-
malarinda en etkin dgrenme geklinin deneyi biz-
sat kendilerinin yaparak, %7’si TV-video gibi

ogretim matceryallerinden izleyerek, %6’s1 da la-
boratuvar sorumltusunu gozlemleyerek seklinde
goriig bildirmiglerdir.

Tablo 4. Genel Kimya Laboratuvarlarinin Uygulama Sekli ile f1gili Ogrenci Goriigleri (N=150)

Madde 1 2 3 4 5
Dencey gruplarinizin kag kigi olmasini isterdiniz? 7% |29% |18% (44 % |2%
Bir dersin laboratuvar uygulamasi haftada kag ders saati olmalidir? T% |62 % 9% |19% |3 %

Tablo 4’¢ gore, dgretmen adaylarinin biiyiik
bir cogunlugu dency gruplarinin 2-3 kigi veya 4
kigiden olugmastni tercih ctmektedirler. Bunun
yaninda, haftalik laboratuvar uygulama siiresi-

nin 2 saat olmasinin yeterli olacagint diigiinenle-
rin oramt %62’dir. Bu oran diger secencklerin
hepsinin toplamimin iki katina yakindir.

Tablo 5. Laboratuvar Uygulamalar: Esnasinda Ogretmen Ogrenci Iligkisi ile Ilgili Goriigler (N=150)

Madde

Danigmriyorum

Grup arkadaglarima | Lab. sorumlusuna | Ders sorumlusuna

Dencylerinizi yaparken aklimza takilan 4 9%
sorular1 ¢6zebilmek icin kime

damigiyorsunuz?

56 % 33 % T %
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Tablo 5°de goriildiigi gibi orneklemdceki 08-
retmen adaylari dencylerini yaparken kargilag-
tiklart sorunlarin istesinden gelmek icin %33’
laboratuvar sorumlusuna, %7’si dcrsin sorum-
lusuna, %56’s1 grup arkadaglarina damgirken
%4’ de damgmiyorum diyerek goriiglerini ifade
etmiglerdir.

4.3 Anketteki Agik Uglu Sorulardan Elde
Edilen Bulgular

Orncklemdcki dgretmen adaylaninin agik ug-
lu sorulara verdikleri cevaplar agagida ayrintil
olarak soru-cevap scklinde verilmigtir. Ancak,
cevaplarin veriligi sirasinda ortak noktalara vur-
gu yapilmugtir. Ayrica, 6rneklemden clde cdilen
ilging cevaplar tck kigi tarafindan ifade edilmig
olsa bile belirtilmigtir.

I-Laboratuvarda uygulamasint yaptiginiz
deneyler ile teorik dersleriniz arasinda ne olgii-
de iliski var? Kisaca agiklayiniz.

Aragtirmaya katilan Ofretmen adaylartnin
%54’ i 1aboratuvarda uygulamasi yapilan dency-
ler ile teorik derslerin birbirleri ile iligkili oldu-
gunu ancak derslerde iglenilen konulart igeren
dencylerin, laboratuvardaki fiziksel yctersizlik-
ten dolayr birgok defa teorik bilgilerin verildigi
hafta i¢erisinde yapilamadigim belirtmiglerdir.
Aynt gekilde, dgretmen adaylarinin %30’u do-
nem icerisinde iglenilen konular ile yapilan de-
ncylerin birbiriyle ortigmedigini ifade etmigler-
dir.

2- Mezun oldugunuz lisede kimya laboratu-
var uygulamas: yaptimiz mi?

Orneklemdcki dgretmen adaylarinin %46’s1
orta 6gretim yillarinda ctkin bir laboratuvar uy-
gulamasi gormediklerini belirtmiglerdir.

3- Laboratuvar ¢aligmast esnasinda karsilag-
tgz sorunlardan kisaca bahsediniz.

Orncklemdcki 6gretmen adaylarinin %481,
laboratuvarda deney diizencklerini olugturmakta
ve bazi arag-gereglerin ¢aligma prensiplerini an-
lamada zorlandiklarim ifade ctmiglerdir. Bu
ozcellikle daha Onceki cgitimlerinde ctkin bir la-
boratuvar uygulama siirecinden gegmeyen aday-
lar i¢in gegerli oldugu tespit edilmigtir. Aynica,
laboratuvar kilavuzunda deneyin yapihigi boliim-

lerinin kendilerinin anlayabilecegi gekilde agik
yazilmadigini, deney gruplarindaki kigi sayisi-
nin (su anda 5-6 kigilik gruplar) fazla oldugunu,
uygulama i¢in ayrilan zamanin yetersizliginden
dolay: bazi deneyleri diizenli ve vaktinde yapa-
madiklarini ifade etmiglerdir.

4-Laboratuvar derslerinin daha etkin yiiriitii-
lebilmesi icin onerileriniz nelerdir?

Daha etkin bir laboratuvar dersi uygulanabil-
mesi igin aragtirmaya katilan 6gretmen adaylari-
mn verdikleri Oneriler sirastyla; laboratuvarda
bulunan arag-gereg ve kimyasal malzeme eksik-
likleri giderilmeli, laboratuvar ortami 6grencinin
dikkatini ¢ekecek sekilde diizenlenmeli, daha
fazla sayida laboratuvar sorumlusu goérevlendi-
rilmeli ve dersin sorumlusu olan ogretim iiyesi
de uygulama saatlerinde laboratuvarda buluna-
rak bizlerc yardimct olmali, laboratuvar uygula-
mast ders saatleri arttirllmali, her grup aym de-
neyi yapmali, deney gruplan daha az sayida 68-
rencilerden olugmali, laboratuvar kilavuzu tam
olarak anlasilabilecek gekilde diizeltilmeli gek-
linde olmusgtur.

4.4 Genel Kimya Laboratuvarinda Gorev
Alan Laboratuvar Sorumlulariyla Yapilan
Miilakatlardan Elde Edilen Bulgular

Orneklemi olugturan laboratuvar sorumlusu
olan ¢gretim clemanlanyla yiiriitiillen miilakat-
larda kendilerine yoneltilen sorular ve verdikle-
ri cevaplar agagida 6nemli noktalara vurgu yap:-
larak verilmigtir.

1-Laboratuvar uygulamasi derslerini yiirii-
tiirken genellikle kargilagngimz sorunlar neler-
dir? teorik dersler ile yaptirdiginiz deneyler ne
olgiide paralellik gosteriyor?

Bu soruya verilen cevaplar irdelendiginde;
malzeme ve arag-gereg yetersizligi, laboratuvar
ortamimin kiigiik ve dency masalarinin az olma-
s1, deney gruplarim olugturan $grenci sayisimn
fazlaligindan tembel 6grencilerin sohbet ortami
yakalamalari, baz1 deneyler icin iki ders saatinin
laboratuvar uygulamalanna yeterli olmadifi ve
ogrencilerin deneylere hazirliksiz gelmeleri Or-
ncklemin gencllikle kargilagtigi sorunlar oldugu
anlagilmaktadir.
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Laboratuvar sorumlulart genel olarak soru-
nun ikinci kismina isc ogrencilerin derste teorik
olarak oOgrendikleri bilgileri laboratuvar orta-
minda uygulama imkani bulduklarnim ancak, ba-
zen yaptirdiklart dencyler ile teorik ders miifre-
datinin uyugmamasindan Ogrencilerin dencye
olan ilgisinin dagildigint ve yaptiklarint anlama-
diklarim ifade ctmiglerdir.

2- Laboratuvar uygulamalarinin daha etkili
ve verimli olabilmesi icin ne gibi onerilerde bu-
lunabilirsiniz?

Orncklemi olusturan laboratuvar sorurlula-
rinin cn ¢ok vurguladiklar dneriler sirastyla; de-
neyler daha ¢ok giincel olaylardan scgilmeli, la-
boratuvar ortami temiz, havadar, aydinlik, 08-
rencileri deneylere motive edici bir gekilde di-
senlenmeli, yeterli miktarda arag-gereg ve ge-
rckli olan kimyasal malzeme olmali, 6grenciler
icin laboratuvar uygulamalari daha ciddi bir ko-
numa getirilmeli drnegin ya bu dersin kredisi te-
orik dersten ayriimali ya da teorik dersc etkiyen
yiizdesi artiriimalt ve bir laboratuvar teknisyeni
bulunmali olmustur.

5. SONUGLAR VE TARTISMA

Bu aragtirma, K. T.U Fatih Egitim Fakilte-
si'nin lisans programlarinda bulunan Genel
Kimya I ve Genel Kimya II derslerinin laboratu-
var uygulamalarinda ve laboratuvar uygulamast
bulunan diger derslerde de muhtemel olarak kar-
stlagilan giigliikleri ortaya koymasi agisindan
onemlidir.

Aragtirma siirccinde yapilan miilakatlar ve
uygulanan anket verilerine dayanarak, laboratu-
varlarin hem arag-gereg ve malzeme yoniinden
hem de ideal bir ortam yoniinden yeterli olmadi-
g1 goriilmigtiir. Bundan dolayi, dgrencilerin de-
neylerini bazen doniisiimlii yapmast, teorik ders-
lerde gordiikleri bilgilerle laboratuvarda yaptik-
lart uygulamalarin paralel olarak gitmemesine
neden olmaktadir. Aydogdu (1999) tarafindan
yapilan benzer bir ¢aligmanin sonucunda bu du-
rum dile getirilmigtir.

Ayrica, 0grenci anketlerinden ve laboratuvar
sorumlulartyla yaptlan goriigmeler sonucunda
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elde edilen bulgularda, dgrencilerin bilyiik ¢o-
gunlugu, laboratuvar ders saatlerinin artinlmasi,
su anda 5-6 kigiden olugan gruplarin daha az sa-
yida kigiden olugmasi, laboratuvarda bulunan
sorumlu Ofretim clemam sayisimin artirilmasi
gerektigini ve laboratuvar kilavuzunu tamamen
anlayamadiklarindan kendilerini deneylere ha-
sirlamada yetersiz oldugunu belirtmiglerdir. Bu
bulgulardan kimya laboratuvarlariun yiritil-
mesindeki mevcut durumun dgrencileri ve labo-
ratuvar sorumlularini pek tatmin etmedigi sonu-
cuna varilmigtir. Bu sonu¢ Karamustafaoglu
(2000) tarafindan yapilan aragtirma ile de para-
lellik gostermektedir.

Orneklemdeki dgretmen adaylarimn yaklagik
yarisi deneylerini yaparken kargilagtiklari sorun-
lar1 laboratuvar sorumlusuna soylemedikleri ya-
ni ogretim clemani-6grenci iletigiminin de iyi
kurulamadigi goriilmektedir. Aym gekilde, bul-
gular dogrultusunda varilan bu sonuglar literatiir
bulgulari ile uyum gostermektedir (Karamusta-
faoglu, 2000; Lehman, 1989).

6. ONERILER

Elde edilen bulgularin degerlendirilmesi so-
nucu K.T.U Fatih Egitim Fakiiltesi kimya labo-
ratuvar uygulamalarinin hedeflenen gekilde kul-
lanilabilmesi igin agagidaki Oneriler siralanabi-
lir.

> Laboratuvarlarin arag-gere¢ ve kimyasal

malzeme eksikligi giderilmeli ve boylece
tiim gruplarin aym deneyi yapmasi sagla-
narak laboratuvar uygulamalan ile teorik
dersler paralel bir gekilde yiiriitilmeli,

> Laboratuvar kilavuzu Ogrencilerin kolay-
likla anlayabilecegi bir diizende ve daha
fazla resim ve grafikler kullamlarak yeni-
den hazirlanmali,

> Deney gruplarindaki 0grenci sayisi diigii-
riillerek 6grencilerin deneyleri bizzat ken-
dilerinin yapmalar saglanmali,

> Laboratuar ders saatleri artirilmali,

> Laboratuvar uygulamalarina katilan labo-
ratuvar sorumlusu sayist artinnllmalt,
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> Genel Kimya dersi igin YOK’iin 6nerdigi
haftada 4 ders saati teorik 2 ders saati la-
boratuvar uygulamasinda dgrencilerin ba-
sar1 puanlar belirlenirken laboratuvar uy-
gulamasindan aldiklan notlarin genel ba-
sart puanlarina ctkisi daha fazla olmali ya
da, laboratuvar dersleri kredili ayn bir
ders olarak miifredat programinda yer al-
mah,

> Laboratuvarda bulunan arag-gereglerin
gerekli durumlarda tamir, bakim ve onar1-
mu igin laboratuvar teknisyeni olmali,

> Diizenli, temiz, aydinlik ve kimya konula-
r ile ilgili bilgileri iceren afig-poster gibi
materyallerle ogrencileri motive edici bir
laboratuvar ortami olusturulmalidir.

Yukarida verilen Oneriler dikkate alinarak
kimya ogretiminde laboratuvar uygulamalarinda
kargilagilabilecek dezavantajlar en aza indire bi-
linir. Boylece laboratuvar uygulamalarinin bilgi-
yi isleyen, neden-sonug iligkisi kurabilen, yorum
yapabilen, ¢oziim ireten dgrencilerin yetigtiril-
mesinde gorev alacak dgretmenlerimize katkida
bulunabilecegine inanilmaktadir.
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