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Frank Griffel, Den Islam denken. Versuch eine Religion zu wverstehen adli
denemesinde Islam dinine dair yaygmn bakisi ve yorumlari sorgulayip genel
anlamda Miisliiman olmayan toplumlari, 6zel anlamda aragtirmacilari Islam dinini
yeniden diisinmeye cagirmaktadir. Yazar, kitabinda bu eserin aslinda Islam
hakkinda degil daha ¢ok Bati'nin Islam’1 yorumlarken takindig1 tavri tespit ve tahlil
etmek suretiyle kendi kiiltiirti hakkinda oldugunu sdylemektedir (s. 16). Batili bir
bireyin Islam hakkinda diisiindiigiinde kendi deger yargilarini, kavramlarim ve
sinirlarini merkeze alip bu cerceve igerisinde Islam’1 okuyarak bir noktaya
yerlestirmesinin saglikli bir yaklasim olmadigini diisiiniir (s. 86, 91). Ayrica boyle
bir yaklagimin modernite ile birlikte zuhur etti§ini ve Leo Tolstoy’'un “Hadschi

Murat” adli eserini Ornek vererek modernite Oncesinde bdyle bir problemin
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bulunmadigim ifade etmektedir. Griffel bu eser ile Islam’a dair yapilan bir
okumanin daha gercek¢ci ve dahili bir perspektiften yapilmasi gerektigini
vurgulamaktadir (s. 7). Griffel’e gore Avrupalilarin Islam’a dair yanlis hiitkiim
vermelerinin sebebi, Islam’1t kendi deger diinyalar1 igerisinde yargilamalaridir.
Ayrica Islam’a dair yayginlasan yorumlarin ¢ikis noktas: soyle bir diisiince ile
malul gozitkmektedir: Bat1 kiiltiirti tarihi, sosyal ve biligsel olarak hangi siireci ve
asamalar1 gecirdiyse, aymn sekilde diger kiiltiirler -ki tartismanin odak noktasinda
[slam dini ile boyanmis Miisliiman kiiltiirler bulunmaktadir- aymi seriiveni

gecirmelidir.

Bu minvalde yazar, Islam’m bir diisiis dénemi gegirdigi diisiincesini
sorgulamaktadir. Bilakis ona gore, Islam’mn post-klasik dénemi (13. Yiizyil) daha
sonraki diisiinsel seriiveni belirleme suretiyle kayda deger bir 6neme sahiptir (s.
45). Bununla birlikte post-klasik donemin ayirt edici 6zelligi igin Islam
diisiincesinde ve Islami ilimlerdeki “ambiguity” kavramini kullanmaktadir.
Griffel'in bu eserinden 6nce Miinster Universitesinin sarkiyat boliimiinde profesor
olan Thomas Bauer “Die Kultur der Ambiguitdt”! adli eserinde bu kavrami ayrintili
bir sekilde ele almistir. Bauer adi1 gecen kitabinda dil bilimleri ve psikoloji gibi
alanlarda kullanilan ve tiirk¢ede “¢ok anlamlilik, belirsizlik, muglaklik ve
miiphemiyet” gibi anlamlara gelen “Ambiguitdt” kavrami gercevesinde bir kiiltiir
teorisi gelistirerek bu kavrami &zellikle Islam kiiltiiri 6rnegine tatbik etmeye
calismaktadir. Yazar gelistirdigi kavramlari, Islam kiiltiir ve ilim hayatinin din,
hukuk, felsefe, siyaset, edebiyat ve azinliklar/Gteki ile iliskisi baglaminda modern
Bati tarihi ile kismi mukayeseler yaparak uygulamaya calismaktadir. Bauer’in temel
tezine gore, kiiltiirlerin muhtelif alan ve diskurlardaki farklilik ve cesitliliklerle
yasamalar1 kacinilmazdir. Ambiguite toleransi ise bir toplumun farkli ve hatta
birbiri ile geligkili olan degerleri bir arada yasatma ve belirli norm ve degerlerin

mutlak gegerliligi konusunda iddia sahibi olmamasini ifade etmektedir.

“Ambiguity” kavrami ihtimaliyete bina edilen bir hakikat anlayisini
hissettirmektedir. Benzer bir yaklagim ile Griffel bu noktada genel olarak Islam’t
6zel olarak ise post-klasik Islam diisiincesini anlamamiz gerektigini savunmaktadir.
Griffel, Thomas Bauer’in dil ve Islami ilimlere tatbik ettigi “ambiguity” kavramini

kelam ve Islam felsefesi alanina uygulamaktadir (s. 63-65). Esere bu ac¢idan birtakim

! Thomas Bauer, Die Kultur der Ambigutitit. Eine andere Geschichte des Islams, (Insel Verlag: Berlin, 2011).
Eserin tiirkge gevirisi i¢in bkz. Thomas Bauer, Miiphemlik Kiiltiirii ve Islam. Farkl: Bir Islam Tarihi Okumast,
(cev. Tarul Bora), (iletisim Yay.: Istanbul, 2019).
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elestirilerin getirilebilecegini diisiiniiyorum. Bu minvalde kitap tahlilinde eserin
tamamina temas edilmeyip sadece eserin dordiincii boliimiine yogunlasilarak
Griffel'in eserin basinda bir vizyon ve amag olarak vaz’ ettigi yaklagim bic¢imine

kendisinin eser siirecinde sadik kalmadig: goriilecektir.
Cifte Hakikat ve Griffel’in Riiyas1

Eserin dordiincii boliimiinde Frank Griffel, Fahreddin er-Razi'nin post-klasik
donemde hem keldm ilminde hem de felsefe geleneginde belirleyici bir konumda
oldugunu vurgulamaktadir. Oyle ki post-klasik donem olarak adlandirdig: 13.
ylizyil ve 18. yiizyil arasinda Islam diisiince tarihinin felsefi metodolojisi, Razi
diislincesinin ve onun kaleme aldig1 eserlerin meseleleri diizenleme bigimi
tarafindan belirlenmistir. Razi’'nin Islam diisiince tarihindeki konumuna dair bir
ihtilaf bulunmamakla birlikte diisiince ve metodunun nasil anlasilmas: gerektigine
dair tartigmalar bulundugu ifade edilmektedir. Bazilar1 eserlerinin fazlasiyla
elestirel eserler olmasindan dolay1 Razi'nin kendi goriisiiniin tespit edilmesinin zor
oldugunu iddia ederken, bazilari Razi'nin diisiinsel seriiveni igerisinde farkli
evrelerin bulundugunu ve buna bagh olarak fikir degisikliklerinin s6z konusu
oldugunu, kimileri ise Razi'nin bastan sona kadar temel meseleler ve ilkelerde
kelami ¢izgide devam ettigini savunmaktadir. Griffel ise bu yorumlarin disinda bir
yaklasim sergilemektedir lakin bu yaklasiminin ne kadar Razi vakiasina mutabik
oldugu sorgulanabilir bir durumdadir. Oncelikle Griffel'in Razi okumasini tasvir

edip, daha sonra elestiriye kabil olan noktalarin agiklanmas1 uygun olacaktir.

Griffel, Razi'nin Ibn Riisd’tin cifte hakikat teorisine muvafik bir sekilde yeni
bir felsefe tarzini gelistirdigini iddia etmektedir. Ona gore Razi felsefi problemlerin
ve sorularin tek bir cevabi ve tek bir ¢oziimii olmadiginmi diisiinmektedir (s. 49).
Metodoloji ve baglama gore cevaplarin farklilasabilecegini, ilging bir sekilde tiim
cevap ve ¢Oziimlerin de dogru oldugunu diisiinmektedir. Boylece bir yonden bazi
sorularin kesin cevaplar1 olmadigini sdylemekte diger yonden ise bazi felseft
sorularin beseri bilgi kapsamina girmedigini var saymaktadir. Griffel, bu tezini
fslam diisiince tarihinde kelami ve felsefi diisiince gelenekleri arasinda cokga
tartisilan tanrinin  ozgiir irade sahibi bir tanri olup olmadigi meselesi ile
orneklendirmektedir. Griffel’e gore Razi, salt felsefeyi ele aldig1 eserlerinde miicib
bi’z-zat tanr1 anlayisini savunmaktadir ve felsefi olarak bu tanr1 anlayisinin makul
oldugunu diisiinmektedir. Bu yonden Ibn Riisdcii anlamda felsefenin sundugu

hakikatin dogru oldugunu kabul etmektedir. Bunun mukabilinde ise nass, fail-i
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muhtar tanr1 anlayisini vaz etmektedir. Ayetler Allah'in irade ve kudret sahibi ve
alemi sonradan yaratan bir tanr1 oldugunu ifade etmektedir. Bu ayetler dikkate
alindiginda ise fail-i muhtar tanr1 anlayist dogru olmaktadir. Bu da Ibn Riisdcii
anlamda dinin sundugu hakikattir ve o da felsefenin hakikati gibi dogrudur.
Griffel, Razi'nin bundan dolay1 felsefe eserlerinde mficib bi’z-zat tanr1 anlayisini,
naslardan dolay: da kelam kitaplarinda fail-i muhtar tanri anlayisini savundugunu
sOylemektedir. Meseleye bu tarzda yaklasmak ayni zamanda sunu iltizam
etmektedir: Sadece felsefi gerekcelere dayanarak fail-i muhtar tanri anlayisin
savunmak miimkiin degildir ve dini nasslar mficib bi’z-zat tanr1 anlayisini ve onun

getirilerinden biri olan kadim alem anlayisina delil olmamaktadir? (s. 52-55).

Griffel’in bu yorumu, Razi'nin eserlerinin dikkate alinmadan varildig: bir kam
olarak durmaktadir. Bu durum Razi'nin son eserlerinden biri olan el-Metalibu'l-
aliye® adl1 eserinin ytiizeysel bir okumas: yapildiginda dahi goriilebilir. Razi burada
fail-i muhtar tanr1 anlayisimi savunurken hicbir dini nassa basvurmamaktadir
aksine ozellikle alemin hadis oldugu diisiincesi ile celistiginden dolay1 mficib bi’z-
zat tanr anlayisini reddetmektedir. Alemin hadis olmasi ise naslardan yola
cikilarak tespit edilmemektedir bilakis bu bilgi miisahede ve nazara
dayanmaktadir. Hatta bunun 6tesinde Razi dini naslarda -ki burada gerceveyi daha
da genisleterek tiim ilahi kitaplarda- alemin hudiisuna degil aksine kidemine
delalet eden lafizlarin bulunduguna isaret ederek bunlarin nasil anlasilmasi

gerektigini aciklamaktadir.* Bu durumda vakianin, Griffel'in riiyasinin tam da

2 Griffel yaklagimini 6zet bir sekilde soyle ifade etmektedir: “Salt felsefe takip edildiginde Ibn Sina’ya
hak verilmelidir ama vahiy ve din ilimleri takip edildiginde, din alimlerine (teolog) hak verilmelidir.”
(alm. “Folgt man allein der Philosophie, so wird man Avicenna Recht geben miissen, folgt man aber der
Offenbarung und der Theologie, so muss man Theologen Recht geben.”) bkz. a.e., s. 55.

3 Fahreddin er-Razi, el-Metilibii’l-dliye mine’l-ilmi’l-ilahi I-IX, nsr. A. Hicazi es-Sekka, (Beyrut: Darii'l-
kiitiibi'l-Arabi, 1987). Razi bu eserin {i¢lincii cildinde Allah’in kudret ve irade sifatinin ispatini
serdetmektedir. Bu mesele tek bir eserde islenmemistir; kanaatimizce Razi'nin diisiince sisteminde fail-i
muhtar tanr1 anlayist merkezde duran bir ilkedir. Bir kitap degerlendirmesi meselenin ayrintisina
girmeyi miimkiin kilmadigindan fail-i muhtar tann anlayisinin delilleri, elestirileri ve bu elestirilere
getirilen cevaplarin detaylar1 icin bkz. Kiibra Siimeyye Bahgi, Muteahhir Dinemde Kidem ve Hudils
Tartismalare: Fdil-i Muhtdr ve Miicib bi’z-zdt Tanri Anlayiglart -Rézi, Amidi, Tiisi-, yaymlanmanus yiiksek
lisans tezi, (Istanbul: Medeniyet Universitesi, 2018).

4 Fahreddin er-Razi, el-Metdlibii'l-dliye Mine’l-llmi’l-Il4h3, IV, 29. Bu faslin Razi'nin eserinin sistematigi
igerisinde anlagilmas: gerekir. Buradan Razi'nin dini naslarin alemin kidemini bildirdigi gibi bir sonug
¢ikarilmamalidir. Bu fasilda zahir oldugu {izere salt dini naslara binaen alemin hadis oldugu
sOylenemez. Bunun &tesinde kelami metodoloji agisindan da bu gegerli bir ¢ikarim degildir zira bu
kisirdéngliye goétiiriir. Kur'an1 Kerim’'in Allah’in kitabi oldugu bilgisi, Allah'in varligina, Allah'in
varhgmin ispati ise alemin hudfisuna dayandigindan alemin hudfisunu Kur'an-1 Kerime dayanarak
ispat etmek devr sonucunu dogurur. Akli konularda nakli delillerin kullanilmasinin gegersiz olduguna
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aksine oldugu goziikmektedir. Razi, fail-i muhtar tanri anlayisinin felsefi akli
gerekcelere dayandigini tespit etmekte ve bunun da Otesinde alemin kidemini
vehmettiren ayetlerin nasil yorumlanmasi gerektigine dair bir yaklasim
sergilemektedir. Griffel'in eserinde sectigi bu anlatim iceriksel problemlerle malul
oldugu gibi, bir akademik c¢alisma olarak da saglam literatiir ve kaynaga
dayanmamaktadir. Kitabin tamaminda Fahreddin er-Réazi'nin hicbir eserinden
dogrudan alinti yapilmamaktadir ve sadece iki eser ismi anilmaktadir. Ayrica
hicbir birincil kaynak dayanak olarak kullamilmamaktadir. Oyle anlagiliyor ki
Griffel, R4zl okumasini ve dahasi tiim bir post-klasik okumasini bir doktora tezine
dayandirmaktadir ki o da Muammer Iskenderoglu'nun kaleme aldigi doktora
tezidir. Bunun Otesinde herhangi bir kaynaga basvurulmamaktadir. Bu akademik
noksanlig1 Griffel bir vaat ile kapatmaya ¢alismakta ve dniimiizdeki senelerde Razi

hakkinda miistakil bir eser kaleme alacagi haberi ile okuyucular teselli etmektedir.

dair agiklamalar i¢in bkz. Fahreddin er-Razi, Nihdyetii’l ukil fi dirdyeti’l-usil I-IV, nsr. Said Abdullatif
Fude, (Beyrut: Daruz-Zehair, 1436/2015), 1, 142.

5 Muammer Iskenderoglu, Fakhr al-Din al-Rizi and Thomas Aquinas on the Question of The Eternity of The
World, (Leiden, Boston, Koln: Brill, 2002).





