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Oz

Bu calisma, Kanadah yazar Margaret Atwoodun “Damizlik Kizin Oykiisii” (The Handmaid’s Tale)
adli romanim yeniden iiretim olarak tanimlanan iireme politikalar1 ¢ercevesinde, feminist edebiyat
elestirisi yontemiyle ele alir. Bir feminist distopya 6rnegi olan roman, saghikli dogurgan kadinlarin,
ekolojik nedenlerle ¢ocuk sahibi olamayan iist diizey ailelere hizmet etmek iizere gorevlendirildikleri
ve salt yeniden iiretim miilkii haline getirildikleri izole edilmis bir diizeni anlatir. Feminizmin ikinci
dalgasinda biyolojik farklilik kavramina egilen yaklasim, kadinin dogasina vurgu yaparak “6zcti” bir
anlayigla hak arayislarim siirdiirmiistiir; ancak kadinlarin kamusal alandan dislanarak 6zel alana
hapsedilmesi ile sonuglanan baz séylemlerle ortiigsmesi bakimindan elestirilmistir. 20. yiizyilin en
etkili kadin siyaset felsefecilerinden biri olarak taninan Hannah Arendt’in “dogarlik” (natality)
anlayis1 da, diisliniiriin kendisini hicbir zaman feminist hareket i¢cinde konumlandirmamis olmasina
karsin, ayni itiraz noktalarindan hareketle tenkit edilmistir. Bu calisma, Arendt’in tekillik ve
tutsakhiga karsi cogulluk ve 6zgiirliigii simgelemesi bakimindan “mucize” olarak niteledigi dogum
fenomeninin distopik tahayyiiliinii, “Damuzlik Kizin Oykiisii” 6rneginde tartismayr amaclar.
Biyopolitika literatiiriine feminist yaklasimlarin imkanim arastiran ¢alismada, her devirde devletin
tasarruf yetkisi altinda bulunan dogumun, sadece pozitif eylem potansiyeline sahip olmadigi;
kavramin 6zgiirliik¢li ya da baskici rejimler eliyle iki farkh anlam diinyasi tarafindan kusatilabilecegi
sonucuna erigilmistir.
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“The Handmaid’s Tale”: The body as a reproduction property in contrast to
Arendt's notion of natality

Abstract

This study recontextualizes Canadian writer Margaret Atwood's novel “The Handmaid's Tale”
following the method of feminist literary criticism within the framework of reproductive policies
defined as reproduction. The novel, as an example of feminist dystopia, describes an isolated regime
in which healthy women are assigned to serve elite childless families due to the ecological conditions.
These women are charged with breeding in the fictional Gilead Republic's caste system and turned
into reproductive properties. The second wave of feminism is criticized for its “essentialist”
understanding that emphasizes the very nature of women as this approach coincides with some
discourses on the exclusion of women from the public sphere and the confinement of them into the
private sphere. Hannah Arendt, known as one of the most influential political philosophers of the
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20th century, has also been criticized for the same motives, although the philosopher herself never
took a position on behalf of feminist movement. This study aims to discuss the dystopic imagination
of the phenomenon of natality, which Arendt calls “miracle” as the metaphor of plurality and freedom
against singularity and captivity, in the case of “The Handmaid’s Tale”. The study, investigating the
possibility of feminist approaches to biopolitical literature, concluded that birth, which is under the
authority of the state, does not only have the potential for positive action. The concept can be
surrounded by two different semantic fields under libertarian or repressive regimes.

Keywords: The Handmaid’s Tale, feminist dystopia, natality, biopolitics, reproduction.
Giris

Yurttaglarin biyolojik yasam siireclerinin politikanin sinirlarina dahil edilmesi ve 6zel alandan ¢ikarilip
kamusal alanin meselesine déniistiiriilmesi olarak ifade edilebilecek biyopolitika kavramu, ilk kez Isvecli
siyaset bilimci Rudolf Kjellén tarafindan kullanilmistir (Lemke, 2014: 26). Kjellén bu yeni kavrami 1905
yilinda yayimlanan “Biiyiik Giicler” ve 1916 yilinda yayimlanan “Bir Yasam Bicimi Olarak Devlet” adl
caligmalarinda ortaya koymustur (Gunneflo, 2015: 24). Kjellén’in biyopolitika anlayisi, devleti bir
organizma olarak yorumlayan yaklagimlarin (organizmaci devlet kuraminin) uzantisi niteligindedir ve
devlet icindeki bagiml sistemleri ve giic savaslarini, bedenin isleyisine benzetmektedir. Ancak
biyopolitikanin bir arastirma disiplini olarak daha derinlikli bir nitelige biiriinmesi Fransiz diisiiniir
Michel Foucault'nun g¢aligmalariyla miimkiin olmustur. Foucault’ya gore, 17. yiizyilldan baglayarak
iktidar, niifusu cezalandirmak amaciyla 6ldiirmekten ziyade, onu yasatmaya egilimli goriinmektedir.
Zira canl insanlarin 1slah edilmesi ve yeteneklerinden egemen lehine fayda saglanmasi, daha akla yakin
ve cagin gereklerine uygun bulunmustur (Foucault, 2007: 103).

Biyopolitika literatiiriinii feminist bir perspektifle taramak, ilgili literatiir, egemenin mutlak giiciiniin
agiga cikarilmasi kadar eril egemen sOylemin de ifsas1 anlamina geldiginden, toplumsal cinsiyet
caligmalar cercevesinde beden odaklh bir tarih okumasi yapmak icin oldukga cesitli ve bir o kadar
tartigmali bir argive ulagsmay: saglar. Biyopolitika yapicilarin ve kuramcilarinin metinleriyle iki farkl
kanattan olusan bu birikimin ilk ayaginda tarihsel figiirler, devlet, din ve bilim “adamlar1”, kadini kaba
bir toplumsal-islevsel kategorizasyon icine, bedensel niteliklerini ve s6zde “aksakliklarin1” 6nceleyerek
hapseder. Siyaset ve bilimin dili, 6zellikle de tip bilimi, “eksik erkek olarak kadin” varsayimindan
hareket ederek kurdugu kadin diismani (misojinist) kurallar sistemini rasyonalize etme ve
olaganlastirma egilimindedir. Biyopolitikanin kuramsallagtirilma ve tartisma asamasina ait metinlerse,
feminist diisiiniirler tarafindan, kadin bir ¢6ziimleme kategorisine indirgedikleri halde, kadin hareketi
ile igbirligi icinde ¢6zlim arayisina uzak kalmalar: gibi nedenlerle elestirilir.

“Felsefenin Kadina Bakis1” baglikli calismasinda Berktay, felsefecilerin tarihsel ve toplumsal kosullardan
bagimsiz olarak hakikati aradiklar1 iddiasina karsin, felsefe etkinliginde sinifsal, irksal, cinsel ve dinsel
aidiyetlerin diinyay1 ve kendilerini algilama bigimlerine etki ettigini belirtir. Ezici bir ¢ogunlukla
erkeklerden olusan felsefe diinyasinin etkinliklerinin sonuclar “erkege ait bir ugras olarak felsefe”’den
her ne anlasiliyorsa, onun izdiisiimi olarak ortaya konulmustur.2 “Kadinlarin ve disil olanin bu
gelenekten dislanmasz, kasith bir komplo degil, var olan toplumsal kosullarin dogal bir sonucudur”

S6z konusu kisithliga iliskin Hannah Arendt’in ilk okurlarindan ve elestirmenlerinden biri olan Amerikali kadin sair Adrianne Rich,
Arendt diisiincesinde orneklenen, bir kadin filozofun toplumsal cinsiyet duyarli olmayan bakis agisin1 “Erkek ideolojilerinden
beslenen kadn zihninin trajedisi” s6zleriyle sert bicimde elestirmistir (Disch: 1995: 286).
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(Berktay, 2010: 23). Berktay, bu kosullar degistikce, felsefenin de degisecegini ve feminist felsefenin
gelisiminin de bunun gdstergelerinden biri oldugunu hatirlatir.

Miispet bilimlerin ve akil yiiriitme faaliyetinin erkeklerin tekelinden asamali olarak cikarak, eril eylem
alanlarindan insancil eylem alanlarina doniismesi, biyopolitika calismalarina da yeni bakis acilar
kazandirmaktadir. Bu ¢alisma, 6ziinde pozitif ayrimci olmasi beklenen biyopolitik ¢6ziimlemenin yeni
bir imkan1 olarak feminist biyopolitik perspektifi, Margaret Atwood un “Damizlik Kizin Oykiisii” (The
Handmaid’s Tale) adli distopyas: iizerinden inceler. Yeniden iiretim paydas: olarak kadin bedeninin
miilk haline getirilmesini ve bu siirecin gerek biyopolitika kuramcilar: tarafindan, gerekse farklilik ya da
0z fikrine vurgu yapan feminist yorumlamalar tarafindan ikincil mesele haline getirilme,
olaganlastirllma ve yok sayillma nedenlerini tartisir. Feminizmin ikinci dalgas: icinde yeseren bu
goriisler, birinci dalganin sosyal, siyasal ve ekonomik platformlarda kadin erkek esitligini kabul ettirme
miicadelesinin aksine, kadinin 6zilinde tasidig1 farkhiliklari, kadinin dogasindan kaynaklanan igsel giicii
bi¢iminde ortaya koyma egiliminde olmugtur.

Calisma, kadinligin degil insanhigin “durumunu” sorusturmasi sebebiyle kendini kadin hareketi iginde
konumlandirmaktan imtina eden ve arastirmacilar tarafindan feminist bir filozof olmadig1 vurgulanan
Arendt’in, olumlu bir biyopolitik kategori olarak ifade ettigi “dogarlik” kavrayisinda, ikinci dalganin 6zcii
soylemleriyle ortiisen hatlara 11k tutar. Caligsma, totaliter bir diizende dogumun, bir olgu olarak icerdigi
yeniden baglangic ve umut gibi degerlere karsin nasil carpitilarak yikici bir amacgla uygulamaya
konabilecegini tartisan goriislere yer verir. Kugkusuz Arendt, ilerleyen boliimlerde soz edilecegi gibi,
dogarlik kavrayisin1 en genis anlamiyla insanin diinyaya gelmesi, viicut bulmasi, yaratilmasi; kisaca
“baglangicin baslangicini” temsil etmesi gibi felsefi baglamlarda ele almig, kadin bedenini dogrudan
ilgilendiren “dogurma” eylemini bilingli olarak teget gecmistir. Ancak dogarliga yonelik elestirel
okumalarda, Arendt’in kavramini iizerine insa ettigi olumlu kosullari verili ve degismez kabul ettigi ve
olumsuz sonugclar yaratabilecek degiskenlere yer vermedigi hususunda ulagilan kanaat birligi dikkat
cekicidir. Zira dogarlik felsefesinde arzu edilen cesitlilik, totaliter rejimin hiikiim siirdiigii kosullarda,
diizenin devamliligin1 saglayacak tek tip vatandasin yaratilmasi neticesinde bertaraf edilmektedir.
Toplama kamplarinda yasanan kadina yonelik cinsel savas suclari kapsaminda ise dogarlik, bir kiiltiiriin
asimile edilmesi ya da toptan silinmesine yonelik zorbaligin araci haline gelmektedir. Bu calismada
incelenen feminist distopya ise, dogarligin negatif ihtimaller arasinda saydigimiz her iki kosulla
etkilesime girmesinin sonuclarina ayna tutan uyar1 mahiyetinde bir kurgu olarak degerlendirilmistir.

Feminist distopya olarak “Damizlik Kizin Oykiisii”

Kanadali yazar Margaret Atwoodun 1985 yilinda yayimlanan roman “Damizhik Kizin Oykiisii”,
dogurgan saglikli kadinlarin, cocuk sahibi olamayan {ist diizey ailelere hizmet etmek iizere
gorevlendirildikleri, Gilead Cumhuriyeti'ne 6zgii kast sisteminde yer alarak salt yeniden iiretim miilki
haline getirildikleri izole edilmis bir diizeni anlatan, distopik bir kurgudur. Okur, bir damizlik kiz olan
Offred’in dilinden anlatilan hikéyede, geriye doniigler sayesinde, Gilead 6ncesi “normal” yasamin, bir
darbeyle nasil degistigine, rejimin darbe sonrasinda kadinlarin 6zgiirliiklerini ve bedenlerini zapturapt
altina alarak, giindelik hayat1 nasil adim adim kabusa ¢evirdigine taniklik eder.

“Damuzlik Kizin Oykiisii” elestirel iitopya, distopya, feminist distopya gibi tiirlere dahil edilmis olsa da,
calismada bagvuracagimiz arastirmacilar bu eserin ozgiirliiklerin yitirildigi baskic1 bir yapilanmada
kadin duyarligini 6nceleyen bir bakis agisinin {iriinii oldugu konusunda fikir birligi icindedir. Bu agidan
eser, feminist distopya olarak adlandirilan ve kiyamet tasavvurunu kadin bakis agisindan sunan tiiriin
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genel 6zelliklerini tasimaktadir. Utopya kavramiyla ifade edilen pozitif bir hayali yerin, arzu edilen bir
“yok iilkenin” aksine distopya, genellikle totaliter rejimin kusatmasi altinda felakete siiriiklenmis, baski
ve teror nedeniyle tek tiplesmis toplumlarin negatif bir goriiniimiinii sunan hayali “kotii bir yerdir”.
Edebi tiir olarak ise distopyanin en etkili ve diinyaca taninmis 6rnekleri arasinda Yevgeni Zamyatin’in
“Biz”, George Orwell'in “1984” ve “Hayvan Ciftligi”, Aldous Huxley’nin “Cesur Yeni Diinya”, Ray
Bradbury’nin “Fahrenheit 451” adli eserleri sayilabilir. Anilan eserlerde, toplum iizerindeki topyekiin
baskinin birer panoramasi sunulurken; kadinlarin “normal” hayatlarinda tecriibe ettikleri baskiy1 ve
edilgenligi ikiye katlayan sistemdeki konumlarina 6zel bir hassasiyet gostermeye gerek duyulmadigi,
kadin yazarlarin kaleminden ¢ikan distopya ornekleri ile kiyaslandiklarinda kolayca fark edilmektedir.
Atwood’a gore distopyalarin ¢ogu, erkekler tarafindan ve eril bir bakis acisiyla yazilmiglardir. Bu
distopyalarda kadinlar ya cinsiyetsiz otomatlar ya da rejimin cinsiyet kurallarina meydan okuyan
isyancilar olarak boy gosterirler. Oysa Atwood, “kadin bakis acgisindan” aktarilan bir distopya
kurgulamaya calismistir (Atwood, 2004: 516). Bu yorum farkinin temelinde ise “kadin edebiyat1” ad1
verilen ve “kadinlar i¢in kadinlar tarafindan” kaleme alinan edebi metinlerin kategorik ayriliklarindan
ziyade Argunsah’in (2016: 14) 6nerdigi gibi “edebiyatta kadin duyarhgi” vurgusuna bagvurmak daha
dogru goriinmektedir. Bu duyarlik, Margaret Atwood, Katharine Burdekin, Suzy McKee Charnas,
Suzette Haden Elgin, Zoe Fairbairns gibi kadin yazarlar1 feminist distopya olarak adlandirilan tiirde
eserler vermeye yonlendirmistir.

“Damuzhik Kizin Oykiisii” ayrica, bir “biyopolitik distopya” drnegi olarak da ele alinabilir. “Biyopolitik
Distopya: Yorgos Lanthimos Sinemasindan ‘Insan’ Manzaralar1” adli cahismasinda iitopya ve distopya
kavramlarinin mantiksal acidan saglamasini yapan Kartal’a gore “litopya iktidarin yok yeriyse
kavramin degillemesi olarak distopya da pekala iktidarin her yerde olusunu ifade edebilir” (Kartal,
2018: 101). Distopyanin biyopolitik karakterini acimlayan arastirmaciya gore distopyanin yapisi,
iktidarin her yeri ve her seyi kapsayarak gozetim altina aldigi bir diinyay1 anlatmas1 bakimindan
biyopolitikanin kusatmaci niteligiyle uyusmaktadir. “Iktidarin yok yeri olarak iitopyamn karsisinda
tktidarin her yerde olusu olarak distopya, zorunlulukla biyopolitiktir” (Kartal, 2018: 102).
Calismasinda Atwood’un distopyasina da deginen Kartal, distopik evrenini baskici {ireme politikalar
iizerine kuran bu romani, bilhassa Foucault'nun atifta bulundugu Viktoryen ahlak anlayigina yer
vermesi bakimindan “giiniimiiz biyopolitik distopyasinin” bir 6rnegi olarak yorumlar (Kartal, 2018:
112).

“Distopik Devletin Biyopolitikas1” adl1 ¢alismasinda Ekiz, distopyayr modern yonetim pratiklerinin
disipline edici 6zellikleri ile iligkilendirerek, kavramin “bedene, tiretici giiclere, iiretim iligkilerine ve
niifusa egemen olma” (Ekiz, 2018: 17) pratikleriyle belirlenen biyopolitik karakterine 1s1k tutar.
“Niifusun, hayatin (bios) tiim sorunlari, kolektif niteligi geregi iktidarin miidahale alamina
cekilmektedir” (Ekiz, 2018: 13). Bu bakimdan biyopolitik cercevede hareket etmeye baslayan “yonetim
kendi mekanizmalarum gelistirdikce, distopik kurgularin bir mecazina doniismektedir. Kullamlan
dilde, calisma diizeninde, yasanmn her alanminda kabus siradanlasir, olaganlasir ve kabul edilir” (Ekiz,
2018: 13). Ekiz, distopik evrenle reel yasam arasindaki karsilikli yansimay1 sadece hayattan kurgusal
olana dogru yola ¢ikmak suretiyle degil; ayn1 zamanda kabusun ger¢eklesmesi bakimindan, distopyanin
icinde yasadigimiz diizendeki izdiisiimleri araciligiyla da ele almaktadir. Ekiz de Kartal gibi iiretim ve
yeniden iiretim siireclerinin distopik kurgulardaki roliine dikkat ceker: “Uretici giiclerin gelismesine
bagh olarak niifusa gomiilii emek stokunun ve emegin yeniden tliretiminin kontrolii/denetimi aym
zamanda séziinii ettigimiz bu biyopolitik bir zeminde gerceklesmektedir” (Ekiz, 2018: 15).
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Atwood’un yeniden iiretim olgusunun iiremeye iligkin kanad {izerinde kurulan denetim ve baskiy1
merkeze aldig1 distopik romaninda damizlik kizlar, yerlestirildikleri evde bir siireligine ikamet eder, bu
evde cocuk dogurma gorevleri sona erdiginde, yeni bir ailenin yanina verilirler. Ozgiin birer isme sahip
degildirler, hizmetinde calistiklar1 komutana atfen “Fredinki (Offred), Gleninki (Ofglen), Warreninki
(Ofwarren)” gibi isimlerle ¢agrilirlar. Distopya kahramanlarina isimleri yerine numara, kod adi, damga
gibi yeni kimlikler verilmesi tiiriin klasik 6zellikleri arasinda yer alir. Boylece distopyanin icine diisen
kahraman, 6zgiin kimliginden ve eski yasantisindan koparilarak bir insandan bir “seye” doniistiiriiliir.

“Ismim Fredinki degil, baska bir ismim var, artik kimse kullanmiyor bunu, ciinkii yasak. Kendi
kendime bunun 6nemli olmadigini, ismin telefon numaralari gibi oldugunu, sadece bagkalarinin isine
yaradiginm sdyliiyorum, ancak bu dogru degil, ashnda énemli. ismimin varhgim gizli bir sey gibi
sakliyorum, geri donerek kazip ortaya ¢ikaracagim bir hazine, giiniin birinde. Bu ismin gomiildiigiinii
diisiiniiyorum” (Atwood: 1992: 99).

Romanda Offred olarak anilan anlatici June, darbeyle beraber isini kaybetmistir. Darbeden sonra
kadinlarin ¢caligmas: yasaklanir, bu nedenle kendini ve ailesini tehlikeye atmak istemeyen geng kadin,
giinlerini ev igleriyle oyalanarak gecirmeye caligir. Olaganiistii halin sona ermesini beklerken, yeni rejim
tarafindan esinden ve ¢cocugundan uzaklastirilir, egemen zoruyla bir damizlik kiz olarak gérevlendirilir.
Her grubun gorev taniminin keskin sinirlarla belirlendigi bu sistemde damizhik kizlar kirmizi renkli,
rahibe giysilerine benzeyen tek tip bir elbise giymek zorundadirlar. Baslarina, ¢evrelerinde olup bitenleri
gormelerini engelleyen ve bagkalarinin da onlar1 gozlemlemesine olanak vermeyen beyaz kanath
baglhiklar gecirirler. “Her sey, yiiziimiin yanlarindaki kanatlar haric, kirmizi: bizi belirleyen kamn
renginde. Elbise ayak bileklerine kadar uzamyor, bol, gogiisleri cevreleyen genis bir bagla toplaniyor,
kollar da bol. Beyaz kanatlar da emir geregi; gormemizi engellemek icin, goriilmemizi de tabii”
(Atwood, 1992: 14).

Damizlik kizlarin giindelik hayatlar cizelgelere tabi tutulmustur. “Elimizi kaldirirsak tuvalete
gidebiliyoruz, gerci giinde birkag kez olduguna dair bir suurlama var, ¢iinkii bir karta isliyorlar bunu”
(Atwood, 1992: 84). Rejimin belirledigi saatlerde muhafizlar esliginde evin ve mutfagin cesitli
ihtiyaclarin kargilamak tizere sinirli bir alanda disar1 ¢itkmalarina izin verilir. Temel ihtiyaclar, karneyle
karsilanir, mallar degis-tokus edilir, para ise Gilead Cumhuriyeti’nde tedaviilden kalkmistir. Anlatict
Offred, umutsuzlugun neden oldugu itaatkarlikla tanisir, diizene uyum saglayarak daha az aci cekmeye
gayret eder. “Fazla diisiinmemeye caba gosteriyorum. Baska seyler gibi, simdi diisiince de karneye
baglanmal” (Atwood, 1992: 13). Yeni sistemde “6zgiir” en tehlikeli sifata doniismiis ve ozgiirliik
kavrami etrafinda sekillenen tiim fikirler yasadisi ilan edilmistir. “Hatirlayanuyorum. Bu tiir sarkilar
artik herkesin arasinda soylenmiyor, ozellikle 6zgiir gibi sozciikler icerenler. Asir tehlikeli diye kabul
ediliyorlar. Yasadist mezheplere ait bu sarkilar” (Atwood, 1992: 65).

Damizlik kizlarin hizmet ettigi komutanin ailesiyle beraber yasadiklari evler “gérev yeri” olarak
tanimlanir. Damizlik kizlar kendi aralarinda ancak onaylanmis, sinirli, mekanik ciimle kaliplariyla
konusabilirler. Rejim kendi gézetim sistemini Tanri’nin gozleri metaforu ile 6zdeglestirir. Vatandaslara
her saniye denetlendiklerini hissettirmek amaciyla goz, gozetme ve gozetlenme arasindaki belirsiz ve
endise verici baglar siklikla hatirlatilir. "Tanrm Gézetsin, diyor. Uygun veda sozii” (Atwood, 1992: 55).

Devaml gozetim altinda tutulan damizlhik kizlarin arkadas edinmeleri, kendi 6zgiin ciimleleriyle 6zgiirce
sohbet etmeleri ve 6zellikle kitap okumalari ve yazmalar1 yasaklanmistir. Gilead iktidari, kadinlarin s6z
soyleme yetilerinin ellerinden alinmasinin, onlar1 kontrol altinda tutmanin teminati oldugunun
farkindadir. Bu nedenle, damizlik olarak hizmet vermeyi reddeden c¢esitli mesleklerden kadinlar, bu
piiriten diizende hala varligina izin verilen genel evlerde calismakla cezalandirilir. Bu mekanlarin
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miidavimleri arasinda, sistemin en yetkili kigileri sayilan komutanlarin da bulunmasi, sistemin ahlaki
ikiyiizliiliiglinii yansitmas1 bakimindan dikkat cekicidir.

“Damizlik Kizin Oykiisii”, yeniden-iiretim’in cifte anlaminin iireme kategorisine odaklanirken, iiremeye
iligkin cesitli goriislerin, baskic1 yapilanmalar altinda nasil suistimal edilebilecegini feminist distopya
tlirlinlin olanaklar1 sayesinde okura sunmaktadir. Dolayisiyla, eseri incelemeye baglamadan oOnce
yeniden-iiretimin ana hatlariyla tarif edilmesi ve annelik olgusuna iligkin farkh bakis agilarindan,
olgunun tarihsel doniisiimii cercevesinde s6z edilmesi gerekir.

Uretim ve yeniden-iiretim siireclerinde kadinin konumu iizerine goriisler

“Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni” adli calismasinda Engels, materyalist anlayisa gore,
tarihte egemen etkenin, maddi yasamin {iretimi ve yeniden iiretimi oldugunu, ancak bu siirecin ikili bir
karaktere sahip oldugunu ortaya koyar. Engels, bu siireci “bir yandan, yasam araglarinin, beslenmeye,
giyinmeye, barinmaya yarayan nesnelerin ve bunlarn gerektirdigi aletlerin tiretimi; 6biir yandan
bizzat insanlarin iiretimi, tiiriin iiremesi” (Engels, 2003: 8) olarak aciklar. Engels’in tasnif ettigi
bigimiyle tiirlin iiremesi olarak “yeniden iiretim”, kadin hareketinin {ireme politikalar1 baglaminda
benimseyerek bagvurdugu temel bir kavram haline gelmistir.

Tiiriin yeniden iiretiminin yani iiremenin teminat1 olarak kadin bedeninin yeniden anlamlandirilmasz,
tarih boyunca sadece kutsal kaynaklardan ve geleneksel inamslardan beslenmemistir. Ureme, 18.
yiizyildan itibaren sanayi toplumuna doniismekte olan diinyanin pragmatik diisiince yapisinda 6nemli
ve merkezi bir rol oynamaya baslamigtir. Orta Cag’da ekonomik yetersizlik ve salgin hastaliklar sonucu
yasanan toplu 6liimlerle ilintili olarak ¢ocuk 6liimlerine gosterilen kayitsizligin aksine modern dénemde
iktidar, annelige atfedilen “kutsallig1” sekiiler bir diizlemde, dini referansin yerine modern ve miispet
vaatler koyarak yeniden canlandirma gayretinde olmustur. Bu gayreti degisik perspektiflerden ele alarak
igsellestiren ya da elestiren feminist anlayiglarin annelige yaklagimlari arasinda da belirli farkliliklar

gbze carpmaktadir.

Coontz’a gore Engels ve Marx'in metodolojilerinde 6nemli bir husus, aile hayatim ve yeniden iiretimi,
gerek tarihsel giiclerin bir iiriinii olarak, gerekse kendi bagina tarihsel bir gii¢ olarak degerlendiren bakig
acgilardir (Coontz, 2012: 231). Ferguson’a gore, insanlarin iiretimi, seylerin iiretildigi yerlerden farkl bir
mekanda ya da alanda gergeklesir, bu bakimdan ebeveynlik, kadin ile erkek arasinda esitsiz ve somiiriicii
bir diizende iiretilir. Zira kadinlar, insan iiremesi ve dolayisiyla hizmetlerin iiretimi iizerinde ¢cok daha
az kontrol sahibidirler. Burada iireme, yani insanin biyolojik olarak yeniden iiretimi, ayni zamanda,
iggliciiniin de yeniden iiretimi anlamina gelmektedir (Ferguson, 2012: 239-242).

Anneligi, devletin korumakla yiikiimlii oldugu bir toplumsal iglev olarak kabul ettirmeye calisan
feministler, haklar miicadelesinde anneligin kadinlara sunabilecegi ayricaliklar1 6nceleyerek “anneligin
yiiceligi” arglimanina bagvurur. Collin ve Laborie bu cabayi, “anneci feminizm” olarak adlandirirlar
(Collin & Laborie, 2009: 39). ‘68 kusag1 sonrasi feministlerin sloganlar1 arasinda “Istedigimiz cocuklara,
sayet istersek sahip olacagiz” ve “Bedenimiz bizimdir” sdylemleri 6ne ¢ikmistir, boylelikle kadinlarin
1970’lerin ortalarindan itibaren, ¢ocuk sahibi olup olmama konusunda daha 6zgiir bir zeminde hareket
edebilmelerinin 6nii agilmistir. Radikal feministler ise “anneci” olarak nitelendirilen ve ikinci dalganin
bir boliimiinii tegkil eden feministlerin aksine, anneligi erkeklerin kadinlar {izerindeki egemenliginin
merkezi bir ogesi, bir denetleme, boyunduruk altina alma, hatta kolelik bicimi olarak goérme
egilimindedirler (Collin & Laborie, 2009: 42). Gelisen tibbi olanaklarla beraber iireme teknolojileri, soy
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baglarimi, biyolojik ve sembolik ebeveynlik ayrimina iligkin keskin sinirlar karmasiklastirmigtir. Tasiyict
anneye basvurulan bir senaryoda, dogumu yapan kadin biyolojik anne oldugu halde yasal anne
sayllmamaktadir (Collin & Laborie, 2009: 43). Dogurganlik, biitiin toplumlarda gii¢lii bir denetime
tabidir ve bu denetim {ireme zorunlulugunun (yani yeniden {ireticilik isinin) kadinlara yiiklenmesini
ifade edebilecegi gibi, dogumlarin yasaklanmasi ya da dayatilmasi1 anlamlarina da gelebilir (Lhomond,
2009: 65).

Yasamin biyopolitik idaresinin siirdiiriilmesinde iiremenin, yeniden iiretim siirecinin etkin roli,
dogrudan kadin bedenini ilgilendirmektedir. Ureme politikalarinm, biyopolitikanin merkezi
meselelerinden biri olarak ele alinmasi, feminist arastirmacilarin duyarligi sayesinde miimkiin
olmugtur. Ancak dogum fenomenine iliskin goriisler sadece feminist arastirmaci ve yazarlarin elestirel
bakis agilari ile piiriten diinya goriisiiniin dayatmaci zihin yapis1 arasinda sikigip kalmamistir. Dogum
fenomeni, kendi 6zgiil dogasi icinde ele alinan bir deger olarak, filozoflarin da sorusturdugu ve pozitif
bir anlam diinyasiyla kusattigi kavramlar arasindadir. Bu baglamda, 20. yiizyilin kadin filozoflar
arasinda ilk akla gelen isimlerden biri olan Hannah Arendt’in “dogarhik” (natality) kavrayisina
egilecegiz. Arendt’in dogarlik kavrayisina yoneltilen feminist elestirilere yer verdikten sonra ilgili
kavram “Damizlik Kizin Oykiisii” cercevesinde ele alacagiz. Nihayetinde Arendt’in dogum olgusuna
pozitif yaklasimiyla oOrtiisen ve giliniimiiz toplumunun, karamsar bakis acisindan uzaklagmasi
gerektigini; ancak bu yolla insan hak ve ozgiirliiklerinin temin edilebilecegini savlayan goriislerle
calismay1 sonuca erdirecegiz.

Hannah Arendt’te “dogarhik” (natality)

Hannah Arendt (1906-1975), siyaset felsefesi alaninda 20. yiizyilin en etkili kadin diisiiniirlerinden biri
olarak taninir ve totalitarizmin kaynaklarima oldugu kadar; topyekiin egemenlige karsi direnme
olanaklarina da 1s1k tutan bir filozof ve siyaset bilimci olarak adindan s6z ettirir. “Insanlik Durumu” adl
eserinde dogum ve oliim, dogarlik ve 6liimliiliik kavramlarina egilen Arendt’e gore dogarlik “doguyor
olmak, dogmus olmak” olgusudur. Arendt diisiincesinde bir “mucize” olarak degerlendirilen bu olgu,
yeni insanlarin dogmasiyla, yeni “baslaticilarin” ortaya ¢ikmasi anlamina gelir. Mucize, insan tiiriiniin
“dogmak suretiyle muktedir oldugu eylem” potansiyelinde bulunmaktadir (Arendt, 1994: 338). Mucize,
s6z konusu eylem potansiyelinde gizil gii¢ olarak bulunan direnme ve diizeni doniistiirme imkanina
isaret etmektedir.

Arendt’e gore eylem, insanin dogarlik durumuyla yakindan ilgilidir; “dogumda ickin olarak bulunan
yenit baslangicin kendini bu diinyada duyurabilmesi, sadece, yeni dogmus biri yeni bir seye baslama
yani eyleme yetenegine sahip oldugu i¢in miimkiindiir” (Arendt, 1994: 19). Arendt, dogum fenomenini
diinyaya duyulan inang ile umudun bir emaresi sayar ve bunun “belki de en gorkemli ve ozlii ifadesini”
Incil'de yer alan birkac sézde buldugunu vurgular: "Miijdeler olsun./Bu cocuk bize geldi" (Arendt, 1994:
338). Arendt, doktora tezini Ortacag diislinliri St. Augustine’in (M.S. 354-430) felsefesi iizerine
hazirlamistir.3 Augustine’in “baslangicta, kimse yokken insan yaratildi” sozlerini de dogarhk kavrayisi
ekseninde degerlendirmistir. Arendt Augustine’in bu séziinde, bir "sey"in degil, bizzat kendisi baslayan
olan "biri"nin yaptig1 baslangicin s6z konusu edildigini vurgular. Arendt’e gore o6zgiirliik ilkesi, daha
once kendiliginden degil de, bizatihi yeniden baslangic1 temsil eden insanin yaratilmasiyla diinyaya
giren bir ilkedir (Arendt, 1994: 243).

“Der Liebesbegriff bei Augustin” baghgiyla 1929 yilinda; “Love and Saint Augustine” bashgiyla 1996 yilinda basilmistir.
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“Hannah Arendt’in Dogarhik Kavraysi ve Siyaset Felsefesi icin Yeni Bir Hareket Alam” adh calismasinda
Kartal, Arendt'in Hiristiyanhktan “ilahi olmayan bir tarzda” beslendiginin altin1 ¢izer ve onun
Augustine’e atfini, totaliter pratiklerden oldugu kadar totalitarizmin varligini borg¢lu oldugu felsefi
anlam diinyasindan da uzaklasma girisimi olarak okur. “Bu kacis icin hareket noktasi, dogumun
beraberinde getirdiji baslangictan baska bir sey degildir” (Kartal, 2018: 205). Arendt’in yasamla,
baslangicla ve cogullukla iligkilendirilen dogarlik kavrayisinin, biyopolitik kuram agisindan olumlu
pencereler actigini ifade eden Kartal’a gore Arendt “6liimiin karsisina dogarhgi, yalmzhk ve
iliskisizligin karsisina kamusalligi ve cogullugu, sonlulugun siikiinetine karst yasamin soziinii
ctkarmugtir” (Kartal, 2018: 201). Dogarlik yoluyla cogullugun kaynagina erisen Arendt, bir 6nceki
bolimde ele aldigimiz yeniden {iretim iligkilerini g6z Oniinde tutarak, emegin yeniden {iiretim
baglaminda ele aldigimiz ikili anlamina vurgu yapar ve kavramini “hayat verme” eylemiyle iligkilendirir:

“Emegin yakin zamanda yeniden kegfedilen iiretkenligi gercek anlamini sadece, Marx'in, iiretkenligi
dogurganlikla esitleyen calismalarinda belli eder. Oyle ki insan cinsinin ‘iiretici giicleri’nin, ‘yararh
seyler’ ile dolu bir topluma dogru {iinlii ilerleyisi, gercekte aboriginal (6zden/kaynaktan gelen)
buyruktan bagka hicbir yasaya boyun egmez ve baska higbir zorunluluga da tabi degildir; ‘dogur ve
¢ogal!’; sanki doga seslenmektedir” (Arendt, 1994: 148-149).

Ozgiirliik kavramimn bireysel hiirriyetten daha fazlasini ifade ettigini savlayan Arendt’e gore, 6zgiirliik,
ancak toplumla etkilesim halinde anlamlh kilinabilir. Dogarlik felsefesiyle iligkilendirilen 6zgiirliik,
yeniden baglama 6zgiirliigli anlamina gelir ve diisiiniir, insanligin siirdiiriilebilir olmasini yiice bir eylem
olarak kabul eder. Arendt diisiincesinde “dogurganlik, yasamin kuvvetidir’ (Arendt, 1994: 151) ve
yasamla icsel bir bagintis1 bulunan emegin dogasi hayat vermekle ilintilidir. “Yeni bir seyin baslamakta
olusu, baslangicin dogasindan ileri gelir o nedenle, yeni, daima bir mucize kihginda ortaya cikar. Insanin
eyleyebilir olmasi, (...) sonsuz olasiliklardan birini gerceklestirebilir olmasi demektir” (Arendt, 1994:

243).

Dogarlik ya da baslangi¢ felsefesi olarak anilan bu kavrayista, 6zgiirliigiin bir teminati olarak baglangic
ilkesinin, dolayisiyla yeniden iiretimin yiiceltilmesi, kadin hareketinin dikkatinden ka¢mamuistir.
Totschnig’e gore, Arendt diislincesinde statiikodan kurtulma ve yeni seyler baglatma kapasitesine isaret
eden bir metafor olarak dogarlik, bir biyolojik siire¢ olan dogumun yerini almistir (Totschnig, 2017: 338)
ancak bu durum, asagida deginilecegi gibi, kadin siyasal alanda goriinmez kilmistir. Arendt’in insanin
eylemliligi ve dogumu arasinda 6zdeslik kurarak, dogumdan bir felsefi kategori olarak s6z etmesinin,
coklukla kadim1 6zel alana hapseden yeni yorumlamalara kaynaklik ettigi ve kadim1 sadece c¢ocuk
diinyaya getirmeye yarayan canli bir araciya indirgeyen goriislerle bir arada anildig: diisiiniildiigi igin,
dogarlik kavrayisi giiclii bir tepkinin odagina yerlestirilmistir. Calismada 6nce dogarlhik kavrayisina
yonelik elestirilere; daha sonra “Damizhk Kizin Oykiisii’'nde dogum fenomeninin distopik
goriinlimlerine yer verilecektir.

Dogarhik kavramina yonelik feminist elestiriler

1950 yilinda Istanbul’da diinyaya gelen felsefeci Seyla Benhabib’in yeni perspektifler acan ve
“Arendt ile Arendt’e kars1 diisiinmek” olarak tanimladig: elestirel okuma anlayisi, Arendt’e
yonelik feminist elegtirilerin temel egilimini belirlemistir. Benhabib, ¢agdas feminist teori i¢in
Arendt diislincesinin —0zgiirliik/zorunluluk, kamusal alan/6zel alan ve kadin/erkek arasinda
kurulan baz karakteristik ayrimlara dayanmasi nedeniyle- “sasirtici, zorlayict ve bazen de
rahatsiz edici” (Benhabib, 1993: 97) oldugunun altimi cizer. Bu diisiince silsilesi Benhabib’in
deyimiyle “toplumsal cinsiyet duyarli olmayan” (gender-blind) bir karaktere sahiptir
(Benhabib, 1993: 101).
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“Kadinhk Durumu ile iliskisinde Hannah Arendt” adli calismasinda Coskun, dogasinda yeni
bir seyleri temsil etmek ve onlar1 harekete gecirmek olan baslangicin 6nemine vurgu yapan
Arendt’in diisiince evreninde, kadin hareketini rahatsiz eden kategorileri anlamaya caligir ve
bunlarin yanlis yorumlanmaya yatkin yonlerini tespit ederek diisiiniiriin goriislerini yeniden
okur.

“Arendt’in diisiinme nesnesi edindigi seye Arendt’le aym1 yerden bakilmadiginda, kadinlarin -
neredeyse bir su¢gmus gibi tagidiklar1 bedenlerinden 6tiirti- kamusal yasamin disinda kalmasin ve
kenara itilmesini onayladig1, zorunluluklarin hakim oldugu 6zel alami degersiz buldugu, 6zel-kamusal
ayriminda 1srar ederek ashnda eril bir politika anlayisim savundugu sonucuna varilabilir elbette.
Ancak ya oyle degilse?” (Coskun, 2013: 8).

Coskun, Arendt’e yonelik feminist okumalar1 sorusturdugu makalesinde Arendt’in insanlik durumuna
karsilik nic¢in kadinlik durumuna 6zel bir 6nem atfetmedigini aciklar. Arendt’in kadinlik durumuna
iligkin tespitlerden ka¢inmasinin nedeni, diisiiniiriin halihazirda bir tiir “erkeklik durumuna” vurgu
yapmaktan da kaginmig olmasidir. Arendt, daha ziyade insani genel olarak ilgilendiren eylemleri cinsiyet
gozetmeksizin konu edinmistir (Coskun, 2013: 10). Ancak kadinin, toplumun kadim inaniglarindan
sistematik diisiinme faaliyetlerine, sosyal bilimlerden tip bilimine dek gesitli alanlarda erkegin Gtekisi,
erkegin eksik hali, erkek olmayan sey ve nihayet varlig1 6zel alanla sinirlanmasi gereken cins olarak
tanimlanmasi, erkekle 6zdeslestirilen “insan” karsisinda kadinin problemlerini ayr1 bir paragraf acarak
ele almay1 zorunlu kilmaktadir.

“Damizlik Kizin Oykiisii’nde Gilead rejiminin sdylevlerindeki baslica atiflar St. Paulus (Aziz Pavlus, M.S.
10-67) gibi Orta Cag diisiiniirlerinin vecizlerine yapilmaktadir. Arendt ise dogarlik kavrayisinda mucize
adin1 verdigi ilkeye St. Augustine’in “baslangicta, kimse yokken insan yaratildi” s6zlerinden hareketle
acgiklik getirmektedir. Arendt’in, Augustine’in sozlerini teolojik diizlemden ¢ikarip sekiiler alana hizmet
edecek bicimde yeniden konumlandirdigi (Willard 2013; Kartal 2018) hatirlatilmaktadir. Ancak
Atwood’un roman kahramaninin dilinden ifade ettigi gibi “baglam her seydir” (Atwood, 1992: 166).
Kadinlarin Orta Cag cileciligine ve kadin bedenini tarla olarak gormeye egilimli toplumsal anlayiga, bu
oOtekilestirici diistinme bigimlerinin araglarini 6diing alarak karsi durmaya caligmasinin ve kadinlara
Ozgiirce yasama sansi taninmayan dénemlerden miras kalma soylevlere dayanarak cagdas toplumda
kendilerine yer bulabilmelerinin imkani1 yoktur. Arendt¢i dogarhik kavrami baslangici temsil eden
insanin ana rahminden degil, hiclikten ¢ikip diinyaya geldigini kabul etmektedir (Cavarero, 1995: 6),
dolayisiyla diisiiniir, bedensiz bir dogum anlayisini benimsemistir (Willard, 2013: 227). Ancak bu zimni
(iistii kapali, ima edilen), bedensiz, soyut anne bir nesneye indirgenmis; siyasetin kosulu olan ¢esitliligin
iiretiminde bir ara¢ haline getirilmistir. Willard’a gore dogan (dogarhik yetisi bulunan) vatandas,
kamusal yasamin aydinhk 1si§inda “ortaya c¢ikar”, buna karsilik onu diinyaya getiren anne
bilinmeyendir, karanliga gomiilmiistiir (Willard, 2013: 242).

Coskun, Arendt’in “Insanlik Durumu”nda eylem ile insanin cogulluk durumu arasidaki bag aciklamak
iizere bagvurdugu ve kadinin konumuna isaret ettigi baz1 goriisleri siralamaktadir. Bunlar arasinda,
“Damizlik Kizin Oykiisii”ndeki distopik sistemde 6nemli bir diisiinsel figiir olan Aziz Pavlus da yer
almaktadir:

“Eski Ahit'in Yaratiis boliimiinde gecen “Tanr onlamn erkek ve kadin olarak yaratti” ifadesine
gonderme yapmasi, kari-koca iligkisiyle ilgili bir tartigmada Isa’nin da Tekvin’de gecen bu ciimleye
bagvurduguna isaret etmesi, Pavlus’ta ise kadinin “erkekten” yaratildigi ve dolayisiyla ‘erkek icin’
oldugu vurgusunun 6ne ¢iktigin1 hatirlatmasi1” (Cogkun, 2013: 12).
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Bu swralamayi, Augustine’in baglangic ve mucize olarak doguma isaret ettigi atiflarla siirdiirmek
miimkiindiir. Arendt, Augustine’den kadin duyarligini oncelemeksizin ilham almistir. Bu ifadelerde
¢ogullugun kosulunu ararken, dogumun araci olarak kadinin konumunu tartisma geregi duymadigi gibi,
egemene karsi durmaya calisirken baska egemenlik bi¢cimlerinin 6tekileyici diline yaslanmistir. Higbir
zaman feminist hareket iginde s6z almamis olan Arendt’in dogarligin imkanlar1 konusunda akil yiiriitme
bigiminin, dayandig1 kaynaklarin ve eristigi sonuglarin; feminizmin ikinci dalgasinin en fazla elestiriye
ugrayan soylemleri ile ortiismesi bu bakimdan dikkat cekicidir. ikinci dalga feminizmin &zcii
cercevesinde anneligin cinsiyetlendirilmis avantajlar bakimindan énemli bir yer tegkil etmesini elestiren
Atwood ise, distopyasinda ¢ogalma eylemini kutsal anlam diinyasi ile kusatan Orta Cag felsefecilerini
Gilead rejiminin diislinsel kaynaklar1 ve onderleri olarak 6ne cikarmigtir. Boylelikle biyolojik 6ziin
farkliligina yaslanarak ayricalik elde etmeye calisan kadin hareketleri ile Orta Cag sdylemlerini
birlestiren soylevlerin dogrusalligini ve risklerini distopik evrende ¢arpici 6rneklerle sunmustur. Arendt
ise, dogarlig1 eylemlilikle ve tirana karsi koymakla iligkilendirip, onu muktedirin dayattig: tekilligin
karsisina cikarilacak cogullugun bir kosulu olarak ele aliyorsa da, kutsal kaynaklardan segtigi doguma
ve cogalmaya yonelik animsatmalar, dogarhigin 6zellikle kadini ya da dogurma eylemini ilgilendirmeyen
bir felsefi kavram olarak okunamayacaginin ipuclarim1 sunmaktadir.

Arendt icin dogarhigin kaynagi olan dogum; gebe kalma, hamilelik ve dogurma siireclerini kapsayan
biyolojik bir fenomen degildir (Cavarero, 2014: 17). Dogarligin asil somut malzemesi maddi bedendir,
Arendt bu ger¢egi 6nemser ama nihayetinde diisiincesinin temeline bedeni yerlestirmekten de ka¢inir
(Trimble, 2011: 265). Arendt’in Orta Cag kaynaklarindan esinlenerek tiirettigi dogarhg: “soyut, bedensiz
ve cinsiyetsiz” (Soderback, 2017: 1) bir perspektiften ele almasi; insani erkekle esitleyen asimetriyi goz
ardi etmesiyle, entelektiiel ¢evrenin cinslerden birini hiyerarsinin alt basamaginda konumlandirdig
gercegine gozlerini kapamasiyla ve bu durumun 6n ayak olabilecegi sorunlara kulaklarini tikamasiyla
sonuclanmigtir. Bununla birlikte, “dogur ve ¢ogall’; sanki doga seslenmektedir” ve “dogurganlik,
yasamun kuvvetidir” (Arendt, 1994: 149-151) sozleriyle, kavramsallastirmas i¢cinde goriinmez kildig:
kadin bedeninin yeniden iiretimdeki konumuna isaret etmektedir.

Benhabib’e gore, Arendt’in Yahudi kimligine dair 6z farkindaligi ve 20. ylizyilda bir Yahudi olmanin
politik ve kacimilmaz bir gercek haline geldigi yoniindeki inanci, onun kadin problemi konusundaki
mutlak sessizligiyle tam bir karsitlik i¢indedir. Yahudi halkinin kaderi onun politik diislincesinin
merkezinde yer alirken, kadin kimligi ve modern diinyada kadin olmanin sosyopolitik ve Kkiiltiirel
boyutlar1 konusunda ayn seyi soylemek miimkiin degildir (Benhabib, 1995: 5). Felsefe profesorii
Patricia Altenbernd Johnson, Arendt’in bir Yahudi olarak kendi kimligine sahip ¢ikmasina ragmen,
kadin kimligine asla bu kadar sahip ¢ikmadigini; 1960’1 ve 197071 yillarda ortaya cikan feminist
hareketin “gereksiz ve ideolojik” olduguna inandigini belirtir (Johnson’dan akt. Coskun, 2013: 2).
Arendt, hareketin temsil ettigi sorunlarin biiyiik bir boliimiinii esasen politik degil; sosyal problemler
olarak kabul etmektedir (Markus, 1987: 84). Buna karsilik kadin hareketi de, Arendt’in metinlerinde
yansimasini bulan ve dini kaynaklara dayandirilan bu diigiinme bigiminin tehlikelerini, diisiiniirii
anlayarak ve fikirlerini gerekcelendirerek bertaraf etmeyi olanaksiz bulmaktadir. “Damizlik Kizin
Oykiisii “adli romanin muhalif alt metni, kadin bedenini hedef alan baskici politikalara yonelik
1970’lerde filizlenen feminist serhe dayanmaktadir ve Arendt 1970’lerin itirazlarim “gereksiz ve
ideolojik” ¢ikislar olarak, daha 6nemli meseleleri 6teledigi gerekgesiyle diisiince cemberinin icine dahil
etmemektedir. Arendt’in periferiye ittigi hak taleplerinin Atwood’un dikkat ¢ekmek istedigi bicimde,
kadinin bireysel sorunu olmaktan ¢ikip toplumsal travmanin merkezinde konumlanmasi, dogarlik ve
baslangi¢ yerine; dogarlik ve sonlanma arasinda kurulabilecek riskli baglantilarin sorgulanmasina
neden olmustur. Bu sorgulamalar, Benhabib’in “Arendt ile Arendt’e kars1 diisiinme” olarak tanimladig:
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cercevede gerceklestirilmistir. Benhabib’e gore yapmamiz gereken, diisiiniiriin kuramlarin1 yeniden
yorumlamak kadar onlar1 revize etmektir; bu durumda kendimize Arendtci sorular sorup, bunlara
Arendtci olmayan yanitlar bulmamiz gerekmektedir (Benhabib, 2003: 198).

Benhabib’in goriislerinden yola c¢ikan ve doguma atfedilen mutlak “mucizenin” arzu edilmeyen
kosullarda nasil kitlesel felaketlere doniisebildigine dair kapsamli bir calisma olan “Natality and
Destruction: Arendtian Reflections on War Rape” (Dogarlik ve Yikim: Savas Tecaviizleri Uzerine
Arendtci Diisiinceler), Danimarkali felsefe profesorii Robin May Schott tarafindan kaleme alinmistir.
Bu calismasinda Schott, kadina yonelik savas suglarina Arendt-karsit1 bir perspektiften yaklagmaktadir.
Kosulsuz olarak yiiceltilen dogum fenomeni ile kadina yonelik savas suglar1 ve soykirim arasinda trajik
bir iligki bulundugunu diisiinen Schott, savas suclar1 arasinda yer alan cinsel siddetin, felsefe sahasinda
yeniden ele alinmasi gerekliligini vurgular, cinsel siddet probleminde de, insan bedeni ve politik beden
(body politic) arasindaki iligkiye isaret etmenin bir gereklilik oldugunu not eder. Calismasinda Arendtgi
dogarlik kavrayisindan yola ¢ikan Schott; buna karsilik, kendi deyisiyle baz1 “Arendtc¢i olmayan”
sonugclara ulasir.

Schott, 1937 yilinda yasanan vakalarda sayilar1 seksen bine ulastig1 tahmin edilen Cinli kadinin Japon
askerleri tarafindan ve II. Diinya Savas1 boyunca iki milyon kadinin Sovyet askerleri tarafindan
uygulanan cinsel siddete maruz kaldiginmi ifade eder. Auschwitz’den kurtulan kadinlar arasinda da bir
tlirli “iyilesemeyenler” savasta erkek siddetine maruz kalanlar olmustur. 1990’lar boyunca ise Bosna,
Yugoslavya ve Ruanda’da yasanan savaglarda kadinlarin kaderi degismemistir. Schott’a gore,
istatistiklere gecirilmesi engellendigi i¢in goriinmez kilinan bu suglar, kurbanlarin ruhlarinda silinmesi
olanaksiz hasarlar birakirlar ancak zamanla bedende biraktiklar izler silindigi icin, siyasal bakimdan
hasiralti edilmeleri kolaylasir, dolayisiyla politik olarak goriinmez kilinirlar. Schott, bu suglarin artik
sadece kisinin haysiyetine yonelik degil, tiim insanlik onuruna karsi islenen suglar kapsaminda
degerlendirildigini ifade eder (Schott, 2010: 50).

Schott, beden ve politika arasindaki iligkiyi, dogum kavrami ve onun cinsel siddet suclarindaki
doniistimii etrafinda ele almaktadir. Arendt'in dogum fenomenine iligkin goriislerine yer veren
aragtirmaci, diislinlirlin dogarhik kavramini, insan yasamindaki yeni baglangiclara vurgu yaparak
sundugunu animsatir. Arendt’in politik yasam anlayisinda hayati bir role sahip olan dogarhik
kavraminin, yeni baslangiclari temsilen dogumun metaforik anlamu ile 6rtiistiigiinii, 6liim ve sonlanma
karsisinda politik bir belirleyici olarak islev gordiigiinii tespit eder. Ancak bu tespitle yetinmeyen Schott,
Arendt’e yonelik bir takim elestiriler ortaya koyar. Antik filozoflar1 ve sehir-devlet (polis) diizenini takip
eden Arendt’e gore dogal, biyolojik beden, mutlak, sorgulanamaz “yagsam durumu’nu ifade eder,
dolayisiyla Arendt, toplumsal cinsiyet kategorisine kayitsiz kalmistir; ayni sekilde annelige ve kadinliga
da. Onun dogarlik felsefesi, cinsiyetsiz bir ¢ercevede insa edilmis metaforik anlamlar tasimaktadir.
Ayrica dogarlik, politik yasamin “mutlak” kosullarindan biri olarak ortaya konmaktadir. Schott, insanlik
durumunun temel bir parcas: olarak dogarligin, yikimin sahasi haline getirildiginde ne gibi sonuclara
sebep olabilecegini tartisir. Totaliter rejimin baskis1 altinda ya da 6liim kamplarinda hakiki politik
yasamin kaybi, dogarhigin kaybi anlamina gelmektedir (Schott, 2010: 52). Bu kosullarda Arendt’in
“mucize” olarak adlandirdig sey tersine cevrilir. Yazar, bu tespitini savasta tecaviize ugrayan Bosnali
kadinlarin ifadeleriyle 6rneklendirir. Dogarlik, bir toplulugu ortadan kaldirmak ya da soykirima
ugratmak amaciyla, toplulugun kadinlarini kasten hamile birakmak anlamina da gelebilir (Schott, 2010:
63). Dolayisiyla, bir grup igin yenilige ve mucizeye atilan adim, diger topluluk i¢in yikim ve 6lim
anlamlarina gelebilir.
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Zorla gebe birakmada “biricik ya da egsiz” olan tek sey, dogumun kendisinin, bir 6lim silahina
doniismesidir. Bu baglamda dogumun temel anlami radikal bir doniisiime ugratilmistir (Schott, 2010:
63). Savas suclari, insanlik durumunun temel 6zelligini yikmak suretiyle, kadinlara ve politik
topluluklara 6liim getirir. Yazar, burada da yeni baslangiclarin bulundugunu, ancak bunlarin cellatlar
icin olumlu ve mucizevi, mazlumlar icin ise yikici oldugunu ifade eder. Dogarliktan kaynaklanan
baslangig, siyasal kosullara gore yenilenmeyi iceren umudun da, bagkasinin yasamini golgeleyen
umutsuzlugun da kaynagi olabilmektedir. Schott, gii¢ ve siddetin biyolojik terimler olarak yorumlandig,
siddetin, yasamin s6ziimona “yaraticilig1” icin aklandig1 olumsuz 6rneklerle dogarhig tartisir ve insanin
“cinsiyetlendirilmis” dogasina yapilan vurgunun risklerine isaret eder. Zira totaliter yapilanmalarda,
savag donemlerinde ve kamplarda insanin iiretken boyutu, yasam degil, 6liim aracina doniistiiriilmiistiir
(Schott, 2010: 62).

Arendt dogarlik kavramini insan varolusunun olumlu yanlarim vurgulamak igin kullanmigtir ve bunu
yaparken medeniyetin kirillganhigimi formiiliiniin disinda tutmayr yeglemistir. Schott, Arendt
diisiincesinde dogarligin tek tarafli ele alinmasina karsi kavrama “kirilganlik” cercevesinden yaklagsmay1
onermektedir. Zira birinin /bir seyin kapasitesi ya da zayifliklari, kosullarin degiskenligi neticesinde o
seye karsi kullanilabilir, ona yoneltilebilir. Dogarliga sadece olumlu ve “mucizevi” anlamlar yiiklemek,
insan yasamina sizan belirsizlikleri ve insan iligkilerindeki asimetrik giiven ve gii¢ iliskilerini géz ard:
etmenin bir sonucudur. Yazar, kirilganhigi, dogarligin bir boyutu olarak vurgular, zira yeni baglangiclarin
yikici ve yapicl olmak iizere iki farkl yiizii vardir. insanlik durumunun unsurlarindan biri de
“kirllganlik” kavramidir, dolayisiyla insanin dogumu politik bir karaktere biiriindiigiinde, bir 6lim
formuna ve oldiiriicii bir silaha cevrilebilir. Tecaviiz, zorla gebelik ve zorunlu annelik, dogumu bir 6liim
silahina doniistiiriir (Schott, 2011: 14) ve biyolojik anneleri ve yeni doganlar1 kamusal alandan dislanma
tehlikesiyle bas basa birakir (Schott, 2011: 5). Goriildiigii iizere dogarlik, sagladig1 eylem potansiyelinin
icerigine gore hem pozitif hem de negatif anlamlar tasimaktadir. Negatif anlamlar arasinda ise,
dogarhigin kacimilmaz aracisi olan kadinin yeniden iiretim miilkiine doniistiiriilmesi yer almaktadir.

Kadinin yeniden iiretim miilkiine doniistiiriilmesi

“Damuzlik Kizin Oykiisii“nde kadinlarin kolelestirildigi olasi gelecege iliskin uyar1 mahiyetinde bir kurgu
ortaya koyan Atwood, disil bedene liitfedilmis bir takim biyolojik 6zelliklerin kadinlarin ayricalikli
konumuna vurgu yapmak amaciyla 6ne ¢ikarildig1 ve bu yolla kadinin 6tekiliginin yeniden iiretildigi
soylemleri sorgulamaktadir. Yazar, bu sorgulama siirecinde kadin1 doganin bir parcas: olarak verimli
topraklarla iligkilendiren goriisleri mercek altina almaktadir. "Tanr meyveyi kutsasin, diyor bana,
aramizdaki onaylanmus selam sézii bu. Tanrt yolunu agsin, diye cevap veriyorum, onaylannus karsilik

(Atwood, 1992: 26). “Bildik 6ykii, bildik oykiiler. (...) Semereli olun ve cogalin ve yeryiiziinii doldurun’
(Atwood, 1992: 104).

Roman kahramani Offred, bir bebek diinyaya getiremeyen bedenlerin eksik, bu verimsiz bedenlerin
siirdlirdiigii yasaminsa faydasiz sayildigi bir diizende, ¢ocuksuz bir kadinin eksikligini giindelik
ihtiyaclara iligkin cesitli benzetmeler yoluyla tarif etmektedir: “Onun i¢in salt kullanilacak bir beden
degilim artik. Yiikstiz bir tekne, icinde sarap olmayan bir kadeh -kabaca ifade etmek gerekirse-
coreksiz bir tava degilim onun goziinde artik. Onun igin salt bos bir sey degilim” (Atwood, 1992: 188).
Gilead rejimi altinda diizenli olarak tekrarlanan dua t6érenlerinde cogalmay1 kutsayan yakariglar dile
getirilir. Gilead sakinlerinin bir kismi inanarak, bir kismi ise cezalandirilmaktan korktuklar1 igin
gostermelik, abartili tepkilerle hamile kalabilmek amaciyla yalvarirlar: “Oh Tanrim, arindir beni.
Verimli kil. Nefsimi korelt ki iireyebileyim. Tatminkar kil beni... Kimi bunlarla kendinden gegerdi.
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Asagilanmanin esrimesi. Kimi inleyip aglardi. Kendini maskara etmenin anlamu yok, Janine, derdi
Lydia Teyze” (Atwood, 1992: 223).

Offred, iireme amacli olarak Gilead’a getirilen kadinlarin, piiriten ahlaki degerlerle uyum icinde, sadece
yumurtaliklar1 ¢ocuk sahibi olmaya elverisli tasiyicilar olarak gorevlendirildiklerini su sozlerle anlatir:
“Ureme amaclar icin variz biz: odalik, geysa ya da fahise degiliz. Tam tersine: bizi bu kategoriden
ctkarmak i¢in miimkiin olan her sey yapilnus. (...) Biz iki bacakli rahimleriz, hepsi bu: kutsal tekneler,
gezgin kadehler” (Atwood, 1992: 156). Ancak bu kadinlarin eglence ya da tutku nesneleri haline
getirilmemeleri, onlarin bedensel biitiinliiklerinin kendi rizalar1 dahilinde korunmasini saglamaya
yetmemistir. Bu kadinlarin bedenleri birer araca indirgenmis, duygular1 koreltilmistir ve Gilead’da
gerceklestirilen sistematik tecaviizlerin iistii cogalmaya iliskin kutsal sdylemlerle kapatilmaya c¢alisilsa
da, sistem her birini koleye doniistiirmiistiir. Damizlik kizlar, komutanlarin eslerinin gozetiminde
diizenlenen bir ¢esit ireme ritiieli esliginde hamile kalmaya zorlanirlar.

Gilead’'in damizlik kizlar, i¢ine itildikleri cehennemin kurallarin1 zamanla kaniksamaya baslarlar. Zira
bu cehennemin kendi icerisinde katman katman derinlesen baska ¢ukurlar: da vardir ve en akillica yol,
daha az yakici tarafta kalmaktir. Cocuk dogurmaya uygun olmayan kadinlar, yagh kadinlar ya da muhalif
kadinlar 6liim kolonilerine gonderilir. Rejime kars: geldikleri i¢in 6liimle cezalandirilanlara ait cansiz
bedenlerin istiflendigi kamplarda temizlik igleriyle gorevlendirilirler ve salgin hastaliklar dolayisiyla
kendileri de oliirler.

“Atiklar ve radyasyon sizintilar1 yiiziinden oralarda burnun diismeden ve derin lastik eldiven gibi
soyulmadan 6nce en fazla ii¢ yilin oldugunu hesapliyorlar. Yedirip icirme, insana koruyucu giysi ya
da bagka bir sey verme zahmetine katlanmiyorlar, bunlar1 yapmamak daha ucuz. Hem nasilsa, bunlar
kurtulmak istedikleri insanlar ¢ogunlukla” (Atwood, 1992: 284).

Gilead’da dogurgan olmayanlar1 6lmeye birakan politikalar yiiriirliiktedir. Verimli ve gelecegin teminat1
olan bedenler yagsatmay1 merkezine alan biyopolitikanin; verimsiz ve ise yaramaz sayilan bedenlerse
olim siyasetinin (thanatopolitikanin) hedefine yerlestirilmigtir. Gilead iktidari, ii¢ “sansimi” da
kullanmis (Atwood, 1992: 284) ancak yine de devlete bebek verememis damizlik kizlarin yani sira yagh
rahibeleri de kolonilere gonderir; gen¢ ve dogurgan rahibeleri ise inanglarindan déndiirmeye cabalar.
“Bunu basardiklarinda ise hepimiz toplanip bu torenden gecmelerini, evlenmeme yeminlerinden
vazgecip toplumun yarari i¢in onu feda etmelerini izleriz” (Atwood, 1992: 252).

Bu nedenle “uygun yumurtaliklarim var. Bir sansim daha var” (Atwood, 1992: 165) diisiincesinde teselli
bulan damizlik kizlar, hayatta kalabilmek icin zorunlu dogumu kabul ederler ve kendilerinden 6nce
hamile kalabilenlerin yerinde olmak isterler: “Bizim igin o biiyiilii bir varlik, kiskanclik ve arzu nesnesi,
ona imreniyoruz. Doruktaki bayrak o, bize hala ne yapilabilecegini gosteren: biz de kurtarilabiliriz”
(Atwood, 1992: 35). Gilead’da hamile kalmay1 basaran kadinlar, devletin 6zel korumasi altinda tutulan
degerli kamu mallar1 olarak kabul edilirler. Dolayisiyla “bugiinlerde, gebe kalma sansina erisebilmig
olan akli basinda higbir kadin bir dogumu engellemeye calismaz” (Atwood, 1992: 43). Cocuksuz
kalmalari durumunda 6liime terk edilecek olan bu kadinlar, hamile kalmalariyla beraber biyopolitikanin
degerli nesneleri haline geldikleri i¢in koruma altina alinirlar. “Kapinin disinda onu bekleyen bir
Mubhafiz olmali. Artik bir hayat tasiyicisi olduguna gore, 6liime daha yakin ve 6zel korumaya ihtiyaci var”
(Atwood, 1992: 35). Gilead’da dogum, bir ise indirgenmistir ve dogurgan kadinlar gérevlerini bir an 6nce
yerine getirip Olimden kurtulmaktan bagka bir seyi dilemez ve sorgulayamaz hale gelmislerdir.
“Tiiplerim baglanmamis olsaydi, ben de onlardan olabilirdim, on yas daha genc olsaydim, s6zgelimi. O
kadar kétii degil. Hem agir is de denmez buna” (Atwood, 1992: 16-17).
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Offred’in kaldig1 evin sahibesi Serena Joy, bir zamanlar iinlii bir sarkiciyken git gide muhafazakar bir
imaja biiriiniip kadinlar1 6zel alana hapseden goriislere 6nderlik etmistir. Bu kadin, damizlik kizlarin
siirdiirmek zorunda birakildigi yasamin mimarlarindan biridir. Serena Joy, vaazlarinda hamile
kalamayan kadmlarin “yenilgiye ugramis ve cinselliklerini kaybetmis” (Atwood, 1992: 57) kadinlar
sifatiyla merhamete muhtag olduklarini anlatir. Sarki s6ylemeyi birakip sdylev vermeye basladiginda,
soylevleri “evin kutsalligi, kadinlarin nasil evde oturmalar: gerektigi hakkindaydi. Serena Joy kendisi
boyle yapmiyordu, bunun yerine soylev veriyordu, ancak kendi basarisizligim herkesin iyiligi icin
yaptigi bir fedakarhk olarak sunuyordu” (Atwood, 1992: 56).

Damizlik kizlarin kagmasini engellemek igin, toplama kamplarinda yapildig: gibi bedenlerine cesitli
simgeler islenmektedir. “Simdi ayak bilegimdeki kiiciik dovmeyi gormekten kaginanmwyorum. Dort
rakam ve bir ¢géz, karsit anlamda bir pasaport. Asla baska bir yere dogru ortadan
kaybolamayacagum garantileme amac tasiyor” (Atwood, 1992: 76). Damizlik kizlarin Gilead sinirlar
disina ¢ikmasi, sadece otoriteye itaatsizlik anlamina gelmez. Hala iireyebilen saglikli kadinlar, devletin
kendini garantiye alarak baki kalmasinin en énemli teminatidir. “Onemli, az bulunur bir seyim. Ulusal
bir kaynagim” (Atwood, 1992: 77).

Damizlik kizlar, hamile kalamadiklar1 her ay1 korkuyla karsilamaktadirlar. Yagamalar sisteme bir cocuk
verebilmelerine bagl oldugundan, hayatta kalip kalmayacaklarin1 bedenlerindeki emareleri siirekli
takip ederek ongormeye caligirlar. Bu kadinlarin tiim yasami, darbe 6ncesi siirdiirdiikleri hayattan eser
kalmayan yeni diizenleri icinde, ¢oktan yabancilagmis olduklar1 bedenlerinin onlara verecegi olumlu
isaretlere pamuk ipligiyle baglanmistir:

“Basilacak yerleri sadece benim bildigim bir batakliga batar gibi bedenimin i¢ine batiyorum. Tehlikeli
topraklar, kendi bolgem. Gelecegin dedikodularim1i duymak igin kulagimi dayadigim toprak
oluyorum. (...) Her ay kanin gelmesini bekliyorum, korkuyla, ¢iinkii gelmesi basarisizlik anlamini
tastyor. Digerlerinin bana aitmis gibi benimsedigim beklentilerini gerceklestirmekte bir kez daha
basarisiz oldum” (Atwood, 1992: 86).

Damizlik kizlar 6zel muhafizlar esliginde diizenli olarak zorunlu jinekolojik muayeneden gegirilirler.
Muayene esnasinda tavandan asagi sarkan bir carsaf, damizlik kizlarin bedenini ikiye béler. Boylece
hastanin yiiziinii gérmesi engellenen doktor, bir kadinla degil de sadece bir “govdeyle” ilgilenmis olur.
Bu yolla piiriten ahlaka uygun bir saglik kontrolii gerceklestirilir. Ancak istisnai durumlarda doktorlar
kurallar cigneyerek hastalarina birkag soz soylerler. "-Bu ihtiyar heriflerin ¢ogu artik bu isi
beceremiyorlar, diyor. Ya da kisirlar. -Neredeyse soluksuz kaliyorum: Yasak bir sozciik séyledi. Kisir.
Artik kisir erkek diye bir sey yok, resmi olarak. Dogurgan ve kisur kadinlar var, kanun boyle” (Atwood,

1992: 72).

Gilead rejimi altinda bedenleri birer nesneye indirgenen sadece kadinlar degildir ve iist diizey yonetici
sifatiyla 6zgiivenlerini yitirmemeye c¢aligsalar da, erkekler de ancak biyolojik yeterlikleri dolayisiyla
saygmliklarimi muhafaza edebilirler. Kisir erkekler, damizlik kizlarin saghgindan mesul olan
jinekologlarin asagilayici sohbetlerine konu olurlar. Ancak Gilead’da erkeklerin kisir olabilecegini
soylemek bir yana bunu diisiinmek bile yasaktir. Sadece kadinlar, verimli ve verimsiz topraklar olarak
ikiye ayrilabilirler. Yine de resmi kurallar, Gilead erkeklerinin de kendi bedenlerine ve kimliklerine
yabancilagsmis oldugu gercegini degistirmez. Kadinlarin Offred’in deyimiyle “iki bacakli rahimlerden”
ibaret sayildig: bir diizende erkekler de “tohum zarfi” olarak rejimin gelecegine yapilan bir tiir yatirim
konumundadirlar. Hizmetinde bulundugu komutanin Offred ile efendi ve kolesi gibi degil de, normal
insanlar gibi iletisim kurmak istedigi bolimde damizlik kizin aklindan su diisiinceler gecer. “Belki
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benden bir sey istiyor, biraz duygu, onun da insan olduguna dair bir onaylama, salt bir tohum
zarfindan fazla bir sey olduguna dair” (Atwood, 1992: 298).

Gilead’da kadinlar kendi iginde sadece dogurgan ve kisir olarak degil, ayrica kadinlar ve “gayri kadinlar”
olarak ayrilmistir. Gayri kadinlar arasinda darbe 6ncesi dogum yapmay istemeyen, arzu etmeyen ya da
rejim icin bebek tasima dayatmasimi reddeden kadinlar yer alir. “Dogurmanin bir anlami yok,
diyorlardi. Lydia Teyze'nin burun delikleri daraliyor: ne ahlaksizlik. Tembel kadinlardi, diyor.
Stirtiiktiiler” (Atwood, 1992: 130). Ayrica ucuz ve yirtilmig giysileriyle kolayca ayirt edilebilen kadinlar,
fakir erkeklerin esleri olduklarindan daha alt sinifa ait sayilirlar. “Ekonokadin deniliyor onlara. Bu
kadinlarin ayr ayri islevleri yok. Her seyi yapmak zorundalar; yapabilirlerse” (Atwood, 1992: 32).

Gilead’da makbul bir kadin ve yasalara uygun bir damizlik kiz olmanin yolu sadece hamile kalmaktan
gecmez. Dogumun ne sekilde gerceklesecegine de devlet karar verir. Kadinlara ilag verip aciy
hissetmemeleri i¢in bedenlerinin uyusturuldugu, suni dogum sancilarinin arttirildigi dénemler geride
kalmig, gerekli durumlarda anestezi kullamimi bile birakilmistir. “Elizabeth Teyze bunun bebek i¢in
daha iyi oldugunu soylerdi, ama ayrica: Zahmetini ve gebelijini ziyadesiyle cogaltacagim; agri ile
evlat doguracaksin.’ Ogle yemeginde bize kahverengi ekmek ve salatah sandviclerin yanminda bunu da
verirlerdi” (Atwood, 1992: 132).

Gilead’da Marxin "herkesten yetenegine gore, herkese ihtiyacina gore" sozii “kudretine gore her
kadindan, gereksinimine gore her erkege” (Atwood, 1992: 135) biciminde degistirilmis ve dogum
“hizmetini” kutsayan yeni bir slogana doniistiiriilmiistiir. Bu slogan bir dua gibi her yemekten sonra tic
defa okunur. Damizlik kizlarin tertibinden sorumlu olan Lydia Teyze, “gecis neslini” temsil ettikleri igin
en zor durumda olan kusagin Offred ve arkadaslar1 oldugunun bilincindedir. Zira bu kadinlar “normal”
bir yagsamin i¢inden alinip distopik diizenin i¢ine hapsedilmislerdir. Dolayisiyla kadinlarin 6zgiir oldugu
bir diinyanin anilarinda hala yeri vardir. Ozgiirliigiin neye benzedigini bilen bir kusak, tutsakligin acisini
daha derinden hisseder. “Sizden sonra gelenler icin daha kolay olacak. Gorevlerini goniil rizaswyla
kabul edeceklerdir. Soylemedigi buydu: Ciinkii baska amilar olmayacak. Soyledigi ise su: Ciinkii sahip
olamayacaklar seyleri istemeyecekler” (Atwood, 1992: 135).

Distopyalarin belirleyici 6zelliklerinden biri, kahramanlarin yasaminda ge¢misle simdi arasina cekilen
setin belirginligidir. Yeni yasamin muktedirleri, siklikla ge¢miste yapilan hatalar1 yeren soylemler
aracihigi ile kahramanlar1 sistemle uyumlu hale gelmeleri yoniinde uyarirlar. Arendt, totalitarizmin
mutlak denetimi ele gecirdiginde, propagandaya bagvurma yerine bir 6gretiyi asilama yoluna gittigini
vurgular (Arendt, 2014: 94). Bu romanda da Lydia Teyze, “gayri-kadin belgeseli” adin1 verdigi kimi
goriintiileri damizlik kizlara izleterek izledikleri seyden ibret almalarini salik vermektedir. Gayri-
kadinlarin zamanlarini bosa harcadiklariny, iistelik hiikiimetin kadinlar tegvik ettigini ve onlara para

bile verdigini soyler. (Atwood, 1992: 136). Lydia Teyze'nin kastettigi “uygunsuz” durum, kadinlarin
caligsarak ekonomik 6zgiirliiklerini kazandiklar1 bir yagam siirdiirmeleridir.

Offred’in annesi, gengliginde Lydia Teyze’den dinledigi gayri-kadinlarin tipik bir 6rnegidir. Offred’in bir
zamanlar kendisinin de giydigini unutmaya basladigi, ekoseli gomlek ve spor ayakkabi gibi siradan,
giinliik giysiler giymesi, yeni diizende annesinin bir gayri-kadin oldugunu gosteren en Onemli
belirtilerdir (Atwood, 1994: 137). Offred’in bir aktivist olan annesi, 1970’lerin kadin hareketinde 6nemli
bir itiraz konusu olan gebelik ve kiirtaj eylemlerine katilmistir. Hareketin kullandig: sloganlar arasinda
“Secme ozgtirliigii. Her bebek istenilmis bir bebek olsun. Bedenlerimizi geri verin. Bir kadinin yerinin
mutfak masast olduguna mi inanmyorsunuz?” yer almigtir (Atwood, 1992: 138). Romanda 1970’lerin
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feminist eylemleri ile Gilead totalitarizmini betimleyen sahneler geriye doniis teknigi ile bir araya
getirilir ve Atwood’un ikinci dalga feminizmin tarihine odaklandig eser, “bilingsizce ve paradoksal bir
bicimde” baz1 feminist taleplerin karsilandig1 distopik bir toplumu betimler (Tolan, 2006: 18-19). Bu
cercevede, Offred’i derinden sarsan bir tesadiif, aktivist annesinin erkekler ve dogum hakkindaki ironik
sozlerinin, kati bir resmiyet dahilinde gercege doniismiis olmasidir; Offred, kendini bunlarin yasa haline
getirildigi bir diizenin i¢inde bulmustur.

“O swralarda sag griydi, elbette. Boyamazdi. Neden oldugumdan farkh goriineyim ki? derdi. Her neyse, niye
thtiyacum olsun ki, etrafimda erkek istemiyorum, on saniyede yarim bebek yapmaktan baska ne ise yararlar ki?
Erkek dedigin baska kadinlar tiretmek igin kadimin kullandigh bir aractir sadece” (Atwood, 1992: 139). “Anne, diye
diisiiniiyorum. Her neredeysen. Beni duyabiliyor musun? Bir kadin uygarhg istiyordun. Evet, simdi bir tane var-.
Senin dedigin bu degildi, ancak iste yine de var. Kiigiik inayetlere siikret” (Atwood, 1992: 145).

Bir komutanin hizmetine girerek ona ¢ocuk vermeyi bagsaran damizlik kiz, bu gorevi bir kez bile yerine
getirmesi durumunda, bir daha asla gayri-kadin olma tehlikesi altinda kalmayacaktir. Bebegi beslemesi
i¢in birkac ay boyunca, biyolojik anne ile bebegi ayirmazlar. Ardindan da damizlik kiz1 bagka bir yere
gonderirler, cocuk sahibi olamayan bagka bir ailenin yanina “ihtiyaci olan birisiyle bunu tekrarlayabilir
mi diye gormek i¢cin. Ama asla Kolonilere gonderilmeyecek, asla gayri-kadin ilan edilmeyecek. Onun
da odiilii bu” (Atwood, 1992: 145).

Hemen her distopik kurguda oldugu gibi “Damizlik Kizin Oykiisii’nde de gozetlenme ve g6z metaforu
baskic1 denetleme mekanizmalarim temsil etmektedir. Rejimin koruyuculari olan “Inan¢ Muhafizlar1”,
tebdil-i kiyafet dolasan ve damizlik kizlarin dis diinyayla temasini engelleyen “gozler”, romanda
mubhbirlik sistemini temsil etmek iizere yer verilen bazi denetleyicilerdir. Merakl turistlerin etrafim
sardig1 sahnede Offred, sorulara sadece mutlu oldugunu soyleyerek kisa cevaplar verip yabancilar
gecistirir. Zira herkesin muhbir yani “g6z” olma ihtimalinden siliphe edilmektedir. “Cevirmenin ytiziine
bakmayacak kadar akiliyun. Cevirmenlerin ¢cogu Goz ya da oyle séyleniyor” (Atwood, 1992: 38).
Bireyin etrafinin muhbirlerle sarili oldugu ya da devamh gozetlendigi hissine kapilmasi ve bu durumun
siirekliliginin devlet tarafindan bilincli olarak saglanmasi, distopyalarda sik karsilagilan elestirel
odaklardan biridir. Lydia Teyze'nin sozleriyle “Tanrimin Gozleri yeryiiziiniin her kosesine uzanir”
(Atwood, 1992: 221) fikri bir devletin vatandaglar iizerinde tam denetim kurmak, iistelik fiilen
denetlenemedigi durumlarda dahi onu kendi eylemleri iizerinde otokontrole itmek icin bagvurdugu en
bilinen yontemlerdendir.

Ekiz, distopik tasarimin miithim bir 6zelliginin “bir milat fikri veya ‘tarih-6ncesi’ insa etmek” oldugunu
belirtir (Ekiz, 2018: 25). Romanda darbe bir milat kabul edilirken, Gilead 6ncesi yagamin tiim sosyal
kurumlar1 ve degerleri de doniisiime ugramis hatta ortadan kaldirilmistir. Yeni diinyada adaletin
saglanmasindan sorumlu avukatlar yoktur, zira Gilead rejimi adaleti en dogru odlcekte tesis ettigi
iddiasindadir ve kendi varligi iizerinde higbir giic tamimamaktadir. Ayrica 6gretim faaliyetleri de
gereksiz saylldig1 i¢in sona erdirilmistir, kadinlarin okumasi ve yazmasi ise yasaklanmistir. “Gilead
Cumbhuriyeti, derdi Lydia Teyze, stmir tanumaz. Gilead i¢inizdedir. Eskiden burada doktorlar otururdu,
avukatlar, tiniversite profesorleri. Artik avukatlar yok ve tiniversite de kapali” (Atwood, 1992: 32).

Offred, gilindelik yasamin iginde akip giderken ne kadar kiymetli 6zgiirliikk gostergeleri oldugunun
farkina varamadigi bir dizi eylemi 6zlemle animsamaktadir. “...kendi parami, kendi basima kazandigim
parayt. Boyle bir denetime sahip olmay diistiniiyorum” (Atwood, 1992: 33). Bir kadinin kendi ayaklar1
iizerinde durmasi, galisip para kazanmasi, kigisel esyalara sahip olmasi artik imkansiz bir hayal gibi
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goriinmektedir. “Biitiin o kadinlarin is sahibi olmalari: simdi inanmast zor, ancak binlercesinin isi
vardi o zamanlar, milyonlarcasuuin. Normal bir sey géziiyle bakilirdi buna” (Atwood, 1992: 199).

Yeni diizen kurucularin eski yasami nasil yorumladiklar1 goz oniinde bulunduruldugunda, distopik
soylemle giliniimiiz s6ylemi arasinda bir takim dogrusalliklar dikkat cekmektedir. Giiniimiizde
kadinlarin sosyal yasamin digina itilmesine ve ekonomik sahada s6z sahibi olmak yerine sadece ev ici
emekciler olarak konumlandirilmasina hizmet eden sdylemlerin dayandirildigi, kadin ve erkegin
“dogasina” iligkin diistincelerin tahrifine dayanan argiimanlarin benzerleri romanda da yer almaktadir.
Sozgelimi komutanlardan biri, eski ve yeni diizenin miladi doniisiim noktasini, doga yasalari iizerinden
soyle izah etmektedir. “Tarihsel baglamda konusursak, o yullar tam bir anomaliydi, dedi Komutan.
Kazara yasandilar sadece; bizim biitiin yaptigumiz, her seyi Dogamin normlarina uydurmak”
(Atwood, 1992: 251). Kadinlarin farkli bir dogaya sahip olmasi konusunda feministlerin itiraz etmesini
gerektiren bir nokta bulunmadigin1 vurgulayan Holmstorm, asil meselenin “kadinlarin dogasinin bu
baglamda kadinlarin nasil yasamasi ya da yasamamasi gerektigi konusunda hicbir ahlaki belirleme
tasimadigr” oldugunu belirtir (Holmstorm, 2012: 277). Kadinlarin disi cinsin tipik bir {iyesi olarak
tanimlandigin ve erkeklerden gebe kalabilme ve dogum yapabilme o6zelligi ile ayrildiklarini; yani
kadinlarin “dogasin1” kabul eden Holmstorm (2012: 266) kadin ve erkeklerin biyolojik degil, toplumsal
gruplar olarak farkliliklarinin s6z konusu edildigi bir zeminde hak arayislarinin siirdiiriildiigiini
vurgular. Holmstorm’un bu agik ve anlagilir itirazi, kadinin “dogasini” temel almaya egilimli olan; oysa
bu yolla onlar1 6zel alana hapsederek kamusal alani yeniden tekeline almaktan bagka gayesi bulunmayan
-gerek giincel, gerekse tezahiirlerini distopyalarda bulabildigimiz- soéylemlere giiclii bir yanit
niteligindedir.

Lydia Teyze'nin sOylevlerinden bikmis olmasina karsin, Offred kendi algilarinda meydana gelen
degisimi saskinlik icinde fark eder. Zamanla yeni sistem kendisini de ele gecirmeye baslamistir.
Eylemlerin rutinligi ve yillar gectikce “gecmis yasamdan” ve eski normlardan kopmasi, onu yeni sisteme
ahstirmistir. Oyle ki yolda “Gleninki” ile yiiriirken karsilastiklari {iniformasiz kadinlar goziine ciplak gibi
gorlinmeye baglamistir bile. “Onun da gozlerini bu kadinlardan ayiramadigun biliyorum. Biiyiilendik,
ancak tiksindik de. Ciplak gibiler. Cok kisa siirmiis, fikrimizi degistirmemiz, bu tiir seyler hakkinda.
Sonra diisiiniiyorum: Eskiden ben de boyle giyinirdim. Ozgiirliiktii bu” (Atwood, 1992: 37). Zaman
gectikce Ozglirlik fikri Gilead sakinlerine korkutucu gelmeye baslamistir. Digarisi bilinmeyen bir
diinyaya, icerisi ise gecen zamanla beraber “olaganin” yeniden anlamlandirildig: akisa dahil olmustur.
“Ozgiirliik tadim kaybetmeye, bu duvarlar giivenli bulmaya baslanustik bile” (Atwood, 1992: 153).
Rejimin Lydia Teyze'nin sozlerinde karsiigini bulan politikasi, yeni diizeni Gilead sakinlerine
kaniksatarak, neyin normal olduguna iligkin alginin zemin degistirmesi {izerine kuruludur. “Alistiginiz
sey, derdi Lydia Teyze, siradanhktir. Bu size simdi siradan gériinmeyebilir, ancak bir siire sonra
stradan goriinecektir. Siradan olacaktir” (Atwood, 1992: 43).

Omrii bu distopik diizende giinden giine harcanip giden Offred, sistem icinde suclularin varhgm bir
umut isareti olarak yorumlar. Hapsedildigi diinyanin diginda bir direnis siirdiiriildiigii ihtimalini
dikkate alir. “Gélgesiz is1gin olamayacagina inandigun gibi inanmyorum direnise; ya da daha dogrusu,
15tk olmazsa gélge olmayacagina inandigun gibi. Bir direnis olmali, yoksa televizyonda gosterilen
biitiin o suclular nereden geliyorlar?” (Atwood, 1992: 122). Romanin sonunda, Offred’in Gilead’dan
kurtulmay1 basarip bagaramadig1 belirsiz birakilir. “Ve boylece tirmanyorum, igerideki karanhga;
aydinhiga ya da” (Atwood, 1992: 334). Romanin ekindeki “tarihsel notlar” boliimiinde, Offred’in
onsezileri dogrultusunda, Gilead Cumbhuriyetinin ¢oktan yikildigi ve artik sadece bir arastirma
konusuna doniistiigii donemde diizenlenen bilimsel toplantiya yer verilir. Toplantida, Gilead’dan kagan
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kadinlardan birinin yasadiklarini anlattig1 bant kayitlar1 sayesinde haberdar olunan bu sistem, biitiin
yonleriyle tartigilmaktadir.

Romanin finalinde, gozetleme mekanizmalarinin tiim yayginlhigina karsin, kadinin s6z séyleme ve yazma
giiciiniin engellenemedigi goz oniinde bulundurulursa, “Damizlik Kizin Oykiisii”, dogarlik kavraminin
tasidigy kirllganligin distopik senaryosunu icermekle beraber, umut ve mucize formundaki yansimasini
da goz ard1 etmemistir. Arendt’in “hepimiz diinyaya dogum sayesinde, yeni gelenler ve baslangiclar
olarak geldik” (Arendt, 1997: 91) goriisii uyarinca, Offred adin1 almadan 6nceki kimligiyle June
karakterinin kendi dogarligi, ayn1 anda direnis ve umudu temsil eder —ki baskinin oldugu yerde mutlaka
direnis de vardir.4

Sonuc

Modern devletin gozetleme teknikleri, distopyalar1 gercekligimize uzak kurgusal evrenler olmaktan
cikarip, giindelik yasamimizi distopik edebi yapitlarin anlat1 konusu edindigi tehlikeli sulara ¢cekmeye
baglamistir. Felaket tasavvurlan ile icinde devindigimiz yasantinin sinirlar1 birbirine karigmaya
basladiginda, distopyalarin uyar: niteligindeki olay orgiisiiniin bugiinle benzesmesi daha dikkat cekici
hale gelmektedir. Bu baglamda “Damzlik Kizin Oykiisii’niin, cesitli iilkelerde gerceklestirilen baskici
iireme politikalarina yonelik gosterilerde, aktivistlerin sloganlarini iizerine insa ettikleri bir temaya
doniistiigii goriilmektedir. Ozellikle Trump karsiti eylemlerde kadin gostericilerin, kirmiz1 pelerinli
giysiler ve beyaz bagliklardan olusan tipik damizlik kiz kostiimleri ile sokaklar:1 doldurarak slogan
atmalar1 basina yansimigtir.

Arendt’in baskic1 gii¢ odaklarinin karsisina olumlu bir kavramsallagtirma olarak yerlestirdigi “dogarhk”
anlayisi, yeniden baslamay1 ve ¢ogulluk dolayimiyla 6zgiirlesmeyi temsil etmesi bakimindan kisitlayiei,
tektiplestirici, ayristiric1 beden politikalarinin hiikiim siirdiigii diisiinsel ve eylemsel alanlarda yapici bir
biyopolitika anlayis1 olarak one ¢ikmaktadir. Ancak dogarlik kavrayisinin Orta Cag diisiiniirlerinin
soylemlerinden ilham alan temelleri, bu kavrami dogum eylemini 6teleyen bir baglangic metaforu olarak
ele almay1 feminist perspektif uyarinca imkansiz hale getirmektedir. Devletin tasarrufuna gegen dogum
eylemi, canlinin yasatilmasin ve yeteneklerinden faydalanilmasini savunan beden politikalarinin elinde
iglevsel bir oyuncaga cevrilmis olur. Siyasal iktidarin denetimindeki dogarlik, distopik kurgularin bir
izdlistimiine doniisen modern gerceklikte, namlunun ucuna muktedirin baskisini1 degil, tabi olanin
caresizligini yerlestirmistir. Savas cephesinde ve toplama kamplarinda yasanan kadina yonelik siddetin
bir tiirii olarak toplu tecaviizler, dogarligin olumlu bir baglangici temsil etmek yerine; sistematik zuliim,
asimilasyon ve soykirim amaclarina da hizmet edebilecegini 6rneklemektedir. Margaret Atwoodun
“Damizlik Kizin Oykiisii” adli distopyas: ise, soziinii ettigimiz olumsuz tezahiirlerin kurgusal bir
goriinlimiinii sunar ve ekolojik nedenlerle kisirligin yayginlastig1 bir donemde, darbeyle iktidara gelen
bir grubun dogurgan kadinlar1 kendi rejimleri lehine miilk hale getirmelerinin ve onlar1 sistematik
tecaviiz yoluyla birer dogum makinesi olarak calistirmalarimin hikayesini anlatir. Oykiilenen piiriten
diizende, Arendt’in de bagvurdugu Orta Cag diisiiniirlerine ait olan, dogumun mucizevi niteligine iligkin
soylemlere bagvurulmaktadir.

Feminizmin ikinci dalgas:1 icinde yer alarak kadinin dogasina ve annelik potansiyeline yaslanan
yaklagimlara ve bu hareketten bagimsiz bir diisliniir olarak Arendt’in dogarlik anlayisina yonelik
elestirel metinlerde, her devirde devletin tasarruf yetkisi altinda bulunan dogumun, gerek bir kavram ya

4 “Bu demektir ki, iktidar iliskilerinde mutlaka direnis imkdam vardir, zira hi¢ direnis imkdm (siddetli direnis gosterme, kagip kurtulma,

hileye basvurma, durumu tam tersine ¢eviren stratejiler) olmasaydu iktidar iliskisi de olmazdi” (Foucault, 2014: 236).

Adres | Adress
Kirklareli Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati | Kirklareli University, Faculty of Arts and Sciences, Department of
Boliimii, Kayal Kampiisii-Kirklareli/TURKIYE | Turkish Language and Literature, Kayali Campus-Kirklareli/ TURKEY
e-posta: editor@rumelide.com | e-mail: editor@rumelide.com



RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalari Dergisi 2019.17 (Aralik)/ 513
“Damuzhik Kizin Oykiisii”: Arendt’in dogarlik diisiincesi karsisinda yeniden iiretim miilkii olarak beden / D. Ozakin (495-514. s.)

da siyasal metafor; gerekse fiili bir siirec olarak sadece pozitif eylem potansiyeline sahip olmadig: ifade
edilmektedir. Dogarlik, 6zgiirliik¢ii ya da baskici rejimler marifetiyle iki farkli anlam diinyas: tarafindan
kusatilabilmektedir. Ancak “Damuzlik Kizin Oykiisii’nde 6rneklendigi bicimiyle bedensel denetim
altinda ve cinsel siddet yoluyla gerceklestirilen zorunlu dogumlarin kisitlayic1 karakterini goz ardi
etmemekle beraber, Arendt’in ortaya koydugu bicimiyle dogarligin Gzgiirlestirici kavramsal giicline
sahip ¢ikmak, tarihsel ilerlemenin yapici bir kosulu olarak karsimizda durmaktadir.
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