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Miifessir Sa‘lebi ve el-Kesf ve’l-Beyan Adl1 Eserinin Tefsir Literatiiriine Etkisi

Oz: Bu calismanin hedefi, miifessir Sa’lebi ve tefsiri el-Kesf ve’l-Beyan’in énemini vurgulamak ve onlara
dair farkindalik olusturmaktir. Tefsir edebiyatinin gelisim ve &zelliklerinin daha iyi anlasilmasina katk:
sunmaktir. Tefsir literatlirtiniin gelisimi, Onceki birikimden faydalanip birtakim eklemelerle
gelismektedir. Bu nedenle, her eserde az ya da gok onceki tefsirlerin etkisi bulunmaktadir. Iste bu
calismada, miifessir Sa‘lebi'nin el-Kesf ve’l-Beyan adl1 eserinin sonraki tefsirlere etkisi arastirilmaktadir.
Bazi tefsirlerde el-Kesf'in climlelerinin birebir, bazilarinda ise 6zetlenerek alindigi goriilmektedir. el-
Kesf'in climlelerinin aynen alindig eserler, “hem sekil hem de muhteva agisindan etki”, digerleri ise
“muhteva yoniinden etki” basliklar1 altinda incelenmektedir. Vahidi, Sem‘ani, Begavi, Tabersi, ibniv'l-
Cevzi, Necmeddin Daye, Kurtubi, Hazin ve Sirbini'nin tefsirleri, el-Kesf'ten hem sekil hem de muhteva
olarak etkilenmisgtir. ibn Atiyye, Ebi Hayyan, Se‘dlibi, Bikai, Suyfti, Alisi, Sevkani, ibn A§ﬁr’un
tefsirlerinde ise muhteva yoniinden etki goriilmektedir. Ozellikle Begavi'nin tefsiri, biiyiik élciide el-
Kesf’in iktibasindan olusmaktadir. Tefsir tarihinde iz siirme ve eserlerin karsilastirilmasima dayali bu
tarz calismalarin, tefsir literatiiriiniin gelisimin ve 6zelliklerinin daha iyi anlagilmasinda énemli faydalar:
olacaktir. Ayrica matbu eserlerdeki istinsah, tahkik, baski hatalarinin ortaya ¢ikarilmasina ve bunlarin en
dogru sekilde diizeltilmesine de katki saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Sa’lebi, el-Kesf ve’l-Beyan, Tefsir Literatiirii.

The Influence of Mufassir Sa’labi and his work named al-Kashf wal-Bayan on Tafsir Literature

Abstract: The aim of this study is to emphasize and create awareness the magnitude of mufassir Sa’labi
and his fafsir, al-Kashf wal-Bayan. This helps to contribute to the understanding of the development of
tafsir literature and its some features. The development of tafsir literature has a cumulative character, in
that, the later tafsir literature builds upon the former tafsir literature and adds them new exegetical
implications and interpretation. Therefore, it is possible to observe the traces and influences of former
studies influence over later ones. In this study, the influence of Sa’labi’s al-Kashf wal-Bayan upon the later
works within the area of tafsir is sought to examine in an analytical way. The study indicates that some
tafsir works directly quoted from al-Kashf while others referenced to al-Kashf by summarising it. The
study examines the tafsir works that cited directly from al-Kashf under the title of “the Effect of the
Aspect both Form and Contents,” while evaluating the others under the title of “the Effect of the Aspect
of Contents”. The tafsirs of Wahidi, Sem’ani, Baghawsi, Ibn al-Cawzi, Tabersi, Nacmaaddin Daye,
Kurtubi, Hazin and Shirbint are influenced from al-Kashf in terms of form and contents. As to the tafsirs
of Ibn Atiyya, Eba Hayyan, Sa‘alibi, Bikai, Suyuti, Alusi, Shawkani, Ibn Ashdr, it is observable that they
have the influences of al-Kashf from the point of contents. Particularly, the tafsir of Baghavi consist of the
quotations from al-Kashf. Such studies that help to trace the works and to compare them provide
substantial benefits to the understanding of the development of tafsir literature and its feature.
Nonetheless, these studies contribute to the identification of some flaws (istinsakh (copying), tahqiq
(verifying) and corrigenda) in published works and the correction of those flaws and defects.
Keywords: Tafsir, Sa’labi, al-Kashf wal-Bayan, Tafsir Literature.
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Ilim, genellikle mevcudun {izerine eklemeler yapilmasiyla gelismektedir.
Tefsir literatiirii de 6nceki birikimden faydalanip bazi yeni seyler ilave edilmesiyle
gelismistir. Bu durum tefsirlerin yazim siirecinde belirgin sekilde goriilmektedir.
Ornegin, Mukatil b. Siileyman (5.150/767), baz1 surelerin baginda Mekki-Medeni
bilgilerine ve ayet sayilarina yer vermektedir. Ondan sonra gelen Ebu’l-Leys es-
Semerkandi (6.373/983), bunu biitiin surelerin basinda yapmaya baslamis, Sa’lebi
(6.427/1035) de onun uygulamasini surelerin kelime ve harf sayisim ekleyerek
gelistirmistir. Ayetlerin tefsiri konusunda ise mesela, Taberinin (6.310/923)
tefsirinde, sahabe ve tabiin tarafindan yapilan ilk yorumlar ile daha sonraki zaman
diliminde bu yorumlarin asama asama gelisip genislemesini gormek miimkiindiir.!
Bu, Taberi’den sonra Fahruddin Razi (5.606/1210) basta olmak iizere Alfisi
(6.1270/1854) ve ibn Astir (6.1973/1393) gibi miifessirlerin tefsirleri ile yoluna

devam etmistir.

Ote yandan tefsirlerin ¢ogunda aymi bilgilerin yer almasi normal
karsilanmalidir. Ciinkii lafizlarin sozlitk anlamlar1 belli oldugundan yapilan
yorumlar da benzer olabilmektedir. Ornegin, “kalem” kelimesi igin her miifessirin
farkli bir mana tiiretmesi miimkiin degildir. Bu nedenle, tefsirlerde ayni veya
benzer izahlar sikc¢a goriilmektedir. Ayrica bir konuya dair Hz. Peygamber, sahabe,
tabiin ve selef imamlarindan gelen rivayetler malumdur. Eserlerin ¢ogunda bu
rivayetler de aynen bulunmaktadir. Onceki birikimi toplama ve yansitma gabasi
neredeyse biitiin tefsirlerin ortak Ozelligidir. Tefsirlerde, bu ve benzer nedenlerle
birbirinin ayn1 veya benzer ctimleler bolca goriilmektedir. Onun igin tekrarlar, tefsir

eserlerinin dnemli bir gergegi olarak kabul edilmelidir.

Bu ac¢idan bakildiginda, Mukatil b. Siileyman veya Taberi’nin tefsirlerinden
etkilenmeyen bir tefsir neredeyse yoktur. Ciinkii tefsir yaziminda, dogal olarak
onceki onceki eserlerden faydalanilmaktadir. Bu nedenle, her iki eserdeki bilgilerin
¢ogu, sonraki tefsirlerin neredeyse tamaminda goriilmektedir. Bilindigi gibi onlar
sahabe ve tabilnden gelen rivayet veya dirayet tefsir malzemesini derleyen ilk
eserlerdendir. Sonrakilerin tamaminda, isim verilsin veya verilmesin, az ya da ¢ok

toplanan bu malzemeye basvurulmaktadir.

1 Ornegin, Fatiha suresindeki “siratimiistakim”, sahabe ve tabiin tarafindan, Kur’an, islam, hidayet ve
cennet yolu olarak dort farkl sekilde tefsir edilmistir. Bu izahlar, bir veya iki kelimeden olugsmaktadir.
Arkadan gelenler ise bu kisa ifadeleri, gelisen ilmi birikim ve toplumun ihtiyaglar1 dogrultusunda
gittikge genisletmistir.
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Tekrarlar ve benzerlik, tefsirlerin bir gercegi ise de miifessirlerin anlatim
tarzlar1 ve iisluplar1 birbirinden farklidir. Olmasi gereken de budur. Ancak bazi
tefsirlerin, telif edilirken Onceki bazi eserlerin ¢ok fazla tesiri altinda kaldiklar:
goriilmektedir. Bu calismanin da konusu olan sézkonusu etkilenmeden maksat,
aynen veya dzet iktibasta bulunulmasidir. Ileride de gelecegi {izere Sa’lebi’nin el-
Kesf ve'l-Beyan adli eserinin sonraki bircok tefsiri etkiledigi gortilmiistiir. Bu etki,
bazi eserlerde el-Kesf'in ciimlelerini birebir aktarma, bazilarinda 6zetleyerek alma,
bir kisminda ise onu bilgi kaynag: olarak kullanma seklindedir. Ciimlelerin iktibas
edildigi eserler, “hem sekil hem de muhteva agisindan etki”, digerleri ise “muhteva
yoniinden etki” basliklar1 altinda incelenmistir. Adi sik¢a gectigi icin el-Kesf ve'l-
Beyan, “el-Kesf” seklinde kisaltilmistir. Incelenen eserler, kronolojik siraya gore
sunulmustur. Arastirmanin konusunu tegkil eden etkiler, 6rnek metinler ile
gosterilmeye calistlmistir. Orneklerin sunumunda, standart bir say1 uygulamasi
yerine yeterlilik gozetilmistir.? el-Kesf ile Begavi'nin (6.516/1122) Me’alimu't-
Tenzil'i arasinda, digerlerine gore ¢ok daha 6zel bir iliski oldugu igin bu konu
tizerinde daha genis durulmustur. el-Kesf, EbG Muhammed b. Asiir tarafindan on
cilt (2002), Seyyid Kesrevi Hasan tarafindan alt1 cilt (2004) halinde negredilmistir.?
Bu c¢alismada, her iki baskidan faydalamilmakla beraber Seyyid Kesrevi Hasan
tahkikinde (b) 6nemli hatalar goriildiigii i¢cin Ebt Muhammed b. Astir'un calismas:

(a) esas alinmistir.

Calismanin amaci, el-Kesf ve’l-Beyan'in 0nemini vurgulamak ve bu esere
yonelik farkindaligi arttirmaktir. Tefsir ilmi ve literatiiriiniin gelisiminin ve bazi
ozelliklerinin daha iyi anlasilmasma katki saglamaktir. Ayni zamanda tashih,
tahkik veya baski hatalarinin goriiliip diizeltilmesi igin yol gostermektir. Ornegin,
el-Bakara, 2/35. ayetinin tefsirinde, Ebu’l-Muzaffer es-Sem’ani'nin (6.489/1096)
tefsirinde, “adall 3,28 i) : J&” ifadesi kullanilirken?, el-Kesf'te “alall 3 2 : 3.8 JB,”

climlesi yer almaktadir.’ Yine Bakara, 2/101. ayetinin tefsirinde, ayni sz, eserlerden

2 Bu ¢alismanin ortaya cikan ilk seklinde, orneklerin sayist ¢ok daha fazla idi. Fakat makale hacmini
astig1 icin bu drneklerin bir kismina yer verilebilmistir.

3 Suat Mertoglu, “Sa‘lebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 36: 29.
Her iki baski arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin bk. Hadid, 57/1-3 ayetlerinin tefsiri. Bu
ayetlerin Ebt Muhammed b. Asfir tahkikli baskidaki tefsiri, Me’alimu’t-Tenzil ile uyusmaktadir. Seyyid
Kesrevi Hasan tahkikli baskida ise Sa’lebi'nin {islubu ile de uyusmayan tamamen farkli ciimleler yer
almaktadir. Ayrica bk. el-Bakara, 2/42., el-Kasas, 28/14. ve el-éﬁ@iye, 88/6. ayetlerinin tefsirleri.

4 Ebu’l-Muzaffer es-Sem‘ani, Tefsiru’l-Kur'an, thk. EbGi Temim Yasir b. Ibrahim, Ebd Bilal Ganim b. Abbas
(Riyad: Daru’l-Vatan, 1997), 1: 68.

5 Ebi Ishak es-Sa‘lebi, (a) el-Kesf ve'l-beyin fi tefsiri’l-Kur'an, thk. Ebit Muhammed b. Astir (Beyrut: Daru
Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 2002), 1: 182.
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birinde Siifyan b. Uyeyne’den® digerinde ise Siifyan es-Sevri’den’ nakledilmektedir.
Ibn Atiyye (6.541/1147), Sa‘lebi’ye gére Matin suresinin medeni oldugunu
sOylemektedir.? Oysa el-Kesf'te Matin suresinin mekki oldugu ifade edilmektedir.®
Buna benzer farkliliklarin, istinsah veya tahkik hatas1i olmasi ve metin

karsilastirmalar1 yoluyla diizeltilmesi miimkiindiir.

bn Kesir'in (6.774/1373) {istad miifessir olarak andig1'® EbGi Ishak Ahmed b.
Muhammed b. ibrahim es-Sa‘lebi, hocasi Siilemi (6.412/1021) ve talebesi Vahidi
(0.468/1076) gibi Nisabur ekoliiniin onemli simalarindandir.!’ Mukri,'2 miifessir,
vaiz, edib, sika, hafiz, biiyiik eserler sahibi biridir. Insanlarin elinde yaygin olarak
bulunan, benzersiz meani ve isaret cesitleri, hakikat erbabindan sozler, irab ve
kiraat vecihleri ihtiva eden meshur tefsiri de bunlardandir.’® Yasadigi donemde

tefsir ilminde bir benzeri olmayan bir tefsir yazmistir.!4

Ibn Teymiyye'ye (6.728/1328) gore Sa‘lebi, dindar olmakla birlikte sanki
geceleyin adeta odun toplayan birisi gibi zayif veya uydurma buldugu biitiin
rivayetleri tefsirine dercetmistir.’> el-Kesf'i rivayet tefsirleri arasinda zikreden
modern tefsir tarihi yazarlarindan M. H. ez-Zehebi (6.1977/1397), Sa’lebi’yi vaiz,
dindar, Arap dili ve edebiyatinda iist seviyede bir alim olarak tanitmaktadir. el-
Kesf'te, dilbilgisi, siir ve ahkam konularinda gayet genis bilgiler verildigini
sOylemektedir.® Rivayete gore Kuseyrl (6.465/1072), riiyasinda Sa’lebi hakkinda
salih adam dendigini gormiistiir.”” fbn Teymiye ve Zehebi'nin dindarlik vurgusu,
muhtemelen  Kugeyrinin bu riiyasina dayanmaktadir.  Ibnii'l-Cevzi'nin

(6.597/1201), el-Kesf'te, surelerin fazileti basta olmak iizere zayif rivayetler disinda

¢ Sa’lebi, (a) el-Kesf, 1: 242.

7 Semant, Tefsiru’l-Kur'an, 1: 114.

8 Kad1 Ebtit Muhammed b. Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, thk. Abdusselam Muhammed (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-{lmiyye, 2001), 5: 527.

9 Sa’lebi, (a) el-Kesf, 10: 304.

10 Ebu’l-Fida ismail b. Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim (Kahire: Daru 1hyai Kitiibi'l-Arabi, ts.), 4: 574.
oyl b el el 351 JE 7

11 Mertoglu, “Sa‘lebi”, 36: 29.

12 Mukri: Kiraatleri saglam ve kesintisiz bir isnadla almusg bir {istattan miisafehe yoluyla (agizdan agza)
rivayet eden kiraat alimini ifade eder (Abdiilhamit Birigtk, “Kiraat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2002), 25: 426.

13 Yakut el-Hamevi, Mu’cemu’l-udebd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1991), 2: 19-20.

14 Ebu’l-Abbas Semsiiddin b. Hallikan, Vefeydtu'l-aydn ve enbiu ebndi’z-zamdn, thk. Thsan Abbas, (Beyrut:
Daru Sadr, 1990), 1: 79.

15 Takiyyuddin Ahmed b. Teymiye, Mukaddime fi usiili’t-tefsir (Beyrut: Daru Mektebeti’l-Hayat, ts.), 31.

16 Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirfin (Kahire: Daru’l-Kiitlibi'l-Hadise, 1976), 1: 227,
229-231.

17 fbn Hallikén, Vefeyat, 1: 80.
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tenkit edilecek bir sey bulunmadigini ifade ettigi sOylenmektedir.’® Zerkesi ise
(6.794/1392) el-Kesf'te kissalarin agir bastigini,’® Sa‘lebi’nin surelerin faziletlerine
dair senedleriyle uydurma rivayetler vermesinden daha ¢ok, Zemahseri
(6.538/1144) gibi bu rivayetleri senedsiz verenlerin kinanmas: gerektigini? belirtmis
ve el-Burhan fi ulimi’l-Kur’an’da bazi konular1 el-Kesf'ten Ornekler alarak izah

etmistir.2!

Suyfitl (6.911/1505) de Sa‘lebi’yi, kissalara ve seleften sahih veya batil haber
nakline diiskiin biri olarak nitelemektedir.22 Fakat el-itkan’da ondan yedi ayr1 yerde
bilgi nakletmekten de geri durmamaktadir.> Omer Nasuhi Bilmen (6.1971/1391),
Sa’lebi’nin meshur bir alim, Kur’an ilimlerinde zamaninin birincisi, liigat, edebiyat
ve tarihte imam oldugunu, bununla beraber tefsirinde bazi zayif kaviller ve ash
esast olmayan kissalar bulundugunu ifade etmektedir.?* Bergamali Ahmed Cevdet
(6.1926/1344) ise onu ve tefsirini, “Bu zatin tefsirinde zayif goriisler, yalan kissalar
pek ¢oktur” seklindeki bir climle ile tanitmaktadir.> M. H. ez-Zehebi de yukarida
da gectigi tizere, Sa’lebi’nin sahsindan ovgliyle s6z etmekle birlikte oldukca abartili
ifadelerle, tefsirinin dinen ve aklen kabul edilemeyecek hurafe ve yalanlar ile dolu
oldugunu, kissacili1 sebebiyle meshur eseri Araisi'l-Mecalis’teki gibi israiliyata ¢ok

yer verdigini sdylemektedir.?¢

Zehebi'nin Ibn Teymiye’den ve Ismail Cerrahoglu'nun da Zehebi’den
alintilar1 sayesinde, el-Kesf ve’l-Beyan’dan israiliyat, uydurma ve zayif rivayetler
yoniiyle s6z edilmesi, yakin donemde ona yeterince deger verilmemesine neden
olmustur. Oysa eserde, sozkonusu rivayetler disinda c¢ok degerli bilgiler
bulunmaktadir. Nitekim bunun farkinda olan Hellmutt Ritter (6.1971/1391) ve

18, Cemaleddin b. Tagriberdi, en-Niiciimu’'z-zdhire fi miiliiki Misr ve’l-Kihire (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
Tlmiyye, 1992), 4: 285.

19 Bedreddin ez-Zerkesi, el-Burhdn fi uliimi’l-Kur’an (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1957), 1: 13.

2 Zerkest, el-Burhin, 1: 432.

21 Ornegin bk. Zerkesi, el-Burhin, 1: 435, 2: 246, 367. Zerkesi'nin, el-Kesf'te kissalara ¢okca yer verilmesini
vurgularken, ondaki dilbilgisi miiktesebatindan bahsetmemesi Onemli bir eksiklik olarak dikkat
¢ekmektedir.

22 Celaleddin es-Suyfti, el-Itkdn St ulitmi’l-Kur’an (Kahire: Mektebetu’s-Safa, 2006), 4: 174.

2 Ornegin bk., Suy(ti, el-Itkdn, 1: 50, 153.

24 Omer Nasuhi Bilmen, Tabakatii'l-Miifessirin-Biiyiik Tefsir Tarihi, (Istanbul: Ravza Yaynlari, 2015) 1: 406-
407. Bilmen, el-Kesf'in Fatih kiitiiphanesindeki bir niishasindan hareketle Sa'lebi’yi 6vmektedir. Fakat
sOziinii ettigi niishadan aktardig: bilgileri matbu olan el-Kesf'te bulmak miimkiin olmamustir.

25 Cevdet Bey, Tefsir Usulii ve Tarihi (Istanbul: Kaythan Yayinlari, 2002), 115.

26 Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessiriin, 1: 231-233.

27 fsmail Cerrahoglu, “es-Sa’lebi ve Tefsiri”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Islam Ilimleri Enstitiisii
Dergisi sy. 4 (1980): 60.
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Schwally (6.1919/1337) gibi bazi miistesrikler tarafindan degerli bir eser olarak
kabul edilmektedir.?® Ayrica benzer zayif, uydurma rivayet ve israiliyat tiirii
haberlerin, Taberl’'nin tefsiri basta olmak {izere bircok eserdeki varlig
bilinmektedir. Fakat ayni tonda tenkidin onlara yapilmadig: goriilmektedir. Kald1
ki, el-Kesf'teki nakillerin ¢ogu Taberi, Begavi, Ibnii’l-Cevzi, Kurtubi (6.671/1273),
Ibn Kesir, Suy(ti gibi cok sayida miifessirin tefsirlerinde de bulunmaktadir. Bu
durum, tefsir tarihinde miifessirler ve eserlerinin objektif degerlendirilmedigini ve

biraz da algilar iizerinden kanaat olusturuldugunu gostermektedir.

el-Kesf'in mukaddimesi, bir ¢ok agidan dikkat c¢ekici onemli Ozelliklere
sahiptir. Sa’lebi, burada tefsir tarihi ve literatiiriiniin genel bir analizini yapmakta,
miifessirleri ve eserlerini cesitli gruplara ayirmaktadir. Bu acidan, el-Kesf'in
mukaddimesinin tefsir tarihinde -giiniimiize kadar ulasabilen eserler arasinda-
ilklerden oldugu sOylenebilir. Sa‘lebi; Miicahid (6.103/721), Mukatil, Siiddi
(6.127/745) ve Kelbi (6.146/763) gibi miifessirleri, tefsirden ahkami soyutlama, helal-
harami beyan etmeme, selef-i salihin ve tabiinin biiyiik alimlerinin bidat ehline
reddiye usuliine uymama ile tenkit etmektedir. Taberl ve kendi hocasi Ebii
Muhammed Abdullah b. Hamid el-Isfehani'nin (6.?) tefsirlerini, rivayetlerin ve
tariklerinin ¢oklugu nedeniyle uzun olmakla elestirmekte, bu kadar kalabaligin
anlamaya zarar verdigini® ifade etmektedir.’* Bu boliimde kurdugu ctimleler, onun
analitik bir zekaya sahip oldugunu gostermektedir. Zira o, kendi dénemine kadar
tefsir yazim usullerini ve eksik yonlerini tahlil etmis ve bundan hareketle daha iyi

bir tefsir yazimini hedeflemistir.

el-Kesf, miiellifinin kullandig1 kaynaklar1 ve yazarlarini belirtme 6zelligi ile de
tefsir edebiyatinin ilk 6rneklerindendir. Sa‘lebi, el-Kesf'i telif ederken yiiz kitaptan
ve ii¢ ylize yakin seyhten faydalandigini belirtmektedir. Once tefsir imamlarinin

izahlarini aldig1 rivayet tariklerini®! ayrintili bir sekilde vermektedir. Bu isnadlarin

28 Bk. Hellmutt Ritter, “Ayasofya Kiitiiphanesinde Tefsir flmine Ait Yazmalar”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tiirkiyat Mecmuast sy. 7-8 (1945): 11; Carl Brockelmann, “Sa‘lebi”, Islam Ansiklopedisi
(istanbul: MEB Yayinlari, 1996), 10: 125.

29 44 sqill Alima o ghall Qa3 57

%0 Sa’lebi, (a) el-Kesf, 1: 74. Daha fazla bilgi icin bk. Siileyman Mollaibrahimoglu, Siileymaniye
Kiitiiphanesinde Bulunan Yazma Tefsirler (Istanbul: Siileymaniye Vakfi Yaymlari, 2002), 46.

31 Rivayet tarikleri, “Ibn Abbas, Ikrime, Kelbi, Miicahid, Ata el-Horasani, Hasan el-Basri, Ebu’l-Aliye ve
Rebi’, Muhammed b. Ka’b el-Kurazi, Mukatil b. Hayyan, Mukatil b. Siileyman, Ibn Ciireyc, Siifyan es-
Sevri, Siifyanb. Uyeyne, Veki’ b. Cerrah, Hisam b. Besir, Sibl b. Abbad, Verka b. Omer, Zeyd b. Eslem,
Ravh b. Ubade, Muhammed b. Yusuf el-Furati, Kabisa b. Ukbe, Said b. Mans{ir, Musa b. Mesud el-Hindj,
Ibn Vehb el-Kuresi, Abdulhamid, Muhammed b. Eyyfib, ibn Keysan, Eb(i Hamza es-Sumali, Miiseyyeb
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kahir ekseriyeti Ibn Abbas’a (6.68/687) ulagsmaktadir. Bundan dolay1 el-Kesf'te ibn
Abbas’a 1680 civari atifta bulunulmaktadir. S6zii edilen isnadlar, ¢ok sayida tefsir
kaynagina da igsaret etmektedir. Mukatil, Taberi ve Tbn Ebi Hatim’in (5.327/938)
tefsirleri, bunlarin en dikkat cekenleridir. Sa‘lebi, tarikleri zikrederken, bazi
tefsirleri hangi tarihte okuyup 6grendigini belirtmektedir. Verilen tarihlere gore
tefsirini 408’den® sonra yazdig1 anlasilmaktadir. Bu tarikler, ilk dort asirdaki tefsir
faaliyetleri, tefsirin gelisimi, aktarimi ve tefsir edebiyat: hakkinda 6nemli ipuglari
tasimaktadir. Ayrintili analizler bu ipuglarini gormeyi saglayacaktir. Ayrica bugiine

ulagsamayan baz tefsirlerin isimlerini tespit imkani da verecektir.

Sa’lebi, yararlandig tefsir kaynaklarindan kendi donemine ait olanlar1 soyle
aciklamaktadir: Kitabu Malik, Kitab-u Urve, Hakaiku't-Tefsir, Kitabu ibn Miibarek,
Tefsiru'n-Nebi, Tefsiru Cibril, Tefsiru Ebi'l-Kasim b. Habib, Tefsiru Ebi Bekr b.
Flrek, Tefsiru Ebi Amr el-Furati (el-Bustani), Tefsiru Abdillah b. Hamid. Bu
eserlerin miielliflerini de kaydetmektedir. Meani’l-Kur’an kaynaklarini ise ayrica
zikretmektedir. Bunlar, Garibu’l-Ahfeg, Kitabu’l-Garaib, KitAbu'n-Nazm, Meani’z-

Zeccac, Meani Ubeyd, Meanii Ferra.»

Sa’lebi, adin1 zikrettigi kaynaklarindan, 6rnegin Miicahid’den 1000, Kelbi’den
600, Mukatil b. Siileyman, fkrime ve Siidd’den 500, Ferrd’dan 400, Kisal’den 350,
Ebti Ubeyde’den 200, Ahfes'ten 160, Zeccac ve Mukatil b. Hayyan'dan 100
civarinda nakilde bulunmaktadir. Taberl, Miicahid, Mukatil, Stidd1 ve Kelbi gibi
miifessirleri mukaddimesinde tenkit ettikten sonra, onlardan ¢ok sayida nakilde
bulunmas: tutarsizlik gibi goriilebilir. Fakat o, adi gecen isimlerin tefsir
metodundaki eksikliklere dikkat cekmekte ve buna meydan vermeyen bir eser telif
etmeyi hedefledigi icin onlarin aktardigi bilgilerden faydalanmada sakinca
gormemektedir. Ayrica bazi hususlarda elestirilen bir kisinin, dogru bulanan baska

goriislerinin alinmasi da bilimsel bir tavir olarak kabul edilmelidir.

Nakle dayali yoéntem ile yazilan el-Kesf'te, Taberi'nin tefsirine 100, Ibn Ebi
Hatim’in ise 80 civarinda yerde atifta bulunulmaktadir. Kaynak gostermeden de
onlardan yararlanilmaktadir. Fakat Sa‘lebi’nin sectigi ve naklettigi bilgilerde,

dirayet ehlinin tevil igerikli izahlar1 daha agir basmaktadir. Bu nedenle el-Kesf'in,

b. Serik’in tefsirlerini” hangi kanallardan aldigini gosteren isnadlardan olusmaktadir. (Sa‘lebi, (a) el-Kesf,
1: 75-83)

32 Bk. Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 1: 76.

3 Sa’lebt, (a) el-Kesf, 1: 83-85.
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seklen rivayet ama muhteva olarak dirayet goriintimiiyle her iki yontemi birlestiren

bir eser gibidir.

Sa’lebi, tefsir kaynaklarini kaydettikten sonra Kur’an’t anlamanin 6nemini
vurgulamaktadir. Ardindan tefsir ve tevili ayr1 ayr1 tamimlamaktadir. Ona gore
tefsirde “habere” dayanmadan soz sOylemek yanlistir. Ancak tevilde, ayet
muhtemel manalarindan birine sarf edilecegi icin is kolaydir. Kur'an ve siinnet
1s181nda, alimlerin tevile dayali anlamlar ¢ikarip (istinbat), s6z sdylemelerinde bir
sakinca yoktur.** Bu degerlendirmeleri, onun tefsire yaslanmakla beraber tevilden
de yana oldugunu gostermektedir. Nitekim o, dirayet ve degerlendirme
olmaksizin, tefsirin sadece rivayete dayanmasimi dogru bulmamaktadir. Diger
taraftan da isnadin ilmin riiknii ve diregi oldugunu, isnadsiz ilim olamayacagini,
aksi halde isteyenin istedigini soyleyecegini ifade etmektedir.?> Bununla beraber
muhteva bakimindan fevkalade hatal1 bazi rivayetleri de tenkit etmekten geri
durmamaktadir.®* Bu bilgiler de onun, rivayet ve dirayet usuliinii birlestiren bir

eser yazmay1 hedefledigini gostermektedir.

el-Kesf'in en belirgin Ozelligi, nakil, dil, siir, kiraat ve tarih alanlarindaki
birikimidir. Tefsir literatiiriindeki yeri incelendiginde, Taberi'nin tefsir yazim
yontemini gelistiren bir eser hiiviyetinde oldugu anlasilmaktadir. Rivayet ve
dirayet malzemesini 6nemli Olgiide ihtiva etmekle beraber Taberinin tefsirinden
farkli 6zelliklere sahiptir. Sa’lebi, Taberi'yi tefsir derlemede mahir ve basarili bir
onder olarak gormekte fakat eserinde, tekrarlara, tariklere, rivayetlere ve gereksiz
bilgilere ¢okga yer vermesini ve ayrica irsad olmak isteyen okuyucular: dikkate
almamasin elestirmektedir. Kendisinin ise insanlarin ihtiyaglarina cevap verecek
kapsamli, Ogretici, 6z, anlasilir, sistemli bir tefsir yazmak istedigini ifade
etmektedir. Bu ciimleler, onun tefsir yaziminda Taberi'nin yontemini gelistirmek
istedigini ihsas etmektedir. Sa‘lebi, bunu yaparken -kabaca ifade edilecek olursa-
adeta Taberi ve Mukatil b. Siileyman’in temsil ettigi iki ana damara dayanmis, hem
rivayet hem de dirayete dayali tefsir yazim yonteminin yerlesmesinde énemli rol

oynamistir. Ayrica Taberi ve Sa’lebi’nin mukaddimelerine dikkatlice bakildiginda,

3 Sa’lebi, (a) el-Kesf, 1: 87. Sa‘lebi, ayetleri tefsir ederken dikkat edilmesi gereken anlam boyutlarini da
ortaya koymaktadir. Bunlari, besait, mukaddemat, aded, tertilat, kisas, rivayat, vucth, kiraat, ilel,
ihticacat, arabiyye, liigat, i'rab, muvazenat, tefsir, te’vilat, meani, cihat, gavamiz, miigkilat, ahkam,
fikhiyat, isarat, fezail, keramat, ahbar, miiteallikat seklinde saymaktadir. (Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 1: 75) Bu
taksimat, onun “anlam ve yorum” konusundaki biitiinciil bakis ve analiz kabiliyetine isaret etmektedir.
3 Sa‘lebi, (a) el-Kegf, 1: 74. s\ e el (e JWl S Y ol 57

3 Bk. Sa’lebi, (a) el-Kesf, 6: 126.
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her ikisinin de 6ncekilerde bulunmayan 6zelliklere sahip olduklar1 goriilmektedir.

Bu 6zellik de Sa‘lebi’nin, Taberi'yi baz aldig1 iddiasini1 kuvvetlendirmektedir.

Sa’lebi, tefsir kaynaklarini ve rivayet tariklerini mukaddimede ayri ayr
zikretmedeki amacin, isnadlar1 tekrarlamaya ihtiya¢ kalmamasi oldugunu
belirtmektedir.?” Kendisine kadar uzanan bazi isnadlar harig, eser icinde Taberi'nin
tefsirindeki gibi sik sik sened ve rivayet tekrarlar1 bulunmamaktadir. Bu 6zelligi ile
Sa’lebi, eserleri giintimiize ulasan miifessirler arasinda, senedleri hazfederek tefsiri
daha okunur hale getirme usuliinii yerlestiren miifessirdir. Onun tesiriyle, sonraki

miifessirlerin tefsir yaziminda ayn1 usulil uyguladig: goriilmektedir.

Yasadig1r donemin sartlar itibariyle, mevcut malzemeden segilenlerin nakline
dayali ama yiizii tevile doniik tefsir yazziminin daha dogru olacagini diisiinen
Sa’lebi, naklettigi goriisler arasinda tercihler yapmaktadir. HurGif-u mukattaa gibi
zor bir konuda, ulastigi biitlin goriisleri aktardiktan sonra kendi tercihini
belirtmektedir. Ona gore hur(if-u mukattaa, Kur'an'in icazin1 ve Hz. Peygamberin
dogrulugunu ortaya koymaktadir. Zira bunlar, Arap lisanini olusturan yirmi sekiz
harften biridir. Boylece miisriklere uyar1 ve meydan okumada (tahaddi)
bulunulmaktadir. Bu harflerden olusan Kur’an’in, Hz. Peygamber tarafindan
uyduruldugunu iddia ediyorsalar, kendilerinin de benzerini getirmeleri

gerekmektedir.?®

el-Kesf, tefsir alaninda oldukg¢a genis bir malumat kaynagidir. Basta tefsir
nakilleri olmak tizere, dil, kiraat ve siir alanlarinda ¢ok sayida bilgiyi, izah1 ve so6zii
kayit altina almaktadir. Bu bilgilerin bir kismi Taberi’'nin tefsirinde
bulunmamaktadir. Bdylece o, kendinden 6nceki bilgilerin giiniimiize ulasmasinda
onemli bir koprii vazifesi gormektedir.? Miikerrer niizul drneginde oldugu gibi%

bir¢ok konuda ilk bilgilere el-Kesf’te rastlanmaktadir.

el-Kesf'te, iman, gayb, takva, ihlas, din, emr-i bi'l-maruf ve nehy-i ani’l-
miinker, tevekkiil, hac, kebair, nikah, talak, gibi 6nemli konularda, “....& Jw=i”
kalibryla miistakil basliklar acilarak bilgiler verilmektedir. Sa‘lebi, ayni zamanda

konulu tefsir 6rnegi sayilabilecek bu uygulamasiyla da onciilerdendir. el-Kesf'te,

%7 Sa'lebt, (a) el-Kegf, 1: 75.

3 Sa’lebt, (a) el-Kesf, 1: 137-138.

% M. Akif Kog, Isnad Verileri Cercevesinde Erken Dinem Tefsir Faaliyetleri ibn Ebi Hatim Orneginde Bir
Literatiir Incelemesi (Ankara: Kitabiyat Yaynlari, 2003), 94.

4 Abdullah Aygiin, “Tefsir Tarihi Acisindan Miikerrer Niizll Goriisiiniin Tenkidi”, Usil Islam
Arastirmalar: Dergisi sy. 21, (2014): 43.
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”

yaklagik yiiz yerde kullanilan “ sl Jal J& ” ibaresi ile dilcilerin agiklamalarinin

aktarilmasin tefsir literatiiriine kazandiran da O’dur.

Biitlin bu 6zellikleri ile Sa‘lebi’nin el-Kesf'i, nakil agirliklidan rey agirlikl tefsir
yazimina gegiste ¢cok onemli bir role sahiptir. Yaklasik bir asir sonra Zemahseri ile
iyice yerlesen dirayet agirhikli yonteme giden yolda onemli bir kose tasi
konumundadir. Fakat bu eseri, tefsir tarihinde hak ettigi sohrete sahip olamamaistir.
Peygamberler tarihine dair Kitabu'l-Araisi’l-Mecalis fi Kisasi’l-Kur’an adl1 eseri ise
el-Kesf'ten daha meshur olmus ve yayilmistir.#! Oysa bugiine ulasabilen literatiir
incelendiginde, el-Kesf'in Mukatil b. Siileyman ve Taberi'nin tefsirleri kadar olmasa
da kendinden sonraki eserlerin gogunu etkiledigi ve onlara kaynaklik ettigi

goriilmektedir.

el-Kesf’i, Ibn Ebi Rendeka et-Turtfisi (6.520/1126)% ve Eb{i Muhammed Behzad
b. Ali (6.?) Muhtasaru Tefsiri’s-Sa’lebi adli eserleriyle 0zetlemistir.# Mecdiiddin
bni'1-Esir (6.606/1210),% el-Insaf fi'1-Cem Beyne’l-Kesf li’s-Sa‘lebi ve’l-Kessaf adli
tefsiri ile el-Kesf ve’l-Beyan ve Zemahseri'nin el-Kessaf'ini cem etmistir.
Abdiilkadir b. Ebu’l-Kasim b. Muhammed el-Iraki (6.1288/1871?) de el-Kesf {izerine
hasiye yazmistir.5 Sa’lebi ve el-Kesf, tefsir edebiyati disindaki bazi eserlere de
kaynak olmustur. Ibn Kudame (6.620/1223), Eb(i Same (6.665/1267), Nevevi
(6.676/1277), Tbn Teymiye, Zeylai (6.762/1360) ve Tbn Hacer’in (6.852/1449) cesitli

eserleri bunlarin bir kismidir.

Bu calisma kapsaminda tespit edilebildigi kadariyla, Vahidi, Sem’ani, Begavi,
ibn Atiyye, Tabersi (5.548/1154), Ibnii’'l-Cevzi, Necmeddin Daye (6.654/1256),
Kurtubi, Hazin (6.741/1341), EbG Hayyan (6.745/1344), Se‘alibi (6.875/1471), Bikai
(0.885/1480), Suyuti, Sirbini (6.977/1570), Bursevi (0.1137/1725), Sevkani
(6.1250/1834), Allisi ve Ibn Asir, el-Kesf'i kaynak olarak kullanmistir. Ad1 gegen
miifessirler, dil izahlari, rivayetler, kiraat, siir ve tarih gibi alanlarda ondan 6nemli
Olctide faydalanmistir. Tefsir edebiyatinin bu en o6nemli simalarinin yazdig:
eserlerin bir kismi, hem sekil hem muhteva, bir kismi ise sadece muhteva yoniiyle
el-Kesf’in tesirini tasimaktadir. Ayrica biiyiik oranda el-Kesf ile ayni climlelerden

olusan Me’alimu’t-Tenzil, daha makbul ve meshur olmasi nedeniyle ¢ok sayida

4 Cerrahoglu, “es-Sa’lebi ve Tefsiri”, 55.

22 Eb(i Bekr Muhammed b. Velid b. Muhammed b. Halef b. Ebi Rendaka el-Fihri et-Turtéisi (ibn Ebi
Rendeka).

4 Mertoglu, “Sa‘lebi ”, 36: 29; Cerrahoglu, “es-Sa’lebi ve Tefsiri”, 56.

4 Ebu’s-Saadat Mecdiiddin el-Miibarek b. Esiriiddin Muhammed b. Muhammed es-$eybanti el-Cezeri.

4 Mertoglu, “Sa’lebi ”, 36: 29.
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tefsire kaynak olmustur. Onun tesirlerinin ¢ogu da el-Kesf'in hesabma dahil

edilmelidir.

el-Kesf'i bircok agidan tenkit eden istidrak# tiiri miistakil bir eser
bulunmaktadir. Ibnii'l-Muzaffer er-Razi¥ (6.631/1234) Mebahisii't-Tefsir adli bu
eserinde el-Kesf'teki rivayet, dil bilgisi, fikih, kissa, kiraat ve yorum gibi farkh
alanlarda kendince tespit ettigi hatalari, 255 6rnekte “<li -J&” kalibiyla gostermekte
ve diizeltmektedir.#® Ancak Razi'nin el-Kesf'i se¢mesi tesadiif degildir. Zira onun
tenkitlerinin sadece Sa‘lebi’yi ilgilendirmedigi, Onceki tefsir malzemesinin
tamaminda hatal1 goériilen hususlar1 konu edindigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla el-
Kesf'in secilme nedeni bu malzemeyi derleyen bir eser olmasidir. Mebahisii't-
Tefsir’'deki tenkitler de aslinda Sa’lebi’ye degil, cesitli izahlarin ve rivayetlerin ilk
kaynag1 olan sahislara ve eserlere gitmektedir. Mesela, el-Kesf'ten alinarak hatali
oldugu ifade edilen bir ciimlenin, ibn Abbas, Miicahid veya Katade gibi sahabe ve
tabilnin sozii olarak kaydedildigi goriilmektedir. Elestiri konusu olan bir¢ok
rivayet, Taberi’'nin tefsirinde veya hadis kaynaklarinda yer almaktadir. Bununla
beraber, sadece el-Kesf'i ilgilendirmeyen ve aslinda genel tefsir birikimine
yoneltilen bu tenkitlerin bir kismi1 polemik olsa da genelde dikkate deger oldugunu

belirtmek gerekir.

Ayn1 zamanda Siilemi’nin 6grencisi olan Sa’lebi'nin el-Kesf’i, Necmeddin
Daye’'nin Bahru'l-Hakaik adli tasavvufl tefsirine de (zahiri tefsir kismina)
kaynaklik etmektedir.#® Fakat el-Kesf'in, isari/tasavvufi tefsir olarak nitelenmesi*®
yerinde degildir. Siileyman Ates, “Isari Tefsir Okulu” adli calismasinda, el-Kesf'i
“isarl tefsirin biiylik inkisaf donemi” eserleri arasinda gostermektedir.>!
Muhtemelen Sa‘lebi ile hocas: Siilemi arasindaki bagdan hareketle ¢ikarilan bu
sonug® gergegi yansitmamaktadir. Ciinkii el-Kesf'te, “s,L5Y) Jal J&” kalibiyla yirmi
civarinda yorum nakledilir ki, bunlar oldukca kisa ciimlelerdir. Ates’in konuyla

ilgili verdigi tek Ornekte de goriilecegi gibi Sa‘lebi, once ayetin genel tefsirini

46 Yanhslar diizeltip, eksikleri tamamlayan.

47 Ebu’l-Abbas Bedreddin Ahmed b. Muhammed b. Muzaffer b. Muhtar er-Razi.

4 Bk. Ahmed b. Muzaffer b. Muhtar er-Razi, Mebihisii't-tefsir, thk. Hatim b. Abid b. Abdillah el-Kurest
(Riyad: Kfmﬁzﬁ’l-i@biliyye, 2009).

4 Mertoglu, “Sa’lebi 7, 36: 29; Hamid Algar, “Bahrii’'l-Hakaik ve’l-Meani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (1stanbu1: TDV Yayinlari, 1991), 4: 515.

50 Siileyman Ates, Isdri Tefsir Okulu (Ankara: Ankara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1974), 96;
Algar, “Bahrii’'l-Hakaik ve’l-Meani”, 4: 515; Stileyman Uludag, ”igéri Tefsir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23: 427.

51 Ates, Isdrt Tefsir Okulu, 96.

52 Ates, Isdrt Tefsir Okulu, 97.
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yapmaktadir. Sonra bir ciimle ile “Isaret ehli soyle dedi: Kalbini ¢oluk ¢ocugu
distinmekten bosalt” seklinde bir yorum paylasmaktadir.s “a ¥l s &l saull ) 55 41754
ol s allall g AV Ja¥) 58755, Al Sl udilly andl ¥ 5756, “Aiiadaall (udill Ll 757 gibi ayetlere
dair el-Kesf’te isari yorum bulunmamaktadir. Oysa bu ayetler, isari tefsir acisindan

oldukc¢a 6nemlidir.

O halde Alésinin Rahul-Me’ani’si  gibi el-Kesf'in de isari tefsirler
kategorisinde zikredilmesi isabetli degildir. Zira Alusi, isarl yorumlari savunmakta,
tefsirinde dikkat ¢ekecek oranda bunlara yer vermektedir.’® Ancak isari yorumlar:

az* oldugu i¢in el-Kesf’in bu kategoriye sokulmas: dogru goziikmemektedir.

Buraya kadar verilen bilgilerdan anlasilacagi iizere el-Kesf, nakil agisindan
miifessirlerin ¢ogu tarafindan Taberi’nin tefsirinden sonra kullanilan en 6nemli
kaynaklardandir. Biitiin bunlara ragmen onun yeterince sohret bulamamasmin
muhtemel sebepleri; rivayet agirlikhi tefsir yazimindan dirayet agirlikhi tefsir
yazimina gecis donemi eseri olmasi, Sa‘lebi'nin kissacilifi, israiliyat, zayif,
uydurma, garip rivayet ve nakillere tenkitsiz yer vermesi, Sia kaynakli bazi yorum
ve rivayetler aktarmasi, haberi sifatlar denilen manevi miitesabihlerin teviline dair
selef akidesini benimsemekle beraber bazen bu c¢izgiden uzaklasmasi olarak

gosterilebilir.

Sozii edilen sebeplerden, rivayet ve nakiller konusundaki zafiyetin, Sa‘lebi’nin
kapsamli bir eser yazma ve tefsir yaziminda Taberi’nin yontemini gelistirme ve
gecme muhtemel hedefinden kaynaklandig1 soylenebilir. Zira onun, zayif ya da
tutarli olup olmamasma bakmaksizin meghur alimlerin sozlerini, vakif oldugu
bilgileri kayit altina alma cabasi, Taberi ile benzerlik gostermektedir. Sia kaynakl
bilgilere yer vermesi de bu kapsamda degerlendirilebilir. Sa’lebi, istiva, vech, yed

gibi haberi sifatlar konusunda ise selef akidesini benimseyerek, bu sifatlarmn

5 Bk. Ates, [sir Tefsir Okulu, 97-98 .

54 en-Nir, 24/35.

% el-Hadid, 57/3.

% el-Kiyame, 75/2.

57 el-Fecr, 89/27.

5 Ates, [sdri Tefsir Okulu, 252-257.

% Mollaibrahimoglu, Yazma Tefsirler, 47. el-Kesf'te, es-Suard, 26/79. ayetinin tefsiri, isarl yorumun en
onemli drnegidir. Burada genel tefsir yaminda, Siifyan es-Sevri, Ibrahim b. Edhem, Ziinn{in el-Misri, Eb{i
Bekr Verrak gibi meshur mutasavviflardan bazi sozler aktarimaktadir. el-Kesf'te, ad1 gegenlerden
mesela Eb(i Bekr Verrak’tan elli civarinda yerde nakilde bulunulmaktadir. Bunlarin ¢ogunlugu zahiri
tefsirdir. Ayrica Ebi Bekr Verrak'in sozlerine ¢ok sayida miifessir de atif yapmaktadir.
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mabhiyetlerinin bilinemeyecegini ve tevil edilemeyecegini soylemektedir.®* Ancak el-
Bakara, 2/29. ayetindeki “istiva” ile 115. ayetindeki “vech” sifatlarini tefsir
etmektedir.6! Ayni surenin 210. ayetindeki “ityan” sifatina dair agiklamalar1 ve bazi

degerlendirmeleri ile selef akidesinden uzaklasarak tevil yolunu tutmaktadir.s2

Sa‘lebi’'nin bu tutumunun, 4. asrin sonu ve 5. asrin bagi itibariyle genis kabul
gormesi beklenmemelidir. Bu durum da yeterince so6hret bulamamasinda etkili
olmalidir. Fakat onun haberi sifatlarin teviline dair selef ile kelam yaklasimin
birlestiren bu tavri kritik onemdedir. Zira Sa‘lebi, bu usul ile haberi sifatlarin
tevilinin tamamen benimsenmesine giden yolu acan oOnciilerdendir. el-Kesf'ten
sonra yazilmis bircok tefsirde, bu yontemi yani selef akidisini benimsemekle
beraber haberi sifatlarin tevillerine yer verilmesini gérmek miimkiindiir. Bunu

saglayan en énemli etken, el-Kesf'tir.

2. Sa’lebi ve el-Kesf ve’l-Beyan’in Tefsir Literatiiriine Sekil ve Muhteva

Yoniinden Etkisi

Burada sekil ve muhteva yoniinden etki ile el-Kesf'in ciimlelerinin aynen
alinmas1 kastedilmektedir. Zira baska bir tefsirdeki ctimlelerin aynen alinmasi,
sadece bilgi ve igerik olarak degil ayni ciimleler nedeniyle sekil bakimindan da
etkilenmeyi gostermektedir. Sozii edilen alintilamanin orani, asagida da goriilecegi
tizere eserden esere degismektedir. Tespit edilebildigi kadariyla el-Kesf'in hem
sekil hem de muhteva bakimindan etkiledigi eserler, kronolojik olarak Vahidi,
Sem’ani, Begavi, Tabersi, Ibnii’'l-Cevzi, Necmeddin Daye, Kurtubi, Hazin ve

Sirbini’nin tefsirleridir.
2.1. el-Kesf ve’l-Beyan’in, el-Veciz ve el-Basit’e Etkisi

Nisabur'lu olan Ebu’l-Hasan Ali b. Ahmed b. Muhammed el-Vahidi'nin, tefsir
ve kiraat ilmini tahsil ettigi hocalarnin en &nemlisi, Ebti Ishak es-Sa‘lebi’dir. el-
Veciz fi Tefsiri'l-Kitabi'l-Aziz ile el-Basit fi Tefsiri’l-Kur’an adli eserlerinin temel
kaynaklarindan biri, Sa’lebi’nin el-Kesf’idir.$® el-Basit'in tahkikli baskisinin

dipnotlarinda, el-Kesf'in adimin sikca gectigi  goriilmektedir.  Tefsirleri

0 Salebi, (a) el-Kesf, 4: 239, 6: 126, 9: 231.

61 Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 1: 173, 263.

02 Sa’lebi, (a) el-Kegf, 2: 128. Sa’lebi, on bir yerde Mutezilenin goriislerininden sz etmekte ve bunlar
tenkit etmektedir. Ancak en-Nisa, 4/131. ve 133. ayetlerinin tefsirinde, Mutezile ve Ciibbai’den goriisler
aktarmasi da dikkat cekmektedir. Bk. Sa‘lebi, (a) el-Kegf, 3: 398, 399.

63 Abdurrahman Cetin, “Vahidi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012),
42: 438. Vahidi'nin el-Vasit adli tefsiri igin ise el-Alak, el-Beyyine, ez-Zilzal, el-Adiyat surelerinin
tefsirleri karsilagtirilabilir.
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incelendiginde, Vahidi'nin yaygin bir sohrete sahip oldugu esbab-1 niizul alaninda®
da rivayetlerinin 6nemli bir kismini Sa‘’lebi’den aldig1 anlasilmaktadir. Vahidi,
Taberi'nin tefsiri basta olmak {izere diger eserleri de kaynak olarak kullanmaktadir.
el-Veciz ve el-Basit tizerinde, el-Kesf'in hem sekil hem de muhteva bakimindan

etkisine su drnekler verilebilir:

1. el-Bakara, 2/89. Ayetinin Tefsiri
(Ot} S U535 {05 0} 2l i {L50S5) {pam L) B5n {(Boemn } LA iny (S gl L)
a3V AT (A gmaall il U ol agll 2 5l 58 5 A€ 5 aDaall ale ey {1558 cpdll e} (45 juaiin
(Vahidji, el-Veciz, 1: 117)
dane Cany JB (e gh (U8 e} sedl G {15IS5 ) B8 se {Bama) QA G {dl die e QLS aasls L)
peadds el aa 13) sl IS gl iy qopall (S e {158 1 e} g {O i) s ade 4 Lo
35l g Athn g dind 2a o3 Gla 3l AT b sl il agile U peail agll ;52
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 1: 234, (b) el-Kesf, 2: 153)
2. el-Bakara, 2/98-99. Ayetlerinin Tefsiri
OY Al sie ) g ¥ 3a aaY s S e ol {0 ASH ge Al (8 DWSaa s Jaans 4l 5 4Dy b 520 OIS (g0}
OY AN fadu ) 5 4S5 4By il S (e} AES () e Ln b 5llls ) soe dena 535 maendl g sl g
I Lo dena by s JB s Lm0 lsa 1385 Cilaal y Y (il il o) Wl i) L JSIL AS aal gl A
e la i 8 (3l Y 5 3ge dana B L) ge Lo il ; cnall (o llle BB, e laiid A A (g e
(Vahidsi, el-Veciz, 1: 120-121)
{4 5 A5 iy ) (a5} (e DS 5f ey 4 5l 5 ad sae ) (Y3 aY sne OIS e AV (nas
e aid Ay 4 e e ) 51 Las 48 nd 6 oy Lilia Lo dena bt Lygem ol JE, JSIL AS aa) L JASD (Y 4
o3 i i J 58 (3lie W5 g dena 8 Ll] ge el () s Cineall (il JB , {ild L) W0 S8l g} Jag el Jla
AV
(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 1: 241, (b) el-Kesf, 1: 160)

3. Al-i Imran, 3/102. Ayetinin Tefsiri

Claal J8 138 5 Ll i€ 2 Sy aniy Jo Sy amamy b gy o o5 {4185 (3 bl 15831 ) il () Ll )
(b i fia bl Lo bl ) g8} Mt ) Ol gl 35 €13 e (5 68 (pe st a5 Adde dil s ol
(Vahidji, el-Veciz, 1: 225)

e S R g oasy b Sy oy oamamy Db Uy {0185 (3] s e ) ) Jgaa ) JB: JE A 2 G
{rinkin Lo il 15508} Mas ) O agile 35 138 e (55 (s 4 gy b o 15l A3 o2 s Ll ; (5 puall JB
AV oda cadi
(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 3: 161; (b) el-Kesf, 2: 115-116)

) 4. el-Bakara, 2/286. Ayetinin Tefsiri

(oS0 A 3} 1B Y ¢ paalaives 4l o La (e all IS il olina L, adle (Bain W g ) g Wl sl 55 L sl
O Ay Y1 o3 it b U8 Le Gpenl 138 5 {aindaind Lo i 18} 1065 {zon e o) 3 aSile s Las s llad
Gy i ga (Sal 8 o sl (Y €2al 5 Jad s 5 Aleliall Jails ela Lail 5 Lidlad Y {U3R0 55 Y} Gras L, A8 ()50 sl
Ol Al 5% L G} s Al s 0381 AS Lt ey o33y el ey e e el 4l calads L) Judl
- elus adde A o - g Al eld el D el agd Cilae Ul ) g 13) 1S ) G o sas o lSH DB e slaass]
Gl e el 1Y) cda W had 18y o ARl b el {Ulaal i) et alshy ol agiialne ol i o sllasy o el
Llae 5 slae 5 5l Al 55 b e gl D@ ) el Uil Jani Y 5 L) i Al s L saall oy o113 Ul 3
dal e S s 4 1 sa sy olh 35l o ailen LeS 4S g dualiy Lidah ag Ll ol Y 5 4iulai ¥ 5 Wlisa 5 lage 1 my
e ) o @lldg 2 sed) (e W e e ol LS dlle 5aY) dales W a0 Yy dlide 385 Y (gl (J8 ;) 1Sl
S JEBY e 13 sy lgadaty el Aulad 4ps il (as BGU A agll sl a ) elaly st el 5 B3a (et agile (5

6 Vahidi'nin tefsirleri de hocasi Sa‘lebininki gibi en azindan modern dénemde yeterli ilgiyi
gormemistir. Esbab-1 niizul alaninda sohret bulmasimin bunda etkisi olabilir. Oysa el-Veciz, el-Vasit
veya el-Basit, sonradan yazilan tefsirlerin neredeyse tamamina yakininda kaynak olarak kullanilmistir.
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zosallssane A O 13 5 fagile S 3 UMY 5 a8 poa) agie quny s} AaY) o2 Rhia 34l 13 ey cagale cuilS
SN Gl s mla 3l g il
(Vahidi, Tefsiru'l-basit, 4: 532-540)

e Lo} JUi5 {madl oS5 4 34 30} JUB8 ¢ () praliinn 4) e V) pgilSs ol s e (3 Ly oY) oy Wl a1
{Laa) 5 Y Uy L B8R (90 e g gl Y Gmen J 58138 50 alell) B | faiedaias) Lo i) ) 5808} JU 5 {7 )a (g0 0l 8 aSile
e glel adSs Lal) Josndl 5ok 5 Sl 8 5 pusall (Y ¢ 2n) 5 Jab st 5 Aleliall Jadl e ¢ 53 Lail 51 (ilaall Jaf JB Liglai Y
Clac ) gdasl s an 15 el Loa Liah | guad 13) Qi) pud) g il s QSN JB |, (L )} o341 (84S 538 4y 034l 5 4wy alay (40
33 5 i o sl O Ctagall 5 4 i ) eld ¢l @lld s e Gupdia sl andae (e e pedle pasd Ay giall agl
{1l lile Jans V5 } o, Uad g U Uiy aaas 13) 03 e ot J& ¢ eall g il (o pgaany ddaas {Ullaal 1} Sl
Jseall (g {ULE e cpdll e adles LS} diadiy Ldatd dy oLl aodainss Y g <lly (Gudad Y Wlie g e g lage Jiny 1 aguiany JU
Oe U OIS G e aad LS Lule pa) Jalas ¥ 5 205 Yy Wide (3055 Y (f ¢« J 1 5ual) : pguany JlB5 .. 40 ) 5a sy ol
s ¢ Lgadal Al 43 6 bl ey ¢ BIS I A agd) sal ) oy b el 5 ¢ B3l Cppned agale (a8 e ) o @l 5 ¢ o gl
65ellac (el Jf (ine 1305, agde S ) IV 5 JEYI (e W sais ¢ 4l o o 6iSa 4l 5 ranal L agie il
Jpeale S ) JEY) 5 ot o] agie g 5} 4l b adle Jay ()L Ol s (il 5 665 ) 3all 5 e (ol 5 il (o Allag
(Sa'lebi, (a) el-Kesf, 2: 305-308, (b) el-Kesf, 1: 487-489)
Orneklerden, Vahidi'nin, Sa’lebi ve Taberi'nin tefsirlerini birlestirdigi ve baska
kaynaklardan da yararlandigr anlasilmaktadir. Sa‘lebi de Onceki tefsirlerden
alintilar yapmaktadir. Ancak o, c¢ogunlukla kendi ciimleleri ile bu bilgileri

aktarmaktadir.
2.2. el-Kesf ve’l-Beyan’in, Tefsiru’l-Kur’an’a Etkisi

Tefsiru’'l-Kur’'an'm mdiiellifi Ebu’l-Muzaffer Mansur b. Muhammed b.
Abdiilcebbar es-Sem’ani, Merv'de dogmustur. Burada bulunan Beni Temim’in
Sem’an kabilesinden olmasi dolayisiyla Sem‘ani nisbesiyle anilmaktadir. Sem’ani,
selef akidesine sahiptir ve haberi sifatlarin teviline karsidir. Fakat bunlarin tevili
sadedindeki biitiin goriisleri de aktarmaktadir.®” Tefsiru’l-Kur’an veya Kitabu't-

Tefsir adiyla anilan eserinin kaynaklarindan biri de Sa‘lebi kanaliyla gelen tefsirdir.

Sem’ani, Sa‘lebi gibi tefsirde siir ile istishada énem vermektedir. Sadece Bakara
suresinin tefsirinde yiizden fazla siir aktarmaktadir. Kendine kadar uzanan bazi
senedler ile rivayetlerde bulunmasi, diger rivayetlerin c¢ogunun senedlerini
hazfetmesi de Sa’lebi’nin metodu ile aymidir. Dil izahlarina, kiraat bilgisine,
surelerin faziletlerine dair rivayetlere 6nem vermesi de benzer bir yontem takip
ettigini gOstermektedir. Ayrica Sa‘lebi gibi selef akidesi geregi manevi
miitesabihlerin teviline karsi olmakla beraber bunlarin bagkalarinca yapilan

tevillerine yer vermektedir.s

6 Bu climle Me’alimu’t-Tenzil'de, “sse 5 Jic” kaydi ile yer almaktadir. Dogrusu el-Kesf'teki gibidir.

6 el-Basit'teki “z ,3!” kayd1 daha dogrudur. Miierric b. Amr es-Stid{si el-Basri.

¢ Abdullah Aygiin, “Sem’ani, Ebii'l-Muzaffer”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2009), 36: 463.

% Aygiin, “Sem’ani, Ebii'l-Muzaffer”, 36: 463.
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Tefsiru’l-Kur’an, el-Kegf’ten bir miktar daha kii¢iik hacimlidir. Sem‘ani’nin el-
Kesf'ten yararlanmasi, daha ¢ok Ozetleme, kisa climleler alma veya mana olarak
faydalanma seklindedir. Dolayisiyla el-Kesf’in bu esere etkisi kismidir. Vahidi'nin
el-Basit'i ile Tefsiru’l-Kur'an dikkatli bir c¢alisma ile karsilastirildiginda,
Sem’ani’nin, Sa’lebi’nin tefsirini Vahidi kanaliyla aldig1 anlasilmaktadir. Tefsiru'l-
Kur’an iizerinde el-Kesf'in hem sekil hem de muhteva bakimindan etkisine su

ornekler verilebilir:

1. el-Bakara, 2/27-28. Ayetlerinin Tefsiri
OY 8 alina Gy 3 3all agall 585 4855l (he Jlada : liall 5 L bl yal (0 sillas (gl {4Bline Sny (g bl g () puinily (11}
S el s 4y 3 o 18 A cadl} Al gy 4y y3 s aal e sdal A Y1 Gl (s o) )i 43l Laaaal
1 {Jem ol 40 il Lo i g} W1 (.. o) e 1 381 13 3} Al gy damay Vgins o a¥) iy ol e o33l
Y ¢ sl IV, aa gl ada 4y a5l s s sl il s desay Gladll! (g alia s )5 gl La () sadalty agil Laaad ¢ J) g8 25205
{Csmal aa sl ualaally {Lm V) (2 st} 158 Lay Vslany ol wgild ¢ Uil o Jaall adad 4y 310 ¢ s ¢ el
cobinat AJB LAl 5 ST CBS) () 53 sl
(Sem’ant, Tefstru’l-Kur’an, 1: 62)
Cadl} et 4l s Glisall o 32 pall 2 3 0 sl {) dge} ol ;i) Gl s ¢ 0 5illaas 058 i (s {0 sumily 2}
¢ o 038 i {iling day (yo} Al g dind dliin g ol s dgle A Ls demay | iy O 81 5 B gl 2 Las L 1506 oS, 5
e g shs ¢ iy dull mueas Glat¥) 8 0 diis ¢ ala V) S {Jeass oF 40 1 el Lo (g sadaily ) 48 1) (e Jlnia 5
& Osdish Isbah fala e aal G GL8 V) sasall JB 1 palalh {man SIS Gy a3 156wl ¢ AL
Lsialls s small ol {05 omlal) aa ) Ty sy ale il o danes Gl Ge Gl Basaiy aalaally {Ga )Y
RS AL (9 S8 Cas) Canatl) e S0 (S il s JB A3 A gl igd
(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 1: 173, (b) el-Kegf, 1: 95)
2. el-Bakara, 2/46. Ayetinin Tefsiri
o fabon (3Dl i il ) (M 0 08 ¢ G e 0505 ¢ LA s 05 GBI L 0t {5tk A1)
LA pusall (o Ul B aghl s adie (AL ) gila agd clis ;e LSl B ¢ il
(Sem’ant, Tefstru’l-Kur’an, 1: 75)
ped i : Aasall (9 50 JlB 5 4y il gl {anbin 3o il ) e 4l € ¢ sl 5 ¢ sabag {0 5il 01}
s g Sl ()5S sla SIS Lty g 13 () S5 alaca) e Gl g ) il iy 3 el o S8 8 agl s, e Al ) 5l
(Sa’lebi, (a) el-Kegf, 1: 189; (b) el-Kesf, 1: 111)
3. el-Miizzemmil, 73/7. Ayetinin Tefsiri
1Ll s VU85 8 e (sl ¢ Slysha Laaws - A ol JB5 | Aad i Sl e jh (of Bk o Jleall 3 &l )}
dle Al diag oSl s Fanll s ¢l sl gl el JB - Gaseall olally Sysh L peny 0 e 185 ) sl
(833 Y 1 sl cadde el AR Y Lgie bl 8 Lgie A oy Al 2Dl 5 530l
(Sem‘ani, Tefsiru’l-Kur’an, 6: 79)
¢ Aanaal) oAl Bt e 0 ane 85 L bl Ao ol Jual s il a8 Dlish s Jladll B @l o)}
Yl e dllesy And Ve B Gl e cied 85 Lgie dl iy Ailad il J 5B Aty ¢ Aa il g da s 433 1
Dl B Al s i 1Y) il adal QU g ¢ bl A 51 pall QU ¢ Leguiidii g <o gaall g ol jaus 53 gl | i883
LSl gl Gl a5 aa il gl
(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 10: 62; (b) el-Kesf, 6: 304-305 )

Son oOrnekteki hadis, kaynaklarda Sa’lebi’nin naklettiginden farkli sekilde
bulunmaktadir. Sem‘ani’'nin lafizlar1 ise tarafimizdan hic¢birinde bulunamamaistir.
Ayrica asagidaki el-Kesf ve’l-Beyan'in, Me’alimu’t-Tenzil’e etkisine dair drneklerde

de el-Kesf'in Tefsiru’l-Kur’an’a etkisini gormek miimkiindiir.
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2.3. el-Kesf ve’l-Beyan’in, Me’dlimu’t-Tenzil’e Etkisi

Me’alimu’t-Tenzil, Horasan’da Merv ve Herat sehirleri arasinda bulunan
Bagsur (Bag) beldesinde dogan Muhyissiinne Hiiseyn b. Mesud b. Muhammed el-
Ferra el-Begavi'nin tefsiridir. Selef akidesini benimseyen Begavi'nin Serhu’s-Siinne
ve Mesabihu’s-Siinne adli eserleri ise onun hadiste imam oldugunu gostermektedir.
Uzmanlik alami hadis olmakla beraber en meshur eseri Me’alimu’t-Tenzil adl
tefsiridir. Bu eserinde, ayetleri hadislerle, sahabe, tabiin ve daha sonraki alimlerin

goriisleriyle agiklamaktadir.®

Me’alimii't-Tenzll, yazildigi donemden itibaren ¢ok ragbet gormiis, bir¢ok
esere kaynak olmustur. Ali b. Muhammed el-Hazin’in Liibabu’t-Te’vil'inin temel
kaynag1 Me’alimu’t-Tenzil'dir. Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim’de, Cemaleddin
el-Kasimi Mehasinu’t-Te’vil’de, Zerkesi el-Burhan fi Ulimi’l-Kur’an’da ve Suyfti
el-itkan fi Ultimi'l-Kur'an’da ondan yararlanan miielliflerden bazilaridir.”® Bu

listeye Hatip Sirbini, Seyyid Kutub ve Hamdi Yazir da eklenebilir.”

Yiiksek lisans tezleri ve makalelere de konu olan Me’alimu’t-Tenzil’e dair
tilkemizdeki ¢alismalarin ¢ogunda, eserin neredeyse tamamina yakinin el-Kesf ile
ayni ctimlelerden olustugu yani etkinin boyutlar1 tam olarak tespit edilememistir.
TDV Islam Ansiklopedisi “Me’alimu’t-Tenzil” maddesinde, bu eserin temel
kaynaginin Sa’lebi'nin el-Kesf ve’l-Beyan’i oldugu bir ciimle ile ifade edilmekte
baska bir aciklama yapilmamaktadir.”? S6z konusu maddenin yazar: da olan Saffet
Bakirci, doktora tezinin Me’alimu’t-Tenzil'in etkilendigi tefsirler baslig1 altinda,
zaman zaman el-Kesf'ten aynen nakiller yapildigini, tertip diizen bakimindan
aralarinda benzerlik oldugunu ve sanki temel kabul edilen el-Kesf ve’l-Beyan’a
ekleme ve c¢ikarmalar ile yeni bir kimlik kazandirildigimi ifade etmektedir.”
Bakirci'nin tespitine gére Me’alimu’t-Tenzil, el-Kesf'in 6zeti olmakla beraber imam

Begavi'nin cesitli tefsirlere miiracaat ederek topladigi, potasinda eriterek kendi

® Mevliit Glingdr, “Begavi, Ferra”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1992), 5: 340; Saffet Sancakli, “Begavi ve Hadis Sahasindaki Calismalar1”, Diyanet Iimi Dergi sy. 3, (1998):
80 vd.

70 Saffet Bakirci, “Me’alimii’t-Tenzil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2003), 28: 204.

71 Bakarct, Me’alimii’'t-Tenzil'in Rivayet Tefsirleri Icindeki Yeri (Doktora Tezi, Selcuk Universitesi, 1990), 185.
72 Bakirci, “Me’alimu’t-Tenzil”, 28: 204. Me’alimii’t-Tenzil tizerine Ali Eroglu, “Miifessir Bagavi, Hayat1
ve Tefsirindeki Metodu” (1987) ve Saffet Bakirci, “Me’alimii’'t-Tenzil'in Rivayet Tefsirleri Icindeki Yeri”
(1990) adli doktora tezleri hazirlamustir. el-Kesf {izerine ise tamamlanmis bir doktora calismasi
tarafimizdan tespit edilememistir.

73 Bakirct, Me'dlimii’t-Tenzil'in Rivayet Tefsirleri Icindeki Yeri, 175.
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damgasin1 vurdugu bilgilerin yeni bir seklidir”* Adi gecen tez c¢alismast
incelendiginde, el-Kesf'in Me’alimu’t-Tenzil tizerindeki tesirinin farkedildigi ancak
bunun ¢apinin ve boyutlarinin tespit edilemedigi anlasilmaktadir. Ayrica her iki
eser karsilastirilirken Me’alimu’t-Tenzil'in farkli ve daha iistiin yonleri One
cikarilmaya gayret edilmektedir. Sayet etkinin boyutlar: tam olarak tespit edilmis
olsaydi, aynen alintilar tizerinde genisce durulurdu. Bu durum, Bakirci'nin, el-
Kesf'in yazma niishalar: {izerinde ¢alismasindan kaynaklanmis olmalidir. Zira el-

Kesf ve’l-Beyan, ilk defa 2002 yilinda basilmistir.

Ali Eroglu ise “Miifessir Bagavi, Hayat1 ve Tefsirindeki Metodu” baslikl
doktora ¢alismasinda, bu etkiyi daha iyi gormiistiir. Baz1 6rnekler vererek her iki
eseri karsilastirmis, el-Kesf'in tesirini gostermeye calismistir.”> Fakat Eroglu da
yazma niishalar {izerinde ¢alistig1 icin, Me’alimu’t-Tenzil'in el-Kesf'ten oldukga az

farka sahip oldugunu yeterince tespit edememistir.

Begavi, mukaddimesinde, Ibn Abbas, Miicahid, ikrime, Atd b. Ebi Rebah,
Hasan el-Basri, Katade, Ebu’l-Aliye, Muhammed b. Ka’b el-Kurazi, Zeyd b. Eslem,
Kelbi, Dahhak, Mukatil b. Hayyan, Mukatil b. Siileyman, Stiddi gibi imamlardan
tefsiri naklettigini ifade etmektedir. Dikkat edilecek olursa bu isimler el-Kesf'in
mukaddimesinde aynen zikredilmektedir. Yine mukaddimede, adi gecen selef
imamlarindan gelen bilgilerin cogunu da Ebéi Said Ahmed b. Ibrahim es-Siireyhi
(6.474/1081?) ve Ebii Ishak Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim es-Sa‘lebi’den aldigini
belirtmektedir.”e Fakat tefsirin iginde Sa’lebi’nin ad1 sadece yiizden fazla hadis veya
sahabe kavli rivayetlerinin isnadlarinda gegmektedir. Ayrica Begavi'nin,
mukaddimede degindigi hususlar, el-Kesf'te aynen bulunmaktadir. Kaynaklar1 ve
tarikleri zikretme wusulii ve kaynaklarin adlari hemen hemen aynidir.
Mukaddimede farkl taraflari, Sa‘lebi 6nceki tefsirler hakkinda degerlendirmeler
yaparken, Begavi'nin buna gerek gormemesi ve rey ile tefsirin caizligi

tartismalarina kisaca deginmesidir.”

Me’alimu’t-Tenzil ile Begavi'min EbG Said es-Siireyhi kanaliyla aldig:

Sa’lebi’nin el-Kesf’i gogunlukla ayni ciimlelere sahiptir. Ya da Me’alimu’t-Tenzil, el-

74 Bakarci, Me'dlimii't-Tenzil'in Rivayet Tefsirleri Igindeki Yeri, 151.

75 Ali Eroglu, Miifessir Begavi, Hayat: ve Tefsirindeki Metodu (Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi, 1987), 90-
103, 274-281.

76 Ebtit Muhammed Hiiseyin el-Begavi, Tefsiru’'l-Begavi (Me’dlimu’t-tenzil), thk. Halid Abdurrahman AKk,
Mervan Siivar (Beyrut: Daru’l-Marife, 1992), 1: 28.

77 Begavi, Me’dlimu't-tenzil, 1: 27-35.
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Kesf'in climlelerinin aynen veya 0zet iktibasindan olusmaktadir.”® Her iki eserin
rastgele agilacak sayfalarinda bu durumu gérmek miimkiindiir. Me’alimu’t-Tenzil
disinda da bir baska tefsirin az ya da ¢ok iktibasindan olusan eserlerin varlig:
bilinmektedir. Modern dénemde kabul edilmeyen bu uygulamanin, 6nceleri hangi
saiklerle yapildig1 ve nasil karsilandigi, farkli bir arastirma konusudur. Ayrica
Sa’lebi’nin tefsirinin Begavi'ye yazili bir niisha olarak m1 yoksa sadece hifz yoluyla
belli tariklerin kesismesi sonucu mu ulastig1 sorularina saglikli cevap verme imkaru
da ancak boyle arastirmalar ile olacaktir. Bu nedenle burada sadece durum tespiti

yapilmakta, olumlu ya da olumsuz bir degerlendirmeye gidilmemektedir.

Sozii edilen ihtisar yapilirken, el-Kesf'te bol miktarda bulunan siirlere ¢ok az
yer verilmistir. el-Kesf'in en 6nemli 6zelliklerinden olan dil izahlarinin bir kism
almmis, ayrintilar ise almmamistir. Ayetlerin izah1 sadedinde aktarilan genis
bilgilere gerek goriilmemistir. Haberi sifatlar hususunda selef yolu tutulmus fakat
az da olsa bunlarin baz tevilleri aktarilmistir. Surelerin faziletine dair rivayetlerin,
tarih ve kissa anlatimlarimin da ¢oguna yer verilmemistir. el-Kesf'teki zayif,
uydurma rivayetlerin, israiliyat tiirii haberlerin bir kism1 da alinmamistir. Kisacasi,
Me’alimu’t-Tenzil’de hadis, fikih ve kiraat alanlarinda bir miktar farklilik
mevcuttur. Ayrica Begavi, Zeccac’dan ve Kisal’den Sa‘lebi’ye gore biraz daha fazla

nakilde bulunmustur.”

Ote yandan Begavi, el-Kesf'te yer almayan bazi hadislere yer vererek hadis
birikimini kullanmaktadir. el-Kesf'te bulunmayan baz1 fikhi bilgileri okuyucuya
aktarmaya onem vermektedir. Ornegin, el-Bakara, 2/229. ayetinin tefsirinde
“talak”1n uygulanmasi ve el-Bakara, 2/275. ayetinin tefsirinde “riba” konusunda
verilen bazi bilgiler el-Kesf'te bulunmamaktadir. el-Bakara, 2/29. ayetinin tefsiri

sonunda verilen kiraat bilgisinde oldugu gibi kiraat konusunda da zaman zaman

% Ote yandan TDV Islam Ansiklopedisi “Israiliyat” maddesinde, “Begavi'nin tefsiri, kendisinin de
mukaddimede belirttigi gibi Sa‘lebi’nin eserinin bazi uydurma rivayetleri qikarilmig 6zeti gibidir”
denilmektedir. (Birisik, “Israiliyat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2001), 23: 200) Oysa Begavi'nin mukaddimede bdyle bir ifadesi bulunmamaktadir. Muhtemelen iki eseri
ilk defa karsilagtiran Ibn Teymiye'nin, Me’alimu’t-Tenzil'in Sa‘lebi’nin tefsirinin muhtasari oldugunu
fakat Begavi'nin mevzu rivayetler ve bidat goriislerden eserini korudugunu, Sa‘lebi'nin ise 6nceki
tefsirlerden sahih, zayif veya mevzu ne bulursa naklettigini belirten ciimleleri (Ibn Teymiye, Mukaddime
fi usiili’t-tefsir, 31, 51) ile bir karisiklik olmustur.

7 Sa’lebi, Zeccac’dan 100, Kisai’den 350; Begavi ise Zeccac’dan 186, Kisai’den 400 civarinda nakilde
bulunmaktadir. Ote yandan el-Kesf'te, Miicahid’den 1000, ikrime’den 500, Ferrd’dan 400, Ebd
Ubeyde’den 200, Ahfes'ten 160 civarinda goriis aktarilirken, Me’alimu’t-Tenzil’de ise bu oran
Miicahid’den 900, ikrime’den 400, Ferrd’dan 200, Ebii Ubeyde’den 150 ve Ahfeg’ten 50 civarindadir.
Aradaki fark, Me’alimu’t-Tenzil'in muhtasar olusundan kaynaklanmaktadir.
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el-Kesf'ten ayrilmaktadir. Me’alimu’t-Tenzil'de nadiren de olsa el-Kesf'ten
tamamen farkli tefsir Ornekleri de mevcuttur. Mesela, el-Milk, 67/23. ve el-
Miizzemmil, 73/20. ayetlerinin tefsirleri el-Kesf'ten farklidir. Onun el-Kesf'ten
ayristif1 noktalar, az da olsa bagka kaynaklardan faydalanildigini gostermektedir
ki, Ebu’l-Muzaffer es-Sem’ani’nin Tefsiru’l-Kur’an’1 bunlardan biridir. Bu tefsirin
de Me'dlimu’t-Tenzil'de etkisi bulundugu bilinmektedir.®® Fakat onun etkisi el-
Kesf’e gore cok simirlidir. Bunun yaninda ders aldig1 hocalarindan olan Vahidi'nin
tefsirleri de Begavl tarafindan kaynak olarak kullanilmistir. Fakat Sem’ani de

Vahidi de tefsirde Sa‘’lebi’nin tesiri altindadair.

Hal boyleyken, Me’alimu’t-Tenzil, el-Kesf'ten daha fazla taninan ve meshur
olan bir eserdir. Islam Aragtirmalar1 Merkezi (ISAM) veritabaninda yapilan makale
ve tez arama sonuglar1 bile bunu gostermektedir. Me’alimu’t-Tenzil’i konu edinen
calismalar ¢ok daha fazladir. Oysa arastirmacilarin Me’alimu’t-Tenzil {izerine
yaptiklari ¢alismalarin ¢ogu, ayn1 zamanda el-Kesf iizerine yapilmis demektir. Ya
da Me’alimu’t-Tenzil'in kaynak gosterildigi birgok bilginin asil kaynag el-Kesftir.5!
Ancak Begavi'nin tefsirini gesitli ac¢ilardan ele alan tez veya makale ¢alismalarinin
bir kisminda, Sa’lebi’nin ya da el-Kesf'in adinin hi¢ ge¢gmedigi goriilmektedir.
Asagidaki ornekler de bu durumun klasik dénemde bile ¢ogu mtiellif tarafindan
farkedilmedigine isaret etmektedir.®? Ayrica Begavi'nin tefsirinin daha meshur
olusu nedeniyle ¢ok sayida esere kaynaklik etmesi, el-Kesf'in onun araciligiyla
daha genis bir etki alanina ulasmasini saglamaktadir. Me’alimu’t-Tenzil {izerinde

el-Kesf’in hem sekil hem de muhteva bakimindan etkisine su drnekler verilebilir:8
a. Aynen Alintilarin Etkisi

Me’alimu’t-Tenzil'de el-Kest'in etkisi genellikle aynen alintilar seklindedir. Bu

alintilar yapilirken gerek goriilmeyen bazi climleler veya kelimeler gikarilmaktadir.

80 Aygiin, “Sem’ani, Ebii'l-Muzaffer”, 36: 463.

8 Ornegin, TDV Islam Ansiklopedisi “Zeyd b. Eslem” maddesinde, Zeyd'in tefsirinin Begavi'nin
tefsirinde bulundugu belirtilmektedir. (Muhammed Fatih Kesler, “Zeyd b. Eslem”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44: 319) Oysa Begavi, Zeyd b. Eslem’in tefsirini el-
Kesf’'ten almaktadir.

82 Kurtubi'yi hari¢ tutmak gerekir. Ciinkii o, Sa ‘lebi ve el-Kesf'i kaynak olarak kullanmakta fakat Begavi
ve Me’alimu’t-Tenzil'den s6z etmemektedir.

8 Me’alimu’t-Tenzil'in, bu ¢alismada esas aliman Halid Abdurrahman Akk-Mervan Siivar tahkikine
dayali baskis: ile Muhammed Abdullah en-Nemr-Osman Cuma Damiriyye-Siileyman Miislim el-Hars
tahkikli diger baskisi arasinda bazi farklar bulunmaktadir. Bk. el-Bakara, 2/29., 43., 48., 104., 138., 195.,
en-Nis3, 4/1., el-Maide, 5/1. ayetlerinin tefsirleri.
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1. el-Bakara, 2/42. Ayetinin Tefsiri
1shlas ¥ 1 Jala ol Luad Gaily 5a¥) adle Gy bl Gy o sill Gaad 10y o) 5halas W (gl {Jlally Ball | gussli ¥ 5}
el ade ) loa dena a i (e Sl 455585 (53 JLUIL aus adde il loa dena dia (e oSile il 35 5301 Gal)
plus dle A s dane ddea ann |58 25 ) 10 JB 5 A sl 5 00 56l DY) | gunli Y ST il e 5 81
pelaiS Jhlll s gl 3alld o 5l Lay (imy Jhallly 4 058 (Al Gall | gunli W5 1 Gl 3 ) Baa)) Liany | 5aiS
e (g adf {0 palad ol 5 } plus s e s lom dasa Canl i o 535 Y gl {31 ) a5 5}
(Begavi, Me’dlimu’t-tenzil, 1: 67)
oS 5 30 Bl gy callis (o gl 41 13) Lo sl 5] ool 1 Ol 515 Y 5 {31 | pusli ¥ 5}
Vsl aseall o) ¢ Jilia J‘ﬁj Aldia g 4l e oSS B 4l ganT 58 g ¢ 510 A (L) alu g 4dde A e deas Adia e
Agiadis 4y O g8 s BN | seali W} oy Do A JU8 ¢ 1Y B ) AN 5 Limny | 0S5 al s dgle ) s dens ddia (yany
\JA:S:}}JAJ&AJLLA\UA LGl )i Vg olina s iy agiliS JhU 5 agil (3all8 ¢ 435S Lay iy ¢ JlaLL
o pa (i Al {0 galad ol 5} oSl 53585 5 sl 5 01 153585 W (a4l 55 3l 5S35 img {3))
(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 1: 187; (b) el-Kesf, 1: 109)
Bu 6rnekte Begavi, az da olsa Vahidi ve Sem’ani’nin tefsirlerinden de yararlanmaktadir.
Sa’lebi, Vahidi, Sem’ani’nin ciimleleri de Taberl ve Mukatil’in tefsirlerinde bulunmaktadir.
2. el-Bakara, 2/176. Ayetinin Tefsiri
Jae (b {lld} )5S N g 4y )5 iS5 5 ,SalE Galls LI 55 ) ol ldall @IS iy {Ball QU 35 4 o ey}
S agled ol lld olina (85 438 ) iliald Gadly LS 35l (Y (o ) L) age I3 Liled oline Caual Alae aguians JB 5 a8 )
pele sl sm 158 M)} (lad Al sy Gall QUSI 3l O Jaf e ) e o) a5 ATy JESH (e o shey
1 {am (ES A} Gmm 15585 (mny ) siald {3 ) lia) Gl () 5} {aga s (e i) w33 (i Y i A ol o agi A
S Py s
(Begavi, Me'dlimu’t-tenzil, 1: 142)
OsSE Mg g ¢ 4 ) alial g {3l LI 55 ) ol laad) (el sline pgumny JU {Gally QUSI 3 4 ol )
4 1Al 5 ¢ GBall QUSH O3 ) oY 5l ¢ das Se ) o agr 3 Ulad sline | Caai dlae pgaiany J5 ¢ a8 )l Jaa S {ell)
oline pguiany JB 5 3ally QSN I35 Al (s pd o slae @3 2 oline jaima @lld ja (A JB 5 ddall Coja g 34 15585 ¢
Gall QSN Al ju g ¢ Gally Ul J 3 o Jaf o Jad ) e ;bﬁay\}u)\hyb‘)ﬁ\wu}lﬁ;wﬂle@déi{ﬂh}
{3 1 BRI Al )} faersl e A S5 G giasy Y b 3 ) o agi il agile o) gus 1558 Gl O} aele 0 LA s
sk Bliay e A Al ey 385 A} (o | 5585 (anny | 5kl
(Sa’lebi, (a) el-Kegf, 2:48; (b) el-Kesf, 1: 243)
3. Al Imran, 3/28. Ayetinin Tefsiri
Gaiall o 0 same (n glaall OIS e ) iy Gibie 0l DB {Oiasall (053 (e el oKD () siaall 335 V)
oA Y AR G vy e O ) e 5 ) G Aol JUE cagind o b s St (e i Gibn 03 O ouds
O abla 8 3 rdile Qs Y1 o2 Jlad ) 58 agiilalae W) sl Gl ol 8 caSi o a5 Y 3 se) oY 5 | saiial
die (il 8l i Laglie i) (pim ) il 0l G e (A o (SN DB 5 A8 ST 8o gall (95 ek | 53S 5 0 e 5 Aaily o
e & oo il Jpmy o I el 05 O s ST ai s S8 3 sel) (5h s 1518 Adanaly o
ped) JLAY) i B S 8Y) e gl {elld Jady (e s) i Al & pglad S o (aiaall (o5 AV 038 Jas e il J3d ol
s A A 0 e ol 6l {8 A e sl Cpalisall 550 e ot jlelal 5
(Begavi, Me’alimu’t-tenzil, 1: 291)
) O oy GBial) (o G5 e G glaall OIS 1 Giie Ol JB {Osiesall (53 G sllsl 0 S gia el 235 Y}
Vs | satiad 10 STV Gasea Sy w0 dilue 5 Nl o Al JUE ¢ agi e ab s Jlall e i | ik
Gaily o op abla s oEa) JBy | V) o3 agad a3 i 3l agie 3oy agihalie s agas i )50als ¢ 3 sell
u.\sﬂl_\.d\‘.gd).: JE e u;\ucclha‘iﬂuc‘:nlﬂ\ dhucd;;)x:an\r;hl.@_ﬂ&)hﬁa.\}d‘u})@_laa\y&ca)mj
Al Glea ) Jpmy o N ael 5% 0 s ¢ JLAYL pei il S pall 5 3 saall 05 15318 ¢ sl ol o ) 2
1535 Y} 1 ¢ pgany O oaal) 351 O Chusy (5505, e i e Outesall ey ¢ A o2 lat ) il ol e
Gt Bl e O Go dllaall o g fad ) V) 8 AlES el iae 45 pgie 1 )l (o el
brssle 6 e i3a¥) asalus adde 4 Lo ol 7 3 Ll 3 sl o slila 4l OS5 ¢ L Ly IS5 ¢ g sbail) sl
Osiezall 35 Y} (Mas i S50 ¢ ganll e agi jedaiald e dsa oy of ol iy ¢ ased) (e o Al xe o A 5
et o8 A (ya Guald} Cpalisall Bae e an ledal s ¢ agal) LAY Ji 8 SUSH 3Y g0 g {3 Juiy o} 2V (ol 380
s gt ) 00 e ol (sf Jlaial) b
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 3: 46-47; (b) el-Kesf, 2: 41)
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4. en-Nisa, 4/1. Ayetinin Tefsiri
i {lagie Gy} o) g (i { Len s e GBlA 5 } oDl ale ol iny {Banl 5 (udl (g oSEIA (521 oS5 5 15881 Gl Ll )
el gan) Cada ol Cauddis 48 S0 Jal 185 cag oy slelai (ol {as 0 slelod (531 ) 1580 5 olai 5 1S Yla ) ¢ el
R R (P S TR ) I (TR B R R P
(Begavi, Me'dlimu’t-tenzil, 1: 389)
eI B g (8 a ity ¢ el (in {len s Lo BIAS) o3 (s fBanl s il G SIS (N1 o 1581 il Ll L)
o) i e 4 S0 Jal i ¢ 43 ol ¢pslelid (s 1 1 oLy |08 Vs Lagia) el i (s )35
Jeld inan s O ¢ Usila (gl (L aSule (IS A ). s s s {535k Y s} 4l 556 Ldas (il
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 3: 241-242; (b) el-Kesf, 2: 222-223)
5. el-Hac, 22/52. Ayetinin Tefsiri
IS5 cabia sl Lalgll a5 05 (53 5a 5 {28 Y5} Ube (oa sl Jas 4y 3 a5 {Jsmy G el (e Ubs )i L}
8 sl AT 4y e ol Lea 4l 4y Cuna g olgidl 5 st a5 saguinny JUB {33 13 W1} Y osm )y (o OS Gl s ¢ D
2y Siry 4lyial
(Begavi, Me’dlimu’t-tenzil, 3: 293)
Lalia i Lalgl) i gui ¢S5 5301 5m {8 Vo) aldds Uk (ol i e il 53 5 5 {Jsm (e el (10 \-}Lﬂgi Las}
S 4 2 g5 03 e (gl {a3al (8 Ul (Al 4 e ol Lo i 4 Cuan 5 olgill 5 L ol (gl {3 13) W1}
(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 7: 30; (b) el-Kesf, 4: 307)
Bu ornekteki “Y s 28 IS Gl 8 Jsm IS5” climlesi, Sem’ani’nin Tefsiru’l-Kur’an’indan,
digerler ise tamamen el-Kesf'ten alinmistir.
6. Kureys, 106/1. Ayetinin Tefsiri
O e uall sl Uyl iy s puaill ealy ol (e ¢ B sed il oal s (g JS 5 ANS ¢y pumill Ay ea (3 A
e O o Wl S8 sl e G A e Ul e adlll Gl yd 0 dene (o (0 dane dane gl Ul (gl Cou g
rlu g e A la il J gy JB 18 (aBuY) 0 AL 5 U lae gl Jad Bas (o) 5580 e S0 o i Ul e daall e
O A Caane ol 1opibie 0 ) e B glae Sl silag ) ol DB L Loy 8 RIS (e bl 5 cdieland a5 (ge 40US idanal ) ()
S5 Y5 IS a5 ST ) Gpandl s Sl (g0 e 5a Y AN L JBy 4l 50 plied e el (3 0S5 A 18 SL B
renandl e oaild cand 1 Sl jlasl A Gl Copall o pad Ja g 8 (a3 Y 5 shes
L 8 O 8 e el oS ) o8 G B
Ligs Hoadl Silu e H‘@@#b%
el cpalinll (cMlagd B Y Gaandl 5 izl S
) (Begavi, Me'alimu’t-tenzil, 4: 530)
ﬁsﬁ‘ém-f’ﬂ\ s Jé .g;‘i')}-.’ws%)"bﬂ‘”ﬂf?lﬁﬁ‘ij‘k;“?)i)‘@j)‘.dﬂ|°'ﬂ)¢)‘§i;uusoe‘)‘bﬂ‘ PRSP
ot e Uil 1) Gl ol stl o 3pmdl s ol Lol iad (a5 Wy ¢ Ll 53 Y A0S 0y il s o s
o)z Dl e i Jmy JB 1 JB a8uY) 0 3815 e Al Jlee gl Uaal o) 5581 Gl 5 el sl G sl a3 oy
el Sy S g ¢ BN G L B sams L Wi B S (i e (llaals ¢ dieland (b (0 A 0 ilaal
D LB (B G ol s e Gl de B glee s Ll a JLd) 5 JLl e 1S5 1 lat Lesd 1S5 ¢l
JE ani s JB S aa el 8l Copall Gogay das s JB L ai Wy bty ¢ OS5 Y5 JSU ¢ Gl 2 L s el b dg
it A g agliad (& el
L 8 G 8 e, g o) oS ) o Gl B
Wi sl Sila e i dad b il uHu
bl opnlin gl ad 5 Y Gpenll 5 Sall JSB
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 10: 301; (b) el-Kesf, 6: 556)
Bu climle ortiismeleri, surenin bagindan sonuna kadar aynen devam etmektedir.

b. Ozet Alintilarin Etkisi

Baz1 ayetlerin tefsirinde Sa‘lebi tarafindan verilen genis bilgiler, Me’alimu’t-
Tenzil'de kisaltilarak Ozetlenmektedir. Bazen de ciimleler kismen degistirilerek
Ozetleme yapilmaktadir. Ozet alintilara su 6rnekler verilebir:

1. el-Bakara, 2/32. Ayetinin Tefsiri
eone ek Ll zla se V) e Lo g3 A0l A dia g JL) (g Lgualin il gd aiall 42l i &Sl Jual
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(Begavi, Me’dlimu’t-tenzil, 1: 62)

IaSal dinin Al e JB | e (sl ¢ ateSa g dldl) (e artl) CuSal s J& | adall 0 Gogall 23S 8 ASal) Jal
i AaSall g ¢ zla e V1 (e lall wiad LY ¢ AaSa s Al b b A sieall sl Jiy g Luzmef of aSile Al ) oSelgdu
JBL (e
(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 1: 178; (b) el-Kesf, 1: 100)

2. Begavi, el-Bakara, 2/226. ayetindeki “ila” konusunda el-Kesf'te verilen bilgileri

Ozetledikten sonra el-Kesf'te bulunmayan bazi bilgiler aktarmaktadur.5

3. el-Bakara, 2/227. ayetindeki “Gall 15 3= o)s” ifadesinin tefsiri, Me’alimu’t-Tenzil'de
“eayl ogis l” geklinde oOzetlenmektedir.®s “ssés”  kelimesi el-Kesf'ten, “g@yl” ise
Sem’ani’nin Tefsiru’l-Kur’an’indan alinmistir.

4. el-Enfal, 8/41. ayetindeki ganimet ve fey hakkindaki agiklamalarda, el-Kesf'ten
kismen faydalanilmistir.

5. el-Hac, 22/52. ayetindeki “4isal & (Uadll Sl i 137 jbaresinin tefsirinde el-Kesf'ten

0zet olarak faydalanilmastir.

c. Me’dlimu’t-Tenzil’de el-Kesf ve’l-Beyan ile Tefsiru’l-Kur’an’in Ortak
Etkisi

el-Kesf'ten sonra Me’alimu’t-Tenzil’e etki eden en Onemli eser Sem’ani’nin
Tefsiru’l-Kur’an’idir. Tefsiru’l-Kur’an’dan alintilar, Bakara suresinin tefsirinde daha
fazladir. Ciimleler bazen aynen alinmakta, bazen de Sa’lebi'nin ciimleleri ile
Sem’ani’nin ciimleleri birlestirilmektedir. Kimi yerlerde Sa’lebi'nin uzun
anlatimlari, Tefsiru’'l-Kuran’'da goriilen sekilde 6zetlenmektedir. Sa‘lebi’'nin tefsiri
yaninda, Sem’ani ve Begavi'yi bulusturan husus, ortak hocalara sahip olmalaridir.
Allame Ebti Bekr Muhammed b. Abdussamed et-Tiirabi el-Mervezi (6.463/1070) ile
Ebt Salih Ahmed b. Abdilmelik b. Ali b. Ahmed en-Nisabtri (EbG Salih Miiezzin)
(0.470/1087) her ikisine de hocalik yapmuistir.86 Me’alimu’t-Tenzil iizerinde el-Kesf
ve Tefsiru’l-Kur’an’in etkisine dair -cok daha fazlasi bulunmakla birlikte, yer
darligindan- su 6rnekler verilebilir:

1. el-Bakaraf 2/32. Ayetinin Tefsiri
Jf (A U i g) ¢ aad) o cuai gy ¢ pusiy lela  dlalad yal fie Y1 ge @l g 3 {elilagn | 16}
Gl fadell il i) Liale Lo W) Wl ale WY elita b of Galiaddl clall e iy ¢ Camgll e 7 s Sl Q5 sl
= By el ¢ el JB L ey e {adl lie} AES ¢ Jrill aSadl) Laadal s iz aally & el {aSal))

ey AV Jad dia sa ol 13 o 5 Jede re b gamsalls ¢ gnsall 5 olsall (o g sen laals B 5 gend)

(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 1: 178; (b) el-Kesf, 1: 100)

84 Begavi, Me’dlimu’t-tenzil, 1: 202-203.
85 Begavi, Me'alimu’t-tenzil, 1: 203.
86 Bk. Begavi, Me'dlimu’t-tenzil, 1: 21; Sem‘ani, Tefstru’l-Kur’an, 1: 7.
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V)¢ eldde (e ey Jamd o e dal @bl 1 A1 ey ) (iee 1S3 08 {liale Lo Y)Wl Y @lilag |16}
Sl ; afall Jimar S Jaedly aldl) g5 ¢ aSlall : ladal line 4l {aSall} allall of {alad) cul @lif} 4i0 Liiade 530)
Al ) 3,k S 53
(Sem’ani, Tefsiru’l-Kur’an, 1: 65)
{pdad) il @lif} Litale Lo Y clale (g ey Jamns O (0 ol lild oline {Litale Le W) Wl ale WY el gy 555 {sbilaa 1 5118}
Al agl) 3l Y (S a0 aSadl A Jaedl aldl) g g aSlall Laaanl :lyine 4 afall 5 &l yal A {aSall} clilay
(Begavi, Me’dlimu’t-tenzil, 1: 61-62)
2. el-Bakara, 2/93. Ayetinin Tefsiri
WA Cnpal (o Jeal sy S ;A JB 5 {28 s} et 1S ¢ Jaal) s (5 {Jnal aga sl 315580 5}
B ot 535 } A Dl 3] (sl ol S @l Ledalla 5 ¢ Jaall s aga o8 8 il slina s ¢ can e (3 AR (of aa ye S
ey (a1 1518 agl) g oSae 3 {iage S () Jaall Babiny ale W A8 ) (50 (g Jinall | snd O {oSlaal 43 68 el Loty
sl ) 233 ¢ Lle J 33
(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 1: 236; (b) el-Kesf, 1: 155)
¢ Ciliaall Cadnd Jaall Con (ol {Unall pga sl 8} 5 jandly ey Jalia) 13) (o sll) (o e DM dia g ¢ ) shalas (5 {153 530 5}
G e o ADAS o n e S DA | cnal e Jeal 5 @Sy el 8 daBiay ¢ Ad) Gl LES)
B B e JS ¢ aie ol pa als ¢ el D% ol el @ amalls daall 2 m ol el adle B G hea puige O 1 sl
oniase w8 O} Jagr el Glad s ol {aSilad 40 S el ey JB} 4 L8 e o) Al < pela il s (g0 505 48
(Sem’ani, Tefsiru’l-Kur’an, 1: 110)
sadd sl LA ghalla 5 Jaal) ;\;N_:}EGS d;a\ oliza Lﬁ‘ «Janl) u_mgg\ {eA)sS; Jaall N"Jﬁkﬁ‘q \)4)&\)}
el (8 ok a8 2 saally Jandl 3 o el ise O il g 8 gaally anzaly Jalial 13 ()l e 2 1 A 3
40 oS el Lowsits B} Jay Je 4l 4l e cndl s & jela daall on (e s b i (3 By (ped aie ol pa sal
o Lt a3 1) I8 gl @llag ¢ oSae i {oia e o5S (f} Javad) 33lins oS ey e} (s (51 ) (399 (e Janall 15383 (o { oS
o e Al agaSé Lle
(Begavi, Me’alimu’t-tenzil, 1: 95)
Bu ornekte, Begavi'nin Sa‘lebi ve Sem‘ani’nin ciimlelerini birlestirmesi, dil izahlarinda
ayrintidan ve siirden uzak durmaya ¢alismasi agik¢a goriilmektedir. Sem’ani, siiri Sa‘lebi den
degil Taberi’den almis olmalidir.¥” Ciinkii Sem’ani’nin tefsirindeki bu siir, Sa’lebi’nin
aktarimindan  farkli, Taberi ile aymdir ve el-Kesf'teki sekliyle kaynaklarda
bulunmamaktadir. Bu da, istinsah veya tahkik hatasini akla getirmektedir.

Bu ayetin tefsirinde, Sa’lebi'nin de Taberi ve Mukatil'in tefsirlerinden faydalandigt
sOylenebilir. Yukaridaki 6rneklerde goriilen, Begavi'nin el-Kesf ve Tefsiru’l-Kur’an’dan
birlestirmelerle olusturdugu climleleri, Hazin ve $irbini’'nin tefsirlerinde bulmak

miimkiindiir. Diger taraftan Me’alimu’t-Tenzil'de, Sem’ani’nin Tefsiru'l-Kur’an’inin
miustakil etkisi de bulunmaktadir. C)rnegin,

1. el-Bakara, 2/29. Ayetinin Tefsiri

o O 0 feland) Y G5 il 3 150 3 85 1 by ) 55 S0 alflasen a1 i L oS0 B 531 )
s 1y olandl B2l 081 (gl s sndl m elany o)l s a0l 5 olondl ) i gl scilad) 5 i S
{ade oot 0 85 pna Vs et skt Y il sinne (el {0l gams ans () s} slandll 318 ) 2ee o8 Y5l )W) GBS 3y
3 &0y LS a5 oY o ld gl ghs slell U8 OIS 13 sledl (S (A5 58) 5 Wy sy g jae sl 5 Jina sl 18
s da ol sl
(Begavi, Me’alimu’t-tenzil, 1: 59-60)

b ) Ja{eland) ) (5 il (3} 55 (K1 Gy ¢ 15y 15500 S flasen G B Le I BA GM) )
slend) B8 e ) ; olins G nil) (e delen s Gl Gal 5 ¢l il J g elasall ) Sle 5 ad )l (g Caludl (o G o) I
ol Y ¢l stan (gl (o {Cl san g ) 5ud} M Banad) a8 583 LS ¢ pland) Bl e a3 ¢ Yl g )Y Bla 4y ¢
oA LS5 ATR s alle slfale o8 IS a5 38 Vs paa Vg« L
(Sem‘ani, Tefsiru’l-Kur’an, 1: 63)

87 Bk. Ibn Cerir et-Taberi, Cémi‘u’l-beydn ‘an te'vili dyi’l-Kur'an (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1988), 1: 140.
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2. el-Bakara, 2/43. Ayetinin Tefsiri

Laiiy | el g O BUSON 2 g g (il SIS 5 ¢ el (ol (S35 e 15 S5 L ) g 00 1S5 e 3358 (b
O aa | sha (sl hagd {53l | gl 5}, Adlanal s alus s dile A Lia dane Galiaall g | sha (sl {0nSI 0 aa | 528 ) 5} Jall
JB 4lS delen sDlall 4] e din 138 1085 nn geadie ol 1 3a 8 1385 S Ba 3 Bl J5VU g S agidla b
YL oS s Gl Gleadll g | s 1agd
(Begavi, Me’dlimu’t-tenzil, 1: 67)

€ Hm 5l BS1 3 3 5 s o) SIS 5 ¢ e (51 S35 o ot 1 s iy SIS 13 ¢ g0 1S e 35alad 1 BS3)
(sl ¢ dall ALlBL A1 Il 8 pa el B0 U G L Cplaal) g | shoa (s {0nSI ) a1 528l 5} o e s Jlall e L oY
O Tshaa t agd JB ¢ Gpa seadia a il llad (S a5 ¢ JSU G 8 Bllae JHY1 ;LB BN el I3 ik o
B3l 5 JlaYl oS s
(Sem‘ani, Tefsiru’l-Kur’an, 1: 73)

3. el-Bakara, 2/195. Ayetinin Tefsiri

Yo} dleall Y oty ¢ Al Qi Gl 13 STy ¢ b i pd OS5 ¢ algad) B GBI 4 o)1 (bl Jaa G )it )
G Lo} i ) JE LS ¢ Qi) o (2L e s ¢ aSonl 180 Y 5 ¢ o g ¢ 83l oLl 1 U8 {ASledl) ) aSiadl )58
als DUl s AUl s ASlell W aSonly aSakil ) 5 Y 5 10 g ¢ ada 4y ¢ Lgmansa B el Uy i Lay ol {0l
Ade Y oS Y e s Iy ¢ e 5 aY) S Lo AL ¢ (38 Lagin 1 s
(Sem’ani, Tefstru’l-Kur’an, 1: 194)

) Sl 1AL Y5} sgall ) o ey 48] STyl Ui 3 h i S5 gl 4y 31 () e B 15 5}
e 4 L il o e A ) oSl (gl S 1 Y 5 g 005 Sl et 4l B oLl 18 fASL
Al 18 5 ) (ol Al N Sl oSl | 15 Y (4 cida by clgminsa B oll) U5 i Lay sl {aSond s Laj)
Ao )Y oS Y e Bl caie ) yia) ¢Sy Le Al 1 5 eelld i 1500 Y 5 (o el ) aidle jaemy o i S
(Begavi, Me’dlimu’t-tenzil, 1: 164)

Son Ornekte, Begavi'nin siir ve bazi dil izahlari1 hari¢, Sem’aninin tefsirini
aynen aldig1 goriilmektedir. Hazin ve $irbini de bu ayetin tefsirinde, Me’alimu’t-
Tenzil’den yararlanmaktadir. Dolayisiyla Begavi sayesinde, Sem’aninin tefsiri de

sonrakilerin olusumuna etki etmektedir.
2.4. el-Kesf ve’l-Beyan’in, Mecme‘u’l-Beyan’a Etkisi

[mamiyye Siasimin énde gelen miifessir, fakih ve alimlerinden olan Ebt Ali
Eminiiddin el-Fazl b. el-Hasen b. el-Fazl et-Tabersi, Mecme'u’l-Beyan fi Tefsiri'l-
Kur'an'mm mukaddimesinde irab, liigat, miiskil hususlar, meani, esbab-1 niizul,
haberler, kissalar, helal-haram, Sia'min diger firkalardan farkli olarak ortaya
koydugu goriislerin dogrulugunun ispati, akli ve nakli ilimlere isaret ve Kur’an’a
dil uzatanlarin itirazlarini cevaplandirma gibi bircok konuyu ele aldigim

belirtmektedir.s8

Mecme’u’l-Beyan telif edilirken yararlanilan kaynaklardan biri el-Kesf'tir.
Fakat Tabersi, Sa‘lebi'nin 6grencisi olan Vahidi'nin el-Basit ve el-Vasit adh

tefsirlerinden daha fazla faydalanmaktadir. Dolayisiyla el-Kesf, daha ¢ok

8 Musa Kazim Yilmaz, “Mecmau’l-Beyan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaymnlari, 2003), 28: 257. Miinasebatu’l-Kur'an konusunda ilk Orneklerden kabul edilebilecek olan
Mecme'u’l-Beyan’daki yazim yontemini, Sabtini ve Vehbe Zuhayli'nin tefsirlerinde gormek
miimkiindiir.
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Vahidi'nin tefsirleri araciligiyla Mecme’u’l-Beyan’a etki etmektedir. Tabersi, ¢ok
yerde el-Kesf ile el-Basit’i birlestirmektedir. el-Kesf'in Mecme’u’l-Beyan’a tesirine

dair su 6rnekler verilebilir:

1. el-Beyyine, 98/5. Ayetinin Tefsiri
OIS aleall 5 Capall acial 13 ke JB aglS Ju sl (iese Galusa aSsY) 03 () W) gaes G lile {sliia}
& Oo Y s ol e VL alas (gl reliia JB Y (e ) B s s plosall olina S a0 135 el Casial) ina
a A all ey s gheluiall Aald) 5 VLAY 5 clandl 5 il A5 gy liall ay jad s il Adyall 5218 J8 sl
el el sdsad o uaill JB Aal day il 5 el Alal) (93 1y Ma S0 a2 ) Aadll i€l 00 (5 fAaill (3} oS3
s il b Cppailal) cps @l g ol palld dal g AN 5 il g abl) aan Aall JU 138 e
(Tabersi, Mecmeu’l-beyin, 6: 202)
) g at s Ul & Aggaall s 528 J g ¢ Lalaa ; Gelie Gal 5 a3Y1 cpn () LdS oY) e olila {oliia)
(Rl (30} S5 (g3 {elld g} (A1 5 grn m W) i o pall ani Y . laiall ARl ¢ YA 5 cilanll 5 5291 5 il 5
G il By L Ayl s ALl ) e s 4 Al g cpdadlll CadiA) a8l a5 el Y (pal) Cilials daid)
Ol g AV Slaa g and 5 w8 5 a5 ¢ all s Aaill : JU (il (0 U3 5} ailaans A1 8 (e daaf o Jilall il s Qe
A sl el il
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 10: 261)
2. ez-Zilzal, 99/7. Ayetinin Tefsiri
5,0 Jie Jony (ad} e 4l (5531 4l 5 s pls e dll Lo ) Jpmy o G20 22 Al (5 drmnia o8
A aSal 1 grana o i e JB5 13 e G e mand Y O (U Lo s QU8 oy | 553 QWi Jamy (e s 0 | e
Galls ol (2 Gaeais Aralad) Lppany alug adle A Lo S5 5 sudl JAT ) {on 1 503 Jie Jany e} o3
(il Lead (IS 5 Ada A 5 8,000 Jlia Lie il Jy a5 e JU88 0y Jibiall (i (4 yay
(Tabersi, Mecme‘u’l-beyin, 6: 209)
& La Oy S5 fon 108 803 i Jamy G 0 1 503 e Jmy e} A1 (3 30 Sl 2 3 5mase
8 JUe Ll i lay g : man JUa oy Jilill (a0 paly Gally (ol 0 2 (Baaais 33 Aadlall slgpans ol aile
JE my 0 yee Uian ; J 28 pendl yale o dena U pal : JB Gl (0 il die Uyl s Qe (g 038 8 S5 Al 2l
Lald Sl adle i) e 325 i) pe Anania o8 ; Js Gueall Conan s JBanl e s G 85 e e (e Ui
J3 e O e gand Vs A Lo i U oy 105553 JWEie Jary e 0 e B33 Qe Jary (308} ans
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 10: 267)
Sadece bu ayetin tefsirinde degil, surenin tamaminda ayni ciimleleri gormek
mimkiindiir.
3. Adiyét Suresi
Jis.. Mol s A Se (o dpand) (V15 laall 3 jla 13 s il gag SUl 558 Jall o (sl il ) salld)
Calla s oll a8 5 )y a5 Al Y Ay el sl Sy o oW 2113 el D g a3 sl e 5 caalae
DAl o5 Ll Al a5 S 0 dame (e pea Ol (o8 i el Clasldld o Slae s WIS aia Led saiadll
Lol g gael) e Ll jiy s Jiad) b g (e @l piralli} e Se (e 4 alST Lo sl (e
(Tabersi, Mecme u’l-beyin, 6: 213)
Ga Vs olaall bl 13 W ileay Ul s Jiall o s dllaally slhe s de Se JB (e il ) salli)
130 05 oyl s Jasl) Sa o ¢ ol 0 335 alaa,. Jaeadlly el o Gl L a5 ; Y1 Slaas . Asanall
Ll o s deSe  coall Jlay nr s ms 0 s @l (¥ el s Ay Wl s QB dalial Sy o Ja ) )
oS O dens g8l 1) S5 LS Slee clanills ; agaany 0o s O L 4 oSS L lie e S g8 sl
gl cg el e il jiy st ¢ Al e {lasa G paalli} | aany )l
(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 10: 270)

Surenin basindan sonuna kadar ciimlelerin ¢ogunun aym oldugu
goriilmektedir. Diger ornekler i¢in el-Bakara, 2/228., es-Sebe’, 34/13., el—éé@iye, 88/1-
6., et-Tin, 95/1-8. ayetlerinin tefsirleri ile el-Alak, Kureys ve el-ihlas surelerinin

tefsirlerinin yer aldig: sayfalardaki siirlere bakilabilir.
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2.5. el-Kesf ve’l-Beyan’in, Bahru’l-Hakaik’a Etkisi

‘Aynii'l-Hayat veya et-Te'vilatii'n-Necmiyye adlariyla da armilan Bahru'l-
Hakaik ve’l-Me‘ani fi Tefsiri’s-Seb‘il-Mesani, bir Kiibrevi seyhi olan Ebti Bekr
Necmeddin Daye er-Razi'nin tefsiridir.® Tiirkiye ve diger Islam iilkelerindeki

kiitliphanelerde, ¢ok sayida yazma niishas: bulunmaktadir.®

el-Kesf'in, bu esere etkisi nedeniyle isarl yorumlarda kaynagi oldugu ifade
edilmektedir ki,”* bu bilgi dogru degildir. Ciinkii Necmeddin Daye, irsad olmak ve
faydalanmak isteyeni, oncekilerin ve sonrakilerin eserlerine muhtag birakmayan bir
eser yazmayl hedefledigini, tefsir imamlarmin zikrettiklerinin, ilk nesillerden
nakledilenlerin ve kitaplarda derlenenlerin (zahiri tefsirin) biiyiik bir kismini bu
eserine kaydettigini, 6zellikle de bilge onder (giall ,all), Kur'an ilimlerinde bir
deniz (sxied) adl) olan Ebti Ishak Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim es-Sa‘lebi'nin
tefsirindeki bilgileri aldigini ifade etmekte yani asil kaynagini belirtmektedir.”
Bahru’l-Hakaik tizerine, Mehmet Okuyan tarafindan hazirlanan “Necmuddin Daye
ve Tasavvufi Tefsiri” baslikli doktora galismasinda da Bahru'l-Hakaik’te, ayetlerin
zahiri tefsiri i¢in el-Kesf'in ornek alindig1 vurgulanmaktadir.®® Fakat bu etkinin
boyutlarina dair herhangi bir degerlendirme yapilmamakta, Ornekler

verilmemektedir.

Bahru'l-Hakaik'ta, el-Kesf'te oldugu gibi surelerin basinda o surenin kag ayet,
kelime ve harften olustugu belirtilmektedir.®* el-Kesf'teki “s,L5¥) Jal J& ibaresine
benzer sekilde “4Y) o2 & )Yl vb. ifadeler kullamlmakta, bazi rivayetler
isnadiyla aktarilmakta, genis gramer bilgisine ve kiraatlere 6nem verilmektedir.*
Zahiri tefsirde temel kaynak el-Kesf olmakla beraber az da olsa Vahidi'nin

tefsirlerindeki farkli bilgilerden faydalamilmaktadir.® Bahru'l-Hakaik’ta yer alan

% Mehmet Okuyan, “Necmeddin-i Daye”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2006), 32: 496.

% Bk. Okuyan, Necmuddin Daye ve Tasavvufi Tefsiri (Doktora Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi, 1994), 66-
72; Halil Baltaci, Necmiiddin Rdzi Hayati, Eserleri ve Tasavvufi Goriisleri (Doktora Tezi, Marmara
Universitesi, 2009), 71-75. Bu durum, ge¢miste Bahrul-Hakaik’in deger verilen bir eser oldugunu
gostermektedir. Boyle bir eserin bugiine kadar tahkikli nesrinin yapilmamis olmas: ilim diinyas: igin
6nemli bir eksikliktir. Cok sayida yazma niishasinin ve zahiri tefsir kisminin el-Kesf'te bulunmasi, eserin
tahkikine ilgi duyacaklarin igini kolaylastiracaktir.

91 Mertoglu, “Sa’lebi ”, 36: 29.

92 Necmeddin Daye, Bahru’l-hakdik, Stileymaniye Kiitiiphanesi, H. Hiisnii Pasa, nr. 37m., 9b.

93 Okuyan, Necmuddin Daye ve Tasavoufi Tefsiri, 98. Ayrica bk. Ates, Isari Tefsir Okulu, 146.

9 Okuyan, Necrmuddin Daye ve Tasavoufi Tefsiri, 106; Mollaibrahimoglu, Yazma Tefsirler, 149.

% Okuyan, Necrmuddin Daye ve Tasavoufi Tefsiri, 106-129.

% Okuyan, Necmuddin Daye ve Tasavvufi Tefsiri, 9.
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baz1 isnadlardan hareketle, el-Kesf'in, Ebu’l-Hasan Muhammed et-Tiisi, onun
Muhammed b. Said, onun da Eb Ishak es-Sa‘’lebi kanaliyla alindig1 sdylenebilir.
Ayrica Bahru'l-Hakaik’in kaynaklik ettigi tefsirler de el-Kesf'in etkilerini

tasimaktadir. Bu eserlerden biri, Bursevi'nin Rithu’l-Beyan’idir.”

Bu calismada, Bahru’l-Hakaik’in Siileymaniye Kiitiiphanesi Hasan Hiisnii
Pasa Koleksiyonu, 37 ve 37 m. (miikerrer) kayit numarali niishalar1 kullanilmigstir.*
37 m. niishasinin Necmeddin Daye’nin tefsiri oldugunda siiphe yoktur.” Ciinkii
eserin basinda sema ve sonunda ise 650 yilinda mdiellif tarafindan talebesine icazet

verildigine dair kayitlar bulunmaktadir.1%

Asagidaki Orneklerde, koseli parantezler ile baz1 istinsah hatalar
diizeltilmistir. el-Kesf'teki ¢ogu isnad zinciri olan ciimlelerin, Bahru’'l-Hakaik'a

alinmadig1 goriilmiistiir.

1. el-Fatiha, 1/4. Ayetinin Tefsiri
50 g Gadla 5 a5 el 5 cpa e aaly ey U Lea 1 a8 U el g ellle o BUA A Ll
Ll 5 5 YT el 5 sl 5 paal Gllla + lingdl il g (288N 5 s il 5 el s Bane ool U8 Laginn (5 AN (b5 | (S
el il G5 Yz I8, Gl el s J& el g e i IS el Jiy Yy oo IS5 lisa il g lsall g sudall ellle i)+ JL&
s s paall s copadl lle : agd S ASlay Y s 5 el lle (565 B 5 aSley 585 V)
(Daye, Bahru’l-hakdik, 37m., 43b.)
Logn .. 0S5 (eS8 ou'if S 5o 5 o 8 die sl sMuUJ Lot ;o 58 Jﬁé“ﬂl‘w ‘ﬂ“—f om Gl ‘
Gl sl g bl il bl + J& adf (5 53 1 el gunl s qend llle + gl gy (383N 5 Al gl 5 aana¥) s bane 5 8
et e 5S35 aSlay 58 W) e il @llle (6 Wy 18 il ella s JUy L) 5 0 o5 IS lla s &y Vg 005 IS5 Gin sl
el anally el lla: sl @S aslay Y o8
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 1: 114; (b) el-Kesf, 1: 42)
el-Kesf'te “e¢i” kelimesinden 6nce noktalar ile bos birakilan yerde, Bahru'l-Hakaik’ta
“0sAY) 345" kaydinin olmasi, tahkik ve baski ¢aligmalarinda el-Kesf'in etkiledigi eserler ile
kargilastirilmasinin ne kadar da faydali olacagini gostermektedir.
2. el-Bakara, 2/1. Ayetinin Tefsiri
Cuag OUile A4S g ydie 5 saaly Alay W Al o Alawad g all Osode 5 Al Y Aiae Boad) 3 g
Oo S 8 {cniall (san 4 ) ¥ QUSH A A1 L die d) (o o Ctaall el 23 a5 2SI aaall B A (5l
el Mas ) ) OS5 Wby 5 ey 0o Ll a3l 3 cilgliiall (g sl g Anitall danaall Ca gl o)) Lalall
e il gy s ol 0 e JE5 el Jil sl QAN (B ) a5 s QUS JS (3 b ) 2 e ) () Gaall S5 il JB
Ll e (5555 Lo ) [anil] ALl 8 1 e 0l Sy (5 AN o gy, ol Cagya S 138 8 ghm g 5 s S IS )
bl 55 Y alae Y A sl | salad Lals (el Gl ol Aadaie A eland 08 ¢ yma e Q5 | 4 o Lgy ) BT oS
e ey Lebiay o 5 T Y1 s 10 e o s S cpam 51 00598 {0} [U56] 5 5 (o] 555 (0} s
N ATl ) gull slassd (o s alud G2y Cn a2 JB 5 Ol AN lassd & [3al8] JU
(Daye, Bahru'l-hakdik, 37m., 56a., 57a.)
Taad s Ol wle o Gasall gl (a5 (GBS aaall (AT G5y oy olile (A5 Baine 5 5 ) s
Gogoall b elalal) Galial {ll} et al g AaS (e 5 (san) 5 dile s CaYT g (o Ailamsad 5 (Ciya) il (5 e

97 Okuyan, Necmuddin Daye ve Tasavoufi Tefsiri, 101-104.

% Siileyman Ateg’in ve Mehmet Okuyan’in ad1 gegen ¢alismalarinda, 37 ve 37 m. (miikerrer) niishalari
ayr1 gosterilmemistir. Oysa ikisi tamamen farkl1 niishalardir.

9 Mollaibrahimoglu, Yazma Tefsirler, 147, 154.

100 Daye, Bahru'l-hakdik, 37m.



176 Miifessir Sa’lebi ve el-Kesf ve’l-Beyan Adh Eserinin Tefsir Literatiiriine Etkisi

RTEUIFD

bl ) OS5 el 3 ey i Lgalay i) il A lgliiiall (g Ll ) pgie S it ) gl Lo Antidall danadl)

QLS S ) s Bl agle e ol o e QB g, J305F O 81 s s IS S 8 e Al iy Ghaall Sy ol J8

1 paled Lgadls Gulill a3} dadaie i) plassl (A 1 ma (G s JU88 (555N 0 s, gl Cogpa QUSH 138 5 jin s B sia

Gle 5 YUY an gl 13 e b il Gl can 0 5S8 {0} D faa} sy (M) s il 5 5 Y alae Y1 A

O By g Anitall ) guall elansd o ¢ alad 0 3y o en e Jis L N elasd o8 ;a8 JB 5 | Lt el Llia

i e g ) T Bl (555 L ) andl Aldl s e

(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 1: 135; (b) el-Kesf, 1: 61-62)

Bu ornekte Necmeddin Daye'nin Sa‘’lebi’den farkl olarak Ibn Abbas1 ilk siraya

yerlestirmesi dikkat cekmektedir. Ayrica miistensih tarafindan Katade'nin adinin
yazilmadig goriilmektedir.

3. el-Bakara, 2/50. Ayetinin Tefsiri

O ) e o el ()50 53 DM Ui Ll ) lld g {5 kit il 5 (50 )8 1 U j2 15 Sl jadl oS, L 50 315}
[cn] Tl (3 15 a5 S (Mo ) 28 nall () o (o8 s s O Slad) e (g ald o (10 il o) (s (s
Ll o s il Al 5 a4l Y agie a5 IS g (S agal) Tl o d ) (i (B L) Al JS 7 ATy agall ol
Y e all oy e 5 Call [Ailain] Liu 8 ouse g d s Gsadll il s | gaanal (o agiiay |l agd S5 S e <all
AW (5 gm0 S i) 0 W g 0 il plall b s0na
(Daye, Bahru’'l-hakdik, 37m., 109b.)

Vs O a als ¢ il i gm0 (orase s e ) el (se 8 08 Lo L ) el { el oS5 L8 3 3) 5}
o prie 3 oy IS Al ) (b G A5 pal) Bl ol (o om Tl (135 oy IS s Dol @Al ¢ nall ) petion
(i pealh (o) ety | hadls ¢ 1Sy JS clad Cigall Ladl) o day e ) Gl ¢ 4l () agie aaly S g ) (S Ladll
Gl 0l Vs ¢ ppaal (o pdiall ) 50y Y Jilie Gl 0 pde s Al Aliin 8 DL e pase g oAy uedl) Calls
REB PEPIINSEY
(Sa’lebi, (a) el-Kegf, 1: 192; (b) el-Kesf, 1: 113)

4. el-Furkan, 25/61. Ayetinin Tefsiri

i padl s elae sy b ke o U {Las s el b Jea o301 &l L) Al sk llim 5 4303 o5 0o ) 5
[O5K] 08B 585 5 ) drpd) SIS 5l (A5 sadll J e Caais Y e Lo @ S [Bdie] e S5V Ll e
S5 gaadl 5 pasilly el s o aalls Aliaadly Yy Ua el s el jsadls S 5 Jasll gl elandy Guadll 4 0
DAl Caay Gl puall g 3 ke Uiy Aliiad g ) sadl 5 [0 0] o W U ol Daalls S5l 5 Gupall W jinll s Jaslly cusalls
el 0588w )Y allall o A e g pall 038 5 oy Ui slall g gandl 5 (o il Uy Csadl 5 (a sl 5 Guadl s 2sY
G )l Afie gaadls ALl 5 5 Al Al G sl g a5 Jeadld BB [ ans] (ann 750 [ED] 435 Lgie aal 5 JS
S50 o) a8 pmdall Jy 8 i) 5 Al Filie cugally el a5 il g Ailia gl 5 ol Saall s o) 5 salls
B g {Bandia & 5 0 (A TS sl g} Al B aldy o pall g ) ) pas s JUE {Ln g o elasall (8 Jaan o A i} Al B 3 gal) Apdae (0
BB 5 aalae Jf sa allaall JLSH asaill il sl JE5  laals Jals pans ol sade jsead 5l 5 LilS 1 JhaY)
el siny gendly La o Bl 5 (LN 5 8 hen T 85 {la) s Gaedill Jan s} o ol undll n {a) e L dan s} Gl
5_LEY) {redmns Lol elaadl Uy 3 a6 5} 41 8 50 _ill a3 dina (pa s Lgan S50 5 a3 1 szla 31 J L ) e 56§ a5
2 5l & gil) Y e e B oay Slaliall s J5Uall 5509 st elans (I iy {la 5 eland) (8 Jaan (31 &l L3} 418 b
o) 53 s I3l g 5 Ll sl 5 bl g QDAY 5 Gall 5 SN 5 paeall 5 IS5 5 [sla 1] Ll il
(Daye, Bahru'l-hakdik, 202b., 203a.)

celislls e sl e daall ey e U (8 53 bl el CSISI J e (giny {la o slansdl (3 dras gl) & L)
35 ¢ gl U ol s Jaalld ¢ casall g ¢ glally ggandls  ousills el s ¢ o) aalls ¢ ALl s ¢ 2y ¢ U sudl
G Ggally Gusilly ¢ Qaadll i ¥y ¢ el Glasudly ¢ 2 jlae Uy il s ol Jsally ¢ 50 3l L 1070 Suall
o g A0 Lagie a5 S el 588 @ W) @bl o e guda g all 0385 ¢ da U 55 gaally ¢ (5 il
¢ o A Slally o) aalls el 3sadly ¢ Auia gl Aa (saall s ALidl g gl ¢ Ayl Rl il g 2] Jaalld ¢ )
o) i 8 sl Jal Ja gl i) | Al BB gl 5 o siall s a5

M\wméh;&yléw}&mwmiupi;d@g)ﬁﬂ\w\&wwwlgﬁu
Af G sl e o A a0 B Guud) o A e U B Glaegd) Gl 0 ool Was 1 JB adll o 0
LS Jhall JE 5 {3asdia g5 o TS 5lo} aAlsh alds ¢ asall Lggd |y suml 0 JE {La 50 slandl & s (G311 & L5} dilasns
s JE Ans ol Uhaa s JB 4y 5a8 ) S aal s, asadl) oo p a5 dalae JEs laals sals Gan Ol el (e z

101 Seyyid Kesrevi Hasan tahkikinde, “o)3«l"kelimesinin yerinde “32 31 yazili olmasi bir bagka hata
Ornegidir.
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GV G} e o e dielasd e e A Waa 1 JB adlilall deae o e Las ; JB lale (g dase 0 Sle s
{lal s e Jra s} 5ol anst ) slandl ol sl o5 sl (8 el J SN gl ;U {Lag s elandl i Jaa
Sel B (o5 poadl O sins el LDl e dans (ALl 8 3am T35 flad o ol a5} Al 4l o el ¢ ualll (iny
{Adla Jlells i das o3 s | i | e s} i e ol

(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 7: 143-144; (b) el-Kesf, 4: 426-427)

2.6. el-Kesf ve’l-Beyan’in, Zadii'l-Mesir’e Etkisi

Ibnii’'l-Cevzi'nin (Ebu’l-Ferec Cemaleddin) tefsiri olan Zadii'l-Mesir fi Ilmi’t-
Tefsir, ayetlerin veya lafizlarin tefsirine dair farkli kaynaklardaki bilgilerin
derlenmesiyle olusmustur.1%? Maverdi'nin (6.450/1058) en-Niiket ve’l-"Uy{in’undaki
tefsir yazim usuliine benzer sekilde hazirlanan Zadii'l-Mesir’'in kaynaklarindan biri
de el-Kesf'tir. Seksen civarinda yerde “.S~ /S kalibiyla el-Kesf'ten ciimleler
almmaktadir. el-Kesf ve’l-Beyan'in, Zadii'l-Mesir'e etkisine dair su ornekler

verilebilir:
1. en-Nahl, 16/112. Ayetinin Tefsiri

e S o) 1o alu g agle ) laa A Jguy a5ty Al agiclae xidl W (58 piall A8 Jaf agal A
ol oS gl alatall | slamy o Gl alus s adle i) o il J sy o8 (sl 5 lusill JL L JUs
(ibnii'I-Cevzi, Zadii’l-mesir, 4: 501)
Jsma o8 € lasall s eluall Ju Lt Jla ) e 138 15l 5 sl g adde il hoa ) gy o 1 5alS5 3% el ) O
o) aladall Jony alus g 4l il L A
(Sa’lebi, (a) el-Kegf, 6: 48)
2. el-Kehf, 18/22. Ayetinin Tefsiri
peiali O oS Q3 {Raas (slsiys) Al die QDS QAR Sa S A IS Gaiall g aSall gl g a3gd r ol JI8
(Ibnii'l-Cevzi, Zadii’l-mesir, 5: 125)
aelS agialh (f oSa 5 {Aams sl shig) Al e WDISH N agiDEA) Sa 4S8 ¢ Gaal  Sall glgoda ; aguiany A
ol 2 V) 58 Y (el
(Sa’lebi, (a) el-Kegf, 6: 163)
3. el-Enbiy3, 21/97. Ayetinin Tefsiri
J il o 5 jumla 280 LS Lea B (g (i 48815 355 (o 13 Jine o {(a) 4l die 2D Glai S )l
el o <3 fAasls)
(fbm'i’l-Cevzi, ZAadii’l-mesir, 5: 390)
Tadli} i 5 ¢ 5 juala A0 LS L 8 (e i A8 555 )l & e o {a) 4l aie 2DISI Al )5S of Callill ‘
Y e 5l e e {1588 gl jlal
(Sa’lebi, el-Kegf, 6: 309)
4. ez-Ztimer, 39/73. Ayetinin Tefsiri
PRIy P DR S J FRECEI D R U P PN G NPT PR Vs O SN [, GRS A S P 1
(el 4L (35 J A 13 (S {palS el s Anans 1 s} A1 (Aol SI L e
(ibnii'I-Cevzi, Zadii’l-mesir, 7: 200)
Al ve Usad (Sa | Lagian 8 Liala )5l oy 3 ¢ A o) ol 5 L 2l ol 5l Y ¢ Uil gl g0l oy 2 DUy
138 ¢ Al ) ol gl (g daall (g sams aedl Gl B 3ale (e o g JB L AL 5 ensi LS| e S5 ol 00 el
Ay ¢ A ¢ Al ¢ Aused 1 (sl g ) gl L ) 50l ) ALl iy

102 Birigik, “Ibnii’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1999), 20: 551.
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(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 8: 257)
5. el-in@iréh, 94/4. Ayetinin Tefsiri
Almiy 1 A5 el Slasl) agel 305 oL e el Gl 320 Gualally elawdl L& ASSW xie & S5 &l Uik y ol 5
laill Laalsa
(fbm'i’l—CeVZi, Zadii’l-mesir, 9: 164)

(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 10: 233)
2.7. el-Kesf ve’l-Beyan’in, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur’an’a Etkisi

Ebli Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, genis hacimli
tefsiri el-Cami’ li-Ahkami’l-Kur’an’da ¢ ytiz elli civarinda yerde “Sa/J&/s Sy
kaliplariyla Sa‘lebi’nin tefsirini kaynak gostermektedir.®® el-Kesf'ten alintilarinin
¢ogu hadis, sahabe ve tabiln kavlidir ve bu ciimleleri degistirmeden aynen
aktarmaktadir. Kurtubi, ayrica dilcilerin ve miifessir imamlarin bazi izahlarina dair
de Sa‘lebi’den faydalanmaktadir. Bunlar1 ise aynen degil kendi ciimleleri ile ifade
etmektedir. el-Kesf ve’l-Beyan’in, el-Cami’ li Ahkami’l-Kur’an’a tesiri su 6rneklerle

gosterilebilir:

1. Al-i Imran, 3/3. Ayetinin Tefsiri
el oS 0 IS Al pualls JaniY) s
(Kurtubi, el-Cami’, 4: 6)

MO Al ey s JA
(Sa’lebi, (a) el-Kegf, 3: 8)
2. en-Nisa, 4/3. Ayetinin Tefsiri

Ale 3 Ja dle s Qi Lail g e o 138 JE Ly s (a3l JB oSlle S35 T {1 5105 Y1} 2 oadli) QB
(Kurtubi, el-Cami’, 5: 21)
clle Y ey dlel ;s QUi Lail 5, o aal 138 JiLay aSle S5 Y o ; edlall Q6
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 3: 248)

3. el-Maide, 5/113. Ayetinin Tefsiri
Lol (S 45 )38 (s ¢ aladll JU
(Kurtubi, el-Cdmi’, 6: 366)
{Litiana 38 o alai s Ly 518} (S {ala o) 45,538 Qi flee ISU o 25}
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 4: 125)
4. el-En’am, 6/67. Ayetinin Tefsiri
ol e g5 2218 e i€ 1Y) (u pall g s (e a1 02 Ol Gy b (5T 4l el S35
(Kurtubi, el-Cami’, 7: 11)
Ol agle g5 2218 e i€ 1) upuall a5 (g Axdl Y1 03 O pulil Gy Al )51 e J8
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 4: 157)
5. Ytisuf, 12/85. Ayetinin Tefsiri
Ao Jls aly meay (8 Jadll 13y Caeas 13 dim s Aisally 3D G la J e ad) e el
L jne o asdll gy SllS Loy Jal il s 0 g (m pme o s Jls s s s sed Al s (s
(Kurtubi, el-Cami’, 9: 250)

103 Kurtubi, Taberi'nin tefsirini ise beg yiizii askin yerde kaynak gostermektedir.
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CoRDa e pmon s ¢ il s gany (B Ladlll 3y Coa g 18 ¢ A jla (U5 G la S s e orll ey
2 elly (Bl g G e day r Jis ¢ s sed Azl g L s
Liaah oaaa 4sdll ol SalS La gy Judll 4t
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 5: 248)

2.8. el-Kesf ve’l-Beyan’in, Liibabu’t-Te’vil’e Etkisi

Litbabu’t-Te’vil fi Meani’t-Tenzil adli tefsirin miiellifi olan Ebu’l-Hasan Ali b.
Muhammed b. Ibrahim el-Hazin, Sam’daki Siimsatiyye kiitiiphanesinde uzun yillar
gorev yaptig i¢in Hazin olarak isimlendirilmistir. Tefsir, hadis ve fikih alimi olan'%
Hazin, Tefsiru’l-Hazin adli eseriyle taninmaktadir. Hazin, bu eserini telif ederken
Begavi'nin Me’alimu’t-Tenzil'ini temel kaynak olarak kullandigini acikca ifade
etmektedir.% Begavi'nin tefsirini veciz ifadelerle asir1 derecede 6vmektedir ki, bu

ovgiiler aslinda el-Kesf'e gitmektedir.

Hazin’in, asil kaynagin Sa‘lebi'nin el-Kesf’i oldugunu bilmeden Me’alimu’'t-
Tenzil'i ihtisar ettigini sdylemek zordur. Cilinkii Liibabu’'t-Te’vil'de, elli civarinda
Yol Sl gl 5”7 ifadesi ile nakilde bulunulmaktadir. Ayrica Hazin,
Me’alimu’t-Tenzil’de bulunmayan, her sure basinda o surenin ayet, kelime ve harf
sayilarina dair bilgi verme usuliinii el-Kesf'ten almis olmalidir. Sa‘lebi gibi hemen
her surenin faziletiyle ilgili hadisler nakletmektedir. Oysa Begavi, bunlarin ¢coguna
yer vermemistir. Ote yandan Hazin, Begavi kanaliyla ayni zamanda Ebu’l-Muzaffer
es-Sem‘ani'nin tefsirini de almaktadir.!® el-Kesf ve’l-Beyan’in, Liibabu’t-Te'vil'e

etkisine dair su Ornekler verilebilir:

1. el-Bakara, 2/40-41. Ayetlerinin Tefsiri

pelilliiy e 8 (3ot el sall Blis e )8 (e a2l ) (O aail) (g pan) Lalina 5 2l 5 Lediadl { e |5 831}
Ol o dilpmd G (N g ) of g 58S edn e anis 315l J) s aele 4l (8 (bl ) I3 aleslls
Lall adlaal s 4 4l cojie 4 Gl )l Baay 4n (e Ll L dieland i (e el T 30l s30all afle assa
by aluy dle ) loa dana el iny bl 4iil CUSH il Al (liae ) 32T 13 5} Al B a5, ) pal Al Ciles
el s s iV (S Al agall S b sl gl {0l gl )
(Hazin, Liibabu't-te'vil, 1: 44-45)

b ge dlal g oyse b e aalail s yaall agd B el of Q3 L aeall inay anly a5 ledael (e 31 {an)
o3 05 Al 1Y QL gl e mmr 55 (e 1asas ol Jrans ¢ uadll o e agill b alaall pgde Ui ¢ agl) sal 5 ol oef 5l
A G pad (B4l Gomling b IS Gl Mg 31, 5l oo Il e 50 0 gl Jads ¢ osladl s all agdle I3l ¢ adll
Csie 4y (el 5 4nt] (gad bl L dielas] G 0 ey ) (o ge lad (o d81pml (o () e 1 (IS B emni Y B S

104 Eroglu, “Hazin, Ali b. Muhammed”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1998), 17: 125.

105 Alaaddin Ali b. Muhammed el-Hazin, Tefsiru’l-Hazin (Liibdbu’t-te’vil) (Beyrut: Daru’l-Fikr, , ts.), 1: 3.
Diger kaynaklar icin bk. Eroglu, “Hazin, Ali b. Muhammed”, 17: 125.

106 Ornek olarak bk. el-Bakara, 2/43, 44, 47, 51 ayetlerinin tefsirleri. Ayrica Miimtehine suresinin son
ayetlerinin tefsirleri.
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Dl g {40 5a3K5 Y 5 Gulal il LS gl c0l) (Gline 1) 231 3 5} LB ga g ¢ ] il 4l a5 Al adlinl 5 43 e
s sl slale (o ddaaal g aa€ B gal) (i B 888 {(sam 8 5Ll L plu s e A Jls dene
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 1: 186; (b) el-Kesf, 1: 108-109)

2. Al imran, 3/3. Ayetinin Tefsiri
sl 5 2 ) A S (e 4l Ll g {n O Ll Banaa}daall 5 GBanally (sl {3l I (imy {isl) dlile 33}
Ll (s LAl
(Hazin, Liibdbut-te'vil, 1: 209)
e sl (8 il (g Al Lal fan o L} L1 5a {Banae} Gaall 5 ¢ Janlly {Badl} O 8 (U} dena L feble J 31}
AN anyy a5 ¢ il sl 5
(Sa’lebi, (a) el-Kegf, 3: 8)
Bu surenin (Al—i Imran) niizul sebebi olan Necran heyetinin Medine’ye gelisi ile ilgili
hadise, Hazin tarafindan tamamen Sa‘lebi nin ctimleleri ile aktarilmaktadir.
3. el-Kalem, 68/1. Ayetinin Tefsiri
A laid B ) 318 e gl Jlaas G Y15 slandl e Alsh 555 e alE sy JSA) 4 ) S (3 QB g {12 5}
Iy B i) = 5l e 5 ad Al a gy ) GIS s Ley sal QU 5 (bl (B0
(Hazin, Liibdbu't-te'vil, 4: 294)
4dla Lo Jl sy alill ) GIA W s Jls Y1 s sland] G Lo st e pll a5 ¢ JSAN 4 S Al sa s (ol 5}
Lgiaall 7 ol e (5 a8 ¢ Al agn A QIS ga Lay s JU ¢ goal m o b JE e el JB S ¢ pteal Al 4d) las
Sl
(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 10: 7; (b) el-Kesf, 5: 247)
Hazin, Kalem suresinin tefsirine baglamadan 6nce el-Kesf’te bulunan “néin” ve “kalem”
hakkindaki rivayetlerin bir kismini1 aktarmaktadir. Sonraki ayetlerde ise el-Kesf ve farkhi
tefsirleri birlestirmektedir.
4. el-Gasiye, 88/1-6. Ayetlerinin Tefsiri
DAl Al 0 5 Lol saly ool O oad LY Aaile Curan Al iy A8 Cuaajaesse U T 8 of (T a)
i b QB {g e e V) alaks agd Gail} L ALY iy (AelA} ARl 5y (i {Xia 5y 0 53 s} ST 0 g3 5 (i LY el Cans
Andul 5 alads Cudll a5 q ) o sans e 136 (3 5l (i B Agansi (i YL Y g 53
(Hazin, Liibdbu't-te'vil, 4: 371-372)
S denas s O s J8s, G pusdal) ST I8 138 ¢ oo JS (g Al iy fAp2lal) Cuas AUl Ja)
oul} AL fAasla} Ul 8 s ¢ ALl o s i {Yie g0 sms MW ped sy (S0} Al ad B alils | Ul fAD
ol o gam o 106 ¢ (5 i) (B dsans WL bW g 53 i s g a5 A e 5 dena JIB {wra 0e Yl e‘fL o
Aol g olads ot a5
(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 10: 187; (b) el-Kesf, 6: 538-439)

2.9. el-Kesf ve’l-Beyan’in el-Liibab fi Ulami’l-Kitab’a Etkisi

el-Liibab fi Ultimi’l-Kitdb, Ebti Hafs Siraceddin Omer b. Nureddin Ali b.
Adil'in (6.8./14. yiizy1l) giiniimiize ulasan tek eseridir. Bu tefsir, kelimelerin anlam,
irabi, siirler, kiraat vecihleri, ayetlerin tefsir ve delaletiyle ilgili mdiifessirlerin
goriigleri, kelam, fikih, 6giit vb. agilardan ayetlerin yorumu gibi bir¢ok konuyu
igeren bir ansiklopedi niteligindedir.”” Bu 6zelliklerin ¢ogu Sa’lebi'nin telif usulii ile

Ortiismektedir.

17 Ahmet Ozel, “Ibn Adil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2016), Ek-1:
584.
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ibn Adil, yiiz civarinda yerde Sa‘lebi’nin adim zikrederek, el-Kesf'ten alinti
yapmaktadir. Bu alintilarin 6nemli bir kismu surelerin faziletlerine dair
rivayetlerdir. Bunun yaninda kisa ve 0z olarak bazi nakiller, kiraat ve gramer
bilgileri, siir ve izahlardan da yararlanmaktadir. Sure baslarinda verilen tanitim
bilgileri de el-Kesf ile aymdir. el-Kesf'in, el-Liibab fi Ultmi’l-Kitab’a etkisi su

Ornekler ile gosterilebilir:

1. el-Bakara, 2/67. Ayetinin Tefsiri
sy Slasdl 5 bl daly 5 pee ol 5ol B s Sl sagas M 1588 5 1550 1 s B 1o el A (el J5
Lol gt line Aapad Aagaia il LS50 JB Heb g O 58S 51 )58 s il g e sl 5 ¢ SlusI)
(ibn Adil, el-Liibdb, 2: 156)
15585 ol by ame g AN il s ALl Slaall Jals 5 ee (ol 30158 a5 ) ) sage D 155 1558 5
o) lalins dagaa Gl Ll s aale o 515 Claddes 0 aia Al 55 (58 3 i (Dlie | 58S
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 1: 214; (b) el-Kesf, 1:134)
2. el-Enbiy3, 21/97. Ayetinin Tefsiri
o 108 il 5 ¢ { ol Ladla) al gy faiy s o) o Nium 2D 58 ¢ e o g e () 0S5 O ualal)
cell o 83 3 e i {Jlanl} 5 ¢ paie s fladli } 53 puala S5k el ol 550
(ibn Adil, el-Liibab, 13: 602)
) o5 8 uala Al LS e 8 O (L A5 5000 (A e o () A e IS AL 5% o sl
Y e ual) i e {1508 ) lead dadla)
(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 6: 309; (b) el-Kesf, 4: 275)
3. er-Rahman, 55/12. Ayetinin Tefsiri
el uSs dalls ¢ Adpandl s Cuanll g 3l B8l uall JE s Gl o Ji sz a3 (S
(ibn Adil, el-Liibab, 18: 308)
il uSs dall s Adpanll s Caanll g 50 3l ) s Sl o) JB
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 9: 179; (b) el-Kesf, 6: 50)
Ote yandan el-Liibab fi Ultimi’l-Kitab’mn temel kaynaklarindan biri Me’alimu’t-

Tenzil’dir. Dolayisiyla Sa‘lebi’'nin ciimleleri Begavi araciligiyla el-Liibab’da g¢ok
daha fazla yer almaktadir. Asagidaki 6rnek, bu tabloyu gayet giizel gostermektedir.

el-Furkan, 25/77. Ayetinin Tefsiri

clad g ale Lo Jissane ol JB, oS ded o aiean bo sl 3 Gals 3alae J8 { ) oS0 ol siiny Lo JB} 41 8
Loz edall 0 s pee ool Jy , JEI A 8 ecanlly gaie oS ()55 Y oline 1 zla 3l Qs | o) s dnde g o3 5a 8 ¢ il o)
Yl palg, anelyala of ¢ abe s (il e Jiyy ¢ i8I Y5 raaial Los gl ¢ ol e Lor iy ¢ oS5
A Gpalive il 1 gea Gllal 3 )55 138} Mad J8 LS wladll Aol Slea Yl s JsY1 sag eleall 13 ixay . faS5len
s aSlad Yol s ol Sl | aSialie W gl s Gl {55805 o)) aSiling ) Juiy Lo} 4 gl ¢ aliaa) e 4l oS S5 Y g1 e G {pall
{2l V) G5 Gall la Lo sh J8 LS aiabinl oSG8 4l iny ¢ ol ool aSiabie Vgl o) pSalA Ly L B 2 ndl)
Leh JUB LS oSS 5 Y 5) aylms ol oy Lo sl ¢ gl dna oS3len Y sd () oS0 sihes My Lasline Uiy, dalaas (i ol 418
aidlie 5 oun i G gl aSlen il o i ¢ A Jal el (5 S Ll (S s}l gi{atial g 3,3 () Sl ) iy
ey aSiany (Galy Lige 1S3 5 La JY Laila Llae gy o gl s, Lo smaati al 5 J s 1) 50S 58
(ibn Adil, el-Liibab, 14: 578-580 )

el ol ol i 4y e Lo i sane o QB oS5 Jady Loy aias L sl 1) ils 28l JB {0 a5 ) s e JB)
Vb s caSiabe sl s oSilad W5l 15 ol {aS5les Yl Jorie oK1 5laia (sl5 035 sl i lae el sm dade 5 025 8
ASEA ) im0l oSl 5 aSiabie Vsl o) aSEIR Ly Lo 8 clalina a8 JE5 538 oK1 el atial 138 DY) ) oSUl o 5le
Vsl o oSisinar (M Lo Lo e J8 2o 58 JUB5 a5 (iie 0l I8 138 5 {0520l ) i) 5 (o) A La s} JIB LS caiakind
Y ) aSalany Ly Lo 18 5 el 5 o5 580 (0 aSilaey i) iy La} Mad il Q8 LaS (S8 55 Y gl aSil3ny Jriy Le 5l gl dns oSile
Lo Jihidd s (0o s aglad ol puall s clulilly anliaals) Juy fal |sen cllall 8 1 5€ 5 136} J8 LS cxiladl) 3 oly) aSslen
Ll (S a8 } o<1 el g ity pSohels gl o W1 dala o) 5 a1 Lo i sy {oSsles Ysl () oS0 1 siomy
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Lie oon Gl JBy . o als Jm 2538 388 adilie 5 odim 5 ) Jigmiplly oSles i) ) (m dSa il lalay 5 88
cean fSiany (galy Lagie 1S3 5 La )Y Laila
) (Begavi, Me'dlimu’t-tenzil, 3: 379-380)

colel ol ol b g e Lot Jliy s sane sl JB5 . 2 culs o G ¢ Jaiy Loy goa Lo (gl {0 o0 V30my Lo B}
,,,,, aS1 ylaie (sl 1o jlae ¢ ¢l s 108[dnnc] dlae g 035 8
(Sa‘lebi, (a) el-Kesf, 7: 153-154; (b) el-Kesf, 4: 436-437)

ibn Adil'in, Me’alimu't-Tenzil'deki ciimleleri aynen iktibas ettigi
goriilmektedir.  Begavi de bu ciimleleri el-Kesf'ten almaktadir. el-Kesf ve
Me’alimu’t-Tenzil'deki Tbn Cerir kaydimn, Ibn Adil’in matbu eserinde baska bir
isim (Ibn Ciireyc) olmasi da dikkat cekmektedir. Son olarak Sa‘’lebi’nin de bu ayetin

tefsirinde Taberi’den faydalandig1'® sdylenebilir.
2.10. el-Kesf ve’l-Beyan’in es-Siracii’l-Miinir’e Etkisi

Semseddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini, es-Siracti’l-Miinir adli
tefsirinde ayetlerin anlasilmas: igin gerekli Olglide Arap dili kurallarmna yer
verdigini, bazi incelik ve niiktelere isaret etmekle birlikte gereksiz ayrintilara
girmedigini sdylemektedir.!® Razi, Begavi, Zemahserl ve Beyzavi'nin tefsirleri
onun en oOnemli kaynaklaridir" Sirdcii’'l-Miinir'de el-Kesf'in tesiri, yine
Me’alimu’t-Tenzil araciligiyla olmaktadir. Sirbini Hazin’in tefsirinden, Hazin de
Me’alimu’t-Tenzil’den faydalanmaktadir. Fakat Siracii’l-Miinir’de el-Kesf ile birebir
ortiisen ciimle Ornekleri azdir. Cogunlukla mana olarak alinti yapilmaktadir.

Konuyu daha fazla uzatmamak icin asagidaki 6rnek yeterli olacaktir.

el-Kalem, 68/1. Ayetinin Tefsiri

s legie dil iy (ubie 0 JUE ¢l jauadi ) ABR) 5 Wney i) Aleall ansdl) Gl sa 5 {0 A5 ) (Mad A1 S {0}
2 8 Lagie Al oy il ) o Gl sl (55 ¢S5 gl 5 Jilia 5 dalaa U 85 oY) 0 ek e (521 isall 5
)Yl gl a0 el o a1 e 0 sill 818 5 ¢ AWl o g ) CAS sa ey (5 pnd Al et bl GBS Le
By ¢ page : Jlia y (IS QUG8 dansd 1580205 YV {0} 1 oo ) T8 &5 ¢ ) (e el Jlall old ¢ Jually cadls
Sk (3 al Cand (ga uny L5 () ) 1A Ll 2 8150 Jls ¢ cuseliz e Qs ¢ sl s canS Js ¢ Bgd 1 8100
G L Lo pela e Lo (gl 1 ad Q88 agl) (s g 3 i Y1 0 56la e o2 coall ) Jales il 0 ¢ JlsY) a JG
| Mﬁb)@&iu;gumwdqoi%se@‘a)@&@iﬂ;@gd@\})ﬂbq}m}ym
Gl (e sl ot ) Al ity L) il 43 sy a1 58 ¢ un 38 Lgd i ) 08 ¢ Lgia (M ) ) gl uad sl
lS LS 4 cale

p el 53008 5 Cpund) J 5 ¢ Lagie Al pam ) (ebie 0l e R Se Bl (a5 a1l Cigpa AT (4581 pgaany J
poelall Jfdiey e Lagie A oy e 0 0 Ll (5500 585 ¢ 8153l 1 5

Aland) aaally i) il | agal) (2 0 il e 1Y)

A dadl s ol Jds e 850 88 o daslaa ol 5 ¢ Aa s e e ALl dh ST )5 e el 05l
8 ey ol ol 1 xS (9 dena JBg ¢ pualiy sis ppem Mot sl U1 5 ¢ Alall g 5 el JIB 5 AU 4y S

108 Burada el-Kesf ve’l-Beyan'in Seyyid Kesrevi Hasan tahkikli baskisindaki problemlerden bir bagkasi
goriilmektedir: “4sx=” kelimesi “43x” seklinde yazilmigtir.

109 Bk. Taberi, Cdmi‘u’l-beyin, 19: 55-57.

110 Hatib es-Sirbini, es-Siriciil-miinir (Misir: Matbaatu Amire, 1285h.), 1: 3.

1 Ali Hakan Cavusoglu, “Sirbini, Hatib”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2016), 39: 190.



ABDULLAH AYGUN 183
RTEUIFD

Al Gla L Jsl s ds ¢ g ¥l eland) Gn Laalsh s (g alB sa 5 SO 4y ) S () 5 Al (s gll S, (e 5al)
Al L ghadll = gl e (s md Al a g ) IS s Ly el s JB G el B3 4] lai g Sl s
(Sirbini, Sirdciil-miinir, 4: 389-391)

L Gl BIA ¢l glandl aie (3138 olall (3138 @by o ¢ S 5a Lay (50 A AN 31 Le Jsf ;DB (e 0l G
Al s o} oie 0 T8 & e ¥ e Jadl Jladl ol Jladly il (i ) canled il S i ¢ gl ela e )Y
o o JBs Lasl s caaS gl 5 (815l 5 BRI gl JE 5 ¢ Csage ;i g (KU JU Aand) (81 gl 5 {05 e Las
ok S JE L S 3 jad) Cant (g Ao al Cng g5 i, (et ) A L3l s e igely s 2l
G5 ad¥l e Lislh @ yels o Lo om0 By ¢ gl Gusma b LIS ()W) 0 peds e (o3 cgall ) Jalas e ()
o_ydie calidd Ao i il Cand ¢ @D Jrdy o Wi g) agh 0 DB ¢ paal @ ek (e gl agicai s e 5 Jlally el
b O )l Lgal) ylaid o (el (5215 1 anS B ¢ in 538 L (38 ¢ Lgie el ) sl b azlen ) il
Ll LS e el e o 2

S Gaa )l Gigoa ¢ s pas M DB Glie Gl e daSe Byl s ) A ¢ el Cigoa JAT (A 1 agaiaey JU
Lotd) : el ad Jis ¢ pbie o o el Cull A5 s o 81sal - (sl : laal g 50l cpmunl) Sy, Aadie Mot g

‘ sl waally oy il call, | aed) e (30
O ¢ Ay ot ) andl ol 8 : 35 ) JB s las adde A Lo il N And s ¢ 55 e s 8 88 O Raslae JU
s S5} 1 Al g8 Ay (atesall 45 ety (Mot il andl o il juais gealip st dand U1 ; plac ¢ 5y sudl datld ; s
g 5 Al (B e s 1 Bball Jiea ¢ {lpiasall juai Uile
483 Lo Jsl a5 olal) (il 318 Ll s Jlrs Y15 elandl (o le 55 O ol a5 ¢ SA a0 S (31 5 2l
AN B ) - gl e (5 a8 Akl ag ) S s Lay s JE ¢ goal mcp b JEE e pal JB8 Q¢ ppioad il ad) ks
(Sa’lebi, (a) el-Kesf, 10: 5-7; (b) el-Kesf, 6: 245-247)
Sirbini, bu climleleri Hazin'in tefsirinden o da aynen Me’alimu’t-Tenzil’den
almaktadir. Fakat asil kaynak el-Kesf'tir. S$irbini, yukandaki pasajin son
paragrafinda “gsdl J85” derken, aslinda Sa‘lebi’nin ctimlelerini nakletmektedir.
Ayrica Ebu’l-Muzaffer es-Sem’ani'nin tefsiri de Begavi ve Hazin kanaliyla Siracii’l-

Miinir’e ulasmaktadir.112

Sa’lebi-Begavi-Hazin-Sirbini ¢izgisini gosteren en giizel drneklerden biri el-
Bakara, 2/39. ayetinin tefsirinde goriilmektedir. Dort miifessirin eserlerinde, bu ayet
onemsiz bir iki degisiklik ile soyle tefsir edilmektedir:

Led st Vs Lete sads Y {0saA Lol oa Ul el il i)} 1A ing (Ll | 5038 5} ) saan {15038 0l 5}

Burada asil kaynak el-Kesf'tir ve Begavi ondan, Hazin ve Sirbini de Begavi'nin

Me’alimu’t-Tenzil'inden bu ciimleleri almaktadir. Sa’lebi’nin ise yine Taberi'nin

tefsirinden faydalandigi''® sdylenebilir.

3. Sa’lebi ve el-Kesf ve’l-Beyan’in Tefsir Edebiyatina Muhteva Yoniinden
Etkisi

Sa’lebi’nin tefsirinden istifade eden bazi miifessirler, onun ctimlelerini aynen
almamis fakat kendi ifadeleri ile aktarmugtir. Bu tarz Orneklerin, muhteva

yoniiniiyle tesir olarak nitelenmesi daha uygun olacaktir. Tespit edilebildigi

112 Bk. el-Bakara, 2/43, 44, 47 ve 51. ayetlerinin tefsirleri.
113 Bk. Taberi, Cami‘u’l-beyin, 30: 264.
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kadariyla el-Kesf'in muhteva acisindan etkisi bulunan eserler, Ibn Atiyye, Ebti

Hayyan, Se‘alibi, Bikai, Suyfiti, Aldsi, Sevkani ve ibn Agﬁr’un tefsirleridir.

Ibn Atiyye'nin, el-Muharrerii'l-Veciz'i telif ederken kullandig1 kaynaklardan
biri el-Kesf'tir. Yiiz otuz civarinda yerde “ il liS 8/ Sa /S kaliplariyla
nakillerde bulunmaktadir.”* Fakat bunlar, Kurtubi’'nin alintilarinda goriildiigii gibi
birebir ciimleler seklinde degildir. Lafizlar Ibn Atiyye’ye ait olmak iizere mana
olarak faydalanma tarzindadir. Ibn Atiyye, el-Kesf'e 6nem vermekle beraber Hz.
Osman hakkkindaki bir rivayeti, “insikdku’l-kamer”in kiyamet giiniinde
gerceklesecegi bilgisini ve Rahman suresinde haber verilen “iki deniz” tizerine

yapilan isari yorumlar: tenkit etmektedir.!

EbG Hayyan, Bahru'l-Mubhit isimli dil-edebiyat agirlikli tefsirinde, yirmiden
fazla yerde el-Kesf'i kaynak gostermektedir.'® Ondan alinan bilgiler, gramer,
yorum, nakil, tarih gibi farkli alanlardadir. Bu alintilar, Eb(i Hayyan'in, Sa’lebi’nin
tefsirini Ibn Atiyye kanaliyla aldigi izlenimi vermektedir. Ebti Hayyan da
Sa’lebi’nin naklettigi Rahman suresinde ifade edilen “iki deniz” hakkindaki isari

yorumlari elestirmektedir.!”

Kurtubi ve Ibn Atiyye'nin genis 6lgiide ve Eb(i Hayyan gibi meshur bir
dilcinin az da olsa Sa‘lebi’nin tefsirini kaynak olarak kullanmasi, Endiiliis ekoliinde

Sa’lebi ve el-Kesf'e 6nem verildigini ortaya koymaktadir.

Miifessir Se‘alibi ise el-Muharrerii’l-Veciz’in muhtasar1 mahiyetindeki''s
Cevahiru’l-Hisan adli tefsirinde yiiz elliden fazla yerde, lafizlar kendine ait olmak
tizere el-Kesf’i kaynak gostermektedir.”’® Bikai de Nazmu’d-Diirer adl1 tefsirinde,
on bes yerde el-Kesf'ten faydalanmaktadir.’0 Bunlarin tamami, birtakim
rivayetlerin alinmasi1 seklindedir. Fakat el-Kesf, Begavi'nin Me’alimu’t-Tenzil’i

vasitasiyla bundan ¢ok daha fazla Nazmu’'d-Diirer’e etki etmektedir. Suytti, ed-

114 Bk. ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 5: 398, 478, 500.

115 Sirasiyla bk. ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, V, 205, 211, 227.

116 Ornegin bk. ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 6: 340; 7: 41, 8: 59, 341.

117 Ebi Hayyan Muhammed el-Endeliisi, et-Tefsiru’l-Kebir (Bahru'l-muhit) (Beyrut: Daru Thyai’'t-Tiirasi’l-
Arabi, 1990), 8: 191.

18 Mertoglu, “Sealibi, Ebli Zeyd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2009), 36: 239.

19 Bk. Abdurrahman es-Se‘alibi, el-Cevdhiru’l-hisin, thk. Ebtt Muhammed el-Gumari (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-ﬂrniyye, 1996), 3: 497, 507, 508.

120 Bk. Burhaneddin Ebu’l-Hasan el-Bikai, Nazmu'd-diirer (Haydarabad: Oriental Publication, 1969), 2: 37,
3:281, 5: 244, 313.



ABDULLAH AYGUN 185
RTEUIFD

Diirrii'l-Menstir'da otuz civarinda rivayeti Sa’lebi’den nakletmektedir.’?! Bunlarin

tamamina yakininda, Sa‘lebi rivayetin tek kaynagidir.

Sehabeddin Mahmud el-Aliisi, meghur tefsiri Rithu’l-Me’ani’de elli civarinda
yerde el-Kesf'ten alinti yapmaktadir.’? Bunlarin ¢ogu haber naklidir. Ayrica

Rithu’l-Me’ani’de, Me’alimu’t-Tenzil araciligiyla da el-Kesf'in tesiri bulunmaktadir.

Ismail Hakki Bursevi, Rthu’l-Beyan’da on bes yerde “imam” diye andig
Sa’lebl’yi kaynak gostermektedir.’? Ancak Necmeddin Daye'nin tefsiri onemli
Olciide kaynak olarak kullanildig i¢in, Riihu’l-Beyan’da el-Kesf’'in etkisi ¢ok daha
fazladir. el-Kesf, Begavi ve Necmeddin Daye'nin tefsirleri kanaliyla da Réhu'l-
Beyan’a etki etmektedir. Sevkani, Fethu'l-Kadir'de kirk yerde Sa‘lebi'nin
cumlelerine atifta bulunmaktadir.’?¢ Bu alintilar, haber nakli, dil izahlari, kiraat ve
mekki medenti bilgisinden olusmaktadir. Sevkani'nin, bu bilgileri Kurtubi kanaliyla
aldig1 anlasilmaktadir. Zira Kurtubi’nin cilimleleri, Fethu’l-Kadir'de aynen
bulunmaktadir. Sevkani, “Irem” gehrine dair israiliyat tiirii bir rivayet nedeniyle
Sa’lebl’yi tenkit de etmektedir.’”> Ayrica el-Kesf, Me’alimu’t-Tenzil {izerinden de

Fethu’l-Kadir’e tesir etmektedir.

ibn Astr ise tefsirinde, yirmi civarinda yerde Sa‘lebi'nin adim
zikretmektedir.26 Bunlarin bir kisminda onu tenkit etmektedir.’” ibn Astir'un el-
Kesf'ten nakillerinin ¢ogu Kurtubi, bir kismu Ibn Atiyye'nin tefsirleri kanaliyladir.
Fakat onun Me’alimu’t-Tenzil’den alintilar1 el-Kesf'e gore daha fazladir ki, bunlarin
da bir kismi el-Kesf’in etkisine dahildir.

Sa‘lebi'nin tefsirini kaynak olarak kullanan eserler, bunlardan ibaret degildir.
Daha genis bir aragtirma ile bagka bilgilerin ortaya ¢ikmasi muhtemeldir. Ornegin,
Mefatihu’l-Gayb’da yaklasik on, Advau’l-Beyan’da dokuz yerde Sa‘lebi’ye atifta
bulunulmaktadir. el-Kesf'i sonraki bir ¢ok tefsire ulagtiran araci konumundaki
Me’dlimu’t-Tenzil'den, Suyf(it], Se‘alibi, Sinkiti (6.1974/1393), ibn Adil, Bursevi,
Altisi, Sevkani, Bikai, Ebti Hayyan, ibn Astr ve Resid Riza (6.1935/1354) el-Kesf'e

121 Bk. Suytti, ed-Diirrii’l-mensiir (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1993), 1: 10, 12, 21.

122 Bk. Sehabeddin el-Altsi, Rihu'l-me*dni (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1987), 28: 76, 30: 136, 273.

123 Bk. Ismail Hakk: Bursevi, Tefsir-u ruhu’l-beydn (Beyrut: Daru ihyai’t-Tﬁrasi’l-Arabi, 1985), 2: 355, 3: 99,
5:190.

124 Bk. Muhammed b. Ali es-Sevkani, Fethu'l-kadir, thk. Seyyid Ibrahim (Kahire: Daru’l-Hadis, 1993), 5:
466, 477, 679.

125 Bk. Sevkani, Fethu'l-kadir, 5: 625-626.

126 Bk. Muhammed Tahir b. Agur, Tefsiru’t-tahrir ve't-tenvir (Tunus: Daru’t-Tunusiyye, ts.), 29: 215, 252,
254, 385, 28: 258.

127 fbn A@ﬁr, Tefsiru’t-tahrir ve't-tenvir, 3: 149; 11: 42, 26: 293.
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gore daha fazla alinti yapmaktadir. Daha 6nce vurgulandigi gibi aslinda bu
alintilarin tamamina yakininin kaynagi el-Kesf'tir. Calismanin basindan buraya

kadar ortaya ¢ikan tablo, bir grafik ile soyle gosterilebilir:

Ibn Abbas

/\

Taberi Mukatil

\

Ibn Kesir

Bursevi
\I’Im Adil

Begavi

/

Hazin

Ibnii’l-Cevzi

Tabersi

|

Vahidi

Bikai

Suyati

Necmeddin
Daye

/

Kurtubi Bursevi Se‘mani Tabersi

\ Ibn Atiyye Sirbini

Alisi

Se ‘alibt
Alust
Bikai
Sinkiti
Kasimi

Ibn Asir
Suyiti
Resid Riza

Sevkani Ibn Asur

Se‘alibi Ebii Hayyan Ibn Asir

Bu grafik, Sa’lebi’nin tefsir tarihinin 6nde gelen simalarindan ve el-Kesf'in de
onemli eserlerinden biri oldugunu gostermektedir. Buna ragmen el-Kesf, 6zellikle
gliniimiizde yeterince taninmamakta, hak ettigi degeri gormemektedir. Onun 6zeti
olan tefsirler ise daha fazla bilinmekte ve ilmi c¢alismalarda kaynak olarak

kullanilmaktadir.
SONUC

Miifessir Sa‘lebi, tefsir edebiyatina damgasmi vuran Snemli bir eser telif
etmistir. Sa’lebi, rivayet agirlikli tefsir yazimindan, dirayet agirlikli tefsir yazimina
geciste belirgin bir rol oynamistir. Sened ve rivayet tekrarlar: ile dolu olan tefsir
yazimina, rivayet tariklerini mukaddimede belirtmek suretiyle yeni bir boyut

getirmigtir. Boylece rivayet agirlikli tefsirleri daha okunur hale getirmistir.

el-Kesf'in mukaddimesi, bircok agidan analiz edilmesi gereken O&nemli
Ozelliklere sahiptir. Burada, tefsir literatiirii ve tarihi degerlendirilmektedir.
Miiellifin kullandig1 kaynak eserler sayilmaktadir. Eser icinde yer verilen
rivayetlerin isnadlar1 belirtilmektedir. Bu 6zellikleri ile el-Kesf, giiniimiize ulasan

tefsirler arasinda onctidiir.
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el-Kesf'te, iman, gayb, takva, din, emr-i bi'l-maruf ve nehy-i ani’l-miinker, hac,
nikah ve talak gibi 6nemli konularda miistakil basliklar acilarak okuyucaya bilgi
verilmektedir. Buna gore el-Kesf'in, konulu tefsir yonteminin 6nciilerinden oldugu

sOylenebilir.

Sa’lebi, Taberi’nin tefsir yazim usuliinii gelistirerek, nakle dayali tefsirlerin
daha okunur hale gelmesini saglamigtir. Onceki bircok bilgiyi kaydederek
gliniimiize ulasmasini saglamistir. Bunu yaparken zayif-mevzu bilgileri de almistir.
Bu sebeple el-Kesf'e yoneltilen en onemli tenkit, uydurma, zayif rivayetler ile
israiliyata fazlaca yer verilmesidir. Begavi ve Hazin'in tefsirlerinin aymni tenkide

maruz kalmasinin sebebi de el-Kesf'in etkisi alinda olmalaridir.

el-Kesf'te 6zellikle dile, gramere, edebiyata dayali bilgiler zengindir. Siire ve
kiraat bilgilerine oldukca fazla yer verilmektedir. Okuyucaya bazi ahkam
konularinda uzun fikhi malumat sunulmaktadir. Bunun yaninda esbab-1 niizul

bilgileri, kissalar ve tarihten notlar da eserin 6ne ¢ikan 6zelliklerindendir.

Sa’lebi’'nin tefsirinden, Vahidi, Sem‘ani, Begavi, ibn Atiyye, Ibnii’1-Cevzi,
Necmeddin Daye, Kurtubi, Hazin, EbG Hayyan, Se‘alibi, Bikai, Suyfti, Sirbini,
Bursevi, Sevkani, Altisi ve Ibn Astir az ya da ¢ok faydalanmistir. Dolayisiyla el-
Kesf, tefsir literatiiriinde oldukgca genis etki alanina sahiptir. Ibn Atiyye, Kurtubi ve
Ebti Hayyan'in el-Kesf'i kaynak olarak kullanmasi, Endiiliis ekoliinde ona 6nem

verildigini gostermektedir.

el-Kesf’in etkisi en fazla olan eserler, Vahidi, Begavi ve Necmeddin Daye’nin
tefsirleridir. Begavi'nin Me’alimu’t-Tenzil'inin tamamina yakini, el-Kesf'in
climlelerinden olusmaktadir. Me’alimu’t-Tenzil de basta Hazin ve Sirbini’'nin tefsiri
olmak {iizere bircok tefsire tesir etmektedir. Dolayisiyla Me’alimu’t-Tenzil’den
yapilan alintilar, aslinda el-Kesf'ten alinmis olmaktadir. Biitiin arastirmacilarin bu
durumu bilmeleri gerekmektedir. Fakat Begavi'nin tefsirini konu edinen bazi tez
veya makale calismalarinda, el-Kesf veya miiellifinin adinin bile ge¢medigi

goriilmektedir.

Necmeddin Daye’nin tasavvufi tefsirinin zahiri tefsir kismi da el-Kesf'ten
alinmigtir.  Sa‘lebi’nin  ciimleleri, onun aracilifiyla Bursevi'nin tefsirine

taginmaktadir.
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Sa’lebi'nin Ogrencisi olan Vahidi ve ayrica Ebu’l-Muzaffer es-Sem’ani,
tefsirlerinde el-Kesf'ten aynen veya ozet alintilar yapmaktadir. Her iki miifessirin

tefsirleri, az da olsa Me’alimu’t-Tenzil’e de tesir etmektedir.

el-Kesf, Vahidi, Begavi ve Necmeddin Daye'nin tefsirleri aracihifiyla tefsir
literatiiriinde ¢ok daha genis bir etki alanina ulasmistir. Bu durum yukaridaki
grafikte goOsterilmeye calisilmistir. el-Kesf, miifessirlerin ¢ogu tarafindan nakil
agisindan Taberi’nin tefsirinden sonra kullanilan en 6nemli kaynaktir. Biitiin
bunlara ragmen onun yeterince schret bulamamasinin, rivayet agirhikli tefsir
yazimindan dirayet agirlikli tefsir yazimina gecis donemi eseri olmasi, miiellifinin
kissacilig1 ve israiliyat, zayif, uydurma, garip rivayet ve nakillere tenkit etmeden
oldugu gibi yer vermesi, Sia kaynakli bazi tefsir ve rivayetler aktarmasi ve haberi
sifatlar denilen manevi miitesabihlerin tevilinde selef c¢izgisinden kismen

uzaklagmasindan kaynaklandig: sdylenebilir.
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