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BOLUM 1
GIRIS

Yiiksek Ogretim yillarini kapsayan 18-25 yaglar1 arasi ¢ogu geligim psikologlar
tarafindan yetigkinlige gecis donemi olarak kabul edilerek, "genglik cag1” olarak ad-
landinlmaktadir (Kilige, 1989). Bu gagda geng belli bir ige sahip olmak igin ¢aba
gostermeye baglamug, ailesinden ayrilarak bagimsizhiga dogru yonelmis, yeni arka-
dagliklar ve sosyal oriintiiler icine girmis, kargi cinsle yakinlagarak es aramaya
baglamigtir. Kisaca, bu donemde genci, daha onceki gelisim dénemlerinde pek
kargilagmadif ve iistesinden gelinmesi gereken degisik sorunlar beklemektedir. Bazi
genglerin bu donemde gelecekteki yasam bigimlerine iligkin belirgin hipotezleri ola-
bilecegi gibi, bazilarinin da belirgin bir plam1 olmayabilir. Ancak ileride nasil bir
strateji izleyecegine yonelik herhangi bir plan olsun ya da olmasin, her gencin gele-
cekte bir yetigkin olarak nasil bir yagam tarzina sahip olacaklarina dair baz1 beklenti-

. lerinin olmasi dogaldur.

Sosyal Ogrenme kuramina gore, bireyin gegmis yasantilan sirasinda aldig
pekigtiregler, gelecege yonelik beklentilerini biiyiik 6lgiide etkilemektedir. Bu nedenle
belli bir alandaki beklentiyi, gelecege yonelik dilek ve arzulardan ¢ok bireyin kendisi-
ne yonelik algilan bigimlendirmektedir. Rotter (1954) gibi sosyal 6grenme ku-
ramcilari "beklenti” kavramini gegmig yasannléra ve benzer alanlardaki deneyimlere
dayanarak, gelecekte belli bir alandaki-bagar1 ya da performansa iligkin diigiinceler
olarak tammlamaktadirlar.

Beklentilere iligkin olarak yapilan aragtirmalarda, beklentileri olugturan
degiskenler iizerinde durulmakta, ozelikle de basari beklentisi lizerinde odak-

(*) Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Aragtirma Gorevlisi
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lagilmaktadr. Destegi igten ya da dlgtan alma (Rotter, 1975), daha once gegirilen
yagantilar ve 'bireyin tutunu (Feather, 1966) gibi bagimsiz degiskenlerin beklenti
iizerindeki etkileri aragtirma konularina 6rnekler olarak verilebilir. Bir alandaki bagart
ya da bagansizhifin genellestirilerek, farkli alanlardaki bagar: beklentisini de etkile-
digi varsayimindan hareket edilerek Fibel ve Hale (1978) tarafindan geligtirilen bir
olgekle de, bireylerin gelecekteki basan beklentileri yordanmaya ¢alisilmaktadir.

Ote yandan gelecekteki meslek ya da ig yagamina yonelik beklentilere iligkin ola-
rak yapilan aragtirmalarda da, 6nceki bagar ya da baganisizliklarin meslek beklentisini
etkiledigi gosterilmektedir (Greenhause ve dig., 1983). Bununla birlikte, meslek bek-
lentisi ile daha farkh degiskenlerin iligkisini gosteren aragtirmalarda bulunmaktadir.
Baz: aragtirmalara gore, kigilerin meslek algilan ile mesleki beklentileri arasinda
iligkiler bulunmaktadir (Bourjail, 1984). Gegirilen iiniversite yagantisinin da mesiek-
le ilgili beklentileri etkiledifini gosteren aragtirma bulgulart mevcuttur (Dalal ve
Singh, 1986; Erden, 1990).

~ Universite yagantisinin sadece mesleki beklentileri degil, gelecege yonelik diger

alanlardaki beklentileri de etkiledigi Onesiiriilebilir. Bu siireg iginde yaganilan bagart
ve bagarisizliklar, alinan pekistiregler, egitim ortaminn niteligi gibi faktorler bireyi
etkileyip, iiniversiteye yeni bagladifi donemlerdeki beklentilerindeki degigikliklere
yol agabilir. Bu konuda Biddle ve arkadaslan (1990) tarafindan yapilan bir aragtimada
da; gegirilen iiniversite yasantisinin, bireyin degerleri ve diinyaya bakig tarzinda
farkliliklara yol agtifi gosterilmigtir.

Yapilan bu araghrmada da, iiniversitede gegirilen egitim siirecinin, gelecekte bazi
alanlardaki beklenti diizeylerinde bir degisiklige yol agip agmadig1 agia ¢ikanimaya
¢aligilmig, ancak beklentilerin nasil olustugu iizerinde durulmamigtir. Aragtirmadan
elde edilecek bulgularm; dniversitenin farkli boliimlerinin 6grencilerine genelleneme-
se de, tiniversitede gegirdikleri yillarin ve dgrencisi olunan béliimiin, genglerin gele- -
~ cege yonelik beklentilerini nasil etkiledigine iligkin ipuglan verebilecegi umulmak-
tadur.

Problem

Hacettepe Universitesi, Egitim Fakiiltesi birinci ve son smuf ogrencilerinin gele-
cek, meslek, evlilik ve genel beklentileri siniflanna, cinsiyetlerihe ve devam ettikleri
anabilim dallarina gore farklilik gostermekte midir? '
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Alt Problemler

1. Egitim Fakiiltesi birinci ve dordiincii sinif 6rencileri arasinda gelecek, mes-
lek, evlilik ve genel beklentileri agisindan bir fark bulunmakta midur? '

2. Egitim Fakiiltesine devam eden birinci ve dordiincii sumf égréncileﬁnin gele-
cek, meslek, evlilik ve genel beklentilerinde cinsiyetlerine baglh olarak bir fark var
midur?

3. Egitim Fakiiltesi birinci ve dordiincii smif 6grencilerinin, 6grencisi olduklari
ana bilim dallarina gore gelecek, meslek, evlilik ve genel beklentileri farklilik -
gostermekte midir? )

4. Egitim Fakiiltesi anabilim dallarinin herbirinin, birinci ve son simif 63rencileri
arasinda gelecek, meslek, evlilik ve genel beklentileri agisindan bir fark goriilmekte
midir?

Tanimlar

Geleéek Beklentisi: Ogrencilerin beklenti olcegi igindeki, gelecekle ilgili
beklenti alt 6lgeginden elde ettikleri puan.

Meslek Bekientisi: Ogrencilerin beklenti 6lgegi i§indeki, meslekle ilgili bek-
lenti alt dlgeginden elde ettikleri puan.

Evlilik Beklentisi: Ogrencilerin beklenti olgegi igindeki, evlilikle ilgili bek-
lenti alt 6lgeginden elde ettikleri puan.

Genel Beklenti: Ogrencilerin beklenti 6lgeginin timiinden elde ettikleri puan.

BOLUM II
YONTEM

Bu boliimde aragtirmapin evren ve orneklemi, veri toplama araci, izlenen iglem
yolu ve verilerin analizi ile ilgili-agiklamalara yer verilmigtir.

Evren ve Orneklem ,

Aragtrmanin evreni 1990-1991 Ogretim Yilinda, Hacettepe Universitesi Egitim
Fakiiltesi Egitim Bilimleri, Yabanci Diller Ogretmenligi ve Fen Bilimleri
Ogretmenligi boliimleri birinci ve dordiincii simf dgrencileridir. Aragtirmanin
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orneklemini ise veri toplandifi swralarda derste bulunan, 266's1 birinci, 225'

dordiincii simifta olan toplam 491 ¢grenci olusturmaktadir.

Aragtirmanin gerceklestirildigi Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi biinyesi
icinden secilen anabilim dallar, agirlikli olarak egitim alamnda ¢aligacak elemanlar
yetigtirmeyi amaglamalarina kargin; Psikolojik Hizmetler, Ingilizce Ofretmenligi,
Fizik Ogretmenligi, Egitim Programlan ve Ogretimi gibi birbirlerinden farkh onbir
alan icinde 6@renci yetigtirmeleri nedeni ile, farkh boliimlerden olugan kiigiik bir
iiniversite érneklemi gibi dﬁsﬁnﬁlebilir. Omekleme giren Ggrencilerin anabilim dal-
larina gore dagilimlan ve 6rneklem igindeki yiizdeleri Tablo 1'de gosterilmektedir.

TABLO 1

Ornekleme Giren Ogrencilerin Anabilim Dallarina Gore

Say1 ve Yiizdeleri

Anabilim Dal Ogrenci Sayisi

Yiizde (%)
Egitimde Psikolojik Hizmetler 56 114
Egitim Programlar ve Ogretimi 44 9.0
Egitimde Olgme ve Degerlendirme 42 - 8.6
Egitim Yonetimi Teftigi Plan. ve Eko. 34 6.9
Ingiliz Dili Ogretmenligi 32 6.5
 Fransiz Dili Ogretmenligi ) 42 8.6
Alman Dili Ogretmenligi ' ' 60 122
Biyoloji Oretmenligi - ' 30 6.1
Fizik Ogretmenligi o 43 8.7
Kimya Ogretmenligi : 50 10.2
Matematik Ogretmenligi ' - 58 118
TOPLAM ‘ 491 100.0

Veri Toplama Arac

Ogrencilerin gelecek, meslek, evlilik ve genel beklentilerine yonelik bilgiler top-
lamak amac: ile aragtirmaci tarafindan bir beklenti Slgegi geligtirilmis ve bu 6lcekten

elde edilen veriler aragtirmada kullanilmugtir,
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Beklenti Olgeginin Geligtirilmesinde Izlenen Yol

1. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesinin degigik bolimlerine devam eden
toplam 63 ogrenciye, gelecege yonelik beklentilerinin neler olacag1 konusunda kom-
- pozisyonlar yazdinimgtir.

2. 'Kompozisyonlar incelenerek, dgrencilerin beklentilerinin gelecek, meslek ve
evlilige iligkin olarak yoFunlagtif1 gériilmiistiir. Bu ii¢ alanda ¢oBunluk tarafindan
ifade edilen beklentiler, olumlu ve olumsuz beklenti yansitan diiz ciimleler bigimine
doniigtiiriilerek, bir beklenti listesi hazirlanmigtir,

3. Hazirlanan liste, Psikolojik Damgma ve Rehberlik dalinda en az uzmanlik de-
recesi almig 20 kisiye verllerek listedeki ifadelerin herbirinin ne tiir bir beklentiyi
yansittifim belirtmeleri 1stenm1§t1r Aynica uzmanlardan, her madde igin belirttikleri
beklenti tiiriiniin, bu beklentiyi ne derecede temsil ettigini de, ii¢ dereceli Likert tipi
bir 6lgek iizerinde gostermeleri de istenmigtir.

4. Listedeki maddeler z_uasmda.v beklentinin tiiriine iligkin olarak uzmanlarn en az
% 80'inin birlestigi maddeler belirli bir tiire girecek maddeler olarak gruplandiriimig
ve uzmanlarin ¢ounlukia maddelerdeki ifadeler iizerinde yaptiklan diizeltmeter de dik-
kate ahnarak, 52 maddelik yeni bir beklenti listesi hazirlanmigtir. -

5. Hazirlanan bu beklenti listesi, Egitim Bilimleri Boliimii Gérencileﬁhden 72
kisilik bir gruba verilerek, maddelerin "beklentime ¢ok uygun"dan, "beklentime hig
uygun degil"e uzanan Likert tipi besli bir derecelendirme iginde degerlendirmeleri is-
tenmigtir. Aracin giivenirlifini i¢ tutarlilik agisindan inceleiek igin, 6grencilerin
Olgege verdikleri cevaplara gore, tiim 6lgek ve alt Slgeklerdeki maddeler i¢in Cron-
bach-alpha katsayilar hesaplanmigtir.

6. Yapllan analiz sonucunda Cronbach-alpha katsayilan diigiik olan maddeler
olcekten gikarilmig, herbir alt olgek igin esit sayida olumla ve olumsuz madde
secilerek; gelecek, meslek ve evlilik alt dlgeklerinin herbirinde 14 er madde olmak
iizere, alt 6lceklere iligkin maddelerin kaﬁslk bir stra ile verildigi, toplam 42 madde-
lik bir Olgek elde edilmigtir.

Olgegin i¢ tutarhf geleeck beklenﬁsi alt dlgegi icin 0.92, meslek beklentisi alt
Olgegi icin 0.81, evlilik beklentisi alt 6l¢egi igin 0.82, tiim 6lgek igin ise 0.87 ola-
rak hesaplanmigtir.

Arag¢ bu bigimi ile aragtirmada Ogrencxlerm bcklennlenm belirlemek i 1g1n kul-
lanilmigtir,
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Islém Yolu

Aragtirmada kullanilan Beklenti 6lgegi'nin ornekleme dahil ogrencilere uygulan-
mas1 1990-1991 Ogretim Yil'mmn bahar donemi, Nisan-Mayis aylan iginde
gerceklestirilmigtir. :

Uygulama, dersler sirasmda, ilgili 6gretim elemanindan izin alinarak yapilmigtir.
Once 6lgekle ilgili agiklamalar verilmig; 0grencilere, maddelerdeki ifadeleri, beklenti-
lerinin gergeklesmesini dileme agisindan degilde, gerceklesmelerini bekleme dereceleri
agisindan degerlendirmeleri 6zellikle vurgulanmugtir. Ogrencilerin smif, cinsiyet ve
anabilim dallarina iligkin bilgiler cevap kagidi iizerine yazdirilmsg, bu bilgilerin
diginda tanitict bilgi istenmemigtir. Uygulama siiresinin ortalama 20 dakika aldifx
gézlenmigtir.

Olgek uygulanirken dgrencilerden herbir madde igin "beklentime ¢ok uygun®,
“beklentime uygun", "kararsizim", "beklentime uygun degil”, "beklentime hi¢ uygun
degil" kategorilerinden birini isaretlemeleri istenmigtir. Olgek puanlanirken, olumlu
maddeler "beklentime ¢ok uygun" kategorisinden baslayarak 5,4,3,2,1; olumsuz mad-
deler ise tersine "beklentime hig uygun degil” kategorisinden baglayarak 12345
olarak puanlanmigtir. Sonugta 6grencilerin herbiri igin, "gelecek”, "meslek” ve "evli-
lik" alt dlgeklerinden aldiklan ii¢ farkli beklenti puam ile, tiim 6lgekden aldiklan
"genel" beklenti puani olmak iizere dort ayn puan elde edilmistir. Kargilagtirmalar bu

dort farkl puan iizerinden yapilmgtir.

Verilerin Analizi

Arastirmada veri toplama arac ile elde edilen verilerin istatistiksel analizleri
‘biiyiik 6lgiide SPSS (Sosyal Bilimler Igin Paket Programlar) alt programlar1 kul-
lamilarak, bilgisayarda yapilrugtir. '

Arasgtirmanin 1.2 ve 4. alt problemlerine yanit aranurken, bagimsiz gruplar i¢in
kullanlan t test, 3. alt problem igin de tek yonlii varyans analizi kullaniimigtir. Va-
ryans analizi sonucunda anlamh ¢ikan F degerleri igin, ortalamalar aras1 farkin
kaynafin bulabilmek igin Scheff¢ testi kullantlmugtur.

Ortalamalar aras1 farkin anlamlihik kontrolii igin .05 anlamlilik diizeyi benimsen-
mig ancak .01 anlamhhk diizeyleri de tablolarda ayrica belirtilmigtir.

-
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BOLUM III
BULGULAR

Bu boliimde aragtrmanin alt problemlerine iligkin olarak, elde edilen verilerin is-
tatistiksel analizleri ve bulgulara yer verilmigtir.

Ogrencilerin Simiflarina Gore Beklentileri

Aragtirmanin birinci alt problemi, genel olarak Egitim Fakiiltesindeki birinci
simif 6grencileri ile dordincii simf dgrencileri arasinda beklenti puanlar agisindan bir
fark bulunup bulunmadi idi. Ogrencilerin siniflarina gore gelecek, meslek, evlilik
ve genel beklentilerine iligkin istatistiksel veriler Tablo 2'de verilmigtir.

TABLO 2

Birinci ve Dordiincia Simf Ogrencilerinin Beklenti Puanlari
Ortalamalari, Standart Sapmalar1 ve t Degerleri

wi 1. S 4. S t | Onemiiti]
Beklenti n X s n X s Degeri | Diizeyi |
Gelecek 266 5798 5.89 225, 57.01 6.20 1.76 | Oriemsiz
Meslek 266 52.07 7.22 225 50.21 6.84 2.93 | Onemli
0.01
Evlilik 266 56.77 5.77 225 56.64 6.54 0.24 Onemsi;!.:ﬁ
Genel 266 166.82 15.89 | 225 163.86 15.75 | 2.07 | Onemii
0.05

tT (489,.05): 1.96 tT (489,. 01) : 2.58

Tablo 2 incelendiginde goriilebilecegi gibi, dordiincii simf 6grencilerinin gelecek,
meslek, evlilik ve genel beklenti puanlari ortalamalari, birinci simif
ogrencilerininkinden daha diigiiktiirler. Ortalamalar arasindaki bu farklarin dnemli
olup olmadi1 t testi ile kontrol edilmig, meslek ve genel beklenti puanlar
arasindaki fark 6nemli bulunmugtur.
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Birinci sinif 6grencilerinin meslek ve genel beklenti puanlar ortalamalar sirasi
ile 52.07. 166.82; son simf 6grencilerinin ki ise 50.21, 163.86'dir. Bu bulgu, son
sinif Sgrencilerinin meslek ve genel beklentilerinin, birinci simftaki 6grencilere
oranla diigtiigiini gostermektedir.

~Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Beklentileri

Aragtumanin ikinci alt probleminde, genel olarak Egitim Fakiiltesinde ki kiz ve
erkek ogrenciler arasinda beklenti puanlar1 agisindan bir fark bulunup, bulunmadlgx
incelenmistir. Ogrencilerin c1ns1yet1enne gore beklenti puanlarma iligkin istatistiksel .

analiz sonuglar1 Tablo 3'de gosterilmigtir.

- TABLO 3

Kiz ve Erkek Ogrencilerin Beklenti Puanlari
Ortalamalari, Standart Sapmalan ve t Degerleri

Cinsiyet Kiz Erkek t Onemlilik

Beklenl n X s n x s Degeri | Dizeyi

/

Gelecek | 272 57.48  5.81 219 57.15  6.33 0.60 | Onemsiz

Meslek | 272 51.95  6.73 219 5031 7.44 2.53 | Onemli
0.05

Evlilik | 272 56.35  6.32 219 57.17 5.87 | 1.50 | Onemsiz

Genel - | 272 166.44 15.67 | 219 164.63 16.12 } 1.05 | Onemsiz

tp (489,.05): 1.96

Tablo 3 incelendigindei gelecek, meslek, genel beklentilerin kiz dgrencilerde, ev-
lilik beklentisinin ise erkek ogfencﬂerde biraz daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Or-
talamalar arasindaki bu farkhliklar t testi ile kontrol edildiginde, sadece meslek puan-
lar1 ortalamalan arasindaki fark, kizlar lehine anlamli bulunmugtur. Bu sonuca gore, _
kiz 6grencilerin gelecekteki mesleklerine yonelik beklentilerinin, erkek 6grencilere
oranla daha yiiksek oldugu anfagiimaktadur. ’

132




Ogrencilerin Anabilim Dallarina Gore Beklentileri

Ugiincii alt problemde 6grencilerin beklentilerinin, 6grencisi olduklan anabilim
dalina gore fark gosterip gostermedigi aragtinlmustur. ‘

Anabilim dallarina goére (’Sgrencilerin beklenti puanlar1 ortalamalar ve standart
sapmalar1 Tablo 4'de gosterilmigtir.
TABLO 4

Anabilim Dallarma Gore Ogrencilerin
Beklenti Puanlar1 Ortalamalar: ve Standart Sapmalar:

Beklenti Gelecek Meslek Evlilik Genel
Anal;ilim Dal X s x s | X s E3 s

. Egi. Psi. Hiz. 59.36 5.46 | 52.79 | 5.96 1 55.89 6.22 ] 168.04 13.58
Egi. Pro. Og. 58.27 | 5.22 | 5091 6.11].50.09 5.31 }167.27 11.8'4
Egi. 'Olg. Deg. v 58.71 6.28 | 50.88 .7.03 ] 59.33 5.71 {168.88 16.78
Egi. ‘Yén. Tef. Pla. ' 56.71 6.06 | 51.82 8.34} 55.68 5.32 }164.21 17.28
Ing. Ogr. 59.66 5.03 37.19 5.47157.75 491 ]174.59 12.68
Fra. Ogr. 57.52 5.89 | 51.62 7.12| 57.21 6.31 | 166.36 16.66
Alm. Ogr. ,56.55 6.15 ‘ 49.69 7.61] 55.75 7.16 161.98 17.28
Biyo. 6§r. 57.10 6.04 | 51.40 7.24 56.43 6.36 | 164.93 16.54
Fiz. Ogr. 56.05 ‘5.’49 48.95 6.73| 55.74 6.18 | 160.74 14.78 -
Kim. Ogr. V 56.72 6.76 ‘50.06 7.39 ]| 56.74 5.37 {163.52 16.63
Mat. Ogr. 56.72 6.78 50.47 6.67 ] 56.07 6.74 | 163.26 16.45

Tablo 4'de izlenecegi gibi beklenti puanlan ortalamalari, anabilim dallarinda
farklihiklar gostermektedir. Anabilim dallan arasindaki farkhliklann; gelecek, mes-
lek, evlilik ve genel beklentiler agisindan anlaml olup olmadig: tek y6nlii varyans
analizi ile herbir beklenti tiirii i¢in ayr1 ayn kontrol edilmigtir.

Anabilim dallarina gére 6grencilerin gelecek beklentisi puan ortalamalarinin tek
yonlii varyans analizi sonuglari Tablo 5'te gosterilmigtir.
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TABLO §

Anabilim Dallarina Gire Ogrencilerin Gelecek Beklentisi
Puanlarimn Varyans Analizi Sonuglan

Degiskenlik  Kareler S.D. Kareler F Onemlilik
Kaynag Toplam1 Ortalamasi Degeri Diizeyi
Anabilim

Dal 666.16 10 66.616

Hata 17266.03 480 - 3597 1.85 Onemsiz

-

Tablo 5'de de gﬁriilébilecegi gibi dgrencilerin gelecek beklentisi puanlari, anabi-
lim dallarina gore degigkenlik gostermemistir.

'Anabilim dallarina gore ogrencilerin meslek beklentisi puan ortalamalarinin tek
_ yonlii varyans analizi sonuglar Tablo 6'da verilmigtir.

TABLO 6

" Anabilim Dallarina Géfe Ogrencilerin Meslek Beklentisi
Puanlarmn Varyans Analizi»Sonuqlarl

Degiskenlik  Kareler S.D. Kareler F Onemlilik
Kayna@ Toplamm : Ortalamasi Degeri Diizeyi
Anabilim

Dalu 1770.28 10 177.028 3.1 Onemli
Hata 22925.96 480 47.762

F Tab.: 2.37

(0.01)

| Tablo 6'da izlenebilecegi gibi, anabilim dallarina gore ogrencilerin meslek bek-
lentisi puaniari ortalamalan farkh bulunmustur. Farklilun hangi anabilim dallarindan
kaynaklandlglm saptamak i¢in, meslek beklentisi puanlar ortalamalar1 Scheffé testi




ile kargilastirilmigtir. Scheffé testi ile kargilagtiilmalar sonucu, Ingilizc_e
ogretmenliZi anabilimdalinda ki 6grencilerin meslek beklentisi puan ortalamalan,
diger anabilim dallaninin 6grencilerinden anlamh olarak farkl cikmugtir. Tablo 4'dé
de goriilebilecegi gibi Ingilizce ogretmenligi anabilim dallarinda ki 6grencilerin puan
ortalamalan, difer ortalamalarin hepsinden daha yiiksektir. Bu nedenle, Ingilizce
Ogretmenligi 6grencilerinin, diger anabilim dallarinda ki ogrencilere oranla gelecekte-
ki meslek beklentilerinin daha olumlu oldugu s6ylenebilir. Meslek beklentisi puan-
larinin kargilagtimlmast ile elde edilen difer bir bulgu da, Egitimde Psikolojik Hiz-
metler anabilim dalinda ki 6grencilerin meslek beklentisi puan ortalamalarinin, Fizik
Ogretmenligi Ogrencilerininkinden 6nemli derecede yiiksek olmasidir. Egitimde Psi-
kolojik Hizmetler Anabilim Dali 6grencileri Fizik Ogretmenligi Anabilim Dali
ogrencilerine oranla daha iyimser bir meslek beklentisine sahiptirler.

Anabilim dallarina gore ogrencilerin evlilik beklentileri arasinda bir fark olup
olmadig1 da tek yonlii varyans analizi ile kontrol edilmig ve sonuglar Tablo 7'de
gosterilmigtir. :

TABLO 7

Anabilim Dallarina Gore Ogrencilerin Evlilik Beklentisi
Puanlarinin Varyans Analizi Sonuglan

Degiskenlik  Kareler S.D. Kareler F Onemlilik
Kaynag: - Toplam1 Ortalamas1  Degeri Diizeyi
Anabilim .

Dah 613.523 10 61.352

Hata 17800.986 480 37.085 1.65 Onemsiz

Yapilan varyans analizi sonucunda, 6rencilerin evlilik beklentisi puan ortalama-
lar: arasinda, anabilim dallarina bagh anlaml bir farklihk gikmamigtir (Tablo 7).

Genel beklenti puanlari ortalamalar da, anabilim dallaﬁna gore tek yonlii varyans
"analizi ile karsilagtirilmig ve sonuglar Tablo 8'de gﬁste(ilmistir.
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TABLO §
Anabilim Dallarina Gore Ogrencilerin Genel Beklenti
Puanlarimin  Varyans Analizi Sonug¢lan

Degiskenlik  Kareler S.D. Kareler F Onemlilik
Kaynag: Toplam Ortalamasi Degeri Diizeyi
Anabilim : :
Dali 5923.578 10 - 592.358 Onemli
Haté 117630.618 480 245.064 2.42 0.01
 FTab:237 . .
. (0.01) ' :

Genel beklenti puanlan ortalamalari, anabilim dallarina gore tek yonlii varyans
analizi ile karsilagtinldifinda birbirlerinden anlamh olarak farkli bulunmusgtur (Tablo
8). Farklihigin hangi anabilim dallarindaki 6grencilerin puan ortalamalarindan kay-
naklandigim bulmak igin, puan ortalamalari Scheffé testi ile kargilaginlmigtir. Bu
kargilagtirmanin sonuglar asagida Gzetlenmigtir: :

Tablo 4'de de goriilebilecegi gibi;

1. Yabanc: Diller Oretmenligi Boliimi, Ingilizce Ogretmenligi Anabilim
Dalr'ndaki 6grencilerin genel beklenti bekienti puanlarinin ortalamast, diger tiim ana-
bilim dallarindan énemli derecede yiiksektir. Yabanci Diller Ogretmenligi Boliimii
icinde de, en yiiksek genel beklenti puant ortalamasi, Ingilizce (")gretmqnligi Anabi-
lim Dal 6gretmenligi (X : -174.59) ogrencilerine ait bulunmaktadir. Bu boliim
icinde, Fransizca OfretmenliZi Anabilim Dali 6grencileri de (X: 166.36), Fen Bilim-
leri Egitimi Boliimii, Fizik Ogretmenligi Anablhm Dal 6rencilerinden (X 160.74)
anlaml olarak farkh puan almiglardur.

2. Egitim Bilimleri Boliimii anabilim dallan iginde en yiiksek genel beklenti -
puam ortalamas1, Egitimde Olgme ve Degerlendirme Anabilim Dali'na (X 168.88)
olmakla birlikte, Egitim Bilimleri Bolimii anabilim dallan arasinda genel beklenti
puanlan agisindan anlaml: bir farklilik bulunmamaktadir. Diger bolimlerdeki anabi-
lim dallar1 ile karsilagtinldifinda, Egitimde Olgme ve Degerlendirme Anabilim Dah
ogrencilerinin genel beklenti puanlart ortalamasi; Fizik Ogretmenligi (X: 160.74),
Almanca Ogretmenligi (X:161.98), Matematik Ogretmenligi X: 163.26) ve Kimya
Ogretmenligi (X 163.52) puanlari ortalamalarindan anlamh olarak farkhdr. Egitimde
Psikolojik Hizmetler (X: 168.04) ile Egitim Programlar ve Opretimi Anabilim Dalt
(X = 167.27) 6grencilerin genel beklenti puanlan ortalamalan da, Fizik ve Almanca
Ogretmenligi anabilim dallari 6grencilerininkinden anlaml olarak farklidir. .
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3. Fen Bilimleri Boliimii anabilim dallarinin, genel beklenti puanlan ortalamalan
arasinda anlamlt bir farklilik goriilmemektedir. Ote yandan Fen Bilimleri Boliimii
igindeki anabilim dallanindan higbiri, difer boliimlerdeki anabilim dallarindan anlaml
derecede yiiksek genel beklenti puanina sahip degildirler.

Anabilim dallarin bu toplu degerlendirmesinden sonra, agagida anabilim dal-
larinin 1. ve 4. siniflar: teker teker gelecek, meslek, evlilik ve genel beklentileri
acisindan kargilagtintmgtir.

Anabilim Dallarinin 1. ve 4. Sif Ogrencilerinin Beklentileri

Dordiincii alt problemde Egitim Bilimleri, Fen Bilimleri ve Yabanci Diller
Ogretmenligi anabilim dallarmun ilk ve son simif 6grencileri arasinda beklenti puan-
lan agisindan bir fark olup olmadifh aragtinilmigtir. Bu amagla herbir anabilim
dalinda ki birinci simf ve son simf 6grencilerinin beklenti puanlari ortalamalar
kargilagtirilmg, t testi ile farklarin anlamhlik derecesi kontrol edilmis ve sonuglar
tablolarda gosterilmigtir.

. Egitimde Psikolojik Hiz'metler»(EPH) Anabilim Dah
Ogrencilerinin Beklenti Diizeyleri

EPH Anabilim Dal: birinci ve son simf dfrencilerinin gelecek, meslek, evlilik
ve genel beklentilerini kargilagtirmak igin, birinci siniftan 25, son simiftan 31
Ogrencinin beklenti puanlan ortalamalar1 arasinda 6nemli bir fark olop olmadif t
testi ile kontrol edilmis, sonuglar Tablo 9'da gosterilmistir.

‘ ] TABLO 9
EPH Anabilim Dah 1. ve 4. Simf Ogrencilerinin Beklenti
Puanlar1 Ortalamalari, Standart Sapmalari ve t Degerleri

w 1. Smf 4. Suf t Onemlilik
Beklenti x s. X s. Degeri Diizeyi
Gelecek 61.88 3.61 5732 5.88 3.56 Onemli
0.01
Meslek 55.20 5.19 50.84 590 | 2.95 Onemli
- 0.01
Evlilik 57.00 5.55 54.93 6.68 1.26 Onemsiz -
Genel 174.16 = 9.77 | 163.10 14.33 343 Onemli
0.01

*{T (54,.01) : 2.68
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Tablo 9 incelendiginde EPH birinci sumf 6grencilerinin gelecek, meslek, evlilik
ve genel beklenti puan ortalamalarinin 4. simf 6grencilerine oranla daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. 1. ve 4. smf 6grencilerinin beklenti puam ortalamalar
arasindaki bu farkin 6nemli olup olmadig t testi ile kontrol edildifinde "evlilik bek-
lentisi” harig, digeﬂérinin 0.01 diizeyinde 6nemli oldupu goriilmiistiir. Bu verilere
dayanarak, ogrencilerin son sifa geldiklerinde, evlilik digindaki beklentilerinde
diisiigler oldugu ortaya gikmaktadur.

Egitim Programlari ve Ogretim (EPO) Anabilim Dah
Ogrencilerinin Beklenti Diizeyleri

. EPO Anabilj’m Dah Ogrencilerinin gelecek, meslek, evlilik ve genel beklentileri-
ni kargilastirmak igin yapilan istatistiksel analizlere 1. smniftan 21, 4. siftan 23
kisi katilmug, analiz sonuglan Tablo 10'da verilmigtir.

TABLO 10

EPO Anabilim Dah 1. ve 4. Simf Ogrencilerinin Beklenti Puanlar:
Ortalamalar, Standart Sapmalar: ve t Degerleri

'\Sm:f\ 1. Smf 4. Sinif t Onemlilik
Beklent: b g s. X s. Degeri Diizeyi
Gelecek | 60.28  4.64 56.44 5.13 2.62 Onemli
0.05
Meslek 52.86 5.60 | 49.13 5.77 2.10 Onemli
) 0.05
Evlilik 57.91 6.07 | 58.26 - 4.63 0.22 Onemsiz
Genel 171.04 11,50 | 163.83 11.30 | 2.19 Onemli
0.05

tT (42,. 05): 2.02

Tablo 10 incelendiginde, EPQ Anabilim Dal birinci simf 6Zrencilerinin gelecek,
‘meslek ve genel beklenti puan ortalamalarinin, son simf ogrencilerinin ise evlilik
beklentisi puan ortalamasinin daha yuksek oldugu goriilmektedir. Beklenti puanlan
arasinda gozlenen bu farklibklarin 6nemli olup olmadigini gérmek igin yapilan t
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testi sonucunda, gelecek, meslek ve genel beklenti puanlan ortalamalan arasindaki
farkin 0.05 diizeyinde 6nemli oldugu anlagitmustir. Buradan hareketle, EPO Anabilim
Dah 6grencileri, son simfa geldiklerinde evlilik beklentisi digindaki beklentilerinde
diismeler olduBu sonucuna varilmgtir.

Egitimde Ol¢cme Degerlendirme (EOD) Anabilim Dah
Ogrencilerinin Beklenti Duzeyleri '

EOD Anabilim Dalinda, birinci siniftan 42, son smuftan 18 6grenci gelecek,
meslek, evlilik ve genel beklentileri agisindan kargilagtirilmuglardar. Sonuglar Tablo
11'de verilmisgtir. '

TABLO 11

EOD Anabilim Dali 1. ve 4. Simf Ogrencilerinin
Beklenti Puanlar1 Ortalamalari, Standart Sapmalan ve t Degerleri

\s"“f -1 Smf 4. Sef t Onemlilik
Beklenti X s. X s. Degeri Diizeyi

Gelecek 58.42 7.37 | 5091 4.64 | 4.04 | Onemli

, . . . 0.01
Meslek 5225 7.84 | 48.94 5.42 | 1.61 | Onemsiz
Evlilik 59.88 6.40 | 58.61 4.73 | 1.73 | Onemsiz

Genel 170.54 19.81 | 166.67 11.80 | 0.79 Onemsiz

tT (58., 01) : 2.66

Tablo 11'deki beklenti puanlari ortalamalan incelendiginde, EPO birinci simf
Ogrencilerinin ortalamalarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ortalamalar
arasindaki farklarin 6nemli olup olmadig t testi ile kontrol edildiginde, sadece gele-
cek puanlan arasindaki fark anlamli bulunmugtur. Birinci smif ogrencilerin gelecek
beklentisi puan ortalamas daha yiiksek oldugu igin, birinci simf ogrencilerinin gele-
cege, son sinflara oranla daha iyimser baktiklart dﬁsﬁnijlmektedir. '
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Egitim Yomnetimi Tefiisi Planlamas: ve Ekonomisi (EYTEPE)
Anabilim Dah 1. ve 4. Smmf Ogrencilerinin Beklenti Duzeyleri

EYTEPE Anabilim Dali birinci simfindan 25, son siniftan 9 68rencinin gelecek,
meslek, evlilik ve genel beklentileri kargilagtinlmig, sonuglar Tablo 12'de
gosterilmigtir. - ' ‘

TABLO 12

EOD Anabilim Dah 1. ve 4. Simf Ogrencilerinin
Beklenti Puanlan Ortalamalari, Standart Sapmalar ve t Degerleri

Sinif 1. Smuf 4, Smif t Onemlilik
Beklenti X 5. x 5. Degeri Diizeyi
Gelecek 57116 675 | 55.44 3.54 | 1.06 | Onemsiz
Meslek 51.88 9.30 | 51.67 5.27 0.09 Onemsiz
Evlilik 55.68 580 | 55.44 354 | 0.17 | Onemsiz
Genel 16472 1939 | 16278 1004 | 0.42 | Onemsiz

Tablo 12'den 1zleneb11ecegl gibi, EYTEPE Anabilim Dali birinci simf
Ogrencilerinin beklenti puanlan ortalamalar, son smiflarinkinden yuksek olmasina
kargin, 68rencilerin beklenti puanlar1 ortalamalan arasindaki farklar 6nemli buluna-
mamugtir. Buradan; son sinifa geldiklerinde EYTEPE 6grencilerinin beklentilerinde
onemli bir deigiklik olmadif1 anlagilmaktadur.

Inglllz Dili Ogretmenligi (IDO) Anabilim Dah
Ogrencilerinin Beklentl Diizeyleri

IDO Anabilim Dali birinci ve son sif dgrencilerinin gelecek-meslek, evlilik ve
genel beklenti puan ortalamalan kargilagtmlarak, aralarinda anlamli bir farkhilik olup
olmadif aragtinlmigtir. Sonuglar Tablo 13'de gosterilmistir,
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IDO Anabilim Dah 1. ve 4. Simf Ogrencllerlnm Beklentl Puanlar

TABLO 13

Ortalamalari, Standart Sapmalan ve t Degerlen

Simf 1. Smf 4. Smif t Onemlilik
Beklenti X . X 5. Degeri Diizeyi
Gelecek 58.67 5.84 | 60.53 | 4.17 1.03k Onemsiz
Meslek 56.73  6.90 | 57.59 3.99 0.42 Onemsiz
Evlilik 5733 4.08 | 58.12 5.64 0.46 Onemsiz.
ngél 172,73 14.96‘ 176.90 '10.56 | 0.76 Onemsiz

IDO Anabilim Dal1 birinci ve dordiincii simif dgrencilerinin beklenti puanlari or-
talamalan incelendiginde, son stmf 68rencilerinin gelecek, meslek, evlilik ve genel
beklentilerinin birinci siuf 6grencilerinden daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Tablo
13). Beklenti puanlan arasindaki bu farklarin anlamh olup olmadif test edildifinde,
son simf puanlarindaki yiikselmenin 6nemli olmadi#1 goriilmiigtiir. Sonugta, IDO
Ogrencilerinin beklentilerinde siniflarmna iligkin olarak énemli bir fark bulunmamak-
tadur.

Fransiz Dili Ogretmenligi (FDO) Anabilim Dah
Ogrencilerinin Beklenti Diizeyleri

FDO Anabilim Dali'nda, birinci simiftan 26, son siniftan 16 68renci gelecek,
meslek;evlilik ve genel beklentileri agisindan kargilagtinlmigtir. Sonuglar Tablo
14'de verilmisgtir.

FDO birinci simf 6grencilerinin beklenti puanlan ortalamalari, son sinif
ogrencilerine gore daha yiiksektir (Tablo 14). Puan ortalamalan arasindaki farklarin
onemli olup olmadig t testi ile kontrol edildiginde, gelecek ve genel beklenti puan-
lar ortalamalan arasinda 0.05 diizeyinde, Meslek puanlan ortalamalar: arasinda ise
0.01 diizeyinde anlaml farklar bulunmustur. Evlilik beklentisi puanlari. arasindaki -
fark ise onemli degildir. Bu verilere dayanarak, FDO &grencilerinin son simfa geldik-
lerinde gelecek, meslek ve genel beklentilerinde diigmeler olduBu séylenebilir.
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TABLO 14
FDO Anabilim Dah 1. ve 4. Simf Ogrencilerinin Beklenti Puanlari

Ortalamalan, Standart Sapmalar: ve t Degerleri

Simif . 1. Smif 4. Sinif 1 Onemlilik
Beklenti X s. X s. Degeri Diizeyi
Gelecek 59.04 5.20 | 55.06 6.28 2.12 Onemli
‘ 0.05
Meslek 54.15 6.01 -] 47.50 7.02 3.15 Onemli

’ 0.01
Evlilik 57.62 5.82 56.56 7.20 0.49 Onemsiz
Genel 170.81 14.00 | 159.13 18.48 | 2.17 Onemli
0.05

(T (40,.01) : 2.70 (T (40,.05) : 2.02

Alman Dili Ogretmenligi (ADO) Ansbilim Dah
Ogrencilerinin Beklenti Diizeyleri

ADO Anabilim Dah, 26 birinci sif, 34 son simf ogrencisi gelecek, meslek, ev-
lilik ve genel beklentileri agisindan kargilagtirilmiglardir. Sonuglar Tablo 15'de
gosterilmistir. '

v TABLO 15
ADO Anabilim Dah 1. Simf ve 4. Simuf Ogrencilerinin Beklenti

Puanlar1 Ortalamalari, Standart Sapmalar: ve t Degeri .

\S‘i ' 1. Smif 4. Smuf t Onemlilik
Beklenti b s. X s. Degeri Diizeyi
Gelecek 52.46 5.76 | 55.85 6.42 2.15 Onemli
: 0.05
Meslek 51.81 7.40 | 48.06 7.46 1.94 Onemsiz
Evlilik 56.65 6.24 | 55.06 7.81 | 0.88 | Onemsiz
Genel 165.32 17.65 | 158.37 16.59 1.42 Onemsiz
T (58., 05) : 2.00
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Tablo 15 incelendiginde, meslek, evlilik ve genel beklenti puanlan ortalama-
lannin birinci siiflarin, meslek puani ortalamasinin ise son simflarin lehine oldugu
goriilmektedir. Beklenti puanlar ortalamalar arasindaki farklarin 6nem derecesi konts
rol edildiginde, sadece gelecek beklentisi puanlan arasindaki fark anlamh bulun-
mustur. Bu nedenle, ADO son simf 6grencilerinin gelecek beklentilerinin, birinci
siniflara oranla daha yiiksek oldugu ifade edilebilir. -

Biyoloji Ogretmenligi (BIYO) Anabilim Dah
Oprencilerinin Beklenti Diizeyleri

BIYO Anabilim Dali birinci ve son simf 6grencilerinin beklentilerini
kargilagtirmak igin, birinci siiftan 15, son simftan 15 6grencinin beklenti puanlarl
ortalamalan arasinda ¢nemli bir fark olup olmadi t testi ile kontrol edilmis,
sonuglar Tablo 16'da gosterilmigtir.

TABLO 16
BIYO Anabilim Dah 1. ve 4. Simf ()grencilerinin Beklenti Puanlan
Ortalamalari, Standart Sapmalar: ve t Degerleri

w 1. Smf 4. Smf i t Onemlilik
Beklenti b3 s. X s. Degeri Diizeyi
Gelecek 5460 5.54 | 59.60 5.60 | 2.46. | Onemli
. 0.05
Meslek 49.80 7.52 53.00 6.82 1.22 Onemsiz
Evlilik 5500 536 | 57.87 7.12 | 1.25 | Onemsiz
Genel 159.40 15.30 ] 170.47 16.34 1.91 Onemsiz

(T (28., 05) : 2.05
Tablo 16'dan da izlenebilecegi gibi BIYO Anabilim Dali 4. simf dgrencilerinden
beklenti puanlan ortalamalari, 1. Simf 6grencilerinin ortalamalarindan daha
yiiksektir. Puan ortalamnalar1 arasindaki farklarin 6nem derecesi t test ile kontrol edil-
mis ve gelecek beklentisi puan ortalamalan arasindaki fark, 4. smiflar lehine yiiksek
bulunmustur. BIYO anabilim dali 6grencilerinin gelecekten beklentileri son smifa
geldiklerinde 6nemli derecede yiikselmektedir. '
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Fizik Ogretmenligi (FIZO) Anabilim Dah
Ogrencilerinin Beklenti Diizeyleri

FIZO Anabilim Dalr'ndan 28 birinci, 15 d6rdiincii simf 6grencisinin beklenti
puan ortalamalan kargilagtirlarak, t testi ile aralarinda 6nemli bir fark olup olmadi:
aragtirlmigtir. Sonuglar Tablo 17'de verilmigtir. ‘

TABLO 17

F1ZO Anabilim Dah 1. ve 4. Simf ()grencilerinin Beklenti Puanlar:
Ortalamalari, Standart Sapmalar1 ve t Degerleri

w -1. Smf 4. Smif t Onemlilik
Degeri Diizeyi

Beklenti X 5. X 5.

Gelecek | 56.11 5.08 |.55.93 6.37 | 0.09 | Onemsiz
Meslek |. 49.89 ~ 6.51 [ 4220 7.00 | 3.52 | Onemii
‘ : (0.01)

Evlilik . 54.75 5.58 57.60 7.01 1.36 Onemsiz

Genel 160.75 14.30 | 160.73 16.16 | 0.003 | Onemsiz

tT (41, 01) : 2.70

FIZO Anabilim Dah ogrencilerinin evlilik beklentisi digindaki beklentilerinde,
son simfa gelindiginde diigiisler gozlenmektedir. Beklentilerdeki bu azalmanin 6nemli
olup olmadif1 t testi ile kontrol edilmis ve meslek beklentisindeki azalma 6nemli
bulunmugtur (Tablo 17). Birinci simf 6grencilerinin meslek beklentileri, son sinif -
.Ogrencilerine oranla daha olumludur. -

Kimya Ogretmenligi (KIMO) Anabilim Dah
Ogrencilerinin Beklenti Diizeyleri

ISIMO Anabilim Dali birinci ve son sinif 6rencilerinin beklentilerini
kargilagtirmak icin, birinci simftan 32, son siniftan 18 6grencinin beklenti puanlar
ortalamalan arasinda onemli bir fark olup olmadid: t testi ile kontrol edilmig,
sonuglar Tablo 18'de gosterilmigtir,
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TABLO 18

KIMO Anabilim Dah 1. ve 4. Simf Ogrencilerinin Beklenti
Puanlar1 Ortalamalan, Standart Sapmalar: ve t Degerleri

'\Slmf\ 1. Swuf 4. Sif t Onemlilik
Beklent] T s X s. Degeri Diizeyi
éelecek 57.44 5.69 | 55.44 8.38 1.99 Onemsiz .
Meslek ‘ 51.28 7.33' 47.89 7.19 1.59 Onemsiz
Evlilik 5672 4.79 | 56.79 6.42 | 0.03 | Onemsiz
Genel 165.44 15.47 | 161.59 14.70 | 0.77 Onemsiz

Tablo 18 incelendiginde, KIMO son sinif 6grencilerinin gelecek, meslek ve genel

beklenti puanlarinda, birinci simflara oranla diismeler gozlenmesine kargin, puanlar
arasindaki farkhliklar Snemli bulunmamigtir. Son sinifa geldiklerinde, KIMO
ogrencilerinin, gelecek beklentilerinde onemli bir degisiklik g6zlenmemektedir.

Matematik Ogretmenligi (MATO) Anabilim Dah
Ogrencilerinin Beklenti Diizeyleri

MATO Anabilim Dalindan 29 birinci, 29 dordiincii sinif 6Frencisinin beklenti
puanlan ortalamalar1 kargilastirilarak, t.testi ile aralarinda 6nemli bir fark olup
olmadig1 aragtilmigtir. Sonuglar Tablo 19'da verilmistir.

TABLO 19
w 1. Smif 4, Smif’ t Onemlilik
Beklenti S s 3 s Degeri | Dizeyi
Gelecek 56.86  7.32 | 56.59 6.32 0.Q9 Onemsiz
Meslek 52.00 6.52 | 48.93  6.55 1.79 | Onemsiz
Evlilik 56.07 7.31 56.07 7.31 - Onemsiz
Genel 164.93 18.15 | 161.59 1470 | 0.77 (jnemsiz
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Tablo 19 incelendiginde, MATO son simf ¢grencilerinin gelecek, meslek ve
genel beklenti puanlarinda bir parga disils, evlilik beklentisi puan ortalamalarinda ise
bir degisme olmadig1 gozlenmigtir. Ancak t testi ile yapilan kontroller, beklenti
puanlarinda goriilen degisikliklerin 6nemli olmadigin gostermektedir. MATO
ogrencileri son simfa geldiklerinde, beklentilerinde 6nemli degigiklikler olmamak-
tadir.

BOLUM 1V .
TARTISMA ve YORUM

Bu arastirmada Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi anabilim dallarma devam
eden ogrencilerin gelecek, meslek, evlilik ve genel beklentilerinin smiflarina, cin-
siyetlerine ve anabilim dallarina gore degisiklik gosterip gostermedigi incelenmigtir.

Aragtirma bulgularina bagh olarak varilan sonuglar oyle ozetlenebilir:

Ogrencilerin Simflarina Gore Beklentileri

Gelecege yonelik beklentilere iligkin olarak, tiim birinci simflar ve dordiinci
simflar arasinda anlamh bir farklibk bulunmamigtir. Bununla birlikte, Egitim Bilim-
leri Boliimii'niin Egitim Yonetimi Teftigi Planlamasi ve ‘Ekonomisi Anabilim
Dali'nin diginda ki anabilim dallarinda, birinci simf 6grencilerinin gelecek beklentile-
rinin daha yiiksek oldugu gozlenmistir. EYTEPE Anabilim Dali'nda da, birinci simf
oprencilerinin gelecek beklentileri daha yiiksek olmasina kargin aracaki fark onemli
degildir. Diger boliimlerin anabilim dallarinda ise, genellikle birinci siniflarin bek-
lentileri yiiksek gibi goriinmesine kargm, son sif gelecek beklentileri ile olan fark-
lar anlamh degildir.

Egitim Bilimleri Boliimii anabilim dallarmm 3. ve 4. sif egitim programlarinin
i¢inde segmeli ya da zorunlu olarak "Orgiit Psikolojisi", "Aile lligkileri ve Egitim",
"Kisilik ve Uyum Problemleri" gibi psikososyal temelli dersler, diger bolimlere
oranla daha agirlikh olarak yer almaktadir. Bir arastirma bulgusuna dayah olma-
masina kargin arastlrmécmm kisisel gozlemleri, insan iligkileri ve davramgin dina-
miklerine yonelik olarak dersler alan 63rencilerin, bir siire sonra kendilerine daha
elestirici gozlerle bakmalan, zaman zaman da gevreyle etkilesimlerini irdelerken daha~
karamsar diigiinmeye bagladiklarr dogruttusundadir. Buna bagh olarak, egitim prog-
ramlaninin igerigi, Egitim Bilimleri Boliimii 6grencilerinin gelecege yonelik beklen-
tilerinde son siiftaki 6nemli derecede diigmeler olmasin etkileyen fakt6rlerden biri
olarak kabul edilebilir. '
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Ote yandan onbir anabilim dah iginde sadece Alman Dili ve Biyoloji
~ Opretmenligi anabilim dallarinin 6grencilerinin gelecek beklentilerinde, son sinifa
gelindiginde 6nemli derecede yiikselmeler gozlenmigtir. Bu anabilim dallar
ogrencileri arasinda, yasamlarimn bir bolimini Almanya'da gegirmig olan
sprencilerin bulunmast ve Sgrencilerin egitim siireglerinin sonuna gelene kadar
gecirdikleri zaman diliminde uyum sorunlanini halletmis olma olasiliklarimn art-
mas1, son sumf 6grencilerinin, birinci simflara oranla gelecek beklentilerinin daha
iyimser goriinmesine neden olmug olabilir. Ancak, vanlan bu sonucun gegerlik dere-
cesi dgrencilerin demografik ve psiko-sosyal ozelliklerin boliimlerin gerg,evesmde
karsilagtinlarak inceleyen yeni aragtirmalarla ortaya konabilir.

Meslek beklentilerine iligkin olarak da, birinci simflarm tiimiiniin son simflaa
oranla daha iyi bir meslek beklentisine sahip bulunduklan goriitmektedir. Bu bulgu
Biyoloji ve Ingilizce Ogretmenligi digindaki anabilim dallan igin de gegerli
goriinmekle birlikte, sadece Egitimde Psikolojik Hizmetler, Egitim Programlarn ve
Ogretim, Fransiz Dili OfretmenliZi anabilim dallarinda, meslek beklentisinde ki son
siniflarda ortaya gikan diigme, anlamh bulunmugtur. Erden (1990) tarafindan EZitim
Bilimleri Boliimil dgrencileri iizerinde yapilan bir aragtirmada da, son siniflara dogru
ilerlendikge meslek beklentilerinde diigmeler oldugu bulunmustur. ‘

Okulun bitirilmesine yakin ig bulmaya yonelik kaygilanin afirtlik kazanmaya
baglamasi, son simif dgrencilerinin mesleki beklentilerini olumsuz olarak etkilemig
olabilir. Ote yandan, ige baglarken beklentilerin olumlu olmasinn, is doyumunu
arttirdiin1 gosteren bazi aragtrmalar bulunmaktadir (Dalal ve Singh, 1986). Anabi-
lim dallarindan mezun olan 6grencilerin gahgabileckleri iglerin analizleri yapilarak,
bu igler igin bilgisayar kullanima, yeterli yabanc dil bilgisi gibi ek becerilerin de ka-
zandinlabilecepi derslerin egitim programlan iginde yer almasi ve ig olanaklanna
yonelik olarak 6grencilerin bilgilendirilmesine énem verilmesi, daha olumlu bir
meslek beklentisi ile 6grencilerin mezun olmalarim saglayabilir.

Ogrencilerin evlilige yonelik beklentilerinde, siif ve anabilim degiskenlerninin

. bir fark yaratmadah goriilmiigtiir. Cinsiyetlere bagli olarak da evlilik beklentileri

arasinda bir fark bulunmamistir. Bu durum, 68rencilerin evlilikten beklentilerinin
benzer oldugunu diigiindiirmektedir. Arastirmada, 68rencilerin evlilige yonelik
algilarinin neler oldugu sorugturulmamigtir. Ancak elde edilen bulgulardan,
iiniversite dgrencilerinin evlilik kurumuna iligkin algilarinin da birbirlerine benzer
“oldugu izlenimine varitmgtir. Evlilik kurumuna yaklagimlari agisindan; tiniversite
dgrencileri iizerinde yapilan arastwmalarla, iniversite ogrencilerinden olugan
orneklemi benzer yas gruplanindaki farkh orneklemlerle kargilagtiran aragtirmalar,
tiniversite yagaminin evlilik kurumunu algllaylsta ki etkilerinin neler olacag: sorusu-
na yamt verebilir. '
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Birinci simf 6grencilerinin tiimiiniin genel. beklentileri de son siniflara oranla
onemli derecede yiiksektir. Bu bulgu; gelecek ve meslek beklentilerinin son simf
ogrencilerinde daha dﬁéﬁk oldugu bulgusuna paraleldir. Anabilim dallaninin ilk ve
son simf 6Frencilerinin genel beklentileri kargilagtirildifinda ise Egitimde Psikolojik
Hizmetler, Egitim Programlani ve Oretim, Fransizca Ogretmenligi anabilim dal-
larinin birinci simf dgrencilerinin son simflardan daha yiiksek genel beklenti puanlan
aldiklan goriilmiistiir. Bu iig anabilim dalinin birinci simf Ogrencilerinin meslek ve
gelecek beklentisi puanlarinin da daha yiiksek olmas: genel beklentilerine isaret eden
toplam puanlarinda da yiikselmelere neden olmug olabilir.

Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Beklentileri

Beklentiler arasinda cinsiyete bagh olarak farklilik, sadece 6grencilerin timi
arasinda, meslek beklentileri agisindan kiz 6grenciler lehine olarak gikmigtir.
k Ogretmenlik mesleginin kizlar tarafindan daha gok tercih edilen bir meslek olarak bi-
linmesi, kiz 6grencilerin boliimlerine erkek 6frencilere oranla daha istekli olarak
devam etmekte olabileceklerini diisiindiirmektedir. Bu durum, kiz 6grencilerin gele-
cekteki mesleklerine yonelik beklentilerini, erkek 6grencilere oranla yiikseltmis ola-
bilir,

Oprencilerin Anabilim Dallarina Gore Beklentileri

Afasnrmada incelenen problemlerden biri de, beklentiler agisindan anabilim dallan
arasinda bir fark olup olmadifi idi. Anabilim dallarimn birbirleri ile
karsilagtiriimasindan elde edilen veriler, meslek beklentisi ve genel beklenti agisindan
bir farklilik oldugunu gostermektedir. Ingilizce Ofretmenligi Anabilim Dalr'nin
gerek meslek beklentisi, gerekse de genel beklenti puanlarina iligkin olarak yapilan
stralamada en iist siray1 almas1 dikkati geken bir noktadir. Ingilizce Ogretmenligi
Ogrencilerinin beklentileri, tiim anabilim dallar1 dgrencilerinden anlamh Olgiilerde
yiiksek goriinmektedif. Giiniimiizde yabanci dil dzellikle de Ingilizce bilgisinin mes-
leki agidan yiikselebilmek igin onde gelen kogullardan biri oldugu bilinmektedir. Bu
kosulu yerine getirmig olarak mezun olacaklarin: bilen 6grencilerin gelecege
bakislarinin da daha olumlu olabilecegi diisiiniilebilir. Bu duruma bagh olarak da,
Ingilizce Ogretmenligi ogrencilerinin diger 6grencilere oranla beklenti puanlan daha
yiiksek olabilir.

Sonug olarak; aragtirma bulgular1 bir biitiin olarak ele alinacak olursa, son simf ‘
ogrencilerinin beklentilerinin, birinci simf 6grencilerinden daha diisiik oldugu
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goriilmektedir. Bu durumun, 6grencilerin egitim siireci i¢inde beklentilerini daha
gergekgi olarak m1 degerlendirmeye bagladiklarindan, yoksa aldiklari eZitimin, kendi-
lerini umduklan kadar yetigkin yagamina hazirlamamis bulmalarindan m1 kaynak-
lands1, bundan sonra yapilacak olan aragtirmalarla ag1$a kavusturulabilir.

Egitim Fakiiltesi 6grencilerini, difer fakiiltelerdeki dgrenciler ile farkh akademik
ve psikososyal degiskenler agisindan karsilagtiran aragtirmalarin; uygulamadaki
egitim programlarinin, 68rencilerin kigisel ve mesleki benlik algilan iizerindeki etki-
lerinin ag1Ba ¢ikarilmas: ve gereksinmelerin saptanmasi, gerekli ise de 6nlemler _
alinabilmesi i¢in yararh olacag diigiiniilmektedir. ' A
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