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Kadinin evlilik hukuku kaynakli yasal haklarina kavusmasi, ancak nisanlanma veya
evlenme sdzlesmelerinden geger. Tiirkiye’de, islam Aile Hukuku’nun sosyal yasamda
tezahiirii dogaldir. Bu tezahiirde, bilingsiz tatbik, kadinin magduriyetine sebep olmustur.
Sirf dinf nikéh huzurunda esiyle birlikte yasamis kadin, evlenme kaynakli haklarindan
mahrum kalmistir. iste miiftilerin evlendirme memurlari arasina katilmasi bu
mahrumiyeti azaltabilir. Miftilerin evlendirme memurlari arasina katilmasi hedefiyle,
Nifus Hizmetleri Kanunu ile Evlendirme Yonetmeligi’nde degisiklikler gerceklesmistir.
Diyanet isleri Bagkanli§i, Resmi Nikah Yetkisi Hakkinda Genelge yayimlamistir. Tiirk
Meden? Kanunu’nun 143’0ncli maddesinin 2’inci fikrasi, evlenmenin dinf toreninin
ancak resmf nikahtan sonra yapilabilecegini diizenler. Bu madde Tirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi’nin hiyerarsik korumasi altindadir. Miftilerce yonetilen nikdh merasiminin
dini deger tasimadigi soylenemez. Anilan genelge merkezinde miifti huzur ve
yonetiminde gerceklesen nikah, hi¢ siiphesiz evlenmenin dini ve resmi torenlerinin es
zamanh birlesmesi anlamina gelir. Bu birlesme, normlar hiyerarsisini, 06zellikle
Anayasa’nin 174’0incti maddesinin 4’tnci bendini ve Tirk Medeni Kanunu’nun
143’lincii maddesinin 2’inci fikrasini ihlal eder. ilgili genelgeye gére nikah merasimi,
dogal olarak, islam’in gerektirdigi hadis ve dualar marifetiyle baslayip sonlanir.
Genelge’nin bazi ekleri, 6nce Arapca, sonra Tirkce dilindedir. Anayasa Mahkemesi,
miiftilerin evlendirme memurlari arasina katilmasi hakkindaki iptal istemini oybirligiyle
reddetmistir. Oysa iki ihtimalden biri secilebilirdi: Anayasa’nin 174’ncti maddesinin
4’Uncl bendi korumasindaki Tirk Medeni Kanunu’nun 143’Unci maddesinin 2’inci
fikrasina midahale edilebilirdi veya ilgili genelgede evlenmenin dinT ve resmi
torenlerinin kronolojik ayrismasi ile 6ncelik sonralik siralamasina ézen gdsterilebilirdi.
ingiliz Aile Hukuku’nda, mabetlerin yoneticileri, uygun mekanlari, resmi sayilan dinf
nikdh kiyllmasi igin, bina olarak kayit ettirebilir. ingiltere’de, dinT nikahin
resmilesmesinde, Hristiyanlik, Yahudilik ve islamiyet ayirimi gézetilmeksizin, kayitli
evlilik, kayith bina ve evlendirmeye vyetkili kisi terimleri 6n plandadir. Tirkiye
Cumhuriyeti’nde, miiftiilerin evlendirme memurlari arasina katilmasiyla islam’in Sinni
boyutu layikiyla tatmin edilmistir. Esitlik ve inang 6zglrligu izdiisiminde, Tark Aile
Hukuku, resmi kabul edilen dinT nikdh merasimi ¢gemberini genisletirken, uygun sartlar
olustukga, diger dinler yani sira, islam’in Alevi ve Sia boyutlarini da dikkate alabilir.

“ Bu calisma, 2. Uluslararasi Kadin ve Hukuk Sempozyumu’nda, Ankara’da, 8 Mart 2019 tarihinde sunulmus bildiri dzeti
gercevesinde, yayimlanmamis ve yayinlanmamis tam metnin, gerek degistirilerek, gerek genisletilerek, arastirma makalesi formuna
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Women can obtain legal rights based on marriage law only through official engagement
or marriage contract. Extramarital union, only by having religious ceremony of marriage,
causes the deprivation of family law rights. Including muftis among the registrars may
reduce this deprivation. For the participation of muftis among the registrars, amendments
were made in the Law on Civil Registration Services and the Marriage Regulation. The
Presidency of Religious Affairs published the Circular on the Official Marriage
Authority. The marriage carried out by the Mufti according to the mentioned circular
refers to the simultaneous unification of the religious and official ceremonies. The
mentioned simultaneous unification violates the hierarchy of norms, especially the fourth
paragraph of article 174 of the Constitution and the second paragraph of article 143 of
the Turkish Civil Code. According to the relevant circular, marriage ceremony begins
and ends with the hadith and prayers required by Islam. The annexes of the Circular are
written first in Arabic and then in Turkish. The Constitutional Court, unanimously,
rejected the annulment request for the participation of muftis among the registrars.
However, in the relevant circular, attention could be paid to the priority sequencing and
chronological divergence of the religious and official ceremonies of marriage. In the
United Kingdom, in the formalization of religious marriage, the terms of registered
marriage, registered building and the authorized person are in the foreground, regardless
of Christianity, Judaism or Islam distinction. In Republic of Turkey, The Sunni
dimension of Islam has been deservedly satisfied with the participation of muftis among
the registrars. In the project of the secularism and the freedom of belief, as Turkish
family law expands the circle of officially recognized marriage ceremonies, when the
appropriate conditions arise, not only other religions, but also the Alevi and Shia
dimension of Islam can be taken into account.
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l. GIRIS

Miiftilerin evlendirme memurlari arasina katilmasi 2017 yili sonunda gercgeklesen en
onemli yasal gelismedir. Bu yasal gelisme, kadin ve ¢ocugun korunmasi noktasinda, isabetli
adim telakki edilebilir. Sirf dini nik&dh huzurunda esiyle birlikte yasamis kadinin evlenme
kaynakl haklarindan mahrum kalmasi, Turk Aile Hukuku’nun maruf problemlerinden biridir.
Oyle ki miilga Tirk Kanunu Medenisi® déneminde, kanun koyucu, sirf bu mahrumiyeti
azaltmak adina, dinT nikahli olsun olmasin, kanunen evlilige uygun fiili birlikteliklerden ¢ocuk
meydana geldiginde, bu birlikteligin resmi evlilik olarak kaydedilmesini ve ¢cocugun ise evlilik
ici dogmus sayilmasini saglamisti. Kisacasi, 1981 ve 1991 yillarinda beser yil sureli yirirlige
konulan “Bir Evlenme Akdine Dayanmayan Birlesmelerden Dogan Cocuklarin Neseplerinin
Diizeltilmesine ve Bu Birlesmelerin Evlilik Olarak Tescillerine iliskin Kanun” isimli iki 6zel
kanunla, idar? yolla evliliklerin kayit edilmesi suretiyle cocuklarin nesepleri diizeltilmisti®.
Esasen mdftilerin evlendirme memurlari arasina katilmasiyla, bu defa bastan miidahale
edilerek, s6z konusu mahrumiyetin kaynaktan giderilmesi veya azaltilmasi hedeflenmis olabilir.

MUiftd, hem ¢dziim misyonuyla fetva verir, hem de gunlik ihtilaflarin halline odaklanarak
6zel meselelerde danismanlik sunar®. Mufttltkler, aile ve dint rehberlik birolariyla, evlilik
icinde yasanan sorunlarin tatliya baglanmasi yoniinde danismanlik hizmeti zaten sunuyordu®.
2017 yili sonunda gerceklesen yasal gelismeyle artik, evlenme akdinin kurulusunda, daha
dogrusu varlik kazanmasinda da s6z sahibi oldular.

Muiftulere bahsedilen evlendirme yetkisi, dncelikle normlar hiyerarsisinin millT zirvesini
isgal eden Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi® cercevesinde degerlendirilmelidir. Gerek genel
kanun mertebesinde Tirk Medeni Kanunu®, gerek Turk Meden? Kanunu’na nazaran 6zel hiikiim
statistinii  isgal eden Nifus Hizmetleri Kanunu’ ile Evlendirme Yd&netmeligi’ni®
ilgilendirmektedir. Mezk{r hukuki degisikligi saglayan sireg, asagida ilk bashk altinda
Ozetlenecektir. S6z konusu hukuki degisikligin tanitiimasi yani sira uygulamada yer edinmesi
adina Diyanet isleri Baskanh§i icinde cesitli egitimler, ilanlar ve idari diizenlemeler
gerceklestirilmistir. Diger taraftan, Cumhuriyet Halk Partisi’nin Anayasa Mahkemesi’nde ikame
ettigi iptal davasi sonuclanmistir. iste bu giincel gelismeler, ikinci bélimde aktarilacaktir.
Uclincti bolimde, miftiilik statisiinin hitap ettigi islam inancinin dogal olarak baskinlasan
cephesine isaret edilecektir’. Nikdh merasimi konusunda, islam dininin Sinni boyutu &zel
olarak secilip layikiyla tatmin edilmekle, diger inan¢ ve din mensubu kisilerin inan¢ ve dinlerine
uygun resmi nikdh konusundaki ihtiyaclarinin  zamanla giderilebilecegi dustincesi
aciklanacaktir.

Inang 6zgurliigi perspektifinde degerlendirmelerde bulunulurken, Birlesik Krallik Aile
Hukuku’ndan feyz alinacaktir. ingiliz Aile Hukuku’yla mukayese vyapilirken, Tirkiye
Cumhuriyeti’nin evlenme akdi hususundaki milletlerarasi taahhiidii de hesaba katilarak, yakin
gelecege hitap eden onerilerde bulunulacaktir.

Isbu calismada ulasilan neticeler vurgulanarak, mutad akademik biitiinsellik, sonug
boliminde tamamlanacaktir. Nihayet, muftilerin evlendirme memurlari arasina katilmasiyla
Turk Aile Hukuku’nda gerceklesen 6zgun ilerlemenin, anayasal inang ve din 6zgurlugini ¢ok
boyutlu temin edecek yelpazede genisletilmesi temennisi yinelenecektir.

'RG: 4.4.1926, 339; Miilga 743 Sayili Kanun.

’RG: 22.9.1981, 17466; Miilga 2526 Sayili Kanun. RG: 16.5.1991, 20873; Miilga 3716 Sayil Kanun.

3S5UTCU, Mehmet Sait: “Osmanli Devleti’nde Miiftulilk Kurumu: Anadolu Mfttleri”, Tarih Okulu Dergisi, Aralik
2017, 10(32), s.461, 462, http://dx.doi.org/10.14225/Joh1167 (ET. 2.4.2019).

*AYBEY, Salih: “Muftiliiklere Gelen Evlilikle ilgili Sorunlarin Céziimiinde Dinf Danismanhgin Roli”, Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2016, 9(44), 5.1327-1329.

°RG: 9.11.1982, 17863; 2709 Sayili Kanun.

°RG: 8.12.2001, 24607; 4721 Sayih Kanun.

'RG: 29.4.2006, 26153; 5490 Sayili Kanun. Mevzuat Bilgi Sistemi: “5490 Sayih Niifus Hizmetleri Kanunu
(Degisiklik islenmis Hali)”, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5490.pdf (ET. 9.3.2019).

8RG: 7.11.1985, 18921; 85/9747 Sayili Bakanlar Kurulu Karari. Mevzuat Bilgi Sistemi: “Evlendirme Yonetmeligi
(Degisiklik islenmis Hali)”, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/3.5.859747.pdf (ET. 9.3.2019).

SARIKAYA, Saffet Mehmet: “Diyanet isleri Baskanligi Yayinlarinda Mezhebi Tutum ve Egilimler”, islam?
Arastirmalar Dergisi (Journal of Islamic Research), 2018, 29(2), s.271, 272, 284, 285. Ayrica bkz. KUTLU, Sénmez:
“Diyanet isleri Bagkanh@i ve islam ici DinT Gruplarla (Mezhep ve Tarikatlar) iliskileri”, Dini Arastirmalar Dergisi
(Journal of Religious Studies), 2009 (Ocak-Nisan), 12(33), s.107-127.
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Il. MUFTULERIN EVLENDIRME MEMURLARI ARASINA KATILMASINI
SAGLAYAN YASAL SUREC

Muiftulerin evlendirme memurlari arasina katilmasini saglayan yasal sireg, yakin tarihli
bir monografide ayrintili aktariimakta ve elestirilmektedir. Muftilerin evlendirme memurlari
arasina katilmasi konusundaki giincel gelismelere ge¢cmeden 6nce, anilan monografiden
esinlenerek, evlendirme memurlarini miiftilerle genisleten hukuki proses ézetlenebilir®.

Turk Meden? Kanunu, 134’lUnci maddesinin 2’inci fikrasinda, evlendirme memurlarini,
“belediye bulunan yerlerde belediye baskani veya bu isle gorevlendirecedi memur, kdylerde
muhtar” seklinde tanimlar. Nufus Hizmetleri Kanunu’nun 22’inci maddesinin 2’inci fikrasi da,
buna paralel dizenlemeyi haizdi. 7039 Sayili Niifus Hizmetleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun' bu paralelligi bozdu. 7039 Sayih Kanun, 6’inci
maddesinde, miftulerin evlendirme memurlari arasina katilmasini saglayan su kisa ctimleye yer
vermektedir: “5490 Sayili Kanun’un 22’inci maddesinin 2’inci fikrasina “dis temsilciliklere”
ibaresinden sonra gelmek Gzere “, il ve ilce miftuliklerine” ibaresi eklenmistir”. Boylece,
Nifus Hizmetleri Kanunu’nun 22’inci maddesinin 2’inci fikrasinin 2’inci cimlesi su sekli aldi:
“Bakanlik, il nifus ve vatandaslik midurliklerine, niifus midarliklerine ve dis temsilciliklere, il
ve ilge maftiluklerine evliendirme memurlugu yetkisi ve gorevi verebilir”.

Nifus Hizmetleri Kanunu akabinde, Evlendirme Yonetmeligi degistirildi. Evlendirme
Yoénetmeligi’nde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik®, ilk ic maddesinde, Evlendirme
Yonetmeligi’nin 7, 8 ve 9’uncu maddelerine ekler getirmektedir. Bu ekler, madde numarasina
gore soyle siralanabilir:

“Bakanlik; ... il ve ilce miiftiliiklerine evlendirme gdrev ve yetkisi verebilir’; “il ve ilge
miftaluklerinde evlendirme memurlugu yetkisi verilecek personel Bakanlikga belirlenir”; “Bu Yoénetmelik
hiikiimlerine gore kendilerine evlendirme memurlugu yetkisi verilen gorevlilerin bu yetkileri; ... muftaltk
gorevlileri icin il, ilce, belediye ve kdy hudutlari ile sinirhdir”.

Evlendirme Ydnetmeligi’nde Degisiklik Yapilmasina Dair Yénetmelik’in 6’inct maddesi,
Evlendirme Yonetmeligi’nin 36’inci maddesine, “Il ve ilge muftilikleri ile belediyeler ise
kendilerine ait evlendirme kuttk defterlerini kendi arsivlerinde saklarlar” fikrasini eklemistir.

Evlendirme Yonetmeligi’nde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik’in  9’uncu
maddesiyle, Evlendirme Ydnetmeligi’nin 56’inci maddesinde de degisiklige gidilmistir. Buna
gore, evli olmasina ragmen yeniden evlenen veya muhatabinin evli oldugunu bile bile onunla
evlenen kisiler hakkinda, Turk Ceza Kanunu’nun 230’uncu maddesi uyarinca islem yapilmak
Uzere Cumhuriyet Savciligi’na sucu ihbar yukimlilugi béakidir. Buna karsilik, Evlendirme
Yonetmeligi’nin 56’inci maddesinin,

“evlenme akdinin kanuna goére yapilmis oldugunu gésteren kagidi gérmeden evlenme igin dini
merasim yapanlar ile aralarinda evlenme akdi olmaksizin evlenmenin dint merasimini yaptiran erkek ve
kadinlar ve muttali olduklari hususu yetkili mercilere bildirmekte ihmal gosterenler hakkinda 765 Sayili
Tiark Ceza Kanunu’nun 237’inci maddesine gore islem yapilmak Gzere durum belgelerle cumhuriyet
savciliklarina intikal ettirilir” kismi artik mulgadir.

Evlendirme Ydnetmeligi’nin 56’inci maddesinin son anilan kisminin yurarlikten
kaldirilmasinin sebebi, evlenmenin resmi tdreninden 6nce dini toreninin yapiimasinin sug
olmaktan ¢ikmasidir. Soyle ki, miilga Tiirk Ceza Kanunu’nun®™ 237’inci maddesine denk diisen
yirirlikteki Turk Ceza Kanunu’nun® 230’uncu maddesinin 5 ve 6’inci fikralari Anayasa
Mahkemesi tarafindan iptal edilmistir®.

Igisleri Bakanh@i’nin 30.11.2017 tarihli ve 132911 sayili oluru, evlendirme memurlugu

©TUZUNER, Ozlem: Miiftillerin Eviendirme Memurlari Arasina Katilmasi, Aristo, 1. Baski, Istanbul 2018, s.9-12.
1RG: 3.11.2017, 30229; 7039 Sayili Kanun. Mevzuat Bilgi Sistemi: “7039 Sayil Niifus Hizmetleri Kanunu ile Baz
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun”, http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2017/11/20171103-16.htm
(ET. 9.3.2019).

122017/11079 Sayil Bakanlar Kurulu Karari. Mevzuat Bilgi Sistemi: “Evlendirme Yonetmeligi’nde Degisiklik
Yapilmasina Dair Y&netmelik”, http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2015/02/20150210-4.htm (ET. 9.3.2019).
BRG: 13.3.1926, 320; 765 Sayili Kanun.

YRG: 12.10.2004, 25611; 5237 Sayili Kanun.

BAYM., E. 2014/36, K. 2015/51, T.27.5.2015 (RG: 10.6.2015, 29382),
http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/c03385ce-d1d6-49fd-8393-
1382ebd7445f?excludeGerekce=False&wordsOnly=False (ET. 9.3.2019).
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yetkisinin il ve ilce miiftilerine tanindi§i hususunu yinelemektedir. icisleri Bakanligi’nin anilan
oluru Uizerine, Diyanet iIsleri Baskanligi, il ve ilge miiftilerine hitaben Resmi Nikah Yetkisi
Hakkinda 2018/1 Sayil Genelge'® yayimlamistir. igisleri Bakanhigi’nin 30.11.2017 tarihli ve
132911 sayili oluruna internet Uzerinden ulasilamamaktadir. Boyle bir olurun varligi, Diyanet
Isleri Bagkanligi’nin ilgili genelgesinin baslangicindan anlasilir.

2018/1 Sayili Genelge, Turk Medeni Kanunu’nun belirledigi evlenme engellerini tekrar
ettigi gibi, muftulerin nik&h merasimini nasil icra edecedi sorusunu, gerek maddeleriyle, gerek
ekleriyle, ayrintili cevaplayip miftulere hitaben tek tiplestirir.

111. GUNCEL GELISMELER ve ELESTIRILER

Turkiye Cumhuriyeti’nde, resmi nikahla yetinmeyip dini nikahi ayrica tatbik ettiren evli
ciftlerin bulundugu malumdur. DinT nik&ha, halk arasindaki adiyla imam nik&hina, tamamlayici
olarak meyleden kesimde, tek basina resmfi nikéhi, psikolojik olarak kafi ggrmeyenler bulunur®’.
Evlenmenin dini tdrenine tamamlayici olarak ihtiyag duyan kesim, yalniz Sunni
Muslimanlardan ibaret degildir. Evlenmenin dini tdrenine tamamlayici olarak gereksinim
duyanlar arasina, Sunni Muslimanlara ek olarak, Siinni olmayan Muslimanlar, Hristiyan ve
Yahudiler de eklenebilir. Hi¢ siiphesiz, Diyanet isleri Baskanhgi dahilinde miiftilerin
evlendirme memurlari arasina katilmasiyla, kural olarak, olaylarin biyik cogunlugunda,
ihtiyagl kesimin Stinnt cogunlugu 6dillendirilmistir.

Turkiye Cumhuriyeti’nde, evlenmenin dinT térenine tamamlayici olarak ihtiya¢ duyanlar
kesiminin ¢ogunlugunu, pek tabii ki Stnni Muislimanlar olusturur. Ne var ki, ¢ogunlugun
oncelikli degil de yegane hedef kitle kabul edilmesi, kisacasi sadece ¢ogunlugun ihtiyacinin
tatmin edilmesiyle yetinilmesi, bu konuda daha genis yelpaze hedeflenmemesi elestirilebilir. Bu
bakis acisinda, asagida, ilk olarak, Resmi Nikah Yetkisi Hakkinda Genelge akabinde meydana
gelen giincel gelismelere, &zellikle 6.12.2018 tarihli Anayasa Mahkemesi ictihadina®® yer
verilecektir. Ardindan, s6z konusu Anayasa Mahkemesi ictihadi, medeni hukukun temel ilke ve
kurallari 1s1ginda tenkit edilecektir.

A. 2018/1 Sayil Genelge Akabinde Meydana Gelen Gelismeler, Ozellikle Anayasa
Mahkemesi’nin Iptal Talebini Reddetmesi

Diyanet isleri Baskanhi§i, Resmi Nikah Yetkisi Hakkinda Genelge’yi yayimladiktan
sonra, s6z konusu hukuki degisikligin tanitilmasi yani sira uygulamada yer edinmesi adina,
kurum icinde cesitli egitimler ve idari dizenlemeler gerceklestirdigi gibi, vatandaslara hitap
eden ilanlar verme yoluna da gitmistir. Oncelikle, defter ve ciizdanlarin basilip hazirlanmasi, il
ve ilge muftilerine teslim edilmesi tamamlandi. Ardindan, il ve ilge miftilerinin bu konuda
ayrintili bilgilendirilmesi ve egitilmesi saglandi®®. Daha sonra, il ve ilce miiftilikleri, web
sitelerinde, evlendirme islemini icra ettiklerini dile getiren, ayrica gerekli belgeleri sayan ve

*Diyanet isleri Baskanligi: “Diyanet isleri Baskanh§i’ndan 2018/1 (69097877-204-E.13744) Sayil ve 1.2.2018
Tarihli Resmi Nikah Yetkisi Hakkinda Genelge”,

https://hukukmusavirligi.diyanet.gov.tr/Documents/NiK AH%20GENELGESI.pdf (ET. 9.3.2019).

YLiv, Cemil: “Giiniimiizde imam Nikahina Yénelislerin Gerekgeleri ve Resmi Nikah ile imam Nikahinin Fikhi
Acidan Karsilastirilmasi”, Amasya Universitesi ilahiyat Fakiltesi Dergisi, 2013, 1(2), s.165, 166.

Diyanet isleri Baskanhigi’nin agirlikh olarak Hanefi egilimli oldugu yéniinde ayrintili arastirma igin bkz.
SARIKAYA, 5.270, 271, 284, 285. Ayrica bkz. “Yapilan arastirmalar, vatandaslar nazarinda bugiin Diyanet isleri
Baskanligi’nin Tiirkiye’de islam mensuplarina esit ve tatmin edici hizmet sunamadigini ve su anda yasal sorunlar
dolayisiyla kurulusunda hedeflenen gercek islevini yerine getiremedigini gdstermektedir” (KUTLU, s.126).

BAYM., E.2017/180, K.2018/109, T.6.12.2018 (RG: 23.1.2019, S.30664),
http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/594d6ee8-d368-4bfe-h19f-
2832f2c979cb?excludeGerekce=False&wordsOnly=False (ET. 15.3.2019).

2Ornek olarak bkz. istanbul Miiftiligi: “istanbul Muftilugu  Personeline Nikah islemleri  Egitimi”,
https://istanbul.diyanet.gov.tr/Sayfalar/contentdetail.aspx?MenuCategory=Kurumsal &contentid=998 (HYT.
8.5.2018; ET. 9.3.2019). Aydin Valiligi: “Muftilik Personeli Evlendirme Memurlugu Egitimi”,
http://www.kosk.gov.tr/muftuluk-personeli-evlendirme-memurlugu-egitimi-04-08-aralik (HYT. 12.12.2017; ET.
9.3.2019). Rize Valiligi: “fl Muiftaluk Personeli Evlendirme Yonetmeligi Egitimi”,
http://www.rizenufus.gov.tr/Haber/ll-Muftuluk-Personeli-Evlendirme-Yonetmeligi-Egitimi-87.html (HYT.
6.12.2017; ET. 9.3.2019). Milliyet:  “Evlenme  Kitik Defteri ~ Miftiye  Teslim  Edildi”,
http://www.milliyet.com.tr/evlenme-kutuk-defteri-muftuye-teslim-adiyaman-yerelhaber-2451540/ (HYT. 7.12.2017;
ET. 9.3.2019).
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licretleri siralayan ilanlar vermistir. Soz konusu yasal gelisme, Tirk doktrinini de harekete
gecirmistir. ilk yayimlanan makaleye gore, evlendirme memurlari arasina miiftiiniin katilmasi,
Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda® ifadesini bulan inkilap kanunlarina aykiridir. Laiklik
ilkesinin en énemli timsali olan Tirk Meden? Kanunu’nu degistiremeyenler, Nifus Hizmetleri
Kanunu’na ekleme yaparak laik medent hukuk sistemini bozmaya calismaktadir®,

Turkiye Barolar Birligi de, mevzu bahis kanun ve yonetmelik degisikligini Anayasa’nin
oziine aykiri bulmustur®. Bdylece, miiftiilere evlendirme yetkisi bahsedilmesine karsi ilk
tepkiler, mezkdr degisikligi, Turkiye Cumhuriyeti’nin milletlerarasi sézlesmelerden dogan
yuktumliluklerine; ayrica, Anayasa’nin 174’(incii maddesinin 4’(incti bendi korumasindaki Tlrk
Medent Kanunu’nun 143’iincti maddesinin 2’inci fikrasina aykiri bulmak merkezindedir®.

Ilk yayimlanan monografide ise, miiftilerin evlendirme memurlari arasina katilmasi,
Turkiye’ye 6zgl yasal gelisme olarak yerinde bulunurken, kanun yapma teknigine, normlar
hiyerarsisine ve ratio legis’e zenilmemesi bakimindan elestirilmistir®.

Kutuplastirmaya yonelik sdylemlerin kinanmasiyla birlikte, “Resmi nikah Kanuni
Siileyman zamanindan beri hissedilen hukuki bir ihtiyactir” ve “Medeni Kanun gecerlidir”
savlariyla muftilerin evlendirme memurlari arasina katilmasini onaylayan baska goris
anilabilir®’.

Miftilere evlendirme vyetkisi taninmasini isabetli bulan diger gérus, islam Aile
Hukuku acisindan karsilasilacak sorunlari ortaya koymaktadir. Ozellikle, Tirk Medeni
Kanunu’nda ve dolayisiyla mifti tarafindan varlik kazandirilan nikdhta da, kadin ve erkek
sahitler arasi esitligin, mehir bulunmamasinin, sit akrabahdinin evlenme engeli
sayllmamasinin; buna Kkarsilik, evlat edinmenin evlenme manileri arasinda yer almasinin,
islam Aile Hukuku acisindan sebep olabilecedi problemlere dikkat cekilmektedir®,

Aile hukuku ders kitaplari tetkik edildiginde, biri hari¢ tim eserlerin 2018 baskilarinda,
maftulerin evlendirme memurlari arasina katildigi hususundan bahsedilmemistir. 2019
baskilarina gelindiginde, artik il ve ilge miftllerinin evlendirme memuru kilindigi aktarilirken,
herhangi yorumda bulunulmamaktadir®®. Aile hukuku ders kitaplarinin biri haric 2018
baskilarinin tamaminda isbu konuya deginilmeyip 2019 baskilarinda yer verilmesi seklinde
gOzlemlenen bir yilhk tehirin bilingli oldugu dusuntlmektedir. Dogal olarak, Anayasa
Mahkemesi ictihadinin beklendigi; 6.12.2018 tarihli Anayasa Mahkemesi igtihadiyla olusan
hukuki netlik Gzerine, ders kitaplarina, aydinlatici bilgilerin der¢ edildigi tahmin edilir. Her
halde, escinsel birlikteliklerden anonim soybagi uygulamalarina pek cok hayati meseleye
dokunan aile hukuku ders Kitaplarinda, bu konunun yorumsuz birakilmasi, akademik
cekingenlikten ziyade, yer darlifinda kaynagini bulabilir.

2Ornek  olarak  bkz. Fatih  Miftiligi:  “Nikah islemi icin  Gerekli Belgeler”,
https://istanbul.diyanet.gov.tr/fatih/Sayfalar/contentdetail.aspx?Contentld=754&MenuCategory=Kurumsal (HYT.
12.4.2018; ET. 13.3.2019). Bakirkdy  Miiftalugu:  “Nikah  islemi  igin  Gerekli  Belgeler”,
https://istanbul.diyanet.gov.tr/bakirkoy/Sayfalar/contentdetail.aspx?Contentld=236 &MenuCategory=Kurumsal

(HYT. 16.7.2018; ET. 13.3.2019). Kastamonu MUuftiltiga: “Nikah islemi icin Gerekli Belgeler”,
https://kastamonu.diyanet.gov.tr/catalzeytin/Sayfalar/contentdetail.aspx?Contentld=nikah-
islemleri&MenuCategory=Kurumsal (HYT. 23.10.2018; ET. 13.3.2019).

Z2RG: 9.11.1982, 17863; 2709 Sayili Kanun.

BHZEL, Sibel: “Muftuliiklere Nikah Kiyma Yetkisinin Verilmesi”, Baro Birlik Dergisi, 2017, S.30, s.21.

#Tirkiye Barolar Birligi: “Muftuluk Nikahinin Resmilestirilmesi Toplumu Bélmeye Yoneliktir”, Baro Birlik Dergisi,
2017, S.30, s.19, https://www.barobirlik.org.tr/Haberler/muftuluk-nikahinin-resmilestirilmesi-toplumu-bolmeye-
yoneliktir-77907 (iYT. 26.7.2017; ET. 8.6.2019).

BHZEL, “Muftiliklere Nikah Kiyma Yetkisinin Verilmesi”, s.21, 22. Ayni yonde bkz. SEN, Ersan: “Resmi Nikah”,
http://www.hukukihaber.net/resmi-nikah-makale,5462.html (IYT. 5.10.2017; ET. 13.3.2019).

**TUZUNER, 5.38-58.

ZAKYOL, Taha: “Muftd Nikahi”, http://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/taha-akyol/muftu-nikahi-40612802 (iYT.
17.10.2017; ET. 13.3.2019).

BUYANIK, Zeki: “Miiftilliiklere Resmi Nikah Kiyma Yetkisinin Verilmesi ve islam Hukuku Acisindan Uygulamada
Karsilasilabilecek Muhtemel Problemler”, islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, 2018, S.31, 5.400-402, 404, 405, 408,
409. ERINC, Muhammed: “Dini Nikah-Resmi Nikah Karsilastirmasi ve Miftiilere Nikah Gorevinin Verilmesi”,
islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, 2017, S.30, 5.305-322. Ayni yénde ayrica bkz. TUZUNER, s.38-45.

PPURAL, Mustafa/OGUZ, Tufan/lGUMUS, Mustafa Alper: Tiirk Ozel Hukuku, C.111, Aile Hukuku, Filiz, 14. Baski,
istanbul 2019, prg. 337, n. 125a. ERDEM, Mehmet: Aile Hukuku, Seckin, 2. Baski, Ankara 2019, 5.63. AKINTURK,
Turgut/ATES, Derya: Tirk Medent Hukuku, C.11, Aile Hukuku, Beta, 21. Baski, istanbul 2019, s.86.
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Muiftulere evlendirme yetkisi verilmesi gerektigini uzun zamandir savundugu icin
simdiye kadar hari¢ tutulan ders kitabinin giincel versiyonunda ise, “mufti oniinde nikah
ilkesinin kabul edilmesi ile eslere hukuk secme degil sadece nikdh memuru secme imkani
taninacaktir” ifadesiyle, bu gelismenin isabetli bulundugu kagida dékilmektedir®.

Cumhuriyet Halk Partisi, mensubu yiz yirmi bes milletvekilinin imzasiyla, 7039 Sayili
Kanun’la miftlere evlendirme yetkisi taninmasinin iptal edilmesini, Anayasa Mahkemesi’nde
dava etmistir. Iste son giincel gelisme de, Anayasa Mahkemesi’nin, mezkir iptal talebini,
6.12.2018 tarihli ictihadiyla reddetmesidir. iptal davasi dilekcesinde, 0zetle, evlenme térenine
dini nitelik kazandirilmasinin Anayasa’nin 174’incti maddesinin 4’incti bendine aykiri oldugu
ve miiftlilere evlendirme yetkisi taninmasinin Anayasa’nin 136’inci maddesini ihlal ettigi ileri
surtilmistir. Son anilan Anayasa maddesinde Diyanet isleri Baskanhigi’nin ézel kanununda
goOsterilen gorevleri yerine getirecedi 6ngoriilmesine karsin, dava konusu kuralla, miftiliklere,
6zel kanununda gosterilmeyen gorev verildigi gerekgesi aktarilir. Esasen, bu dava dilekgesinde,
din ve inang 6zgurligune dlcistiz miudahalede bulunulduguna dayanilmistir.

Anayasa Mahkemesi ise, laiklik ilkesinin ihlal edilmedigi, muftilere bu yetkinin
taninmasinin bilakis din 6zgurligini koruyucu islev Ustlendigi, din ve vicdan 6zgurligu
alaninda yaygin ve musterek ihtiyaclarin karsilanmasini kolaylastiran bu uygulamanin esitlik
ilkesine aykiri gorilemeyecegi gerekgelerini ayrintili kaleme alarak, iptal talebini oybirligiyle
reddetmistir.

B. Medeni Hukukun Temel Ilke ve Kurallari Cercevesinde 6.12.2018 Tarihli
Anayasa Mahkemesi I¢tihadinin Degerlendirilmesi

Muftilerin evlendirme memurlari arasina katilmasi, her ne kadar normlar hiyerarsisine
ve ratio legis’e 6zenilmemesi bakimindan tenkit edilse de; sosyal boyutta, elzem ihtiyag
gidermesi noktasinda yerinde yasal adim seklinde nitelenmektedir. Bu nitelemede, inanc
Ozglrligine, orantili fakat cogunluk imtiyazli miidahalede bulunuldugu dusiinilmektedir.
Yasa koyucunun dinf ve resmi nikdh merasimlerini birlestirme alternatifini sunmasi takdire
sayan degerlendirilebilir. Yine de bu egilimin baslangi¢ oldugunu dile getirmeyen, Turkiye
Cumhuriyeti’nde yasayan tim inanclari destekleyici genisleme yoninde umut yesertmeyen,
yalnizca Anayasa’ya tabi vatandaslarin ¢ogunlugunun Misliiman olmasina odaklanan
mezkdr Anayasa Mahkemesi ictihadi elestirilebilir. Anayasa Mahkemesi’nin 6.12.2018 tarihli
ictihadinin, bilhassa gerekcelendirilmesi, normlar hiyerarsisine aykirilik bir yana, medeni
hukukun temel ilke ve kurallari élgtisinde kritik edilebilir.

Anayasa Mahkemesi’nin anilan igtihadinda Siinni Musliman ¢ogunluga isaret eden
dort ciimle bulunur. Dort defa birbirini tekrar eden ibareler sdyle siralanabilir:

“Turk Medent Kanunu’nun 143’iincii maddesinde ifade edilen evlenmenin dinf toreni ise toplumun
biyuk bir cogunlugu tarafindan resmi evlilik islemleri gerceklestirildikten sonra ayrica yapilmaktadir”;
“tasra teskilati olan miftiluklere evlendirme memurlugu yetkisi verilerek toplumun biyik ¢ogunlugunu
olusturan islam dinine mensup bireylerin resmi evlilik islemleri ...”; “toplumun biyik cogunlugunu
olusturan islam dinine mensup bireylerin inanglari ...”; “toplumun bilyiik bir ¢ogunlugunu meydana
getiren islam inancina sahip bireylerin ...”.

Anayasa Mahkemesi’nin miftilik makamiyla ilgili mevzubahis ictihadinda, “toplumun
biiyiik cogjunlugunu olusturan islam dinine mensup bireyler” ibaresi tekraren kaleme alinmakla,
Sunni Masliman cogunluga odaklanildigr asikardir. Anayasa’nin 24’incii maddesinde
ifadesini bulan, Turk Medent Kanunu’nun 341’inci maddesinin son fikrasinda teyit edilen
inanc¢/din segcme ve secilen inanci/dini pratik etme (yasama) 6zgurligu yoninden, Sinni
cogunluk disinda kalan inan¢ mensuplarina seslenilmemesi, onlarin hi¢ anilmamasi, aslinda
cogunluga iltimas yapilmasidir.

Kanun yaparken, bir dinin bir boyutunu/mezhebini teskil eden blyik ¢ogunlugun
oncelikli dikkate alinmasi hukuka uygun bulunabilir. Yine de, Anayasa’nin 10’uncu
maddesinde ifadesini bulan ve Tirk Medeni Kanunu’nun 8’inci maddesinde tekrar edilen
genellik ve esitlik ilkeleri 1si§ginda, cogunlugun ihtiyaci giderilirken, azinhdin benzeri
beklentisini siraya koymak hukuk devletinin takdiridir. Esitlik ilkesi, hukuk dizeninin

OHATEMI, Huseyin: Aile Hukuku, On iki Levha, 7. Baski, istanbul 2019, 5.31. Ayrica bkz. ERINC, 5.303.
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sinirlari icinde haklara ehil olmada esitlik, ehillere esit 8lciide muamele edilmesidir®. Hukuk
diizeninin, hak ehliyetini haiz olanlar arasinda ayirim yapmamasi, pozitif anlamda koruma
kaygisi olmadikca, hak ehliyetine sahip tim sujelere esit davranmasidir. Kisacasi, ayni
hukuki durumda olanlar arasinda, esitlik gozetilirken, sadece kamu yararinda kaynagini
bulan hakh nedenle ayirim yapilabilir®. Miftilere evlendirme yetkisi tanindiginda, Sinni
Misliman ¢ogunlugun kamu yarari geregi hakli nedenle kayirildigr distintlebilir.

Sinnt olmayan Misliimanlar, érnegin islam dinine mensup Aleviler ve Siiler dikkate
alindiginda, Anayasa Mahkemesi’nin “toplumun biyik bir cogunlugunu meydana getiren
Islam inancina sahip bireyler” ibaresi eksik bulunabilir. Ciinkii “islam inancina sahip bireyler”,
sirf Sinnileri degil, SinnT olmayan Musliimanlari da kapsar. Oysa miiftiilere evlendirme
yetkisinin taninmasiyla, olaylarin biyilk cogunlugunda, islam’in diger boyutlarindan ziyade,
kural olarak Stinnilere hitap edildigi soylenebilir®. Tum inan¢ ve dinlere saygili olsa da
neticede SunnT odakh miftiluk makaminin evlendirme memuru atanmasindan bahsederken,
“Islam inancina sahip bireyler” tamlamasinin yeglenmesi, islam inancina sahip bireyleri, Sunni
Muslumanlardan ibaretmiscesine, sehven sinirh lanse edebilir. Kurgusal olarak tersi
disiinuldiginde, Anayasa Mahkemesi, Mftlliklere evlendirme yetkisi verilmezken sirf Cem
evlerine evlendirme vyetkisi verilmesini hakli buldugu bir kararinda, “toplumun biyik
cogunlugunu olusturan islam dinine mensup bireyler” ibaresini tekraren kaleme alsaydi, bu
sefer de, ayni birey grubunu Alevilere hasretmis olurdu ki, gorildigi tzere aksi tutum da
elestiriye layik olurdu. Kural olarak Sinni odakh miftilik makaminin evlendirme memuru
atanmasini isabetli bulurken, Anayasa Mahkemesi literatirinde, “islam inancina sahip
bireyler” tamlamasinin yinelenerek tercih edilmesi, isldm inanciyla miiftilik makaminin
0zdeslesmesi imajini yaratabilir. Muaftilere evlendirme yetkisi taninmasinda Anayasa’ya
aykirthk bulunmadigini gerekcelendirirken, “toplumun biylk bir ¢ogunlugunu meydana
getiren islam inancina sahip bireyler” ibaresi sadece Siinnilere hasredilmiscesine istenmeyen
izlenim yaratabilir ki bdylesine Islamiyet’e bagl birey telakkisinde SiinnT olmayan
Mislimanlarin, mesela Alevilerin ve Siilerin g6z ardi edilmesi, yiiksek mahkeme uslubunda
cogulculukla ¢ogunlukculuk arasinda karmasaya sebep olabilir. Her halde, Anayasa Mahkemesi
ictihadinda, gerekce mertebesinde, dini ¢codunluk odakli bdylesine ibarenin tekraren kaleme
alinmasi hukukT kritige agiktir.

Tirk Medent Kanunu’nun 143’(incii maddesinin 2’inci fikrasindaki “dinT nikahin ancak
resmi nikahtan sonra yapilabilmesi kural”, miftiilere evlendirme vyetkisi verilmekle ihlal
edilmistir®. Anayasa Mahkemesi’nin Tirk Medeni Kanunu’nun 143’iincti maddesini, lehe
gerekce saymasi ironi teskil etmektedir. Zira normlar hiyerarsisinin adeta bekcisi konumundaki
Anayasa Mahkemesi, miftiilere evlendirme yetkisi veren 6zel kanunun ihlal ettigi genel kanun
maddesini, hem de bu genel kanun maddesi Anayasa kalkaninda korundugu halde, lehe gerekce
farz etmistir.

Tiurk Meden? Kanunu’nun 143’lncl maddesinin 2’inci fikrasi, evlenmenin resmfi ve din?
torenlerinin, dncelikle, heterojen yapida, apayri kalmalarini; ayrica, kronolojik boyutta artarda
dizilmelerini emreder®. Oysa miiftiilere evlendirme yetkisi tanindiginda, evlenmenin dini ve
resmi torenleri, zaman, mekan ve otorite yonlerinden ¢ok yonli birlestirilmistir. Muftiilere
evlendirme yetkisi taninmasiyla, Tirk Medeni Kanunu’nun 143’iincii maddesinin 2’inci fikrasi,
taban tabana zit géziikmektedir. Zaten Roman-Germen Hukuku’nun ve laiklik ilkesinin temel
normlarindan biriyle, muftiilere evlendirme yetkisi taninmasini ama¢ birliginde aciklamayi
denemek, hukuk teknigini de zorlayabilir. Belki, miftiilere evlendirme yetkisi taninmasini,
Anglo-Saxon Hukuku’nda ve sekilarizm ilkesinde arastirmak misait olabilirdi.

$YUKSEL, Reyhani Sera: “Tirk Medeni Kanunu Bakimindan Kadin Erkek Esitligi”, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiltesi Dergisi, 2014, 18(2), s.181.

2GOREN, Zafer: “Genel Esitlik ilkesi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, 2016,
22(3), 5.3281, 3282.

®Diyanet isleri Baskanligi’nda Siinni boyut icinde telakki edilen Hanefilik 6gretisinin baskin oldugu yoniinde bkz.
SARIKAYA, s.270, 271, 284, 285. Ayrica bkz. KUTLU, s.126.

#OZEL, “Muftuluklere Nikah Kiyma Yetkisinin Verilmesi”, .21, 22. Ayni yénde bkz. TUZUNER, s.38-58, 50, 51,
67. SEN, age.

*TUZUNER, s.70.
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Turk Meden? Kanunu’nun 143’Gncii maddesinin - 2’inci fikrasi isvigre Meden?
Kanunu’nun®® 97’inci maddesinin 3’Uncii fikrasina tekabiil etmektedir. isvicre Medent
Kanunu’nun 97’inci maddesinin 3’tncii fikrasi, ingilizce dilinden ceviriye gére, “Medent
merasimden dnce hicbir dini evlenme merasimine izin verilmez (No religious wedding ceremony
is permitted prior to the civil ceremony)”; Fransizca lisanindan terciimeye gore, “Dini evlenme
medeni evlenmeden énce olamaz/yapilamaz (Le mariage religieux ne peut précéder le mariage
civil)” seklindedir. Mdftilere evlendirme yetkisi taninmakla artik, evlenme akdinin
kurulusunda, yetkili evlendirme memurlari bakimindan, isvigre veya Fransa gibi Ulkelerin
benimsedigi medeni evlilik sistemi terk edilir; kanunun yetkilendirdigi evlendirme memurlari
noktasinda, ingiltere veya ispanya gibi (lkelerde uygulanan baska medeni evlilik sistemine
adim atilir. Anayasa Mahkemesi’nin, 6.12.2018 tarihli ictihadinda, Turk MedenT Kanunu’nun
143’(inci maddesinin 2’inci fikrasinin mehazina deginmemesi 6nemli eksiktir.

Muftl tarafindan 2018/1 Sayili Genelge uyarinca gergeklestirilen evlendirmenin, dint
toren teskil etmedigi séylenemez. Ilgili genelgeye gore nikah merasimi, dogal olarak, islam’in
gerektirdigi hadis ve dualarla baslayip sonlanmaktadir. Bu genelgenin bazi ekleri, 6nce Arapca,
sonra Turkce dilindedir. Miftu tarafindan gerceklestirilen evlenme merasiminde, evlenmenin
dint ve resmi térenleri, es zamanl yiritiilerek kaynasmaktadir’. Anayasa Mahkemesi’nin,
miftileri evlendirme memurlari arasina katmakla ihlal edilen medeni kanun fikrasini, yani
Turk Medent Kanunu’nun 143’lnct maddesinin 2’inci fikrasini, iptal talebini ret gerekgesi
seklinde kullanmasi, medent hukuk teknigi nezdinde alegori seklinde betimlenebilir.

Anayasa Mahkemesi’nin, Lautsi ve Digerleri italya’ya Karsi (Lautsi and Others versus
Italy) ictihadini®, bu ictihatta Avrupa insan Haklari Mahkemesi tarafindan dile getirilmeyen ve
ima edilmeyen yabanci gerekgelerle anmasi yanlis anlamalara sebep olabilir. Anayasa
Mahkemesi, Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nin Lautsi ve Digerleri italya’ya Karsi ictihadini,

“isa figiirtiniin siniflarda asih olmasinin cogunluk dini olan Hristiyanhigin okul ortaminda baskin
bir gorundrlige sahip olmasi anlamina geldigini kabul ettigi”’; “Ancak Mahkeme bu durumun tek basina
cogulculuk ilkelerinden uzaklasma ve ideoloji asilama anlamina gelmedigi sonucuna ulastig”
cumleleriyle 6zetlese de, bu 6zetin, mezkdr ictihatla cakisan tek tarafi, ideolojik asilamadir.

Aslinda okul/sinif duvarina hac/carmiha gerilmis peygamber resmi asilmasina izin
vermekle miftilere evlendirme yetkisi tanimak, ortaklasa inanc 6zglrligina ilgilendirmektedir.
Duvara hac asilmasi, ideolojik asilama teskil etmeyen pasif simgeye tolerans gdstermek
anlamina gelir ki burada, devlet, inan¢c Ozgirliginde, edilgen tutum sergilemektedir. Oysa
cogunluk dininin baskin boyutunu teskil eden SunnT Muslimanlara resmi sayilan dinf térenle
evlenme alternatifi taniyip ayni tlkede yasayan dider inan¢ veya din mensuplarina benzeri
imkani sunmamak, inang 6zgurluginin aktif yonuni ilgilendirmekte olup, bu defa devlet, etken
davranmakta ve kamu yarari gerekgesiyle efektif secim yapmaktadir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nin Lautsi ve Digerleri italya’ya Karsi ictihadi,
Vatikan’in zaferi seklinde lanse edilmistir ve en dnemlisi akademik elestiri dalgasi provoke
etmistir. Olumlu elestiriler arasinda asil bu cahsmayi ilgilendiren, cogulculuk ugruna
gerceklesen sekiilarizm feragatinde tarafsizhigin (neutrality) korunmasidir. Boylesine ictihatlarin
tarafsizligin korunmasi tzerine insa edilmesi zorunludur. Din, devletin homojen kalmasini
saglayan ideolojik deger oldugunda, mahkemenin bu kurucu degere, devletin takdiri marjinda
saygi duymasi, nétr bakis acisidir®.

_ Lautsi ve Digerleri italya’ya Karsi ictihadina giden yolda, sadece italya ve sonradan
Italya yanina katilan devletler, ¢ogunlukca secilen dinin Hristiyanliga tekabul etmesini,
savunmalarinin adeta diregdi mertebesinde kullanmistir. Oysa Avrupa Insan Haklari Mahkemesi,

*e Conseil fédéral: “Code Civil Suisse”, https://www.admin.ch/ch/f/rs/c210.html (Accessed April 27, 2019). Le
Conseil fédéral: “Swiss Civil Code”,
https://www.admin.ch/opc/en/classified-compilation/19070042/201801010000/210.pdf (Accessed April 27, 2019).
¥TUZUNER, s.65-70.

38European Court of Human Rights: “Lautsi and Others versus Italy”, 30814/06, 18 March 2011,
http://hudoc.echr.coe.int/app/conversion/pdf/?library=ECHR&id=001-104040&filename=001-104040.pdf (Accessed
March 16, 2019).

%7ZUCCA, Lorenzo: “Lautsi: A Commentary on a decision by the ECtHR Grand Chamber™, International Journal of
Constitutional Law, Published on 7 January 2013, 2013, 11(2), p.218, 221, 222,
225, https://doi.org/10.1093/icon/mos008 (Accessed March 19, 2019).
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kendi degerlendirmesinde, italya’da baskin dini 6gretinin Hristiyanlik oldugunu tali vaziyette
dikkate alsa da, bu gerekgeye agirlik verilmemesi gerektigini salik vermistir. Hatta Lautsi ve
Digerleri italya’ya Karsi ictihadinda, mahkemenin degerlendirmesi kisminda, Norve¢ ve
Turkiye Cumhuriyeti 6rnek verilir. Anilan tlkelerin tarihinde, ilkinde Hristiyanlik, ikincisinde
Islam, bas rolii oynadig icin tarih ve ahlak bilgisi derslerinde, bu devletlerin takdir marji kabul
edilir. Yoksa Avrupa insan Haklari Mahkemesi, baskin dinf inanca mensup cogunlugun, hak ve
ozgurlikler yoniinden kayirilmasini asla onaylamadigr gibi; ictihatlarda, mahkemelerin,
cogunluk dini gerekcesine, esasli mertebede agirlik vermesini de tasvip etmez. Hatti zatinda
ictinat gerekcelendirmesinde, c¢ogunluk tarafindan benimsenen dinden, asli mertebede
yararlanilamamasi, bu olgudan tali vaziyette istifade edilebilmesi, Lautsi ve Digerleri italya’ya
Karsi ictinadinin 6z dahi sayilabilir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi, devletin din propagandasi yapmasi (proselytism) ile
dinlere karsilikh tolerans gdstermesi arasinda ayirim yapmakla yansizhgi temin eder®. Hatta
Lautsi davasina, italya yani sira, sonradan katilan Bulgaristan, Ermenistan, Giiney Kibris ve
Yunanistan gibi Glkeler, “sekiilarizm karsiti ittifak (alliance against secularism)” seklinde
betimlenmistir. Oyle ki, bu davada italya ve onun yanina katilan diger devletler, Ortodoks ve
Katolik Hristiyanlarin stratejik ittifakinda sekilarizm karsiti militan tavir sergilemistir. Clnkd
bu ictihattaki italyan tarafi stratejisi, komiinizmin din dismani politikasinin karsisinda yer
almakti. Her halde cogunluk dini (majority religion), Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nin asli
degil, tali (supplementary) gerekgesidir”. Kisacasi, Anayasa Mahkemesi’nin, cogunluk dini
gerekcesine, tali degil, asli fonksiyon arz etmesi, yiksek mahkemenin tarafsizligini
zedeleyebilece§i gibi, Avrupa insan Haklari Mahkemesi tarafindan da benimsenen
gerekcelendirme yontemi degildir.

IV. LOZAN ANLASMASI VE MUKAYESELI HUKUK PERSPEKTIFINDE
MUFTULERIN EVLENDIRME MEMURLARI ARASINA KATILMASI

Hukuk devletinin, esitlik ve laiklik ilkeleri ¢ergevesinde, hem dini, hem de dini olmayan
inang cesitliligine saygili tutum sergilemesi elzemdir. Devlet, dindar ve dindar olmayan Kisilerin
seslerini senkronize dinlemelidir. Belirli dini veya inanci segenler yahut bunlarin higbirini tercih
etmeyenler huzurunda, hak ve borglarin simetrisi bozulmamalidir®. Evlendirme memurlugu
yetkisi bahsedilirken de, Lozan Anlasmasi ve mukayeseli hukuk izdisumiinde inang 6zgurligu
tartisilabilir.  Bu perspektifte, oncelikle, Tirkiye Cumhuriyeti’nin meden? nikadh akdi
konusundaki milletlerarasi taahhtdine kisaca deginilir. Dider taraftan, 6.12.2018 tarihli
Anayasa Mahkemesi ictihadini tenkit ederken cizilen cerceve, ingiliz Aile Hukuku
mukayesesiyle beslenebilir. Boylece, Tirkiye Cumhuriyeti’nin medeni nikah akdi konusundaki
milletlerarasi taahhiidii yani sira, ingiliz Aile Hukuku’nun ayni konuyu diizenleme tarzi dikkate
alinarak, yakin gelecege yonelen temennilerde bulunulabilir.

A. Turkiye Cumhuriyeti’nin Medeni Nikah Akdi Konusundaki Milletlerarasi
Taahhidine Kisa Bakis

Turkiye Cumhuriyeti’nin medeni nikah akdi konusundaki milletlerarasi taahhudu, kurulug
doénemine, bilhassa cumhuriyetin ilaninin hemen oncesine denk gelmektedir. Bu taahhidin
tarihi temellerinin anlasiimasi adina, ayni konunun Osmanli imparatorlugu doénemindeki
dinamigine goz atilabilir.

Osmanli imparatorlugu déneminde, gayrimiislimler,

“SCHLUTTER, Birgit: “Crucifixes in ltalian Classrooms: Lautsi v. Italy”, European Human Rights Law Review,
2011, Iss.6, p.89, 90, https://www.researchgate.net/publication/256029663_Case_Analysis_-
_Crucifixes_in_ltalian_Classrooms_Lautsi_v_ltaly (Accessed April 2, 2019).

“PUPPINCK, Grégor: “The case of Lautsi v. Italy: a synthesis”, Article presented at the Eighteenth Annual
International Law and Religion Symposium, Religious Freedom in a Pluralistic Age: Trends, Challenges and
Practices, 2-4 October 2011, International Centre for Law and Religion Studies, Published on 3 November 2011, J.
Reuben Clark Law School, Brigham Young University, p.10, 28,
https://www.religlaw.org/content/blurb/filess/ ARTICLE_LAUTSI_PUPPINCK_English_ BYU_Law_Review.pdf
(Accessed March 16, 2019). PUPPINCK, Grégor: “Lautsi v. Italy-An Alliance Against Secularism”, Published in
L’Osservatore Romano on 28 July 2010, p.6, https://7676076fde29ch34e26d-
759f611b127203e9f2a0021aalb7da05.ssl.cf2.rackcdn.com/eclj/ECLJ-Lautsivitaly-crucifix-case-20110315.pdf
(Accessed March 19, 2019).

“2ZUCCA, p.221, 223.
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“Osmanl teamiil hukukuna uygun olarak ... nikéhlarini kendileri icin salahiyetli ruhant éniinde
akdettirmistir. Evlenecek erkek gayrimislim Osmanli ise, kayit muamelesi her hélde ve her yerde
salahiyetli ruhani memurlar tarafindan vesikaya miisteniden yapilirdi”*.

iIgiIi din adamlar1 kendilerine takdim edilen beratlarla, nikah, bosanma, drahoma, ¢eyiz,
iddet ve nafaka konularinda kendi dini hukuklarini uygulardi. Gayrimislimlerle ilgili Uzerinde
ihtilaf bulunmayan nadir alanlardan biri, evlenme ve bosanma konusunda yetkinin tamamen
ruhani liderlere birakilmasidir*. Osmanli imparatorlugu’nda, aile hukuku cercevesinde, dini
cesitliliklere yonelik saygi ve hosgori malumdur. Gayrimislimlerin kendi dint onderleri
huzurunda nik&h akitlerinin resmiyet kazanmasi, 1881 yilina tekabll eden Sicilli Nifus
Nizamnamesi ile teyit edilmis ve 1917 yilina denk gelen Aile Hukuku Kararnamesi’ne kadar
araliksiz sirmustir®.

Lozan Anlasmasi®®, 42’inci maddesinde, gayrimiislim vatandaslarin aile ve Kkisiler
hukukundan dogan ihtilaflarinin nasil ¢ozllecedini dizenlemektedir. Bu maddenin ilk
fikrasinda, Tirkiye Cumhuriyeti, gayrimislim azinliklarin, aile ve sahsin hukuku ihtilaflarini,
kendi orf ve adetlerine gére ¢ozmelerine miisaade eder. ikinci fikrada, bu konuda komisyon
kurulmasi Kararlastirilir. Uciincii fikrada ise, Tirkiye Cumhuriyeti, gayrimiislimlerin ibadet
yerleri yani sira mezarhklarini koruyacagini vaat eder.

Osmanli imparatorlugu’ndan Tirkiye Cumhuriyeti’ne gegiste, kendi dinlerine 6zgii nikah
merasimlerini 0 zamana degin serbestce tatbik etmis azinhklar, bu serbestiden mahrum
kalmistir. Clnki Turkiye Cumhuriyeti, millga Turk Kanunu Medenisi uyarinca, resmi nikahi
dini 6gelerden ayikladi ve hem Musliiman, hem de gayrimuslim vatandaslarin, din unsurlardan
arindirtlmis resmi nik&htan, ayni kosullarda faydalanmasini bekledi. Bu beklentiyi Lozan
Anlasmasi’na aykiri bulan Yunanistan, Milletler Cemiyeti’ne basvurdu. Milletler Cemivyeti ise,
Yunanistan’in antlan basvurusunu incelemis; Tirk Kanunu Medenisi’ni yururlige koyan laik
Turkiye Cumhuriyeti’nin Lozan Anlasmasi’nin 42’inci maddesini ihlal etmedigi sonucuna
ulasmistir®’.

Tirk Medeni Kanunu’nun higbir dinf referans barindirmayan resmi nikahi, Muslimanlara
ve gayrimislimlere ayni sekilde hitap ettigi icin, gayrimislim cemaatler, Osmanli imparatorlugu
doénemindeki resmi kabul goren dini nikdh imkanlarindan feragat etmistir. Muftllere nikah
kiyma yetkisi verilince, Turkiye Cumhuriyeti vatandasi gayrimuslimler de, kendi din?
makamlarina benzeri yetkinin taninmasi talebinde bulunabilir. Bu talep karsisinda, miftilerin
dini nikah degil, resmi nikdh merasimi yerine getirdigi savi gercek disi kahr *. Muftilere
evlendirme yetkisi tanininca, gayrimislim vatandaslar aleyhine esitlik bozulmustur c¢lnki
Hristiyan ve Musevi din adamlarina evlendirme memurlugu yetkisi verilmemistir®.

Lozan Anlasmasi’nin 42’inci maddesinin 2’inci fikrasi, hi¢ uygulama alani bulmamisti.
Clnku Turkiye Cumhuriyeti, gayrimislimlerden, resmi sayilan dini nikadh serbestilerinden
feragat etmelerini beklerken, Mislimanlara kiyasla ayrimcilik yapmamisti®. Miftiiler
evlendirme memurlugu yetkisiyle donatilinca, s6z konusu fikranin uygulanmasini gereksiz kilan
denge ortaminin sarsildigi iddia edilebilir.

BIAESCHKE, Gotthard: “Tirk Hukuku’nda Evlenme Akdinin Sekli”, BERKIN, Necmettin M. (Cev.), s5.400, 401,
http://dergipark.gov.tr/download/article-file/96522 (ET. 10.4.2019).

“CINAR, Tuba: “Tanzimat Sonrasi Gayrimiislim Osmanli Vatandaslarinin Aile Hukuku: Evlenme ve Bosanma”,
Avrasya incelemeleri Dergisi (Journal of Eurasian Inquires), 2018, VII(2), s.108, 109. KENANOGLU, Macit:
Osmanli Millet Sistemi: Mit ve Gercek, Klasik Yayinlari, istanbul 2004, s.245. Ayni yénde bkz. KAMA, Sezen:
“Osmanli Hukuku’nda Evlilik Akdi ve S6z Konusu Akdin 1869 Tarihli Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi’ne Goére
Osmanli Tabiiyetine Etkisi”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 2013, 71(1), s.698.

®KAMA, 5.697, 698.

“*Basvekalet Miidevvenat Midiiriyeti: “Lozan Sulh Muahedenamesinin Kabuline Dair Kanunlar”, Ugtincii Tertip, C.
5, T. 11.9.1931, Necmi istikbal Matbaasi, istanbul 1931, http://www.ttk.gov.tr/wp-content/uploads/2016/11/3-
Lozan13-357.pdf (ET. 12.5.2019).

“OZEL, “Miftiliiklere Nikah Kiyma Yetkisinin Verilmesi”, s.22.

®BOZEL, “Miiftiliklere Nikah Kiyma Yetkisinin Verilmesi”, s.22.

“®HZEL, Sibel: “MUfti Nikahi Toplumu Boler”,
http://www.cumhuriyet.com.tr/koseyazisi/798434/Muftu_nik_hi_toplumu_boler_ SiBEL_OZEL _vyazdi.html__ (iYT.
8.9.2017; ET. 10.4.2019).

PKOKTAS ATICI, Nilgin/BUYUKBAS, Hakki: “Lozan Anlasmasi, Dini Azinliklar ve Dis iliskiler Boyutu”,
Ardahan Universitesi iktisadi ve idarf Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 2016, S.3 (Nisan), s.6.
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Lozan Anlasmasi’nin 42’inci maddesine, yine Lozan Anlasmasi’yla birlikte, 24.7.1923
tarihinde, Tirkiye Cumhuriyeti ile onun karsisinda Britanya imparatorlugu, Fransa, italya,
Japonya, Yunanistan, Romanya, Sirp-Hirvat-Sloven devletinden olusan alyans arasinda
akdedilen ikamet ve Salahiyeti Adliye Hakkinda Mukavelename’nin® 16’inci maddesi
eklenmelidir. Bu maddeye gore, Turkiye Cumhuriyeti, Kisiler, aile ve miras hukuklari agisindan,
kendi vatandaslarina nasil muamele ediyorsa karsi akit Glkelerin vatandaslarina da ayni sekilde
muamele etmeyi tstlenmektedir.

Yalniz Lozan Anlasmasi’nin 42’inci maddesine gore degil, yine Lozan Anlasmasi’nin
eklerinden olup, kabuliine dair kanunlar arasinda yer alan ikamet ve Salahiyeti Adliye Hakkinda
Mukavelename’nin  16”inci maddesi uyarinca da, Tirkiye Cumhuriyeti’nde muftilere
evlendirme memurlugu yetkisi tanininca, artik Turkiye Cumhuriyeti vatandasi gayrimaslimlerin
de kendi dinT makam 06zdeslerine benzeri yetkinin bahsedilmesi talebinde bulunmasi ihtimal
dahilindedir.

B. ingiliz Aile Hukuku’nda Kayitli Bina ve Evlendirmeye Yetkili Kisi Kavramlari
Sayesinde Bazi Dinl Nikdh Merasimlerinin Resmi Sayilmasi

Turkiye Cumhuriyeti’nde, muftilerin evlendirme memurlari arasina katilmasiyla, Stnnt
Musliiman vatandaslar lehine, resmi ve dinT nikdh merasimlerinin harmanlanmasi alternatifinin
sunulmasi Uzerine, resmi nik&dh konusundaki dengenin, Sinni olmayan Mdsliman ve
gayrimuslim vatandaslar aleyhine, simdilik bozuldugu sdylenebilir. Clinkii StinnT Musliman
vatandaglar, muftl huzurunda, dint ve resmi nikdh merasimlerinin es zamanl birlesmesi
avantajindan yararlanabilirken, Stinni olmayan Misliman ve gayrimislim vatandaslar benzeri
ihtiyari haiz degildir. Stnni olmayan Mauslumanlar ve gayrimuslimler, Tirk Medeni
Kanunu’nun 143’Uncli maddesinin 2’inci fikrasina gore, evlenmenin dini torenine ihtiya¢
duyuyorlarsa, bu gereksinimlerini resmi nik&h merasiminin ardina 6telemek zorundadir.
Evlenmenin dinT ve resmi merasimlerinin senkronizasyonu onlar i¢in heniiz miimkin degildir.
Oysa Birlesik Krallik topraklarinda, sadece Hristiyanligin degil, mezhep cesitliligi gozetilerek,
baska dinlerin dinT nikdh merasimlerinin dahi, resmi sayilmasi mimkindur. Evlenmenin dini ve
resmi térenlerinin kombine edilmesi (combined) talepleri, bazi yasal sartlar saglandikca, ingiliz
Aile Hukuku’nda karsilanmaktadir®.

Evlenme merasimine ge¢cmeden 6nce, Birlesik Krallik topraklarinda, Yahudi Beth Din
(Jewish Beth Din); Evlilikle ilgili Roman Katolik Kilisesi Mahkemesi (Matrimonial Tribunal of
the Roman Catholic Church) ve Misliman Seriat Konseyi (Muslim Sharia Council) isimli
makamlarin yabanci hukuk olarak din hukuk uygulayip karar verdigi belirtilmelidir.

Misliman Seriat Konseyi disinda, Londra, Birmingham, Bradford, Manchester ve
Nuneaton sehirlerinde 2000’li yillardan bu yana hizmet veren Misliiman Tahkim Mahkemeleri
(Muslim Arbitration Tribunals) bulunmaktadir™. Bu cercevede, evlenme sdzlesmesi, gerek
devlet, gerek dinf organizasyonlar énderliginde akdedilebilir™.

SITBMM: “Lozan Sulh Muahedenamesinin Kabuliine Dair Kanunlar”,
https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc002/kanuntbmmc002/kanuntbmmc00
200343.pdf (ET. 10.4.2019).

*2Birmingham Merkez Camisi Sinirli Trust’i (Birmingham Central Mosque Limited Trust), kendi akdettigi nikahi, ne
salt islami nikah (Islamic Nikah), ne de salt medeni evlenme (civil marriage), islam nikahi ile kayitli medeni
seremoninin kombinesi (Islamic Nikah & Registered Civil Ceremony Combined) olarak tanimlar. Bilgi icin bkz.
Birmingham (Central) Mosque Trust Ltd.;, “Marriage Registration Procedure-Islamic Nikah & Registered Civil
Ceremony  Combined”,  https://centralmosque.org.uk/wp-content/uploads/2017/06/936_Marriage-Procedue.pdf
(Accessed Mai 20, 2019). “Bazi camiler, medenT kayit ve nikah hizmetini ayni anda sunar” ciimlesiyle ayni yonde
bkz. ISMAIL, M. Imam: Muslim Cultural Awareness Course, The University of Sheffield, April 2017, p. 29,
https://www.sheffield.ac.uk/polopoly_fs/1.701049Y/file/Muslim_culture_training_book_2017.pdf (Accessed Mai 20,
2019). Ayrica bkz. TUZUNER, s.21.

SSANDBERG, Russell: “Islam and English Law”, Law and Justice, Published by The Edmund Plowden Trust, Y.
2010, Iss.164, p. 1-6, 19, n. 27, 101, https://www.researchgate.net/publication/308539445_Islam_and_English_law
(Accessed April 1, 2019). OBE, David Hodson: The Islamic Marriage in the Context of the Practice of English
Family Law, The International Family Law Group, April 2015 p3, 4, 8 n 1, 27,
https://www.davidhodson.com/userFiles/islamicmarriageconundrum?2.pdf (Accessed April 1, 2019). BERESFORD,
Sarah: “Seeking Secularism: Resisting Religiosity in Marriage and Divorce - A Comparative Study of England and
America”, Web Journal of Current Legal Issues, 2011, Iss.3, p.7, 9, 11, http://eprints.lancs.ac.uk/52299/1/WJCLI.pdf
(Accessed April 1, 2019).

*NAMAZIE, Maryam: Sharia Law in Britain: A Threat to One Law for All and Equal Rights, Published by One Law
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Resmt evliligi olusturan dini seremonide, sadece Anglikan (Anglican) kilisesine minhasir
etkinlikten bahsedilmez; Yahudi veya Kuveykir (Quaker) inanclari kadar, islam olgeginde de
gecerli cesitlilik saglanmaktadir. Roman Katolik, hatta scientology kilisesi, Musliman camileri
(Muslim mosques) yani sira az sayida Seyh ve Hindu mabetleri (Sikh and Hindu temples), resmi
evlilige hizmet eden dini motifler arasinda sayilabilir®.

ingiliz Aile Hukuku’nda, dini mabetlerin yoneticileri tarafindan, dini mabetlerin
yakinindaki uygun mekanlar, resmi kabul géren dini nik&h kiyilmasi icin, bina olarak kayit
ettirilebilir. Dini nik&hin resmilesmesinde, kayith evlilik (registered marriage), kayitli bina
(registered building) ve evlendirmeye yetkili kisi (authorised person) terimleri 6n plandadir®’.
Ingiliz Hukuku’nda, evlenmenin seklinin tabi oldugu kanunlar soyle siralanabilir: 6ncelikle,
1986 Aile Hukuku Yasasi (Family Law Act 1986)°; ardindan, 1949 Evlenme Yasasi (Marriage
Act 1949)> ve 1855 ibadet Yeri Kayit Yasasi (Places of Worship Registration Act 1855)%.

Evliligin varlik kazanmasina ek olarak ispat edilmesinde arastirilan kayith bina ve
evlendirmeye vyetkili kisi kavramlari 1949 Evlenme Yasasi’nin 26 (1) (a) bendinde ve 41-44
arasi alt basliklarinda dizenlenmektedir. 1949 Evlenme Yasasi’nin alt baslik 26 (1) (a)
bendindeki, “evlenecek kisilerin kabul ettigi ve uygun gordiigu sekil ve seremoniye gore kayitli
bina icinde evlilik (marriage in a registered building according to such form and ceremony as
the persons to be married see fit to adopt)” ibaresi 6nemlidir. Bu ibareye goére, bazi camilerin
yamacindaki binalar1 kaydetme ve bu camilerin yoneticilerini (the chairman of the mosques)
yani imamlarini sertifikalandirarak evlendirme yetkisiyle donatma yoluyla ser’t nik&dhin 6ni
Birlesik Krallik’ta aciktir®.

Yetkili kisi huzurunda, resmi nik&h dint térenle akdedildiginde, taraflar su clmleyi kurar:
“Ben, kisinin ismi ve soyadi, seni evlilige adanmis (wedded) karim veya kocam kabul ediyorum
(do take)”®. 1949 Evlenme Yasas’’nin 53-66 arasi alt basliklarinda, yetkili kisi tarafindan
kayith binada akdedilen evienmenin sekline dair ayrintilara deginilmektedir. Meseld, kaydi
kabil evlilikler siralanir; evlilik kayit defterinin kullanilmasi ve saklanmasi tarif edilir; yanls
kayitlarin dizeltilme yolu gosterilir; her turli kayit dokimaninin ilgili sicillere postayla
gonderilmesi agiklanir. Ozellikle, ayni yasanin 55 sayil alt basliginda, kayith bina, iki sahit,
kayit defterini imza zorunlulugu ve kiyilan nikdhin matbu formla ilgili otoriteye derhal
bildirilmesi diizenlenmektedir.

V. ONERILERIN SUNULMASI

Bu calisma sayesinde elde edilen veriler 1siginda, iki cesit dneride bulunmak imkan
dahilindedir. Oncelikle, yasa koyucuya, Anayasa-Tirk Medeni Kanunu-Nufus Hizmetleri
Kanunu ahengine odaklanmasi; daha dogrusu anilan normlar arasindaki uyumu yeniden tesis
etmek adina miidahalede bulunmasi 6nerilecektir. ikincisi, Sunni olmayan Misliman ve
gayrimuslim vatandaslarin resmi ve dini evlenme merasimlerinin eszamanh karsilanmasina
yonelik ihtiyaclari tartismaya agilacaktir.

Muftulere evlendirme yetkisi taninmasiyla, Tirk MedenT Kanunu’nun 143’Unci
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maddesinin 2’inci fikrasi ile Nifus Hizmetleri Kanunu’nun 22’inci maddesinin 2’inci fikrasi
arasinda ortaya cikan catisma giderilmelidir. Cinkl sonra gelen 6zel kanunla, Anayasa
kalkaninda korunan genel kanun maddesinin ihlal edilmesi normlar hiyerarsisini bozmaktadir®.
Oysa iki ihtimalden biri segilebilirdi: Anayasa’nin 174’tGnct maddesinin 4’tinct bendi
korumasindaki Tirk Medeni Kanunu’nun 143’Gncli maddesinin 2’inci fikrasina midahale
edilebilirdi veya ilgili genelgede evlenmenin dinT ve resmi torenlerinin oncelik sonralik
siralamasina ve kronolojik ayrismasina dzen gésterilebilirdi®.

llgili genelgede evlenmenin dini ve resmi térenlerinin 6ncelik sonralik siralamasina ve
kronolojik ayrismasina 6zen gosterilmedigi, eszamanhhgin tercih edildigi asikardir. Artik bu
konu 6zelinde normlar hiyerarsisinin yeniden insasi adina, Tirk Medeni Kanunu’nun 143’inci
maddesinin 2’inci fikrasindaki “dini nikahin ancak resmfi nikdhtan sonra yapilabilmesi” kural,
“kanunun yetkilendirdigi evlendirme memuru huzurunda gerceklesmeyen dini nikah téreninin
Tirk Medeni Hukuku huzurunda yok sayildiginin ihtar edilmesi” yoéntemiyle seyreltilebilir.
Boylece, Anayasa ve genel kanun maddesi ile 6zel kanun maddesi arasindaki uyum yeniden
yakalanabilir.

Teklif edilen yéntemde, pek tabii ki, dini nikah toreni ihtiyar? olup, toren seklini, kanunun
yetkilendirdigi evlendirme memurunu secerek miistakbel esler belirlemektedir. Bununla birlikte,
“kanunun yetkilendirdigi evlendirme memuru huzurunda gerceklesmeyen dini nikah téreninin
Tirk Medent Hukuku huzurunda yok sayildiginin ihtar edilmesi” sayesinde, basitce yokluk
yaptirimi yinelenir ki, boylesine kanun maddesi yazma teknigi, evlenmenin dini ve resmi
torenlerinin es zamanh yapilmasina engel teskil etmez.

Artik aile ciizdanina, evlenmenin dinf téreninin yolunu acan adeta pasaport veya vize
seklinde yaklasilmasi, mazide kalmistir. Zira miiftii huzurunda ve yonetiminde evlenmenin dint
ve resmi merasimleri birlestirilince, ki burada her iki cesit téreninin kombinesi s6z konusudur,
aile ciizdani takdim edilmeden, daha torenin basi, hatta ortasi dahi dini dgelerle bezelidir. Su
halde, o6nerilen yontemi vyasalastirmak noktasinda, Tirk Medeni Kanunu’nun 143’Unci
maddesinin 2’inci fikrasi s6yle degisebilir: “Dint nikah téreni ihtiyar? olup, téren sekli, kanunun
yetkilendirdigi evlendirme memuru secilerek belirlenir. Dini téren kanunun yetkilendirdigi
evlendirme memuru 6ninde ve yonetiminde gerceklesmezse evlenme yoktur”. Bdylece
Anayasa’nin 174’ncu maddesinin 4’unct bendi kalkaninda sakl tutulan kisim, reform gecirmis
olsa da, devrim mahiyetini layikiyla ilelebet koruyacaktir. Amag, vatandaslara evlenmenin din?
torenini yasaklamak degildi; onlarin resmi evlenmeden mahrum, 6zellikle kadinlarin evlilik
hukukundan dogan haklarindan yoksun kalmasina mani olmakti. Ustelik tavsiye edilen “Dini
toren kanunun vyetkilendirdigi evlendirme memuru 6niinde ve yonetiminde gerceklesmezse
evlenme yoktur” climlesi, 143’inci maddenin 2’inci fikrasina yerlestiginde, yine evlenmenin
gecerliliginden bahseden 3’unct fikrayla harmoni korunmaktadir.

Tirk Medent Kanunu’nun 143’Uncli maddesinin 2’inci fikrasi yerine de lege ferenda
onerilen “Dini nikdh toreni ihtiyart olup, toren sekli, kanunun yetkilendirdigi evlendirme
memuru secilerek belirlenir. DinT téren kanunun yetkilendirdigi evlendirme memuru 6niinde ve
yonetiminde gerceklesmezse evlenme yoktur” fikrasi, miftli yonetiminde dini ve resmi
torenlerin harmanlanmasiyla akdedilen evlenmeye kucak actigi gibi; vatandaslarin, bilhassa
kadin ve cocuklarin, sirf dini nik&hla yetinilmesi ylzinden, resmi evlenme akdiyle kavusulan
mihim medent haklardan vareste kalmamasini da temin etmektedir.

Normlar hiyerarsisinin  yeniden insasinin ardindan, Turkiye Cumhuriyeti’nin
milletlerarasi taahhiidii ve anayasal ilkeleri gercevesinde beliren ikinci 6neri konusuna sira
gelmistir. Dikkat cekilmelidir ki, Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi Hristiyan ve Yahudilerin,
ayrica Sunni olmayan Mduslimanlarin evlenmenin dinf térenine erisimi, Stnni Mislimanlarin
ayni imkéna kavusmasina nazaran daha zahmetlidir. Sunni olmayan Muslimanlar ve
gayrimuslimler, Turk Medeni Kanunu’nun 143’Unci maddesinin 2’inci fikrasiyla bagl
vaziyette, ancak resmi térenden sonra, dilerlerse dini torene ulasabilirken; Stinni Mislimanlar,
resmi ve dinT torenlerin muftl huzurunda harmanlanmasi avantajiyla 6dullidir. Stnn olmayan
Mdislimanlar ve gayrimuslimler, Turk Medent Kanunu’nun 143’lnct maddesinin 2’inci
fikrasina gore, evlenmenin dini térenine ihtiya¢ duyuyorlarsa, bu gereksinimlerini resmi nikah

B3OZEL, “Miiftiliiklere Nikah Kiyma Yetkisinin Verilmesi”, s.21, 22. Ayni yonde bkz. TUZUNER, .50, 51, 67.
#TUZUNER, s.67, 68.
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merasiminin ardina 6telemek zorundadir. Oysa Stnni Muslimanlar bdylesine 6telemeyle bagli
olmadiklari gibi, her iki téren seklinin pesi sira degil, mufti yénetiminde senkronize yerine
getirilmesi imkaniyla adeta imtiyazlidir.

Lozan Anlasmasi’nin 42’inci maddesine ek olarak, ikamet ve Salahiyeti Adliye Hakkinda
Mukavelename’nin 16’ inci maddesi, Anayasa’nin 10 ve 24’(incli maddelerinde ifadesini bulan
ve Tirk Medent Kanunu’nun 8 ve 341’inci maddelerinde giiclendirilen esitlik ilkesi ile
inanc/din se¢me ve secilen inanci/dini pratik etme (yasama) 6zglrligl cercevesinde, Sunni
olmayan Misliiman ve gayrimislim vatandaslarin resmi ve dini evlenme merasimlerinin
eszamanli karsilanmasina yonelik ihtiyaclari tartismaya aciktir.

Mevcut hukuki konjonktiirde, Stinnt Musliman vatandaslar, dilerlerse, evlenmenin
resmi ve dini torenlerinin senkronize karsilanmasina, il ve ilce mdiftillkleri vasitasiyla
erisebilirken; ayni veya benzeri imkani, Sinni olmayan Mausliman ve gayrimislim
vatandaslar haiz degildir. Daha dogrusu, Sinni olmayan Mausliman ve gayrimislim
vatandaslar, evlenmenin resmi ve dini tdrenlerinin kombine edilmesi ihtiyarina sahip
olmadiklari icin, isteseler de dini nikdh merasimlerine, ancak resmi térenin ardina
erteleyerek ulasabilir.

Turkiye Cumhuriyeti’nde, miiftilerin evlendirme memurlari arasina katiimasiyla islam’in
Sunni boyutu layikiyla tatmin edilmistir. Esitlik ve inang 6zgurligu izdisumiinde, Tlrk Aile
Hukuku, resmi kabul edilen dini nikdh merasimi ¢emberini genisletirken, uygun sosyolojik,
ekonomik, politik ve diplomatik sartlar olustukca, diger dinler yani sira, islam’in Sinnilik

.....

Tirkiye Cumhuriyeti’nde, islam’in Sinni boyutu agisindan, miiftiiye; Sinni olmayan
Misliman ve gayrimislim vatandaslarin inanclari, 6zellikle Alevilik, Siilik, Hristiyan ve
Yahudilik bakimindan, hangi dini statliler 6zdesse veya denkse, bu dini statli 6zdeslerinin de,
resmi evlendirme memurlari arasina katilmasi talep edilebilir. Aslinda bu talebin temeli, zaten
7039 Sayih Kanun’un 6’inci maddesiyle coktan atilmisti. Belki de, kanun koyucu, muftdleri
evlendirme memurlari arasina katmakla, Turkiye Cumhuriyeti vatandasi gayrimislimler yani
sira Snni olmayan Muslimanlarin da 6zdes hak talep edebilecedini tahmin etmistir. S6z
konusu talep ileri surdlirse, kabulli, sadece Lozan Anlasmasi’nin 42’inci maddesi uyarinca
degil, ikamet ve Salahiyeti Adliye Hakkinda Mukavelename’nin 16’inci maddesine gore de,
ayrica Anayasa’nin 10 ve 24’(incti maddelerinde ifadesini bulan ve Tirk Medeni Kanunu’nun
8 ve 341’inci maddelerinde teyit edilen esitlik ilkesi yani sira inan¢/din segme ve secilen
inanci/dini pratik etme (yasama) 6zgurlugu yoniinden de tartisilabilir.

VI. SONUC

Tilrkiye Cumhuriyeti’nde muftulerin evlendirme memurlari arasina katilmasi, 2017 yili
sonunda gerceklesen yasal gelisme olarak, kadin ve g¢ocudun korunmasi noktasinda isabetli
adim telakki edilebilir. Bu vesileyle, sirf dini nikdh huzurunda esiyle birlikte yasamis kadin yani
sira bdylesine fiili birliktelikte diinyaya gozlerini agmis c¢ocudun aile hukuku kaynakh
haklarindan kismen veya tamamen mahrum kalmasina direnilebilir.

Miiftilerin evlendirme memurlari arasina katilmasi yoniinde, oncelikle, 7039 Sayili
Nifus Hizmetleri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun marifetiyle,
5490 Sayili Nufus Hizmetleri Kanunu degismistir. Ardindan, Evlendirme Yonetmeligi’nde
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik sayesinde, Evlendirme Yonetmeligi tadil edilmistir.
Igisleri Bakanligrrmin 30.11.2017 tarihli ve 132911 sayili oluru, evlendirme memurlugu
yetkisinin il ve ilge miftiilerine tanindidi hususunu yinelemistir. icisleri Bakanligi’nin anilan
oluru Uizerine, Diyanet isleri Baskanli§, il ve ilce miftiilerine hitaben, Resmi Nikah Yetkisi
Hakkinda 2018/1 Sayili Genelge yayimlamistir.

Aciklanan yasal sirkiilasyon neticesinde, mifti yonetiminde kurulan evlenme akitlerinde
tatbik edilen toren, dint ve resmi karmasidir. Resmi Nikah Yetkisi Hakkinda Genelge uyarinca
tatbik edilen evlendirme, dini ve resmi merasimlerin (es zamanli) kombinesidir. 2018/1 Sayili
Genelge mucibince ika edilen merasimde, evlenmenin dini ve resmi torenleri (senkronize)
harmanlanir. S8z konusu genelge merkezinde iki farkli térenin kombine (senkronize) edilmesi,
Anayasa’nin 174’Uncli maddesinin 4’Uncl bendini ve Tirk Medeni Kanunu’nun 143’Uncii
maddesinin 2’inci fikrasini ihlal eder. Ozel kanunla, ne Anayasa, ne de genel kanun ihlal
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edilebilir.

Normlar hiyerarsisinin yeniden insasi adina Turk MedenT Kanunu’nun 143’lncii
maddesinin 2’inci fikrasi yerine de lege ferenda teklifte bulunulur. Onerilen yéntemde, pek tabii
Ki, dint nikah téreni ihtiyar? olup, toren seklini, kanunun yetkilendirdigi evlendirme memurunu
secerek mistakbel esler belirler. Bununla birlikte, “kanunun yetkilendirdigi evlendirme memuru
huzurunda gerceklesmeyen dini nikdh toreninin Tirk Medent Hukuku huzurunda yok
sayilldiginin ihtar edilmesi” sayesinde, basitce yokluk yaptirimi yinelenir ki, boylesine kanun
maddesi yazma teknigi, evlenmenin dini ve resmi tdérenlerinin es zamanli yapiimasina engel
teskil etmez.

Artik aile ciizdanina, evlenmenin dini téreninin yolunu acan adeta vize veya pasaport
seklinde yaklasilmasi, mazide kalmistir. Teklif edilen ydntemde, resmi ve dini torenlerin
kronolojik ayrismasina ve art arda siralanmasina dayali mevcut sistem, kanunun yetkilendirdigi
evlendirme memuru huzurunda gerceklesmeyen dini evlenme merasiminin yoklugunun ihtar
edilmesiyle seyreltilir. Tirk MedenT Kanunu’nun 143’(ncti maddesinin 2’inci fikrasina
yerlesmesi Uimit edilen iki ciimle soyledir: “Dint nikéh téreni ihtiyari olup, téren sekli, kanunun
yetkilendirdigi evlendirme memuru secilerek belirlenir. Dini téren kanunun yetkilendirdigi
evlendirme memuru Oniinde ve yonetiminde gerceklesmezse evlenme yoktur”. Bdylece,
Anayasa’nin 174’tncii maddesinin 4’tnci bendi kalkaninda korunan kisim reform gecirse de,
devrim misyonunu layikiyla ilelebet yerine getirecektir. Ustelik tavsiye edilen iki ciimle,
143’ncl maddenin 2’inci fikrasina yerlestiginde, yine evlenmenin gecerliliginden bahseden
3’lincl fikrayla harmoni korunmaktadir.

Birlesik Krallik topraklarinda, Yahudi Beth Din, Evlilikle ilgili Roman Katolik Kilisesi
Mahkemesi ve Musliman Seriat Konseyi isimli yargilama makamlari, yabanci hukuk olarak
dini hukuk uygulayip karar vermektedir. Misliman Seriat Konseyi disinda, énemli kentlerde,
2000’li yillardan bu yana hizmet veren Musliman Tahkim Mahkemeleri bulunmaktadir.
Evlenme, gerek devlet, gerek izinli dini organizasyonlar onderliginde akdedilebilir. Resmi
evliligi olusturan dint seremoni, cesitlilik arz eder; Anglikan Kilisesine miinhasir degildir.
Yahudi, Ortodoks ve Kuveykir inanglar kadar, Roman Katolik, hatta scientology kilisesinin,
ayrica Muslimanlara ek olarak Hindularin dinT nikdh seremonileri resmi evlilik seviyesinde
taninabilir.

Ingiliz Aile Hukuku’nda, 1949 Evlenme Yasasi’nin 26 (1) (a) bendi yani sira, 41-44 ve
53-66 aras! alt basliklari, dini mabetlerin yoneticileri tarafindan, dini mabetlerin yakinindaki
uygun mekanlarin, dini ve resmi nikahin kombine sunulabilmesi icin, bina olarak kayit
ettirilmesini saglamaktadir. Oyle ki, dini nikdhin resmilesmesi, kayitli binada, evlendirmeye
yetkili Kisi huzurunda gerceklesen kayitl evlilik sayesindedir.

Mukayese olarak sunulan ingiliz Aile Hukuku, Lozan Anlasmasi’nin 42’inci maddesine
ek olarak, ikamet ve Salahiyeti Adliye Hakkinda Mukavelename’nin 16’inci maddesine bakis
acisinl, secilen dini pratik etme (yasama) o&zgirligine cevirebilir. Mevcut hukuki
konjonktiirde, Sunni Musliiman vatandaslar, dilerlerse, evlenmenin resmi ve dinf térenlerinin
es zamanl karsilanmasina, il ve ilce muftilukleri vasitasiyla erisebilirken; ayni imkéni,
Sunni olmayan Musliman ve gayrimislim vatandaslar haiz degildir. Daha dogrusu, Sinnt
olmayan Muslimanlar ve gayrimuslimler, ihtiya¢ duyarlarsa, evlenmenin dini merasimine, Tirk
Medeni Kanunu’nun 143’0nct maddesinin 2’inci fikrasiyla bagh vaziyette, ancak resmi
térenden sonra kavusabilirken; StnnT Muislimanlar, dint toreni evlenmenin resmi tdéreninin
ardina otelemek zorunda degildir, resmi ve dini merasimlerin miftl huzurunda harmanlanmasi
avantajiyla odalladdr.

Lozan Anlasmasi’nin 42’inci maddesine ek olarak ikamet ve Salahiyeti Adliye Hakkinda
Mukavelename’nin 16’inct maddesi, ayrica Anayasa’nin 10 ve 24’(nct maddelerinde
ifadesini bulan ve Tirk MedenT Kanunu’nun 8 ve 341’inci maddelerinde teyit edilen esitlik
ilkesi ile inan¢/din segcme ve secilen inanci/dini pratik etme (yasama) Ozgurligu
cercevesinde, Sunni olmayan Musliiman ve gayrimislim vatandaslarin resmf ve dini evlenme
merasiminin eszamanli karsilanmasina yonelik ihtiyaglari tartismaya aciktir. Aslinda bu
tartismayi, miftileri evlendirme memurlari arasina katan 7039 Sayili Kanun baslatmistir.
Belki de, kanun koyucu, mduftileri evlendirme memurlari arasina katmakla, Tarkiye
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Cumhuriyeti vatandasi gayrimislimler yani sira Stnni olmayan Mislimanlarin da 6zdes hak
talep edebilecegini tahmin etmistir.

Her halde, miiftiilerin evlendirme memurlari arasina katilmasiyla, islam’in Stinni boyutu
layikiyla tatmin edilmistir. Esitlik ilkesi ve inang¢ 6zglrltgu, ayrica Turkiye Cumhuriyeti’nin
medeni nik&h akdi konusundaki milletlerarasi taahhtidi izdistimiinde, resmi kabul edilen nikéh
merasimi ¢emberi genisletilirken, uygun sosyolojik, ekonomik, politik ve diplomatik sartlar
olustukea, diger dinler yani sira, islam’in Stinnilik disindaki boyutlari da dikkate alinabilir.
Tirkiye Cumhuriyeti’nde, Islam’in Sunni boyutu bakimindan, miftiye; Stnni olmayan
Misliman ve gayrimuslim vatandaslarin inanglari, 6zellikle Alevilik, Siilik, Hristiyan ve
Yahudilik agisindan, hangi dini statller 6zdesse/denkse, bu dini statli 6zdeslerine/denklerine,
evlenmenin resmi ve dinf térenlerini harmanlama yetkisi kanunla taninabilir.
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