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Osmanl tarihinin ilk muhalefet hareketi Yeni Osmanlilar’in en 6nemli mensuplarindan
biri olan Namik Kemal'in ele aldi§i temel sorun, déneminin hemen tiim aydinlari gibi,
Osmanl Devleti'nin icinde bulundugu gerilemeden nasil kurtulacagiydi. Bu soruna
¢dzm ararken Batih dustndrlerden beslenmis, Bati devletlerinin ydnetim bicimlerini
incelemistir. Arastirmalarindan ulastigi sonuca gore, ion Haldun'un savinin aksine,
devletlerin yikilmasi bir kader degildir. Devletler doganin gereklerine uygun yonetilirse
sonsuza kadar yasayabilirler. Doganin gereklerine uygun yonetimden anladi§i ise seriat
lizerine bina edilmis bir yonetimdir. O, seriatla dogal hukuk arasinda bir iliski kurmus,
hatta bunlarin ayni seyler oldugunu distinmstir. Ona gore seriat ve dogal hukuk, gucler
ayrih@ina dayanan bir ydnetim bicimini gerektirmektedir. Zaten islam tarihine, Osmanli
tarihine bakilirsa mesveret usuliinin gecerli oldugu gordlir. Osmanh Devleti, bu
yonetim anlayisindan uzaklastigi, tum yetki tek elde toplandigi icin gerilemistir. Ona
gbre bu durumdan kurtulmanin yolu, doganin gereklerine uygun olan mesruti
yonetimden gecmektedir. Boylece Namik Kemal, devletin kurtulusu ve devamhiligi igin
aradigi  ¢6zimi, Osmanli’nin  mevcut ydnetim biciminde yapilacak degisiklikte
bulmustur. Yasadigi dénemde Bati’da uygulanan ydnetim bigimlerinden esinlenerek,
Osmanlh’yi iginde bulundugu k&t durumdan kurtaracagini diistindiga, gicler ayriligi
esasina dayanan bir yénetim bicimi gelistirmistir.
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Namik Kemal is one of the most significant representatives of the Young Ottomans, the
first opposition movement in Ottoman history. Just like his fellow intellectual
contemporaries, his main concern was saving the Ottoman state from its downfall. When
looking for solutions, he was influenced by Western thinkers and looked into
government systems of Western states. He concluded that, contrary to Ibn Khaldun’s
theory, states are not destined to collapse. As long as states are governed according to
nature’s rules, they can last forever, and such government means compliance with the
shariah. Namik Kemal not only made a connection between natural law and the shariah,
but he also believed they were the same. According to Kemal, the shariah and natural
law necessitate separation of powers, as demonstrated by the Shura principle in Islamic
and Ottoman history. He argues that the decline of Ottomans is due to abandoning this
government principle and assembling all power with the Bab-i Ali (the Sublime Porte).
In order to save the Ottoman state, the parliamentary system must be instated, as
necessitated by natural law. Namik Kemal believed that the salvation and the
continuation of the state depend on the government system. Influenced by the Western
government systems of his time, he developed a government system embracing the
separation of powers which he believed would save the Ottoman state.
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l. GIRIS

Bu calismada, Tanzimat’in elestirisi olarak dogan, sonralari bir muhalefet hareketine
déniisen' Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin en énemli mensuplarindan biri olan Namik Kemal’in
devletin dogusuna ve Osmanli Devleti’nin igine diismuis oldugu durumdan, gerilemeden nasil
cikacagina iliskin gorusleri incelenmektedir. Namik Kemal ve arkadaslari, Tanzimatcilar’in
somird olgusunun farkinda olmadiklarini, bir “Ust tabaka” meydana getirdiklerini, seriati
unutmak suretiyle kendi kiltirlerini kosteklediklerini, Bati’nin 6zinl olusturan 6zgurliked ve
parlamenter egilimleri anlamayan, yiizeysel anlamda Batili olduklarini ileri sirmislerdir.?
Onlara gore, Tanzimat ve Islahat Fermanlari, Avrupa devletlerinin Osmanli’nin igislerine
karismasinin yolunu agmis, Osmanl topraklarinda yasayan milletlerin birbirine diismesine
neden olmustur.® Devletin kurtulabilmesi icin adi gecen fermanlarda yer alanlardan daha kokli
onlemlere basvurulmalidir. Bunlarin basinda da mutlak monarsiden mesruti monarsiye
gecilmesi gelmektedir. Osmanli, ancak boyle kurtulabilir ve varhgini devam ettirebilirdi.* Bu
kokli degisiklik istedinin bir geregi olarak icinde yasadiklari dénemde topluma egemen olan
uyusukluga karsiydilar.> Mardin, onlarin bu tutumunu “toplumsal seferberlik”, onlari da
“toplumsal seferberci” olarak nitelendirmistir.’ Aslinda siyasal diisiincelerde bu seferberlik
istegi, yalniz Osmanli’da degil, neredeyse c¢agdas ulusgulugun ortaya ¢iktigi her yerde
karsilasilan bir davranis bigimidir. Gellner’a gdre bunun nedeni, modern merkeziyetci devletin
merkeziyetciligi saglamaya ¢alismasinin yontemlerinden biri, yerel kiltlrler yerine ulusal kalttr
gelistirme istegidir. Bu da genellikle yeni bir ulusal egitim ve onunla kosut ylrlyen yeni bir
kiiltir sistemi yaratilarak saglanmaya calistimistir.”

Yukarida da belirtildigi Uzere, Yeni Osmanh hareketinin en 6nemli mensuplarindan biri
olan Namik Kemal, 1840’ta Tekirdag’da dogmustur. Babasi miineccimbasi Mustafa Asim
Bey’dir. Buradan saray ile yakin iliskiler icinde olan bir aileye mensup oldugu anlasiimaktadir.
Bir sire Beyazit ve Valide Ristiyesi’nde egitim gdrmis, dedesinin gorevi dolayisiyla
bulundugu Kars’ta bir din adamindan dersler almistir.® Bununla beraber diizenli bir egitim
aldigini soylemek giictiir. Once gumriik memuru olarak calismis, daha sonra Terciime Odasl
kalemine girmistir. Bu arada Tasvir-i Efkar gazetesinde yazmaya baslamistir. 1867 yilinda
Paris’e gitmis, orada Ziya Pasa ile birlikte Hirriyet gazetesini ¢ikarmistir. Avrupa’yi iyi
bilenlerin sayisinin az oldugu bir dénemde Namik Kemal, Avrupa’da kisa sayilacak bir slre
kalmasina karsin Bati’yi iyi ve kétii yanlariyla tanima olanadi bulmustur.® Bu sayede Bati ve
Dogu dinyasi arasindaki farklari, onlarin birbirleriyle iliskilerini ve yan yana yasayabilme
olanaklarini aramis, bu konularda yazilar yazmstir.*®

! OZKAN, Kenan/GOKGOZ, Gokhan: “imparatorluktan Ulus Devlete Gegis Siirecinde Namik Kemal’in Diisiince
DiinyasI”, Belgi, 8 (Yaz 2014/ 1), 5.1085; KARPAT, Kemal H.: islam’in Siyasallasmasi, istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, istanbul 2004, s.xviii; YETIM, Fahri: “Modern Bir Aydin Hareketi Olarak Yeni Osmanhlar ve islam
Diinyasi”, Silleyman Demirel Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Nisan 2015, 34, s.9;
MARDIN, Serif: “Osmanl Bakis Acisindan Hirriyet”, Ceviren: Mehmet Ozden, Tirk Modernlesmesi, Der.:
Mimtaz’er Tirkéne/Tuncay Onder, iletisim Yayinlari, istanbul 1994, s.118; KARPAT, Kemal H.: Osmanlidan
Giiniimiize Asker ve Siyaset, Timag Yayinlari, istanbul 2010, s.42.

2 MARDIN, Serif: “Baticilik”, Tirk Modernlesmesi, s.13-14.

¥ BERKES, Niyazi: Tirkiye’de Cagdaslasma (Cagdaslasma), Dogu-Bati Yayinlari, istanbul 1978, s.284.

4 BERKES: Cagdaslasma, s.284. Anayasal bir diizen yalnizca Miisliiman Osmanli tebaasi icin adil bir yénetimin
saglanmasi i¢in degil ayni zamanda Hiristiyan tebaanin korunmasi bahanesiyle Rusya’nin Osmanli’nin icislerine daha
fazla karisma ihtimalini 6nlemek icin de gerekliydi. Anayasal bir diizen ayni zamanda Avrupa’yt Osmanli
yénetiminin adilligine ikna ederdi. SEYHUN, Ahmet: Said Halim Pasa: Osmanli Devlet Adami ve islamci Diistinir
(1865-1921), Ceviren: Derya Goger, Everest Yayinlari, istanbul 2010, s.28.

> KAPLAN, Mehmet: “Nabi ve Orta insan Tipi”, iU, Edebiyat Fakiiltesi Turk Dili ve Edebiyati Dergisi, XI, Aralik,
1961. 2-44; MARDIN: “Tanzimat’tan Sonra Asiri Batililasma”, Tiirk Modernlesmesi, s.58. Namik Kemal’e gore, bu
doénemde toplum, islerin digerleri tarafindan yapilmasini bekleyen tisengec ve tembel kisilerden olusmaktaydi. Bunun
nedei, toplumun susturulmus olmasiydi. Bkz. AYDIN, Mithat: “Namik Kemal’de Terakki ve Maarif Diistincesi”, AU,
DTCF Dergisi, 2(53), 2013, s.459.

5 MARDIN, “Tanzimat’tan Sonra Asiri Batililasma”, s.57-58.

" MARDIN: “19. Yizyilda Distince Akimlari ve Osmanli Devleti”, Tirk Modernlesmesi, s.89; GELLNER, Ernest:
Uluslar ve Ulusguluk, Cevirenler: Biisra Ersanli Behar-Giilay Géksu Ozdogan, insan Yayinlari, istanbul 1992.
Ozellikle bkz. s.63-78.

8 SUNGU, ihsan: Namik Kemal (1840-1888), Maarif Matbaasi, istanbul 1941, s.3.

® BAYKAL, Bekir Sitki: “Namik Kemal’e Gore Avrupa ve Biz”, Namik Kemal Hakkinda, Vakit Matbaasi, istanbul
1942, 5.190.

0 BAYKAL, s.190; PERIN, Cevdet: “Namik Kemal ve Fransiz Edebiyat1”, Namik Kemal Hakkinda, s.130.
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1870 yilinda istanbul’a dénmiis ve Diyojen gazetesinde yazmaya baglamistir. Daha sonra
ibret gazetesini cikarmistir. Takiben, adini kullanmadan, Hadika gazetesinde yazmistir.™
Tiyatro eseri olan Vatan Yahut Silistre’nin temsili, halk arasinda buyiik bir tesirle heyecan ve
cosku yaratmistir. Bunun iizerine Magosa’ya siirgiine goénderilmistir.’> Akiin’e gére siirgiiniin
esas nedeni, Veliaht Besinci Murat Efendi ile olan yakin iliskileridir.”® Bu siirgiin sirasinda,
roman, tiyatro, tarih, elestiri, siir tiriinden ¢ok sayida esere imza atmistir. 1876’da Besinci
Murat’in padisah olmasiyla birlikte istanbul’a dénmiis ve SOra-yi Devlet tyeligine secilmistir.
Daha sonra Kanun-i Esasi’yi hazirlayacak otuz yedi kisiden olusan komisyona yazar ve distnar
sifatiyla girmistir.*

Yukarida yer verilen gazetelerin yani sira ittihad, Sadakat, Vakit, Muhbir, Hadika,
Basiret gazetelerinde de yazilari yayimlanmistir. Bunlara ek olarak Selahaddin Eyytibi, Yavuz
Sultan Selim, Fatih ve Emir Nevruz’un biyografilerini kaleme almistir.”

Namik Kemal’in yazilarinda baglica su iki konu Ustlinde durdugu soylenebilir: (i)
Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okis nedenleri nelerdir? (ii) Bunu geri ¢evirmenin yolu ve
yontemi nedir?*®

Namik Kemal, bu sorulara cevap ararken basta Fransizlar olmak (zere Batili
diisiiniirlerden®” ve ulusun sagduyusundan etkilenmistir.'® Ona gére, seriatin adil ve hikmetli
hukimleriyle Montesquieu’niin sdzlnu ettigi dogal hukuk arasinda bir fark bulunmamaktaydi.
Dolayisiyla dogal hukukun kaynagi olan esyanin dogasiyla, tanri kavrami arasinda bir 6zdeslik
kurulabilirdi.® Onun asil amaci, devlet ve toplum yapisinda kéklii bir degisiklige gitmeden
devletin ve toplumun devamhhgini  saglamakti. Bunun yolu, Osmanh kalarak
Avrupalilasmaktan ve Osmanli’nin  blyukligune zarar gelmeden c¢agdaslasmaktan
gecmekteydi.”® Namik Kemal’in tiim yazilarinda bu amaci izledigi gérilir. Uygarlik algisina
kosut olarak yazilarinda yogun bir bicimde vatan, dogal haklar, parlamenter yonetim, halk
iradesi, millet, insan haklari, islam birligi gibi zamaninin glincel kavramlarini, sorunlarini eIe
almigtir. Aslinda onun uygarlik algisinin bu kavramlar etrafinda sekillendigi soylenebilir.*
Namik Kemal, anilan kavramlarin islam siyaset gelenedi icerisinde bulundugunu veya en
azindan bunlarin seriata uygun bir icerikte oldugunu 6ne sirmiistir. Ummetin egemenligi,
giicler ayriligi, kisi 6zgiirlugu, esitlik, temsili hiikiimet ve anayasal diizen gibi kavramlara islam
tarihinden ornekler bulmaya ¢alismistir. Halk egemenligiyle biat kavrami, parlamenter sistemle
mesveret arasinda benzerlik kurmustur.”? Bunu yaparak Batil kamu hukuku kavramlariyla
Islam siyaset kurami arasinda belli bir uzlasma sadlamayr amaclamistir. Lewis, Namik
Kemal’in bu yaklasimini islam dustinirlerinin  Yunan felsefesiyle Kur’an hikiimlerini
uzlastirma cabasina benzetmistir.”®> Bu dusiincelere yer verdigi yazilariyla, halkin
aydinlanmasina ve (Ulkenin ilerlemesine, icinde bulundugu cokisten kurtulmasina katkida
bulunmaya calismistir.** Bu yazilarinin etkili oldugu sdylenebilir. Devletin dért yiz yillik
g6zlini bin yangin agmamisken, onun “Yangin” adli yazisi Uzerine Meclis-i Vala, buylk

" YETKIN, Cetin: Siyasal Diisiinceler Tarihi: Machiavelli’den XX. Yizyila Kadar Avrupa ve Osmanli-Siyasal
Diistincesi, 2. Cilt, Giiner Yayinlari, istanbul 2009, 5.723-724.

12 K APLAN, Mehmet; Namik Kemal: Hayati ve Eserleri, iU, Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, istanbul 1948, s.86.

13 AKUN, Omer Faruk: “Namik Kemal”, Tirk Diyanet Vakfi Ansiklopedisi, Diyanet Vakfi Yayinlari, istanbul 20086,
32,5.365.

14 KAPLAN, Namik Kemal, s.97; KILIC, Selda Kaya: “1876 Anayasasi’nin Bilinmeyen iki Tasarisi”, AU, OTAM
Dergisi, 4, 5.569.

S EBUZZIYA, Tevfik, Merhum Namik Kemal Bey, Dersaadet 1327, 5.20-21.

16 BERKES, Cagdaslasma, s.284.

" KAPLAN, Namik Kemal, 5.30-31.

18 KABAKLI, Ahmet: Turk Edebiyati, C. 2, Tiirk Edebiyati Vakfi Yayinlari, istanbul 1985, 5.575. KARA, s.64.

1% | EWIS, Bernard: Modern Turkiye’nin Dogusu, Ceviren: Babir Turna, Arkadas Yayincilik, Ankara, 2008, 5.197.

20 KABAKLL:, $.574-576; KARA, s.64.

2! Namik Kemal’in “medeniyet” kavrami konusundaki gorisleri icin bkz. AYDIN, s.454-457.

22 Berkes’in dikkat cektigi gibi Mesveret Meclisi, Batili anlamda bir yasama organi olmaktan uzaktir. Cuinkii ilk
olarak bu meclis, strekli ve bagimsiz degildir. Halkin iradesiyle degil padisahin iradesiyle ortaya ¢ikmakta ve yine
onun iradesiyle ortadan kalkmaktaydi. ikinci olarak, Mesveret Meclisi, halk tarafindan secilen kisilerden degil,
padisahin sectigi kisilerden olusmaktaydi. ikinci Mahmut’tan sonra bu meclisin 6nemi azalmistir. BERKES,
Cagdaslasma, s.285.

B LEWIS, 2008, s.197. Bu konuda bkz. KARUGC, Benazir: “Muallim-i Sani’nin Temel Gayesi: Din Felsefe
Uzlastirmasi”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 4(11), 2017, 5.359-369.

% UCMAN, Abdullah: “Tanzimat’tan Sonra Edebiyat ve Siyaset: Namik Kemal ve Ziya Pasa Ornegdi”, Tirkiyat
Mecmuasl, 24/Bahar, 2014, s.121. BANGUOGLU, Tahsin: “Namik Kemal Giinii”, Namik Kemal Hakkinda, s.5.
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yanginlarin ¢ikma ihtimali olan yerlere ahsap bina yapilmamasi ydniinde emir vermistir.> Bu
ornek, onun, gelismenin 6zgir kurumlara dayandigi ve 6zgir kurumlarin da kamuoyunca ayakta
tutuldugu goriisiinii desteklemektedir.”

Avrupa uygarliginin iyi yonlerinin alinmasini éneren Namik Kemal, Osmanh hukuk
diizeninin islami ilkelere gére diizenlenmesini istemistir. Ciinkii Berkes’e gére o, islamcryd:.?
Lewis’e gore de Namik Kemal, atesli bir vatansever olmasina ve dzgurluke¢l tutumuna karsin
samimi bir Misliiman’di.”® Bunun bir sonucu olarak da islam’1, diger dinlere istiin gériyor ve
eninde sonunda zafere ulasacagina inaniyordu. Dolayisiyla laiklige siddetli bir bicimde karsiydi.
Osmanli’nin kurtulusu igin énerdigi butin islahat, dinyevi sorunlarla ilgili olsa da bunlar dini
bir erceve icinde ele almaktaydi.® Dénemin zihniyeti, toplumsal degerleri dikkate alindiginda
onun bdyle yapmak zorunda oldugunu séylemek yanlis bir degerlendirme olmaz.

Mardin, Namik Kemal ve arkadaslarinin bir yandan mesrutiyeti dverken 6bir yandan
kultiirel deger olarak seriati nasil savunabildikleri sorusuna verilecek cevabin, islam’in bir din
olmasinin yaninda ayni zamanda bir toplumsal degerler butlini oldugu gercedinde aranmasi
gerektigine dikkat cekmistir. Muslimanlar igin toplumsal kimlik, Kisinin sadece toplumdaki
yerinin degil, ayni zamanda dini inancinin bir Grinudir. Sonug olarak bu dislinceye mensup
kisilerden meydana gelen bir toplumda islami 6gelerin 6nemli olmasi anlasihr bir durumdu.
Mesruti yonetimin beraberinde getirdigi zorunluluk, genis vatandas kitlelerinin katihmini
zorunlu kilmaktaydi. Bu katihimi saglamak icin topluma hakim olan dini unsurlarin, degerlerin
kullaniimasi ve bunlardan yola ¢ikilmasi bir zorunluluktu. islam toplumlarinda bu temel
degerlerin ne kadar 6nemli, hatta yasamsal oldugunun farkinda olan Namik Kemal, mesrutiyetci
diisiincelerini seriatla destekleme geredi duymustur.®

Asagida ayrintil bir bicimde ele alindigi gibi ona gore; devlet, halkin 6zgurliguni iade
ettiginde, seri esaslara gore hareket ettiginde hastaliktan kurtulacaktir.®® Ciinkii seriat, doganin
gereklerine (muktezayi tabiata) uygundur.

Namik Kemal’in Tanzimat’a iliskin yazilari, asagida aciklandigi gibi, Tanzimat’a kadar
Osmanli’nin orduda, yargida, maliyede, egitimde hicbir sorunu yokmus, tiim sorunlar Tanzimat
ile birlikte baslamis gibi bir anlam tasimaktadir. Bir baska ifadeyle onun bu konudaki yazilari,
“her sey vyolunda giderken, Tanzimat keyfiyetten ilan edildi” gibi bir yoruma acik
goriinmektedir. Oysa Tanzimat, yalnizca 19. ylzyil Avrupa Ustinluginin bir Grind degil;
Osmanli’da 6nceden beri siiriip gelen ¢ékiisiin getirdigi bir anlayis ve diizenlemedir.*

Bu genel agiklamalardan sonra onun devletin dogusu ve egemenlik hakkindaki gorusleri
incelenebilir.

I1. DEVLETIN DOGUSU ve EGEMENLIGIN KAYNAGI
A. Devletin Dogusu

Namik Kemal’e gore devlet/hikiimet, kisinin dogal toplumsalliginin bir sonucu olarak
ortaya ¢cikmistir. O, insanlarin dogalari geregi birbirlerine zarar verme egiliminde olduklari ve
onlari digerlerinin saldirilarindan koruyacak giciin yalnizca insanlarin meydana getirecegi bir
yapiyla saglanabilecegi disiincesinden hareket etmistir.*® Bu dustincelerinde, ibn Haldun’un
asagida yer verilen géruslerinin etkilerini gérmek miimkiindiir.** ibn Haldun, insanlarin devlete

® KUNTAY, s.19-21.

° LEWIS, 2008, .201.

" BERKES, Niyazi: “Namik Kemal’in Fikri Tekdmiili”, Namik Kemal Hakkinda, s.240.

%8 LEWIS, 2008, s.195.

* BERKES, “Namik Kemal’in Fikri Tekamili”, s.240; YETKIN, s.736.

% MARDIN, Serif: Turkiye’de Din ve Siyaset, iletisim Yayinlar, istanbul 2011, 5.271; OZKAN/GOKGOZ, 5.1087.
! Namik Kemal, “Ve Savirhim”, KUL, s.106.

¥ BERKES, Cagdaslasma, s.297.

#¥ MARDIN, Serif: Yeni Osmanli Diistincesinin Dogusu (Yeni Osmanli), 2. Baski, iletisim Yayinlar, istanbul 1998,
5.322. Hobbes’in gorisleri de bu yondedir. Bkz. TANNENBAUM, Donald G.: Siyasi Distinceler Tarihi: Filozoflar
ve Fikirleri, Ceviren: Ozgiic Orhan, BB101 Yayinlari, Ankara 2017, 5.206-207. Locke’a gore de doga durumunda
yani devlet kurulmadan &nceki asama bir savas durumudur. Bkz. TANNENBAUM, s.229-230.

* Namik Kemal: Osmanl Tarihi adli kitabinin énsdziinde ibn Haldun’un tarih biliminin kurucusu ¢ok biiyiik bir alim
oldugunu ifade etmistir. Osmanh Tarihi, C. I, Hazirlayanlar: Ulviye llgar/ihsan llgar, Hirriyet Yayinlari, istanbul
1971, 5.16-17; OKUMUS, Ejder: “ibn Haldun’un Osmanli Dilsiincesine Etkisi, islam Arastirmalari Dergisi, 15, 2006,
5.180.
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neden ihtiya¢ duyduklarini su sekilde agiklamistir:

“insanlari birbirine karsi koruyacak bir diizenleyici gereklidir. Cinkii insanlarin hayvanlik
egilimlerinde dogustan diismanlik ve zulim (egilimi) vardir. Yabanci hayvanlarin saldirilarina karsi
kullanmak uzere kendilerinde var olan silahlari, kendi turlerinden gelecek saldirilari 6nlemeye yetmez.
Ciinkii ayni silahlardan hepsinde vardir. Oyleyse bir baska sey gereklidir ki onun yardimiyla birbirlerine
karsi korunabilsinler. Bu “bir baska sey’, kendilerinin disindaki herhangi bir hayvan olamaz. Cinki tim
hayvanlarin kavrama ve esinlenme gucleri eksiktir. Bu durumda diizenleyici, insanlarin kendilerinden,
iclerinden biri olmalidir: Hepsine baskin gelen, hepsi tizerinde egemenligi ve (saldiranlara karsi) eziciligi
olan bir diizenleyici. Oyle ki artik kimse baskasina saldirmayi, baskasinin hakkina gegmeyi basaramasin.
iste ‘egemen’ olmanin anlami budur.”*®

Dikkat edilecek olursa Namik Kemal de ibn Haldun gibi, devletin dogusunu diinyevi bir
nedene/gereksinime dayandirmistir. Bu da devletin ortaya ¢ikisi konusunda sekdiler bir
diisiinceye sahip oldugunu ortaya koymaktadir.*

B. Egemenligin Kaynagi

Namik Kemal’e gdre, insanlarin birbirlerine zarar vermesini 6nleyecek gici kullanan
organa,”’ hilkiimete/yonetim aygitina, toplumu olusturan biitiin bireylerin yonetim isleriyle
bizzat mesgul olmamasindan dolayr gereksinim duyulmustur. Bir baska ifadeyle,
genelin/kamunun yonetim gorevini bizzat yerine getirmesi mimkin olmadigindan, bir yonetim
aygiti olusturma zorunlulugu ortaya ¢ikmistir.® Bu yiizden hiikiimet/devlet, yénetime uzman
birinin atanmasi icin toplum Gyeleri arasinda yapilmis bir sézlesmenin sonucu olarak dogan ve
niifusun artmasiyla ortaya cikan bir is béliimiiniin dogal Uriinii olarak disiinilebilir.®* Bu ise
toplumun anilan gérevlerini yerine getirmek icin bazi mensuplarini vekil atamasidir.”® Bir baska
ifadeyle ona gore egemenlik halka aittir ancak halkin egemenligi bizzat kullanmasi mimkiin
olmadigindan egemenlik temsil yoluyla kullanilacaktir.** Kendi ifadesiyle, “Hakikatte,
hakimiyet, insanlarin yekdnuna atfedilen soyut bir hak degil, her insanda yaratilistan mevcut
olan hakimiyetle ilgili bir haktir.”*

Bu ifadelerden anlasildigi gibi devletin sahip oldugu egemenlik, bireysel 6zgurliklerin ve
egemenliklerin toplamindan ibarettir. Yoksa devletin bizzat kendisinin kuvvet kullanarak
kazandigi bir Ustunlik degildir. Yonetilenlerin biat yoluyla yoneticiyi belirlemesidir. Cunk
egemenlik gercekte kamuya aittir. Eger devlet sahip oldugu egemenligi gl kullanarak elde
etmis olsaydi, 0 zaman bireylerin de gii¢ kullanarak egemenligi ele gecirme haklarinin oldugunu
kabul etmek gerekirdi. Dolayisiyla Namik Kemal’in, Rousseau’nun bireylerin iradelerinden ayri
ve Ustiin bir genel irade oldudu diisiincesine karsi oldugu anlasiimaktadir.”® Buradan da Namik
Kemal’in gicli ve haksizlik yapmaya yetkili herhangi bir codunlugu dusiinmedigi ortaya
cikmaktadir. Fakat devletin salt devlet olmasi sifatiyla kendine 6zel ayricaliklar kazanmadigini,
yalnizca kendisini olusturan bireylerin toplamini icerdigini belirtmistir.** Sonug olarak Namik
Kemal, Rousseau gibi egemenligi halka dayandirsa da,* egemenligin temsil yoluyla
kullanilmasi konusunda Rousseau’dan farkl dusiinmektedir. Cinki ona godre Kuran’daki
miisavere kavrami, Locke’un diisiincesinde yer alan temsil kavramini 6ncelemekteydi.*

% ibni Haldun: Mukaddime, Ceviren: Turan Dursun, Onur Yayinlari, Ankara 1977, C.1, s.142.

% jbn Haldun diisiincesinde ise dinin bir etkisi yoktur. Bkz. UYGUN, Oktay: Devlet Teorisi, Oniki Levha Yayinlari,
istanbul 2014, 5.162-164.

% Saint Augustinus da insanin baskalarina zuliim etme gibi bir dogaya sahip oldugundan devleti zorunlu gbriir.
SENEL, Alaeddin: Siyasal Disuinceler Tarihi, Bilim ve Sanat Yayinlari, 3. Basim, Ankara 2014, s.265;
TANNENBAUM, s.107-113.

% BERKES, Cagdaslasma, s.285.

3 Namik Kemal: “Bazi Miilahazati Devlet ve Millet”, OZON, Mustafa Nihat: Namik Kemal ve ibret Gazetesi, Remzi
Kitabevi, istanbul, 1938, s5.131-132; MARDIN, Yeni Osmanli, s.323.

40 Namik Kemal: “Ve Savirhiim Fi’l-Emr” (Ve Savirhiim), Hirriyet, 30 Temmuz 1285, KUL, Erdogan: Makalat-I
Siyasiye ve Edebiye, Birlesik Yayincilik, Ankara 1994, 5.152; MARDIN, Yeni Osmanli, 5.323.

4 Namik Kemal: “Hukuk”, ibret, 19 Haziran 1872, OZON, s.63, 66; ARABACI, Fazli: “Osmanli Modernlesmesinde
“Yeni Osmanlilar’in Din ve Siyaset Anlayislari, Dini Arastirmalar, Eylll-Aralik 1999, 2(5), s.77; BORAN, Behice:
“Namik Kemal’in Sosyal Fikirleri”, Namik Kemal Hakkinda, s.252-258; YETKIN, 5.726-728.

42 Namik Kemal: “Hukuku Umumiye”, ibret, 8 Temmuz 1872, OZON, s.97; MARDIN, Yeni Osmanli, s.334.
YETKIN, s.727.

B YETKIN, s.726-727. Rousseau’nun genel irade kurami hakkinda bkz. TANNENBAUM, s.252-255.

“ MARDIN, Yeni Osmanli, s.333.

% Namik Kemal: “Hukuk”, ibret, 19 Haziran 1872, O®ZON, s.63, 66; ARABACI, s.77; BORAN, s.252-258;
YETKIN, 5.726-728.

“ SEYHUN, s.28.
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Mardin’e gére Namik Kemal, bdyle yapmak zorundaydi. Boyle yapmamis olsaydi, sekiiler
nitelikli dogal hukukun seriattan énce geldigini kabul etmis olacaktl. islami dogal hukuk,
yalnizca seriata ve onun emretti§i siyasi, iktisadi ve toplumsal ¢ok 6zel gorevleri iceren bir
degismeze dayandigi i¢in boyle olamazdi. Bu degismez olan hukuk, her konuda oldugu gibi bir
seyin iyi veya kotl oldugunu da yalnizca kendisi belirleyebilirdi. Dolayisiyla seriattan énce
gelen hicbir sey olamazdi.*” Namik Kemal’e gére, Misliimanlar icin dogal hukuk, Kuran’da
gbsterilen ilahi adaletten baska bir sey degildi.*

Yukarida da yer verildigi gibi, onun devlet kuraminda, énce toplumun olustugu (sivil
toplum), daha sonra toplum Gyelerinin birbirine zarar vermesini 6nlemek icin de devletin ortaya
ciktigi anlagiimaktadir.”® Ortaya cikan bu devlet, seriatin/dogal hukukun uygulayicisidir.
Devletin asli gorevleri, hukuku uygulayarak adaleti egemen kilmak® ve ilerlemeyi saglamak
oldugundan seriatin uygulanmasindan bu anlasilabilir.>* Bir baska ifadeyle devletin gérevi,
dogal haklari korumaktir.® Bu, Namik Kemal’in devlet kuraminda islami etkinin devam ettigini
gostermektedir. Devletin ortaya ¢ikisi konusunda sekiiler bir anlayisa sahip olsa da, bu, onun
Islam’in siyaset kuraminin sinirlari disina ¢ikti§i anlamina gelmemektedir. Namik Kemal’in,
devletin gorevleri konusunda islami bir diisiinceye sahip oldugu gériilmektedir.>®

Yukaridaki agiklamalardan anlasildigi Gzere, o, devlete, onu hikimetten farkh kilan
Ozellikler atfetmemis, hikiumetle devlet kelimelerini, birbirinin yerine konabilir sekilde
kullanmistir.> Kendisinin ifadesiyle “Hiikiimet veya devlet, halkin béyle bir tevkili icra etmek
sartiyla bulundugu tavrina denilir. Ummet tabiri ise emr-i tevkilden kat’i nazarla bir heyeti
medeniyyenin mecmu’unu ifade etmek igin kullanilir.”>

Yukarida da yer verildigi gibi Namik Kemal, iktidarin kaynagini biat kurumuna
dayandirmaktadir. Ona gore bir Glkedeki insanlar toplanip bir Kisiyi sultan veya halife segmek
icin bir sozlesme vyaparlarsa, daha o©nceki yoneticinin hikmi kalmaz. Bu ifadeleriyle,
halife/sultan ile halk arasinda yapilan bir sézlesmenin varligini ileri siirmekte, islam hukukunda
halifeyi/sultani segme yontemlerinden birisi olan biat kurumuna génderme yapmaktadir. Ancak
Islam hukukuna gére halife olma kosullarini tagtyan herkesin halife olmasi miimkiin degildir.
Hilafet s6zlesmesi, Musliman halkla halife olacak kisi arasinda karsilikli riza, icap ve kabul
beyanlariyla kurulur. Bu sézlesmenin kurulus usOllerinden biri de biat, yani secimdir. Bu
ybnteme gore Miisliman bir iilkede segme ehliyetine sahip olan kisilere “ehlii'l-hal ve'l-akd”>
denir. Halife olabilmek icin aranan nitelikleri tasiyan bir kimseyi halife olarak se¢cme yetkisi
yalnizca bu Kkisilere aittir. Bir baska ifadeyle, tim Muslimanlarin halife segme yetkisi
bulunmamaktadir. Ornegin ilk halife Hz. Ebubekir bu yolla secilmistir. Oysa Namik Kemal’e
gore, sultan veya halife halkin timii tarafindan secilmelidir. O, halife/sultanin seciminde islami
bir kavram olan biati, Rousseau’nun gelistirmis oldugu halk egemenligi kuramina oturtmak
istemistir.>” Namik Kemal’e gére biat sézlesmesi, hem hiikiimdara/halifeye hem de halka
sorumluklar ylklemektedir. Bu stzlesmeye gore kisiler, tebaa olarak sultanin buyruklarina
boyun egmek, kendilerine disen &devleri yerine getirmekle yukimltdurler. Sozlesmenin
gereklerine gore hareket etmeyenlere karsi hiukimdar kendisine verilen yetkiyi kullanma ve
gorevlerini yerine getirmeleri icin onlari zorlama yetkisine sahiptir. Fakat bunun yaninda, halkin

4 MARDIN, Yeni Osmanli, s.324.

% AKYILMAZ, Gil: “Birinci Jon Tirk Hareketinin (Yeni Osmanlilar Cemiyeti) ideolojisine Bir Ornek: Namik
Kemal ve Fikirleri, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Meslek Yiiksekokulu Dergisi, 2 (1999), s.240.

“ MARDIN, Yeni Osmanli, 5.323-324. Devletin ortaya ¢ikisi stirecinde iki sdzlesmenin oldugu gérilmektedir. Bu
konudaki diistincelerini Locke’tan almis gibi gorinmektedir. MARDIN, Yeni Osmanli, 5.369. Locke’un sbzlesme
kuraminda birden fazla s6zlesme bulundugu konusunda bkz. SENEL, 2014, s.371; TANNENBAUM, s.230.

% Kinalizade Ali Efendi de devletin en nemli gérevinin adaleti saglamak oldugunu ve devletin ancak adaletle ayakta
kalabilecegini belirtmistir. Naima, Kinalizade’nin devlette adaletin nasil saglanacagi ve 6nemi konusundaki
distincelerini ibn Haldun’dan aldigini ileri stirmiistir. OKUMUS, s.153.

I MARDIN, Yeni Osmanl, s.345.

%2 BERKES, Cagdaslasma, s.284.

%3 OZKAN/GOKGO?Z, 5.1088.

* Arabaci’ya gore Namik Kemal’in bu goriisi, onun islam’da iktidarla devleti 6zdeslestiren tarihsel tecriibenin
etkisinden kaynaklanmaktadir. ARABACI, s.71.

%5 Namik Kemal, “Ba’zi Miilahazat”, ®ZON, s.132; MARDIN, Yeni Osmanli, s.333.

% EL-ENSARI, Abdulhamid ismail: “Ehliil-Hal ve'l-Akd”, Tiirk Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C.10, Ankara
1994, 5.539-541.

" AKYILMAZ, 5.240-241.
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sozlesmeye uymasini bekleyen hiikiimdarin da adil olmasi gerekir. Namik Kemal, hikkiimdarla
halk arasinda yapilan sézlesmenin feshedilebilecegini kabul etmesine ragmen bir isyan, direnme
kurami gelistirmemistir. Bir baska deyisle, ona gore tebaanin sultani ve halifeyi isyan yoluyla
devirme hakki yoktur.®

Her ne kadar halkin isyan yoluyla halifeyi/sultani devirme hakkinin olmadigini disunse
de, halkin egemenlik yetkisi o kadar genistir ki, isterse bu yetkisine dayanarak bdsbatin
devletin seklini degistirerek bir cumhuriyet bile kurabilir. Ancak cumhuriyet, Osmanli igin
uygun degildir. Onun yikimina neden olur.”

. DEVLETIN SUREKLILIGINE iLiSKIN GORUSLERI VE BUNUN iGiN
ONGORDUGU HUKUMET SiISTEMI

A. Devletin Gerileme Nedeni

Devletin ortaya ¢ikisi konusunda ibn Haldun gibi diisiinen Namik Kemal, devletin émrii
konusunda ondan ayrilmaktadir.® Namik Kemal’e gére devlet, yasama ve yiiriitme erklerini
icinde barindiran, bir manevi/tiizel kisidir.** Ttizel kisi olan devlet icin duraklama yasi yoktur.®
Bu ifadeleriyle de ibn Haldun’un “kapali déngiisel ¢okiis”® kuramini reddetmis olur. ibn
Haldun’un tavirlar kuramina gore devlet, kurulus, egemenligin sahsilesmesi, refah, duraklama
ve yikilis dénemlerinden gecerek yaklasik yiiz yirmi yil icinde yikilir.®® Namik Kemal,
duraklama ve ¢okiis gériisiine karsi, Aydinlanma® diistiniirlerinin de etkisiyle ilerleme gériisiini
benimsemistir.®® Bir baska ifadeyle Namik Kemal’e gore devlet, dojanin gereklerine gore
hareket ederse sihhat kazanir, giiclenir ve diinya dondiikce devam eder.®” Bu diisiincesinde,
Fransiz disunir Volney’den etkilenmistir. Volney’e gore doga, kanunlar koymustur. Bunlari
uygulamak insanlara diismektedir. insanlari mahveden kendi delilikleridir, kurtaracak olan da
kendi bilgelikleridir.®® Volney’e gore doganin kanunu sudur: “Mademki toplulugun acilari
hirstan, cahillikten gelmektedir; birey aydin ve bilge olmadikga; aralarindaki miinasebetlerin,
teskilatlarindaki kanunlarin bilgisine dayanan adalet sanatini uygulamadikga; i1stirap ¢cekmekten
kurtulamayacaklardir.”® Bir baska ifadeyle Volney’e gore, insanlar bilge olmadikca, dogal
hukukun geregi olan adaleti tesis etmedikce Istiraptan kurtulamayacaklardir.® Osmanl
yoneticileri bu ilkeleri anlamadiklari, doganin yasasina uymadiklari, baskici ve adaletsiz
olduklari icin devlet gerilemistir. Namik Kemal’in ele aldi§i temel sorunlardan belki en
onemlisi Osmanli Devleti’nin gerilemesi oldugundan, bu gerilemenin misebbibi olarak
yonetimin sonradan bozulmasi teshisi, kurtulus yolunda ona cok elverisli gelmistir. “Hasta
Adam” bashkl yazisinda, dncelikle, cokmekte olan devleti bu durumdan kurtarmak icin artik
bir sey yapilamayacagi yonundeki kaderci dustincelere karsi ¢cikmis, ¢ozim olarak “ilerleme”
diisiincesini ortaya atmistir.” Namik Kemal, dogal hukuk olarak adlandirdidi sey yani seriat
uygulanmadiginda devletin geriledigini géstermek icin Montesquieu’niin Romalilarin ihtisami
ve Cokiisi’nii ve Volney’in Harabeler adl kitabini cevirmeye kalkismistir.”

Seriat ile dogal hukuk arasinda benzer yonler olmasina karsin Namik Kemal, bu iki

% AKYILMAZ, 5.241-242.

% BORAN, s.252-258; YETKIN, 5.726-728.

8 Namik Kemal: “Hasta Adam”, Hiirriyet, 7 Kanunuevvel 1868, KUL, s.104.

1 KARA, 5.64.

82 Namik Kemal, “Hasta Adam”, KUL, 104; OKUMUS, 5.179; KARA, s.64.

8 OKUMUS, 5.144.

# UYGUN, 5.170-172.

& Aydinlanma konusunda bkz. YETKIN, 5.539-546; TOUCHARD, Jean: Siyasal Diistinceler Tarihi, Ceviren: ismail
Yerguz, Ishk Yayinlari, istanbul 2015, 5.395-403.

8 OKUMUS, 5.180.

7 Namik Kemal, “Hasta Adam”, KUL, s.104.

8 KARA, s.51.

% de VOLNEY, Constantin Frangois: Harabeler, Ceviren: Samim Kazim Akses, Milli Egitim Bakanhdi Yayinlari,
istanbul 1946, s.75. Volney’in bu ifadeleri Kant’in aydinlanma tanimini ¢agristirmaktadir. Aydinlanma konusunda
bkz. Nejat Bozkurt, Immanuel Kant: Secilmis Yazilar, Ceviren: Nejat Bozkurt, Remzi Kitabevi, istanbul 1984, 5.213-
214,

" MARDIN, Yeni Osmanli, s.349—350.

™ Namik Kemal, “Hasta Adam”, KUL, 5.104-107; KARA, s.67.

2 Okandan, bu eseri gevirdigi konusunda emin degildir. “... bu eseri dilimize cevirdigi bile séylenen ...”,
OKANDAN, s.120.

 MARDIN, Yeni Osmanli, 5.350-351. Klasik islam anlayisinda, seriat kurallarindan ayrilma durumunda, devletlerin
yok oldugu ileri strtlmustir. KARA, s.50.
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kavram arasinda énemli farklar oldugunu gézden kagirmis gibidir.” Ciinkii islam diisiincesi
icinde Batili anlamda bir dogal hukuk kuraminin bulundugunu sdylemek pek mimkin
goriinmemektedir. Zamanin ve mekanin degismesiyle birlikte tezahiri degisen, 6zl degismez
olan ve dogadaki diizeni isaret eden baki bir ilahi yasanin varhginin her iki distince sisteminde
kabul edilmesi, islam hukuk felsefesiyle dogal hukuk ogretisi arasinda bazi ortak hususlar
bulunabilecegini elbette ortaya koymaktadir. Ancak islam hukukunun temel ilkeleriyle dogal
hukukun temel ilkeleri (adalet, esitlik vb.) arasinda belirli bir uyumdan s6z edilse dahi, bu uyum
sinirhidir. Sorunun dogal hukuk ve islam hukukunda ayni baglamda ve zeminde tartisildigini
séylemek miimkiin degildir.” Belki de onun béyle disiinmesinin nedeni, on yedinci yiizyildan
itibaren Bati’da siyaset felsefesiyle teolojinin yavas yavas birbirinden ayrildiginin farkinda
olmamasi” ve kendi zamanindaki dogal hukuk kuraminin uzantilarini bilmemesidir.”

Namik Kemal’in doganin gereklerine uygun davranildigi takdirde devletin sonsuza kadar
yasayacagi yonindeki yorumu, ibn Haldun’un, devletin mutlak bir bicimde sonunu 6ngéren
yaklasimindan bdtlintyle uzaktir. Ayrica devletin varligini devam ettirmesi, hatta ilerlemesi
noktasinda ¢6zim 0retmesi ve bunu da hukukla temellendirmesi bakimindan 6nemlidir de.
Islam siyaset felsefesiyle temellendirdigi bu yaklasimin, Namik Kemal’in anayasa taraftari
diisiincelerini mesrulastirdigi ve hatta kuramsal temelini olusturdugu sdylenebilir.”

Ozetlemek gerekirse, Namik Kemal, devletin sirekliligini, doganin gereklerine uygun bir
yonetim biciminde bulmaktaydi. Doganin gereklerine uygun yonetim bicimi de, mesveretin
egemen oldugu, anayasali, mesruti bir yonetimdi. Batili dustntrlerden etkilenerek gelistirdigi
yonetim biciminin incelenmesi, géruslerinin daha iyi anlasiimasina katki saglayacaktir.

B. Ongordigi Yonetim Bigimi

Yukarida agiklandi§i gibi Namik Kemal, devletin devamhhgi igcin doganin gereklerine
uygun davraniimasi gerektigini disiinmektedir. Ona gore, dofaya uygunluk baglaminda en
onemli araclardan biri yonetim bigimidir. Buna bagh olarak da onun temel kaygisi, devletin
devamini saglayacak adil bir yonetim biciminin olusturulmasidir. Padisahin gdzetiminde olacak
bu hiikiimet, islam hukukuna da uygun olacaktir. Kendi ifadesiyle “Bizim kabul edecegimiz

devlet sekli,*® Osmanli Hanedani idaresinde bulunacak Mesrdti bir idaredir. Bu da usdl-i
mesveretin ve sra-y1 immetin tesisi ile kabildir. Biz buna islamiyet namina dahi muhtaciz.”®!

Bu ifadeleriyle Namik Kemal, islam tarihinde parlamentolu bir yénetimi savunan ilk
Miisliiman dstiniir olmustur.®

Osmanli Devleti’nin kurtulusu icin ¢ok farkl goruslerin tartisildigi bir donemde Namik
Kemal, gerekli olan yonetim biciminin dayanacagi ilkeleri arastirmistir. Ancak 6nce hastahigin
gercek nedenini tespit etmeye ¢alismistir. Ona gore hastaligin nedeni, devlet adaminin eksik
olmasi, malin/paranin eksik olmasi, askerin eksik olmasi, kisaca her seyin eksik olmasidir. Bu
eksikliklerin kokeniyse baskici, keyfi yonetimdir. Namik Kemal’e gére, Osmanli’da hikimet
vaktiyle disaridan devlet yonetimine iliskin her turli karari veren bir gorintl arz etse de
gercekte sinirli bir hikiimetti. Cinkd ulema karar vermekte (yasama), padisah ve vezirler icra
eylemekte (yuritme), halk elinde silahlarla bu icraya nazir bulunmaktaydi (denetleme). Onun bu

" MARDIN, Yeni Osmanl, s.351.

® “Zaman zaman ilahi iradeden dogan prensiplerin evrensel hukuk idesine aykiri dstiigii zannedilse bile, bu, ya
dinin esaslarinin iyi kavranmamasindan ya da tabiT hukuk prensiplerinin yanhs tanimlanmasindan ve asiri
miisahhaslastiriimasindan kaynaklanmaktadir.”” BARDAKOGLU, Ali: “Tabil Hukuk Disiincesi Agisindan islam
Hukukcularinin istihsan ve istislah Goriisi”, Erciyes Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1986, 3, 5.125-126.

" MARDIN, Yeni Osmanli, s.351.

" Dogal hukuk konusunda bkz. WEBER, Max: Ekonomi ve Toplum, Ceviren: Latif Boyaci, Yarin Yayinlari,
istanbul 2012, C.2, 5.232-230.

"8 Bu yaklasimina uygun olarak Namik Kemal, Bati siyaset kavramlariyla islami siyaset kavramlari arasinda kaynak,
amag ve i¢ tutarhlik noktalarinda baglanti kurmustur. MARDIN, Yeni Osmanli, 319; OZKAN/GOKGOZ, 5.1083-
1107.

" KARA, s.51.

8 Devlet ile hiikimet arasinda ayrim yapmadigi burada da gorilmektedir. Burada devlet sekli derken aslinda
hikiimet seklini kastetmektedir. Ciinkii burada devlete ait olan erklerin hangi organlar tarafindan kullanilacagini ifade
etmektedir. Bu anlamda devlet sekli monarsi ya da cumhuriyettir. Bu kavramlar konusunda bkz. GOZLER, Kemal:
Anayasa Hukukunun Genel Esaslari, Ekin Kitabevi, Bursa 2015, .173-181.

L KARA, s.66.

8 SEYHUN, s.30.
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ifadelerine dayanarak Mardin, Namik Kemal’in kendisinin, “Osmanli zimnT s6zlesmesi” dedigi
seyin farkinda olduguna dikkat ¢ekmistir. “Osmanli geleneg@ini stirdiiren model, tek idi. Siviller
sikdyet eder (simdi gazete makaleleri vasitasiyla), din adamlari onlarin protestolarina haklilik
saglar, camilerde Cuma vaazlariyla hosnutsuzlugu yayarlar ve askerler de rejimi devirmek icin
gerekli giicii elde ederlerdi.”® Bir baska ifadeyle ona gore, Osmanli klasik dénem ydnetim
sistemi disaridan otokrasi gibi gorinse de aslinda ulemanin yasama islevini, padisah ve
vezirlerin yurutme islevini yerine getirdigi, yenicerilerce temsil edilen silahli halkin ise
yiriitmenin etkinliklerini denetledigi bir mesruti yénetimdi.®* Ona gére “Devleti Aliyye ta
yeniceriler kalkincaya kadar yine irade-i mmet ve binaenaleyh usulii bir nevi mesveretle idare
olunurdu. Meb’Gsana verecedi hakk-1 nezareti ahali bi’n-nefis kendi icra ederdi. Her kisla
bayag! bir silahi Meclis-i Stra-yr Ummet hitkmiinde idi.”® Kisacasi, Vakayi Hayriye’ye kadar
padisahin otoritesi, ulema ve yeniceriler tarafindan sinirlanmaktaydi.*® Gercekten ona gére,
yeniceriler ortadan kaldirilincaya kadar Osmanli’da mesveret anlayisi gecerliydi. Ongordiigii
yonetim biciminde Sara-yt Ummet tarafindan yerine getirilecek olan yiiriitmeyi denetleme islevi
bizzat halk tarafindan kullanilmaktaydi.’” Bir goriise gore Namik Kemal, klasik Osmanli
diizenini bir cesit Polybiosgu karma yonetim olarak kabul etmektedir. Bu karma y6netimin
ortaklari, ulema, halk/askerler ve sultanla vezirlerinden meydana gelmektedir.88

O, bir anlamda adi konmamis olsa da, Tanzimat 6ncesi Osmanli’da olgusal olarak bir
glgcler ayrihginin var oldugunu ileri sirmistir. Bir baska ifadeyle Namik Kemal, Osmanli’nin
klasik donemde bir tir temsili yénetime sahip oldugunu gostermeye calismistir.®

Yasadi§i donemde ise durum daha farkhdir. Bu dénemde Namik Kemal’e gore Babiali
kanun yapiyor, Babiali hiikmediyor, Babiali uyguluyor, Babiali denetliyordu.*® Gergekten de bu
dénemde, tiim vyetkiler Babiali’nin eline gecmisti.”® Burada Babiali’den kasit Terciime
Odas’nda ve Bati’da yetismis diplomat-pasalardir. Abdilmecid’in  “fiktif” saltanati,
Abdiilaziz’in ilk déneminde de devam etmis ve degisiklik Ali ve Fuat Pasa’nin éliimiinden
sonra baglamistir.”? Namik Kemal’e gére, iktidarin tek elde toplanmasi keyfi yénetime yol
acmis, bu da devletin kotl yonetilmesine, dolayisiyla ¢okistine neden olmustur. Halka eski
Ozgurlugu geri verildiginde, seri hikimet kuruldugunda devlet hastaliktan kurtulacakti. Bir
baska ifadeyle hastaliktan kurtulmanin yolu, seri kanunlara dénmekten, giicler® ayriligini
uygulamaktan ve oézgiirlik icinde mesrutiyeti gerceklestirmekten gegmekteydi.** Bu nedenle,
kanun yapma yetkisinin hikiimetten alinarak bir meclise verilmesi, bdylece temsil sisteminin
giclendirilmesi gerekmekteydi. Temsil sistemini desteklemek icin, Gulhane ve Islahat
Fermanlarinin birlestirilmesini ve yeniden g6zden gegirilmesini istemistir. Bu diizeltici faaliyet,
o tarihte mevcut yabanci anayasalardan esinlenecekti. Bu esinlenmeye karsin Osmanli’nin yeni
anayasasl, Islam hukukuyla uyumlu olmaliydi. Bununla birlikte Osmanli’da anayasal (mesruti)
yonetimin kurulmasi, bir yenilik olmazdi. Clnkl idari denetim mekanizmasini kurmak,
yalnizca, ikinci Mahmut’un merkezilestirme hareketlerinden énce Osmanli’da gegerli olan ve
yeni burokrasinin dogusuyla sona eren yonetim tarzinin saf ve zarif hale getirilmesi anlamina
gelmekteydi.” Mesvereti aciklarken de daha ziyade islamiyet’in ilk dénemlerine géndermede
bulunmustur.*® Ciinkii ona gére islam’da zaten mesrutiyet vardir, énemli olan onu kullanmaktir.

8 MARDIN, “Osmanli Bakis Agisindan Hurriyet”, s.117.

8 Namik Kemal, “Hasta Adam”, KUL, s.105, 106; MARDIN, Yeni Osmanli, s.344, BIRAND, s.49.

% Namik Kemal: “Usul-i Mesveret Hakkinda Mektuplar-1” (Mektuplar-1), Hiirriyet, 14 Eylil 1285, KUL, s.161;
BIRAND, s.49.

8 SEYHUN, s.30.

¥ BORAN, s.257.

8 KUTLU, Aydogan: “Cumhuriyet Kavrami ve Tiirkiye’deki Evrimi”, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, AU,
SBE, Ankara 2011, s.98.

% LEWIS, 2008, 5.199.

% Osmanli’da merkezi hiikiimetin yeniden yapilandiriimasi ve giiclendirilmesi konusunda bkz. SEYHUN, s.18.

! BERKES, Cagdaslasma, s.284.

%2 TiIMUR, Taner: Yakin Osmanl Tarihinde Aykiri Cehreler, imge Kitabevi, Ankara 2017, s.115. Kuntay’in
aktardiina gére “Abdilaziz’in teskilatsiz sarayr Ali Pasa’nin Babiali’si, konagi, yahsi kadar hafiyeli degildi ve
padisah, adeta, sadrazaminin muhitindeydi. Ali Pasa 6ldigi zaman Aziz, simdi padisah oldum, diyecek”tir.
KUNTAY, s.251.

% Nevin: “Namik Kemal’de Ozgurlik Fikri”, Dogumunun Yiizellinci Yilinda Namik Kemal, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 1993, 5.97; KARA, s.67-68.

% ONBERK, 5.97; KARA, s.68.

% Namik Kemal, “Mektuplar-1 ”, KUL, 162-164. MARDIN, Yeni Osmanli, 5.343; KARA, s.68.

% SEYHUN, s.30.
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Nitekim Namik Kemal, Kanun-i Esasi’nin hazirlanma safhasindaki cabalarini buyik élgude
“mesveret” kaynagindan orneklerle beslemistir.*’ Aslinda istedigi seyin klasik Osmanl dénemi
yonetim biciminin Bati’daki gelismeler 1siginda yeniden diizenlenmesinden ibaret oldugu
anlasiimaktadir.

Namik Kemal, yeni bir yonetim bigimi dnermeye ¢ahisirken, “diivel-i muazzama”nin en
muntazamlari olarak soz ettigi ingiltere, Almanya, Fransa ve Amerika Birlesik Devletleri’ni
incelemistir. Bu inceleme sonucunda, Fransa’nin ikinci imparatorluk Anayasasi’nda yer alan
sistemin ornek alinabilecegi kanaatine ulasmistir. Ciinkii “Amerika cumhurdur. ingiltere ile
Almanya’da da zadegén var, onlar bize numune olamaz; kala kala elde Fransa kalir...”*® Fransiz
yonetimini 6rnek alacak kabiliyetin bizde olup olmadigini sorusuna cevaben, Osmanh’nin
Fransa’dan daha 6zgurlikcl bir anayasayla bile idare olunabilecegini ileri surmustir. Clnkd
Fransiz halki yurduna badli olmakla birlikte yenilige egilimlidir. Yeteri kadar 6zgur birakilinca
zaptolunamaz. Blyuk cumhurdan beri otuz-kirk tirli hikiimet olusturup, hepsini bozmustur.
Savaslarda birka¢g milyon insanini kaybetmistir. Fransiz halki nihayet Ugiincii Napolyon’un
idareyi ele almasiyla 6zgurligunt ahlakin gerektirdigi sinirlamayla diizeltmis ve mutluluga bu
sayede ulasmistir.”® Boyle bir anayasa Fransa’yl huzura ve mutluluga kavusturduguna gére,
Osmanli’y da refah ve mutluluga kavusturabilirdi.'® Yine Fransiz anayasasi, Osmanli igin
denetim ve dengelerin en uygun bilesimini icermekteydi.'*

Dlsundigu yonetim bigimini su sekilde ifade etmistir: “Sézin dogrusu mulkimuzde
hakim biziz, hepimizin hikimette istiraki vardir. Fakat hikiimetin emr-i icrasini biati mesruta
ile al-i Osman’a tevdi’ ettik; daima al-i Osman’1 isteriz, daima idare-i mesruta talebindeyiz.”'%
“Bizim kabul edecedimiz devlet sekli, Osmanli Hanedani idaresinde bulunacak Mesrati bir
idaredir. Bu da usOl-i mesveretin ve sra-y1 Ummetin tesisi ile kabildir. Biz buna islamiyet
namina dahi muhtaciz.”’® Béylece, yukarida da ifade edildigi gibi, devlet bicimi olarak
cumhuriyeti reddetmistir.'® Hatta cumhuriyet kurmanin kimsenin aklina gelmeyecegini ve
cumhuriyetin Osmanli’y1 batiracagini ileri sirmiistiir. Bunlari ifade ederken baslangicta islam’in
bir cesit cumhuriyet olduguna da yer vermistir.'® Bu ifadelerinden acikca devlet bigimi olarak
monarsiyi Onerdigi anlasilmaktadir. Mesrutiyeti onerdiginden hiukimet bigciminin parlamenter
sistem olacagi aciktir.'® Bu sistemde yiriitme organi, padisah ve vekillerden meydana
gelecektir. Fakat padisahin konumu, Fransa imparatorununkinden farkli olacaktir.
Sorumlulugun bir kismini hikimetten alarak imparatora veren ve imparatoru yalnizca halka
karsi sorumlu tutan Fransiz yonetim bicimi, Osmanli icin uygun degildir."”” Buna ek olarak
Ingiltere’de oldugu gibi hilkiimdari biitiiniiyle sorumsuz tutan ve tiim sorumlulugu bakanlar
kuruluna veren bir yénetim bicimi de benimsenemezdi.'® Ona gére seriata ve Osmanli’ya
uygun olan yo6netim biciminde, padisah kendi goérevlerinden, vekiller kendi gorevlerinden
sorumlu olmaldir. Zira padisah, “... vazife-i adaletin icrasina ser’an memurdur.”*® Mardin’e
gére, Namik Kemal bu disiinceleriyle padisahin da yasalarla sinirlandiriimasini istemistir.™*

Namik Kemal, yonetim bicimini olustururken, hiukimetin hedeflerini dikkate almistir.
Ona gore, hukimetin/yénetimin iki asli hedefi vardir. Bunlar, adaletin icrasi ve ilerlemenin

% SEVIL, Hulya Kugiik, “ittinat ve Terakki Déneminde islamcilik Hareketi (1908-1914)”, Yayimlanmamis Doktora
Tezi, AU, SBE, Ankara 2005, s.24.

% Namik Kemal, “Mektuplar-1”, KUL, s.162.

% Namik Kemal, “Mektuplar-1”, KUL, s.162-163.

19 OZKAN/GOKGOZ, 5.1096.

101 MARDIN, Yeni Osmanli, s.345.

192 Namik Kemal, “Mektuplar-1", KUL, s.161.

1% KARA, s.66.

104 Namik Kemal, “Ve Savirhiim”, KUL, 5.152; KARA, s.65.

1% Namik Kemal, “Mektuplar-1", KUL, s.159.

1% Nitekim énerdigi yonetim bicimi Okandan tarafindan, parlamenter sistem olarak nitelendirilmistir. OKANDAN,
s.125.

97 Kanun-i Esasi’de padisahin yetkilerinde herhangi bir kisitlamaya gidilmezken hukuki konumu 4. maddede su
sekilde ifade edilmistir: “Zati hazret-i padisahi hasbel hilafe dini islamin hamisi ve bilcimle tebai osmaniyenin
hilkimdar ve padisahidir.” GOZUBUYUK, Seref/KiLi, Suna: Tirk Anayasa Metinleri: 1839-1980, AU, SBF
Yayinlari, 2. Basi, Ankara 1982, s.27.

1% Namik Kemal, “Ve Savirhim”, KUL, 5.152; OZKAN/GOKGOZ, 5.1096; KARA, s.65.

1% Namik Kemal, “Mektuplar-1", KUL, s.164; MARDIN, Yeni Osmanli, 5.346.

10 MARDIN, Yeni Osmanli, s.346.
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saglanmasidir.**

Hlkumetin adalete uygun davranmasini saglamanin ise iki yolu vardir. Birincisi, devlet
yonetimi ve bireyleri ilgilendiren tim kanun ve benzeri dizenlemelerin agik ve herkes
tarafindan bilinebilir olmasidir. Bunun gunimizdeki karsihgi, idarenin kanuniligi ilkesidir.
ikincisi ise megverettir.'*? Bir bagka ifadeyle mesruti yonetimdir.

Yukarida yer verilen hedefler ancak seffaf bir kanun yapma streciyle, katilimla ve hesap
vermeyle yerine getirilebilir. Asadida incelendigi gibi 6ngordigl yonetim sisteminde yer
verdigi organlar bunlari saglamaya déntktur.

Yukarida da agiklandi§i gibi Fransiz yonetim bicimini dikkate alarak yuritme disinda g
organdan olusan bir yapr 6ngérmustir. Bu organlar, Meclis-i S0ré-y1 Devlet, Meclisi S0ré-yi
Ummet ve Senato’dur.™™ Namik Kemal, Fransiz yénetim bicimini oldugu gibi almamis, onu
Osmanli toplum ve devlet yapisina uyarlamaya calismistir. Ger¢i o, higbir kurumun, distncenin
Bati’dan oldugu gibi alinmasina taraftar degildir. Namik Kemal, yonetim bigimi konusundaki
diisiincelerini Osmanli geleneklerine ve seriata dayandirmistir.***

Namik Kemal’e gore adi gecen organlarin gorev ve yetkileri kisaca soyledir:

ilki, hikiimetin kanunlarini ve idarenin nizamnamesini hazirlamak ve devlet yonetiminde
ortaya cikabilecek sorunlari ¢ozmek lizere Meclisi SOra-yr Devlet. ikincisi, Meclisi SOra-yi
Devletce hazirlanan  kanun tasarilarini  kabul veya reddetmek, devlet butcesini
denetlemek/incelemek (izere Meclisi Stra-y1 Millet. Uglincusti, devletin nizamini, milletin
Ozgurlugunt korumak, ilanindan énce kendisine sunulan kanunlari incelemek ve kabul etmek
veya reddetmek lizere Senato.'™ Namik Kemal, giicler bir elde toplandiginda mutlak iktidarin
ortaya ¢iktigini diisiindiigiinden, bunlari birbirinden ayirmak istemistir.*® Zaten Namik Kemal’e
gore, yukarida agiklandigi gibi, tim guclerin bir elde toplanmasi, doganin gereklerine aykiridir.

Onemlerinden dolay! bu (i¢ organ asagida farkli baghklar altinda incelenmektedir.
1. Meclis-i SOra-y1 Devlet

Uyeleri padisah tarafindan atanacak olan Stra-yi Devlet, kirk-elli kisiden olusacaktir. Bu
meclisin goérevi, hikimet kanunlarini ve idareye iliskin nizamlari hazirlamak ve idarenin
islerinin goriilmesinde ortaya cikan sorunlari ¢oézmektir. Kanunlar, Stra-y1 Ummet’e veya
Senato’ya sunuldugunda yapilacak elestirileri, yoneltilen sorulari devlet namina bu meclis
tiyelerinden biri cevaplandiracaktir. Bu kisiyi padisah belirleyecektir.'*’

Namik Kemal’e gore 1868’de kurulan Sarad-yr Devlet, yeni dizenin en sorunlu
kurumudur. Clnku Sara-y1 Devlet’in yapisi son derece zayiftir. Bunun nedeni, Osmanli’da iyi
hukuk egitimi almis, yeteri kadar kisinin bulunmamasidir. Oysa Fransa’da, SGra-y1 Devlet’te
gorevli yeterli sayida uzman hukukcu bulunmaktadir. Fransa’da anayasa konusunda yapilan
esas sey, onceki anayasa uzerinde kicuk degisiklikler yapiimak suretiyle mevcut anayasanin
daha iyi bir duruma getirilmesinden, bir tadilattan ibarettir. Osmanli’da yazili bir anayasa
bulunmadigindan Saré-y1 Devlet’in gorevi, sifirdan bir anayasa yapmaktir. Namik Kemal, bir
anayasa yapmak icin rahathkla bir heyet olusturulabilecedi kanisindadir. Avrupa’ya yaranmak
icin farkli mezhep mensuplarindan Kisiler aranacagina istanbul’da, ayricalikli eyaletlerde,
vilayetlerde bulunan alimler ve akil sahipleri gerektigi gibi arastirilirsa muntazam bir anayasa
yapmak icin yeterince insan bulunabilir.**®

2. Meclis-i Sara-y1 Ummet
Kanun yapmak, bir tlzel kisi olan devletin iradesi, kanunlari uygulamak ise devletin

1 MARDIN, Yeni Osmanli, s.345. Yasama, yargi, maliye, egitim, askeri, maarif, dis isleri, vilayet yonetimleri,
ticaret, ulastirma, zabita konularinda yapilmasi gerekenler hususunda bkz. Namik Kemal: “Idarece Muhtag
Oldugumuz Tadilat”, ibret, No. 33, 17 Tesrinievvel 1872; OZON, s.152-159.

12 SEVIL, s.24.

13 MARDIN, Yeni Osmanli, s.345.

1 OZKAN/GOKGOZ, 5.1097; KARA, s.65.

115 Namik Kemal, “Mektuplar-1-11-111-IV-V”, KUL, 159-185; KARA, s.66.

"° BIRAND, s.35.

17 Namik Kemal: “Usul-ii Mesveret Hakkinda Mektuplar-11" (Mektuplar-11), Hurriyet, 21 Eylul 1285. KUL, s.155;
OZKAN/GOKGOZ, 5.1097.

118 Namik Kemal, “Mektuplar-11", KUL, s.155, OZKAN/GOKGOZ, 5.1097.
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fiilleri hikmiindedir. Bunlarin her ikisi ayni elde olursa, hikimetin hareketleri, ihtiyar-i
mutlaktan kurtulamaz. Sord-yi Ummet’e bunun igin ihtiyagc vardir."*®* Fransa’daki Cour
Legislative denilen kanun koyucu meclise karsilik gelen bu meclisin Gyeleri, resit Osmanli
vatandas! erkekler arasindan alti yil icin secilecektir. Namik Kemal, kimi cevrelerden yiikselen
“koylulerin se¢cme konusunda muktedir olmadiklari” yonundeki itirazlari kabul etmemistir.
Clnki Osmanh halki akilliyr deliden, alimi cahilden, adili zalimden ayirt etme yeteneg§ine
sahiptir."”® Osmanl halki diizeyinde olmayan bazi yerlerde'* dahi meclisler bulunmaktadir.'?

Yukarida da belirtildigi gibi Stra-yr Ummet’e, gayrimiislimler de dahil olmak Uzere
gerekli sartlari tastyan her Osmanli tebaasi secilebilir. Se¢cme konusunda da Muslim,
gayrimislim arasinda bir fark bulunmamahdir.’”® Bu konuda Namik Kemal’in en biyiik
dayanaklarindan biri, Al-i imran Suresinin 159. ayetinde yer alan ve “is hakkinda onlara
danis”'* anlamina gelen, ““ve savir hiim fil emr” ifadesi olmustur. Ayette yer alan “hiim” yani
“onlar” zamiri, mesrutiyet tartismalari esnasinda Uzerinde ¢ok durulan kavramlardan biri
olmustur. Bu tartisma sirecinde, bazi aydinlar buradaki hiim ifadesinin icerisine Osmanl
tebaasi arasinda etnik ve dini ayrim gozetmeksizin herkesi dahil ederken, bazi aydinlar bu
zamirin yalnizca Mislimanlari kapsadigini ileri sirmislerdir.'?

Yeni Osmanli distincesine uygun olarak hiim zamirinin icine gayrimuslimleri de dahil
eden Namik Kemal, din, irk, dil ve mezhep farki dikkate alinmaksizin herkesin Osmanli kimligi
altinda yasamasini ve bunlarin  SOra-yir Ummet’te temsil edilmesini savunmustur.'®
Vatanseverlik anlayisinin temeli olan islam’a yapti§i yogun vurguya karsin gayrimiislimleri
vatan kurgusunun disinda birakmamistir.”” Aslinda onun bu yazilarindan daha énce 1856’da
ilan edilen Islahat Fermani, ilke olarak, din farki gozetmeksizin tim tebaanin esitligini kabul
etmis ve tebaanin askeri ve sivil kamu hizmetlerinde; adalet, vergi ve egitim gibi alanlarda tam
esitligini tanimistir,'?

Namik Kemal, yetmis iki dil konusan bir halkin mecliste nasil toplanabilecegi yoniindeki
elestirilere memleket meclislerini drnek vermistir. Nasil bu meclislerde resmi dil kullaniliyorsa
Stra-y1 Ummet’te de ayni sekilde resmi dil kullanilacaktir. Béylece milleti, mezhebi dikkate
alinmaksizin devletin resmi dilini konusabilen tyelerden olusan bir mecliste ayrilik s6z konusu
olmayacaktir. Béylece resmi dilin énemine ve birlestiriciligine vurgu yaptigi goriilmektedir.'®
Ashinda o, dizgin bir egitimin Osmanli’nin cesitli 6geleri arasindaki Kkulttrel farklari
azaltacagini distinmustir. Bu egitim, yeni neslin zihnine vatanseverlik asilamay1 amaglayan tek
tip bir mifredattan meydana gelecekti.*®

Namik Kemal’e gore, kanun éniinde esitlik saglanabilirse farkh unsurlar tarafindan din ve
dil farklarina yapilan vurgu azalabilirdi. Bunlara ek olarak, tim tebaanin siyasi ve kisisel haklari
givenceye alinirsa bu da bdtinlesmeyi desteklerdi. Boylece imparatorluktaki ayrilikgi
hareketler ve dis miidahaleler dnlenebilir ve devlet yikilmaktan kurtulabilirdi.**

19 Namik Kemal, “Ve Savirhim”, KUL, s.153.

120 Namik Kemal, “Mektuplar-11", KUL, 5.167; OZKAN/GOKGOZ, 5.1098.
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2 BORAN, 5.261-264; YETKIN, s.729.
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125 By tartismalar icin bkz. TEKIN, Yusuf: “Osmanli’da Demokrasi Tartismalarinin Miladi Olarak Mesrutiyet Oncesi
Tartisma Platformu”, AU SBF Dergisi, 55(3), 2000, 5.152-155; OKTAY, Cemil: Hum Zamirinin Serencami, Baglam
Yayinlari, istanbul 1991; OZKAN/GOKGOZ, 5.1089.

12 OZKAN/GOKGOZ, 5.1089.

27 SEYHUN, s.29. Namik Kemal Midilli’de mutasarrif olarak gérev yaparken Musliimanlarin ve Hiristiyanlarin
birlikte egitim gordikleri Osmanhlik Glkisini gergeklestirecek okullar agmistir. KAPLAN, Namik Kemal, s.102.

128 SEYHUN, s.27.

2 OZKAN/GOKGOZ, 5.1102.

130 SEYHUN, s.29-30.

31 BIRAND, Kamiran: “Aydinlanma Devri Devlet Felsefesinin Tanzimatta Tesirleri”, Kamiran Birand Killiyati (1-
3), Ak¢ag Yayinlari, Ankara 1998, s.5-75.
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Bu meclisin 6zel gorevleri arasinda Stra-y1 Devlet’in hazirladigi yasa tasarilarini kabul
veya reddetmek, devlet biitcesini denetlemek bulunmaktadir. Bu noktada kamu harcamalarinin
denetlenmesinin 6nemine dikkat ¢ekmistir. Ona gore Osmanli’da daha 6nce mesveret usuli
kabul edilmis ve Sara-yt Ummet kurulmus olsaydi, kamu harcamalari denetlenmis olacagindan
hazine bu hale gelmezdi.*** Bu ayni zamanda, Namik Kemal’in idarenin denetimini ne kadar
dnemsedigini gostermektedir.*®

Meclis baskani, bir yil icin meclis Gyeleri arasindan segilecektir. Ydrttmenin icinde yer
alan bakanlar meclis baskani olamayacaktir.’** Bu, yasamayla yiriitmenin ayri olmasinin bir
geregidir.

Ona gore, Shra-y1 Devlet’in hazirladi§i kanun taslaklarinin Stird-y1 Ummet tarafindan
kabul edilmesiyle, yasama yetkisiyle yirltme yetkisi birbirinden ayrilmis olacak boylece
Ummetin gorisleri ortaya cikacak, yasamanin ve ydritmenin uygulamalari mesru hale
gelecektir. Bitceyi Stra-yi Ummet’in incelemesi sayesinde herkes verdigi paranin nereye
gittigini 6grenecek ve béylece israf azalacaktir.®* Namik Kemal’e gére halkta mevcut idareye
karsi asari diizeyde bir nefret ve guvensizlik vardir. Resmi agizlardan cikan her seyi halk bir
aldatma olarak gormekte ve bunlara inanmamaktadir. Usulti mesveretle birlikte devlete olan
glivensizlik de ortadan kalkacaktir.'*®

Ona gore, yasama gicunin kullanilmasinda seriatin hikiumleri bir sinirlama
getirmektedir. Dolayisiyla kanunlarin, seriatin  hiukimlerine uygun olarak yapilmasi
gerekmektedir. Clnki Osmanli’nin iginde bulundugu ¢okus, seriatin hitkiimlerine uymamaktan
dogmustur. Devletin bu durumdan kurtulmasi ancak islami esaslarin Gstiin kilinmasiyla,
bunlarin tstiin hukuk diizeni olarak kabul edilmesiyle miimkiindiir.**’

Meclis-i Slra-y1 Devlet ve Meclis-i SOra-yr Ummet’in ardindan Senatoya iliskin
aciklamalarda bulunmustur.

3. Senato

Ddneminin tim mesruti monarsilerinde oldugu gibi Namik Kemal de 6ngdrdiigu sistemde
Senato’ya yer vermistir. Hatta mesruti monarsilerde bu tlr bir organa ihtiya¢ duyuldugunu
glicli bir bicimde savunmustur.*® Senato, ii¢ sinif tiyeden olusacaktir. ilk sinif, hanedan
mensuplarindan olusacaktir. Hanedan mensuplart on sekiz yasina girince Senato Uyesi
olacaklardir. Fakat Senato’da fiilen bulunabilmeleri icin padisahin iradesi gereklidir. ikinci
sinif, dinlerin reisleri, maresaller ve kaptan pasalardan, t¢inci sinif ise sultanin kendi takdirine
gére sectigi kisilerden olusacaktir.’® Fransa’da oldugu gibi tim Senato dyelerinin devlet
baskani tarafindan secilmesini Osmanli igin uygun bulmamistir.**

Senato, yasamayla yirutme arasinda bir duzeltici glictin incelemesine duyulan ihtiyagtan
dogmustur. Anayasayl korumak ve gerekiyorsa anayasada degisiklik yapmak Senato’nun
gorevleri arasinda yer almaktadir."*" Kanunlarin ilan olunabilmesi igin Senato’ya sunulmasi
gerekir.** Burada Senato’yu ozgirliiklerin ve anayasanin koruyucusu tayin etmesi dikkat
cekicidir. Zaten esas itibariyle gucleri ayirmasinin nedeni de dzgurliklerin korunmasidir. Bu
yaklasim, Namik Kemal’in genel olarak hayata ve siyasete bakisiyla uyumludur.

Senato, kanunlarin anayasaya uygunlugunu da inceleyecektir. Fakat bu inceleme belli
hususlarla sinirhdir. Bu hususlar sunlardir: Usul-i mezhep, ahlak, mezhep 6zgurlugu, Kisi
6zgurlugi, mahkeme onunde herkesin esitligi ilkesi, Glkenin korunmasi, emlakin saldirilardan
korunmasi, hakimlerin azledilmesinin yasaklanmasi. Bu incelemeyi yaparken padisahtan onay

Ankara 1955, s.249.

132 Namik Kemal, “Ve Savirhim”, KUL, s.156; KARA, s.64.

133 GOCGUN, 5.206; KARA, s.64.

34 Namik Kemal, “Mektuplar-11", KUL, 5.169; OZKAN/GOKGOZ, 5.1097.
35 Namik Kemal, “Mektuplar-11", KUL, 5.168; OZKAN/GOKGOZ, 5.1099.
138 Namik Kemal, “Ve Savirhim”, KUL, s.156-157.

3 OKANDAN, s.123.

138 Namik Kemal, “Mektuplar-V”, KUL, 5.182.

139 Namik Kemal, “Usul-ii Mesveret Hakkinda Mektuplar-1V”" (Mektuplar-1V), Hiirriyet, 12 Tesrinievvel 1285, KUL,
5.179. OZKAN/GOKGOZ, 5.1099.

10 Namik Kemal, “Mektuplar-V”, KUL, 5.182.

Y1 Namik Kemal, “Mektuplar-IV”, KUL, s.181.

2 Namik Kemal, “Mektuplar-IvV”, KUL, 179; OZKAN/GOKGOZ, 5.1099
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almasi gerekmemektedir. Anayasayl yorumlama yetkisi de Senato’ya aittir. Bu konudaki
kararlari kesindir."*® Namik Kemal’e gore Senato’ya ihtiyac duyulmasinin diger nedenleri
sunlardir: Stra-y1 Ummet’te kanunlarin gorisiilmesi esnasinda mebuslarla memurlar arasinda
cikan uyusmazliklar Senato tarafindan c¢dziime baglanacaktir. Bir baska ifadeyle, boyle bir
uyusmazlik durumunda Senato, hakem gorevi gorecektir.'** Sadrazam veya milli savunma
bakani gibi giiclii kisilerin Stra-y1 Ummet’i dagitma ihtimaline karsi Senato’ya ihtiyag vardir.
Clnku hanedan dyelerinin, ulemanin, musirlerin bulundudu bir Senato’ya saldirmaya kimse
cesaret edemez. Hikimetin uygulamalarini veya genelin yararina olacak konularda hikiimete
kanun énerilerinde bulunmak da Senato’nun gérevleri arasinda yer almaktadir.**®

Bir gorise gore, Namik Kemal’in mesruti yonetim tezinin o donem kosullari icinde en
zayif noktasi, Shra-y1 Ummet iginde yer alacak Hiristiyan temsilcilerin durumu ve onlarin
statlilerinin seri yorumuydu. O, Hiristiyanlarin yasama gicu Uzerindeki agirhgini hafifletmek
icin halki temsil etmeyen Senato tiirii bir meclise miiracaat etmek zorunda kalmistir.**® Bu
gOrisun isabetli oldugu sdylenemez. Clinkli o zamanki Osmanli niifus yapisi dikkate alindiginda
Stra-yr Ummet icinde Misliiman temsilciler ezici ¢ogunlukta olacakti. Ayrica yukarida da
yer verildigi gibi 6rnek aldigi yonetim bigimi olan Fransa’da da Senato bulunmaktaydi. Bu
meclisler bir taraftan hikimetin keyfi yonetimini engelleyecek, halkin haklarini koruyacak;
diger taraftan Osmanli egemenliginin varhk nedeni ve amaci olacaktir. Bir baska ifadeyle bu
meclisler araciliiyla Osmanli egemenliginin yaninda, halk iradesi ve Muslimanlarin haklari
korunacaktr.'*®

Goraldugt gibi Namik Kemal, devletin kaynagi konusunda oldugu gibi temsili kurumlar
konusunda da Islam hukukunda bulunan kavramlarin icini Batili kavram ve dislncelerle
doldurmaya calismistir.'*

IV. SONUC

Osmanli  Devleti’nde yenilesme hareketlerine tepki olarak dogan Yeni Osmanli
hareketinin bir mensubu olan Namik Kemal, Batil liberal disiindrlerden etkilenmis olsa da
diisiincesinin 6ziini Islami ilkelerden almistir. Ozgiirlik, adalet, esitlik, vatanseverlik gibi
Aydinlanma doneminde Avrupa’da 6ne c¢ikan bircok kavramin islam’da bulundugunu éne
sirmistiir. Ornegin, Locke’in temsili hiikimet konusundaki diisiinceleri, ona gére, zaten
Kuran’da bulunmaktayd.*®

O, Tanzimat’a kadar Osmanli’da temsili yénetim biciminin, gicler ayriliginin, kuramsal
olarak olmasa da, uygulamada gecerli olduguna inanmaktaydi. ikinci Mahmut’un merkeziyetci
reformlariyla birlikte bu hiikiimet bicimi sona ermis, tim yetki Babiali’ye gecmis™ béylece
baskici, keyfi bir yonetim ortaya ¢ikmisti. Bdyle yonetilen bir devlet yeteri kadar devlet adami
yetistiremedigi, yeteri kadar asker besleyemedigi, yeteri kadar para bulamadigi icin gerilemistir.
Devleti bu durumdan kurtarip, eski giiciine kavusturmanin, hatta gelistirmenin yolu, mesruti bir
yonetime gecmekte yatmaktaydi. Bu yonetim, onun dogaya uygunluk dedigi seye, seri yonetim
bicimine karsilik gelmekteydi.

Yukarida yer verilen aciklamalardan anlasildigi gibi Namik Kemal, ibn Haldun’un
tersine, devletlerin dogal bir émurlerinin oldugu goéristni reddetmistir. Yasadigi dénemde,
devletlerin tuzel kisiligi kabul edilmekteydi. O da bunu kabul etmistir. Ayrica o, zamaninin
doga bilimlerindeki ve sosyal bilimlerdeki distincelere kosut olarak ilerlemeye, gelismeye
inaniyordu. Gercekten de yasadigi donemde Bati’da doda bilimlerinde, sosyal bilimlerde,

3 Namik Kemal, “Mektuplar-IvV”, KUL, 5.179-180; OZKAN/GOKGOZ, 5.1100.

4 KAPLAN, Namik Kemal, 5.109.

5 Namik Kemal, “Mektuplar-IvV”, KUL, s.180; OZKAN/GOKGOZ, 5.1100.

1 AKYILMAZ, 5.247.

Y7 Cesitli vilayetlerden segilip istanbul’a gelen mebuslarin toplam sayisi 116 olmustur. Bu mebuslarin 68’
Muisliiman, 48’i gayrimislimdir. Halbuki Muslimanlar icin 80 mebus, gayrimislimler icin 50 mebus éngérilmist.
Bu sayilarin oransal degeri Muslimanlar igin %62, gayrimislimeler icin %38’di. Se¢imler sonucunda ortaya ¢ikan
tabloda Misliman mebuslarin orani %59, gayrimislim mebuslarin orani %41 olarak gergeklesmistir. KILIC, Selda
Kaya: “1876 Meclis-i Mebusani ve Secim Hazirliklari”, AU, OTAM Dergisi, 2011, 34, 5.34.

8 BERKES, Cagdaslasma, 5.291.

19 AKYILMAZ, 5.247.

10 SEYHUN, s.28.

51 SEYHUN, s.28-30.
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felsefede cok biiyiik gelismeler olmustu. Namik Kemal, Bati’da yasanan bu gelismeleri ingiltere
ve Fransa’da yasadijindan, Fransizca yazilmis kitaplari ve gazeteleri takip ettiginden
biliyordu.™ Béyle bir dénemde devletin yikilacagi distincesi ona kuramsal olarak dogru
gelmiyordu. ingiltere ve Fransa basta olmak iizere yiizlerce yillik devletler yikilmiyor, tersine
gittikce glicleniyordu. O zaman sorun, devletin kendisinde degildi. Sorun, Osmanli’nin doganin
gereklerine gore yonetilmemesindeydi. Doganin gereklerine gore yonetilmekten de mesvereti,
mesruti yonetim bicimini anliyor, bunun koklerini de seriatta buluyordu. Seriat hiikiimlerini ise
basta Locke, Rousseau, Montesquieu olmak uUzere Batili disundrlerin gorusleri 1s1ginda
yorumluyordu. Bu yorum cergevesinde bir yonetim bigimi éngdrmustiir. Bu yonetim bigiminde
gayrimidslimlerin  de temsiline yer wvermek suretiyle Osmanli’nin  pargalanmasinin
onlenebilecegini distinmustar.

Tim bunlardan anlasildigi gibi Namik Kemal, Osmanli’nin kurtulusunu yo6netim
biciminde goriyordu. Clnkl Bati’daki gelismeleri, ilerlemeleri Glkelerin yonetim bigimlerine
yoruyordu. Ancak Bati’daki yonetim bicimlerinin, iktisadi, teknolojik, toplumsal, kiltirel,
bilimsel gelismelerin sonucu oldugunun yeterince farkinda degil gibidir. Bir baska ifadeyle,
onun da neredeyse tim Osmanli aydinlari gibi yonetim biciminin toplumsal, iktisadi, kiltirel
yapiyla yakin bir iliski icinde oldugunu anlamadigi soylenebilir. Locke tarafindan savunulan
siyasi kurumlarla, bu kurumlarin arkasinda yatan bireyci anlayis ve kavramlar arasinda bir
iliskinin bulundugunu anlamamis gibidir.**® Bunu anlamadigi gibi, Osmanli toplum yapisinin
geleneksel toplum 6zellikleri tasidigini, Prens Sabahattin’in ifadesiyle “cemaatci”*>* bir yapiya
sahip oldugunu da gérememistir. Bunu goremedigi icin de Bati’da halkin temsilcisi olan
parlamentolarin arkasindaki giict, yani burjuvaziyi fark edememistir. Burjuvazinin yeni bir
toplumsal diizen kurarken kendi diinya gorisunt bir bitin i¢inde ortaya koydugunu ve siyasi
iktidarin kullanilisini da kendi gikarina uygun bir sekilde diizenledigini fark edememistir.™

Osmanli tebaasinin segcme yetenegine sahip olmadidi, cahil oldugu yoénindeki elestirileri
reddetmis ve onlarin segcme haklarini savunmustur. Fakat bunlarin padisahin karsisinda bir
glglerinin olmadigini distiinmemistir. Osmanlinin ¢ikarina oldugundan padisahin bile mesruti
monarsiden yana oldugunu ileri sirmistir. Fakat padisahin mesrutiyetten yana olmadigini
ancak Kanun-i Esasi’nin hazirlik stirecinde gérmastir

Muslimanlarla diger din mensuplari arasinda ayrim yapmaksizin tim Osmanli tebaasina
devlet yonetimine katilma hakki tanimak suretiyle Osmanli’nin parcalanmasini engelleme
diisiincesi de icinde bulundugu zaman icin gecerli degildi. Ciinkii Fransiz ihtilali ile baslayan
milliyetcilik akimi, farkh etnik, dinsel yapilari iginde barindiran imparatorluklari parcalama
potansiyeli tasiyordu. Dolayisiyla din ayrimi yapmaksizin tim imparatorluk tebaasina devlet
yonetimine katilma hakki taniyarak imparatorlugun parcalanmasini engelleme duslincesi
gercekei bir yaklasim degildi.

Bu degerlendirmeler, onun kendi kusagdi ve daha sonraki kusaklar Uzerindeki etkisi
dikkate alindijinda, dustincelerinin degerini azaltmaz. Namik Kemal ve arkadaslari,
mesrutiyetin ilant hususunda etkili olduklari gibi, kendisi bizzat Kanun-i Esasi’nin
hazirlanmasinda gorev  almistir."*°Anayasanin  hazirlanmasindan énce de Osmanli’da
anayasacilik akiminda disiince agisindan birinci, eylem acisindansa ikinci derecede rol
oynamistir. Hatta Kanun-i Esasi’nin onun gelistirdigi distincelere dayandigi séylenebilir.™
Disunce ve edebiyat hayatimiza; vatan, anayasa, 6zgurluk, esitlik, halk egemenligi, parlamenter
sistem, gugler ayriligi, hukukun Ustinligu gibi kavramlarin girmesinde ve anlam kazanmasinda
cok etkili olmustur. Bu bakimdan o, gerek yasadigi donemde, gerek basta Atatiirk olmak tizere
cumhuriyeti kuranlar Gzerindeki etkisiyle, siyasi ve dusiinsel tarihimizde ayricalikli bir yere
sahip olmustur.™®

Namik Kemal’de en dikkat ¢eken husus, yasama ve ydritmenin bir elde toplanmasi

52 AYDIN, 5.461-462.

53 MARDIN, Yeni Osmanli, 5.447.

154 BZYURT, 5.190.

5 SARICA, Murat: 100 Soruda Siyasi Diisiince Tarihi, Yayina Hazirlayan: Halit Fesih Kalkan, Milenyum Yayinlari,
istanbul 2017, s.108.

% SEVIL, s.20.

5" BERKES, Cagdaslasma, 5.290.

%8 AYDIN, 5.454; CADIRCI, Musa: “Namik Kemal’in Sosyal ve Ekonomik Gériisleri”, AU, OTAM Dergisi, 1991,
5.39-52.
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durumunda devletin geriledigi tezidir. Osmanli Tanzimat’a kadar gucli, iyi yonetilen bir
devlettir. Clnkiu devlet o zamana kadar zimni Osmanh s@zlesmesi denen bir anlayisla
yonetilmistir. Tanzimat ile birlikte battin gicler bir elde, Babiali’de toplanmistir. Bdylece
Osmanli gerilemeye baslamistir. Bu durumdan kurtulmanin yolu, yeniden glglerin birbirinden
ayrildigi mesruti yonetime gecmektir. Namik Kemal’e gore Osmanli’nin kurtulusunu ve
devamhihgini saglayacak olan gigcler ayriligina dayanan yoénetim bicimi sadece Osmanli igin
degil tum devletler igin gecerlidir.
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