Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi
1991/ Sayi: 6/ 241-257

ORTAOGRETIMDE BiYOLOJi PROGRAMLARININ
DEGERLENDIRILMESI

Esin SUMER (*)
Prof. Dr. Haluk SORAN (**)
OZET

Bu galigmada, ders kitaplarmn genel tzellikleri ile yazimizda ve segiminde kul-
lamlacak genel Olgiitler aragtinlmasur. Ulkemiz igin giincel bir sorun olmasi nede-
niyle, ders kitaplaninin segiminde ve degerlendirilmesinde yardimc: olabilecek bir
dlgek geligtirilmigtir. Bu dlgek kullamlarak bu ¢alismada ek olarak segilen Lise I
Biyoloji kitabimn yetkili kigilerce degerlendirilmesi saglanmigtir. Bu yolla saglanan
verilerin istatistiksel ¢6ziimlemeleri yapilarak, halen 6gretim kurumlarinda okutul-
makta olan Lise I Biyoloji kitabimin yeterli olmadift ve yeniden gdzden
gegirilmesinin zorunlu oldufu sonucuna varilmagtir.

GIRIS

" Ders kitaplan ile ilgili ¢aligmalann siirmekte oldugu iitkemizde, ders kitabinin
kendisinden beklenileni ne dlgiide gergeklegtirebildiginin ortaya gikanlmast gerekli-
dir. Ders kitabindan beklenenler o derse ait miifredat programlaryla belirlenir. Bu
programlarda, belirlenen hedefler dogrultusunda ders kitaplan hazirlanir. Bu amagclara
ulagilmas, diger bir deyisle 6grenciden beklenen davramg degigikliginin olugmas: -ki
biz buna eptiim diyoruz- igin ders kitaplarmin hangi 6zelliklere sahip olmasi, hangi
olgiitlere gore yazilmas: gerektigi giincelligini koruyan sorulardur.

‘Bu caligmada, bu sorulara dikkat gekilerek halen okullarimizda okutulmakta olan
ders kitaplarmin degerlendirilmesi amaglanmig ve drnek olarak Lise I Biyoloji kitabt
secilmigtir.

YONTEM
-Ders 'kitaplanmn degerlendirilmesinde kullanilmak amaciyla 6nce bir ders kitab:
-degerlendirme dlgegi tasarisi gelistirilmistir. Bir ders kitabinin degerlendirilmesinde

'(‘). Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi, Aragtirma Gorevlisi.
(**) Haceuepe Universitesi Egitim Fakiiliesi Ogretim Uyesi.
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kullanlabilecek 6lgiitlerin belirlenmesinde gesitli kaynaklardan (Alkan, 1979;
Cilenti, 1985; Ergin, 1986; Ertiirk, 1966; Fidan, 1986; Okan, 1983) ve cesitli ku-
rumlarda ¢aligan uzman kisilerin goriiglerinden yararlanilmisur. Toplam 57
degerlendirme maddesinin yer aldia olgek, 3 ana baslik alundaki 7 bolimden
olugmustur. Her béliimde kitabin degisik ySnlerinin degerlendirildigi maddeler yer al-
maktadir. Her maddede belirtilen 6zelligin kitap tarafindan ne 6lgiide saglandiin: be-
lirlemek amaciyla 5 degisik segenckten olugan bir derecelendirme kullanilmistir.
Buna gore 5 ¢ok uygun, 4 uygun, 3 kismen uygun, 2 az uygun, 1 uygun degil
anlamini tagimaktadir.

Gelistirilen 6lgek, gergege yakin bir degerlendirme yapilabilmesi amaciyla, Lise I
Biyoloji ogretmenleri jle iiniversitelerde biyoloji dersi veren 6gretim iiyelerine uygu-
lanmigtir. Degerlendirmeye Ankara'daki 10 liseden 40 biyoloji 6gretmeni ile yine
Ankara'daki iiniversitelerden biyoloji egitimine katilan 28 6gretim diyesi katilmistir.
40" 6gretmen, 28'i 6gretim tiyesi toplam 68 kisiye hazirlanan olgek Lise I Biyoloji
kitab1 ile birlikte verilerck kitabi degerlendirmeleri istenmistir. Verilerin
degerlendirilmesinde 5 degisik scgenekicn olugan derecclendirme ilgili maddeye
iligkin ham puan olarak ele alinmigtur,

Olgekeki her béliim ayn ayn degerlendirilerck, bu boliimlerin 63retim iiyeleri ve
¢gretmenlerden aldig toplam puanlar bulunmug ve her grubun aldigs ortalamalar he-
saplanmigur. Ayrica her bdliim igin standart sapma ve medyan degerleri bulun-
mugtur. Ofretim diycleri ve 8gretmenlerin oOlgegi degerlendirmeleri arasinda fark olup
olmadifini anlamak amaciyla verilere Mann-Witney testi uygulanmustir (Siegel,
1977).

Olgek, bulgular boliimiinde Cizelge 2, 4, 6, 8, 10, 12 ve 14'de ayn béliimler ha-
linde verilmigtir.

BULGULAR

Bu ¢aligmada ders kitaplarinin igerik ve sekil yoniinden degerlendirilmesi
amaciyla bir 6lgek hazirlanmigtir. Halen tiim 6retim kurumlarinda ders kitabi olarak
okutulan Lise I Biyoloji kitab1 6rnck alinarak; 28 biyoloji dretim iiyesi, 40 biyolo-
ji 0fretmenince degerlendirilmigtir. Olgek ¢alismalanindan ¢ikan sonuglar asagida su-
nulmugtur. :

Kitabin dig gorinisgii

Kitabin dig goriiniigii ile ilgili sorulara verilen yanitlar derlenmig istatistiksel ola-
rak degerlendirilerek sonuglar Cizelge 1'de sunulmustur.

Toplam 10 sorunun yer aldig oOlgegin bu alt boliimiiniin alabilecegi en yiiksek
puan 50, en az puan 10, ortalama puan ise 30'dur.
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Grelge 1. Kitabin dis gGrinisi ile ilgil degerlendirme sonuclon.
Medym Ortdana Ston.sop. Mamn-Witney Testi -
M

0 () Udeferi Reeri  Zedegor
2450 2407 492 7750 7515

Ogretim Oyeleri

n
]
. 267
Ogretmenler 0 2750 2782 550 34550 15945
Ogr. Uye. ve .
Ogretmenler 68 2600 2678 555 — — —

*0.05 dizeyinde anlam.

Cizelgeden goriildigii gibi 6retim iiyclerinin bu gruba verdikleri ortalama puan
24.07, 6gretmenlerin verdikleri ortalama puan ise 27.82'dir. Tiim kaulanlarla hesap-
lanan ortalama puan da 26.28 olarak bulunmustur. Bu sonuglara gore
degerlendirmeye kaulan gruplar Lise I Biyoloji kitabmi, dis goriiniisii agisindan ye-
tersiz bulmuglardir.

Mann-Witney testinden ¢ikan Z degeri, gruplar arasinda fark oldufunu
gostermektedir. Diger bir deyisle, 6fretim iiyeleri, 6gretmenlere gore kitabin dig
goriiniigiinii biraz daha yetersiz gormiiglerdir. -

Aradaki farkin ilgiili olgegin hangi sorunlarindan kaynaklandifim bulmak amaciyla
ikinci bir degerledirme yapilmis, alinan sonuglarla Cizelge 2 diizenlenmigtir.

Grelge 2. Kitobin dis gdriiniisi ile ilgili sorvlara Gretim iyeleri ve &gretmeler torafindan verilen
ortalama puanlor. ‘

i d g o G
Sorvlar _ Ogretim Uyelori  Ogretmenler  Ogr. Uyel. ve
n=28 - n=40 oit.n=68
Kitabin genel gdriinisi 29 298 269
Boyutlanmin kullonim icin vygunlugo 346 378 365
Kullandon renklerin uygunlugu 204 273 24
Yozdorn baskesinin dizgiinligi ve okunabilirligi 293 330 34
Gildin esneklik ve dayonikhli 22 213 216
Soyfa dizeninin gekicilgi o 173 200
Baskinin vzun siireli kullanim igin doyonikhligi 1.61 220 1.95
Kogit kalitesi ) 125 175 154
Sayfa kenanndaki bosluklana yeterliigi 296 313 3.06
Kitop adinin uygunlugu o 3.68 3.65 3.66
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Her sorunun alabilecegi en yiiksek puan 5, en diigiik puan 1, ortalama puan ise
3'tiir. Buna gore, 6gretim iyeleri ve 8gretmenlerin ortak degerlendirmeleri sonucu,
bu alt boliimdeki sorulara verdikleri ortalama puanlar gézdniinde bulunduruldugunda;
"kagt kalitesi", "baskinin uzun siireli kullamm igin dayanikhilif1” "sayfa diizeninin
cekiciligi”, "cildin esneklik ve dayamkhili”, "kullanilan renklerin uygunlugu® ve
"kitabin genel goriiniigii" ortalamanin alunda puan almistir. '

Bu durumda, yukarida sayilan ySnlerden, kitabin her iki grup tarafindan yetersiz
bulundugu stylenebilir. Gruplarin kendi iglerinde verdikleri ortalama puanlara
bakildiginda ise, 6gretim iyelerinin kitabi, "genel goriiniigii”, "kitapta kullanilan
renklerin uygunlugu”, "sayfa diizeninin gekiciligi", "baskinin uzun siireli kullamim
icin dayamklilig1" ve "kagat kalitesi” yonlerinden 6gretmenlere gore daha yetersiz

bulduklan goriilmektedir.

Her iki grup, kitap adinin ve kitabin boyutlarinin kullanim i¢in uygunluguna or-
talamanin {izerinde puan vermistir. Buna gore, 6gretim iiyeleri ve 6gretmenler, kitap
adim ve kitabin boyutlarini kullanim icin uygun bulmuglardir.

Kitaptaki konularin iglenigi ve niteligi

Kitaptaki konularin iglenisi ve niteligi ile ilgili sorulara verilen yanitlar derlene-
rek istatistiksel olarak degerlendirilmig ve sonuglar Cizelge 3'te verilmigtir.

Toplam 12 sorunun yer aldif1 olgegiﬁ bu alt bsliimiiniin alabilecegi en yiiksek
puan 60, en diigiik puan 12, ortalama puan ise 36'dr.

Cizelge 3.  Konularin islenisi ve niteliine iliskin degerlendirme sonuglart.

Medym  Ortdama  Stn. sap. Man-Wiiney Testi
n ) x (s) U-degeri  R-degeri  Z-degjeri

Ogretim Dyeleri 78 5 2553 8.1 868 658

384
Ogretmenler Q0 323 357 17 252 1688

Ogretmenler 68 305 302 883 — — —

*0.05 dizeyinde onlomh.

Cizelgeden goriildiigii gibi, 6gretim iiyelerinin bu gruba verdikleri ortalama puan
25.53, gretmenlerin verdikleri ortalama puan ise 33.57'dir. Tiim katilanlarla hesap-
lanan ortalama puan da 30.26 olarak bulunmugtur. Bu sonuglara gtre
degerlendirmeye katilan gruplar Lise I Biyoloji kitabini, konularin iglenigi ve nite-
ligi agisindan yetersiz bulmuglardir. Aynica Mann-Wimey testinden ¢ikan Z degeri,
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gruplar arasinda fark oldugunu gostermektedir. Diger bir deyigle; Ogretim iiyeleri ko-
nularin islenisi ve niteligini 6gretmenlere gore biraz daha yetersiz gérmiislerdir.

Aradaki farkin ilgili 6l¢egin hangi sorularindan kaynaklandigim bulmak amaciyla
ikinci bir degerlendirme yapilmyg, alinan sonuglar Cizelge 4'de verilmigtir.

Grelge 4.  Kitaptoki konularin islenisi ve niteligi ile ilgili sorulara, Sretim dyeleri ve Gretmenler
tarafindan verilen ortalomo puanlar.

Kitaptaki konulann iglenisi Ortcama Pucrdar

ve niteligi fe dgli sorvlor Oiretimyeleri  Otretmenler O Gy ve 511,
n=28 n=40 n=68

Kitoptaki bilgilerin bilimse! yonden dogruluk dere-

cesi 203 307 264

Yopilan aciklomalarm doruluk derecesi - 128 330 288

Aciklomalarin kisa ve 62 olusy 250 3.02 280

Ogretilenlerin gercek yosomo vygulanabilirligi 196 242 m

Konulorm busitten karmasija kolaydan zora, somut-

tan soyuta strolantst T 225 282 258

Kitabin bakss agisinm konu olonimin temel ilkeleriyle |

tutarlilig 203 n 241

Kavram dgretiminde cok Srnek verme yGninden

yeterliligi 1.96 242 223

Konularin 8§retiminde bilinenden bilinmeyene

dogru bir sira izlenmesi ' 217 292 261

Dikkatin gekilmesinde ve sirdirilmesinde bositlik

ve sadelik ilkelerinin kullanhss 192 257 230

Bilinmeyen nesnelerin Ggretiminde bilinen nesneler-

den yororlomima derecesi 1.96 n 24

Onceden ogretilenlerin tekranni ve kohciligims
saglama derecesi 1.96 262 235

Bigrenci basarisinin dlcilmesinde konu sonlanndoki
sory ve yamtlarin yeterliligi 242 285 267

Cizelge 4'de goriildiigii gibi, 6gretim iiyeleri ve 6gretmenlerin her soruya verdik-
leri ortalama puanlar incelendiginde, dgretim iiyelerinin kitabi, "kazandirlacak bilgi-
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lerin bilimsel yonden dogrulugu”, "yapilan agtklamalarin dogruluu”, "kitabin bakig
agisimin konu alaminin temel ilkeleriyle tutarhihifi”, "konularin basitten karmagiga,
somuttan soyuta, kolaydan zora ve birbirinin 6nkosulu olug 6zelliklerine gore
siralamgt”, "konularin ¢gretiminde bilinenden bilinmeyene bir sira-izlenmesi”, “dik-
katin ¢ekilmesinde ve siirdiiriilmesinde sadelik ve yenilik ilkelerinin kullaniligt”, "bi-
linmeyen nesnelerin 6gretiminde bilinen nesnclerden yararlanilmast” ve "6nceden
6gretilenlerin tekrarim ve kalicihinin saglanmasi” yonlerinden, 6gretmenlere gore
daha yetersiz bulduklan sdylenebilir. Ayrica, gruptaki her sorunun alabilecegi en
yiiksek puanin 5, en diigiik puanin 1, ortalama puanin ise 3 oldufu gézoniinde bu-
lunduruldugunda; 6gretim iyeleri ve dgretmenlerin ortak degerlendirmeleri sonucu
gruptaki her soru ortalamanin altinda puan almigtir. Bu durumda kitaptaki konularin
isleniginin ve nitcliginin 6gretim iiyeleri ve 6grctmenler tarafindan yetersiz bulun-
dugu ortaya ¢ikmaktadir. ‘

Kitabin 63renciye uygunlugu

Kitabin 6grenciye uygunlugu ile ilgili sorulara verilen yamtlar derlcnmig istatis-
tiksel olarak degerlendirilerek, sonuglar Cizelge 5'de verilmigtir. Toplam 5 sorunun
yer aldifa 6lgegin bu alt boliimiiniin alabilecefi en yiiksck puan 25, en diigiik puan
5, ortalama puan ise 15'dir.

Cizelge 5. Kitabin Ggrenciye uygunlugu ile ilgili degerlendirme sonuclar.

Medyt  Ortdama  Stan. sop. Man-Witney Testi
™) x {s) U-deeri  R-deferi  Z-degeri

§§reﬁm iyeleri 28 10.07 10.64 34 831.5 694.5
Ogretmenler 40 13.27 13.40 33 2085 16515

L 3.38*
Ogr. Uye ve
Ogretmenler 68 123 1227 359 _ — —

* 0.05 dijzeyinde anlomh

Cizelgeden goriildiigii gibi, 6gretim iiyelerinin bu gruba verdifi ortalama puan
10.64, 6gretmenlerin verdikleri ortalama puan ise 13.40'dir. Tiim katilanlarla hesap-
lanan ortalama puan da 12.27'dir. Bu sonuglara gtre, degerlendirmeye kaulan gruplar,
Lise I Biyoloji kitabin §grenciye uygunlugu agisindan yetersiz bulmuglardar,

Mann-Witney testinden ¢ikan Z defieri, gruplar arasindaki fark oldugunu
gOstermektedir. Diger bir deyigle, 6fretim dyeleri, 6fretmenlere gore kitabi
dgrencilere uygunlugu agisindan biraz daha yctersiz gérmiiglerdir. Aradaki farkin ilgi-
li 6lgegin hangi sorularindan kaynaklandifim bulmak amaciyla ikinci bir
degerlendirme yapilms, alinan sonuglarla gizelge 6 diizenlenmigtir.
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Grelge 6. Kitabmn Ggrenciye vygunluu ile ilgli sorvlara grefim Uyeleri ve &gretmenler
tarafindan verilen ortoloma puanlor. :

/o

* Kitobin b'{yendﬁ vygunlgu . Ortalama Puanlor

fleighi sorvlr Oipetimiyeleri  Ogpetmenler  Of. Uyeve
. n=28 n=40 Ogt. =68

Icerigin islenisinin ogrencinin zihinsel gelisim

diizeyine vygunlugv 239 310 280

Konularin Sgrencinin ilgisini ¢ekme derecesi 214 47 23

Ogrenciyi yeni kaynaklora, orashrmalara ve zihin- '

sel etkinliklers yonlendirme derecesi 167 27 202

Yovos dgrenenler igin yororhlig: 217 255 239

Kullalan dilin 5§renciye uygunlugu 225 295 2.66

Her sorunun aidlgl ortalama puanlar inccledifindc; 6gretim tiyelerinin "igerigin
igleniginin &grencinin zihinsel gelisim diizeyine uygunlugu”, "6grenciyi yeni kay-
naklara, arastirmalara ve zihinsel etkinliklere yonlendirmesi® ve "kullanilan dilin
grenciye uygunlugu” yonlerinden kitab: gretmenlere gore daha yetersiz bulduklan
stylenebilir. Gruptaki her sorunun alabilecegi en yiiksck puanin 5, en diisiik puanin
1 ve ortalama puanmn 3 oldufu dikkate alindiginda; dgretim iiycleri ve 6gretmenlerin
birlikte bu gruptaki her soruya ortalamanin alunda puan verdikleri gorilmisgtiir.
Sonug olarak, her iki grup da kitabin ogrenciye uygunlugunu yetersiz bulmugtur de-
nebilir. ‘

Icerigin diizenlenmesi

Kitaptaki igerigin diizenlenmesi ile ilgili sorulara verilen yanitlar derlenmig ista-
tistiksel olarak degerlendirilerek sonuglar Cizelge 7 "de verilmigtir.

Toplam 7 sorunun yer aldif1 Slgegin bu alt boliimiiniin alabilecegi en yiiksek
puan 35, en diisiik puan 7, ortalama puan da 21'dir.

Grelge 7.  lceriin dizenlenmesine iliskin degerlendirme sonuglan.

Medyn  Ortdama  Stom.scp. Mam-Wiiney Testi

n M (14] () U-defieri Redegeri Z-deferl

Ogretim Uyelei 28 155 875, 5N 868.5 6575
&

384"

(}gre:menler' 1875 1.0 453 2515 16885

9§r. vye ve , :
Ogretmenler 68 18.14 18.48 5.00 — —

*0.05 dizeyinde anlomh
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Cizelgeden de goriildiigii gibi, 6fretim iiyelerinin bu gruba verdigi ortalama puan
16.75, 6gretmenlerin verdikleri ortalama puan ise 19. 70'tir. Tiim katlanlarla hesap-
lanan ortalama puan da 18.48'dir. Bu sonuglara gére, degerlendirmeye katilan gruplar
Lise I Biyoloji kitabini igerigin diizenlenmesi agismdan yetersiz bulmuglardur.

Mann-Witney testinden gikan Z degeri, gruplar arasinda fark oldufunu
gostermektedir. Diger bir deyisle, Sgretim iiycleri dgretmenlere gorc kitaptaki
igerigin diizenlenisini daha yetersiz bulmuglardr.

Aradaki farkin ilgili 6lgegin hangi sorunlarindan kaynaklandifim bulmak
amaciyla ikinci bir degerlendirme yapllmxs, alinan sonuglarla Cizelge 8.
diizenlenmisgtir. ,

Cizelge 8. l;erlﬁi;l diizenlenmesiyle ilgili sorulora Ggretim Gyeleri ve Gretmenler tarafindon ve-
rilen ortaloma puanlor.

Kitabm dgrendye uygunbgu - Ortalama Puarior
ile ilgfli sorvlar " Ogetimiiyelori  Oyetmenler  OFr.Uyeve

n=28 n=40 Odt. n=568

Bilim kisimlarinin yeterince ogtk olarok
dizenlenme durumu 260 3.05 286

Ogretilecek olan moteryalin organizosyonu ve
kisimlarinin renme isleminin boginda semotik ola-

rok verilmesi durumy 210 242 18
B5lgm ve Gnite iceriginin iyi dizenlenmis Gzet ve -

tekrarlarina yer verilmesi 217 232 225
Baghk ve alt baghklonn izledigi sirunin birbiriyle tu-

tarhligi 3.00 347 7
{nitenin alt boshklonnin konunun dizenlenisini

uygun olarak kiigik parcolora ayrimost 278 3.00 290
Yeni sézciklerin ve gerekli ferimlerin ogiklondigi ol- '

fabetik sozligin yeteriligi T W) 242 214
Dersin konusunun sistematik ve sirali olarok islenme

dergtesi 132 3.02 274

Cizelge 8'den izlenebilecegi gibi, 6gretim tiyelerinin, "dersin konusunun sistemli
ve sirah olarak iglenmesini” ve "yeni szciiklerin ve gerekli terimlerin agiklandifft al-
fabetik sozliigi" dgretmenlerden daha yetersiz bulduklan ortaya ¢tkmaktadir. Kitapta,
s6zciik dizini ve bashklardan sonra konu ile ilgili anahtar sézciikler yer almadif
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igin; olgegin bu alt bélimiinde bulunan "bagliklardan sonra konu ile ilgili anahtar
sozciiklere yer verilme durumu” ve "sézciik dizininin kullamglihgi" maddelerine
Cizelge 8'de yer verilmemigtir. Ders kitabi degerlendirme 6lgegi tasarist hazirlanirken
bir ders kitabinda bulunmas: 6ngoriilen bu iki 6zellige Lise I Biyoloji kitabinda yer
verilmedigi saptanmigur.

Her sorunun alabilecegi en yiiksek puanin 5, en diisiik puamn 1 ve ortalama
puanimn 3 oldugu gézoniinde bulunduruldufunda, 6gretim iiyeleri ve gretmenlerin ki-
taptaki igerigin diizenlenigini yetersiz gordiikleri s@ylenebilir.

Kitaptaki sayfalarin incelenmesi

Kitaptaki sayfalar ile ilgili sorulara verilen yamtlar derlenmis, 1stat1$t1ksel olarak
degerlendirilerek sonuglar Cizelge 9'da gosterilmigtir.

Toplam 5 sorunun yer aldifa 6lgegin bu alt bSliimiiniin alabilecegi en yiiksek
puan 25, en diisiik puan 5, ortalama puan ise 15'dir.

Crelge 9.  Kitoplaki soyfolann incelenmesiyle ilgili degerlendirme sonuglan.

Medyn  Ortdama  Stan. Sap. Mam-Witney Testi
n m 4] (s) U-degjeri R-deﬁaﬂ L-degjeri

Ogrotim Oyelei = 28 16.83 16.85 348 734 792

: 217
Ogretmenler 20 18.83 18.57 W) 386 1554
ﬁﬁr. l]ye ve
Ogretmenler 68 18.37 17.86 340 —_ — —
* 0.05 diizeyinde onlomh.

Cizelgeden goriildiigi gibi, 6gretim iiyelerinin bu gruba verdikleri ortalama puan
16.85, tgretmenlerin bu gruba verdikleri oratlama puan 18.57'dir. Tiim katilanlarla
hesaplanan ortalama puan da 17.86'dir. Bu sonuglara gore, degerlendirmeye katlan
gruplar, kitaptaki sayfalari, 6lgegin bu alt boliimiinde incelendigi yonlerden kismen
yeterli bulmuglardir,

Mann-Witney testinden ¢ikan Z deferi, gruplar arasinda fark oldufunu
gostermektedir. Diger bir deyisle, 6fretim tiyeleri, 6Eretmenlere gore kitaptaki sayfa-
lan biraz daha yetersiz gérmiiglerdir.

Aradaki farkin ilgili 6lgegin hangi sorularindan kaynaklandigini bulmak amaciyla
ikinci bir degerlendirme yapilmig, alinan sonuglarla Cizelge 10 diizenlenmistir.
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‘Gzelge 10. Kitaptoki sayfolarin incelendigi grup sorulorina gretim Gyeleri ve Sgretmenler
torafindan verilen ortolama puanlar.

Kitaptaki sayfalonn incelenmesi Ortdama Pumlar
ile ilgili sorvlar Ogpetimiyeleri  Ogpetmenler O Uyeve
n=28 n=40 6‘@1.n=68

Yozilorm biyikligiinin rahat okuma icin uygunlufu 346 387 3.70
Igindekiler sayfosinin agik ve anlasilir olarok

~ dizenlenme durumu 346 355 351
Sotir sonlarinda sdzcik porcalanmosi olaymdon
keginilma derecesi 332 387 3.64
Harf bilyikligi, sotr vzunlugu ve satir araliklaninin
bir bijtiin olarok uygunlugu 3 375 352
Soyfa sonlonnda fikir parcalonmosi oloyindan -
kagmima derecesi ‘ KRY 352 338

Cizelge 10'da goriildiigi gibi, 6gretim iiyelerinin kitab1 "satir sonlarindaki
stzciik parcalanmasmndan kagimiimasi” ve "harf biyiikliigi satir-uzunlugu, satir
araliklarinin bir biitiin olarak uygunlufu" y6nlcrinden 6Fretmenlere gore daha ycter-
siz bulduklari ortaya ¢ikmaktadir. Her sorunun alabilecegi en yiiksck puanin 5, alabi-
lecegi en diigiik puanin 1 ve ortalama puamin 3 oldugu digiiniildigiinde; Sgretim
iiyeleri ve 6gretmenler kitabi 6lgegin bu alt béliimiiniin inceledigi yonden, kismen
yeterli bulmugslardir denilebilir.

Ornekler ve resimli materyalin rolii

Kitaptaki drnekler ve resimli ma[éryalin roliine iligkin sorulara verilen yamtlar
derlenmis, istatistikscl olarak degerlendirilerck sonuglar Cizelge 11'de verilmistir. )

Toplam 7 sorunun yer aldiff1 6lgegin bu alt boliimiiniin alabilecegi en yiiksek
puan 35, en diigiik puan 7, ortalama puan is¢ 21'dir.

Grelge 11, Ornekler ve resimli materyalin roli ile ilgili degerlendirme sonuclan.

Medym  Ortokena St sop. Mora-Winey Testi
n W x () Udeferi  Redeferi  Z-dejeri

Ogretim dyeleri 28 17.5 17.28 4.68 7955 7305

293
ggre[menler 0 5 2130 5.4 325 16155 ‘
Ogr. Uye ve
Ogretmen 68 18.83 19.64 542 — — —
* 0.05 dizeyinde onlamb;.
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Cizelgeden goriildiigii gibi, 6gretim dyelerinin bu gruba verdigi ortalama puan
17.28, 6gretmenlerin bu gruba verdigi ortalama puan ise 21.30'dur. Tiim kaulanlarla
hesaplanan ortalama puan da 19.64'tiir. Bu sonuglara gore 6gretim dycleri Lise I
Biyoloji kitabinda yer alan dmckleri ve resimli materyali yetersiz, gretmenler ise
kismen yeterli bulmuglardir.

Mann-Witney tcstinden ¢ikan Z degeri, gruplar arasinda fark oldugunu
gostermektedir. Diger bir deyisle, 6gretim tycleri, 6grctmenlere gre kitaptaki resim
ve 6rnckicri biraz daha yetcrsiz gormiiglerdir.

Aradaki farkin ilgili 6lgegin hangi sorularindan kaynaklandigim bulmak amaciyla
ikinci bir degerlendirme yapilmis, alinan sonuglarla Cizelge 12 diizenlenmistir.

Grelge 12, Orneklerin ve resimli materyalin roli ile ilgili sorulora, retim Gyeleri ve dgretmenler
tarafindon verilen ortaloma puonlar.

Orneklerin ve resimli materyakin roki Ortdama Puanlor

ile ilgli sorvlor ‘Ogetimyeleri  Ogretmenler  OF. Uyeve
n=28 n=40 Ot n=08

Resim ve sekillerin meine saglandiklon yoror dere-

tesi : 260 0 . 295

Verilen resim ve sekillerin baskr kalitesi 1.67 250 215

Metin icindeki resim ve sekillerin wygun

yerlestirilme ve uygun bir sira izleme derecesi 250 330 297

Resim ve sekillerin agiklomalarinin anlagihirhge n 315 29

Acklomolarin mefin iginde ilgili olduklart yerlere

yerlestirilme derecesi 29 3 i

Metin icinde Grnekler vorsa bunlorm Grnek

oldugjunun ayirtedilebilmesi 235 290 267

Mefin icindeki tablo, grafik, izelge ve Grneklerin /

ackhgi ve netligi 246 302 . 278

Cizelge 12'de goriildiigii gibi, 6fretim dyclerinin kitabi "resim ve sckillerin
metne sagladiklan yarar", "resim ve sekillerin baskx kalitesi”, "metin iginde resim ve
sekillerin uygun yerlestirme ve uygun bir sira izlemesi”, "metin icinde dmekler
varsa bunlarin 6rnek oldugunun ayirtedilebilmesi”, "metin igindeki tablo, grafik,
¢izelge vb.'nin agiklif1 ve nedligi” yonlerinden 6gretmenlere gore daha yetersiz bul-

duklan s8ylenebilir. Her sorunun alabilecegi en yiiksck puanin 5, en diigitk puamn 1
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ve ortalama puanin 3 oldugu gézoniinde bulunduruldugunda, kitaptaki 6mekler ve re-
simli materyallerin 6retim iiyeleri ve 6fretmenler tarafindan yetersiz bulundugunu
sOylencbilir.

Fen kitalh olarak degerlendirme

Fen kitab: olarak degerlendirme boliimiinde yer alan sorulara verilen yanitiar der-
lenmig, istatistiksel olarak degerlendirilerck sonuglar Cizelge 13'de verilmigtir.

Toplam 8 sorunun yer aldif1 bu alt bSliimiin alabilecegi en yiiksek puan 40, en
diigiik puan 8, ortalama puan da 24'ir.

Cizelge 13. Fen kitohi olorak degerlendirme sonuclon.

Medym  Oridama  Stan. sap. Mane-Witney Testi
) x) ) ’U‘deﬁﬂi Redeferl Z-degeri

Ogretim Dyeleri 28 1316 1442 541 872.5 653.5
: ’ 389*
{gretmenler o 1800 19.55 5.9 2475 1692.5
6§r. ﬁye ve
Ogretmen 8 1700 174 5% — — —

*0.05 dizeyinde anloml.

Cizelgeden goriildiigii gibi, 6gretim iiyelerinin bu gruba verdikleri ortalama puan
14.42, 6ggretmenlerin verdikleri ortalama puan da 19.55'dir. Tiim katlanlarla hesapla-
nan ortalama puan ise 17.44 olarak bulunmustur. Bu sonuglara gore,
degerlendirmeye katilan gruplar Lise I Biyoloji kltabxm fen kitab: olarak yetersiz
bulmuslardir.

Mann-Witney testinden ¢ikan Z defieri, gruplar arasinda fark oldugunu
gostermektedir. Diger bir deyisle, 6gretim iiyeleri, bgrctmenlcre gore knabx fen
kitab: olarak biraz daha yetersiz gbrmiiglerdir.

Aradaki farkm ilgili ¢lgegin hangi sorularindan kaynaklandigin: bulmak amaciyla
ikinci bir degerlendirme yapilmus, alinan sonuglarla Cizelge 14 diizenlenmigtir.
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Grelge 14. Fen kitabi olarok degerlendirme sorvlorina 6grefim yeleri ve Ggretmenler torafindon
verilen ortalama puonlor.

Fen kitabs olorak deerlendinme Ortcdoma Pommlr
ile ilgili sorvlar Ogetimiiyeleri  Ogretmenler O Uye ve
n=28 n=40 Ogrt. n=68

Ogrencilerin kendi amaglarini belirleme ve kendi
degerlendirmelerini yopabilme yeteneklerini

gelistirmedeki katksi RFE 247 Al
Bilim ilkelerini yeni durumlara uyguloma giiciing

gelistirme derecesi 153 24 208
Problem ¢zme durumlon soglomada yororhligs 171 245 214
Kritik diisinmeyi arthrmada yararhlis 1.35 232 192
Olebilme, gézlem, yopabilme, simfloyabilme gibi ' .

becerileri kozandirmadoki yararhhi 1.67 242 n
Sonug ¢tkorabilme becerisini gelistirmedeki yo- .

rarhlig 1.85 252 224
Ogrencilerin kendi kendine yapabilecekleri deney- ‘ ;

lere ne dlcide yer verildigi 214 230 N ]

Verilen deneylerin sistemli ve anlasilir
agtklamalaninin bulunme durumu 239 262 252

Ogretim iiyeleri ve 8gretmenlerin Slgegin bu alt boliimiindeki sorulara verdikleri
ortalama puanlara gore deferlendirmeleri incelendiBinde; gretim iyelerinin kitabs,
"dgrencilerin kendi amaglarimi belirleme ve kendi degerlendirmelerini yapabilme®,
"bilim ilkelerini yeni durumlara uygulama giiciinii gelistirme”, "problem ¢zme du-
rumlar1 saglama”, "kritik diigiinmeyi arttirma”, "bl(;ebllme, gbzlem yapabilme,
smiflayabilme gibi becerileri kazandirma” ve "sonug ¢ikarabilme becerisini
gelistirme” yonlerinden, $gretmenlere gore daha yetersiz bulduklari sdylenebilir. Her
sorunun alabilecegi en yiiksek puan 5, en diigiik puan 1 ve ortalama puan ise 3'tiir.
Buna gore, Slgegin bu alt béliimiindeki her soru ortalamanin altinda puan almugtur.
Sonug olarak, fen kitab1 olarak, Lise I Biyoloji kitabim fretim iiyeleri ve
Ogretmenlerin yetersiz bulduklart ortaya ¢ikmaktadir.

Genel degerlendirme

Lise I Biyoloji kitabimn degerlendirildigi ilgili 6lgegin tiim sorularina verilen
yanitlar derlenmis, istatistiksel olarak degerlendirilerek sonuglar Cizelge 15'de veril-
mistir. Toplam 57 sorunun yer aldiff1 lgegin alabilecegi en yiiksek puan 285, en
diisiik puan 57, ortalama puan ise 171'dir.
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Grelge 15. Lise | Biyoloji kitabinin gene! degerlendirme sonuclon.

Med/m  Ortdama  Stonsap. Man-Witney Testi
™ 0 () Udejeri Redeferi Zdefer
Oretim dyeleri 28 18 12503 2981 859.5 666.5

kYK

Ogretmenler 40 157 153.90 2868 . 2605 1679.5
Ogr. Uye ve :
Ogretmenler 68 135 14201 27 — — —

* 0.05 diizeyinde anlomb.

Cizelgeden goriildigii gibi ogretim iiyelerinin Slgegin tiimiine verdigi ortalama
puan 125.03, 6ggretmenlerin dlgegin tiimiine verdikleri ortalama puan ise 153.90'dur.
Tiim kaulanlarla hesaplanan ortalama puan da 142.01'dir. Bu sonuglara gére,
degerlendirmeye kaulan gruplari, Lise I Biyoloji kitabini, Slgekte degerlendirilen
yonlerden yetersiz bulduklan ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica her iki grubun verdii
yanitlarin toplam agirlik puanlariin Mann-Witney testinden gikan Z degerinin
«=0.05 icin verilen Z degcrinden biiyiik olmasi, gruplar arasinda fark oldugunu
gostermektedir. Diger bir deyigle, égrcﬁm iiyeleri, 6gretmenlere gtre Lise I Biyoloji
kitabim 6l¢ekte degerlendirilen yonlerden biraz daha yetersiz bulmuglardir.

TARTISMA

‘Diger egitim araglar1 arasinda 6zel bir yere sahip olan ders kitaplarinin, konumu-
na uygun nitclikte olmasi gerekir. Hangi kitaplarin ders kitabi olarak
segilebileceginin saptanmasi, cldeki ders kitaplannin eksiklik veya yanhglarinin
diizeltilmesi, ders kitaplarinin kendisinden bcklenilenlerin ne kadanim
karsilayabildiginin ortaya ¢ikarilmasi, bu Kkitaplarin gergefe en yakin
degerlendirmelerinin yapilmasmna baghdir. Bu degerlendirmelerin yapilabilmesi de,
degisik konulardaki kitaplara gre bazi farkliliklar igermekle birlikte, temelde ders
kitabi olmanin gereklerini sorgulayan bir 6lgekle saglanabilir.

Yapilan aragtirma sonucunda, bu calismada gergeklestirilen gekliyle, ders kitabi
degerlendirme 6lgegi kullamlarak bir ders kitabinin degerlendirildigi bagka bir
calismaya Tiirkiye'de rasttanmamigtir. Bu durum bize, ders kitaplarinm segiminde ve
degerlendirilmesinde, 6lgc < kullanma y6nteminin {ilkemizde bagvurulan bir yéntem
olmadigim ve genellikle degerlendirmelerin gesitli sckillerde segilen kisi veya
kisilerin kafalarindaki baz 6lgiiye gore yapildigimi gostermektedir. Bunun sonucu,
zaman zaman bilimsellikten uzak, belirli amaca yt6nelik ders kitaplaninin ortaya
¢ikig1 kagimlmaz olmaktadir. '
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Bu sekilde 6l¢ek kullanimy, iilkemizde uygulanan bir yontem olmamasina karsin,
bu konu diger birgok iilkede Snemsenen ve uygulanan bir yéntemdir.

Fen bilgisi dersinin degerlendirilmesi amaciyla Herman ve Nina Schneider
tarafindan hazirlanan 6lgek nitelifindeki soru listesi, degerlendirme 6lgeklerinin kul-
lanimina iligkin bir 6rnek olarak gosterilebilir. Yine Lee C. Deighton tarafindan
1958 yilinda UNESCO'ya sunulan, ders kitabi yazarlaninin kitaplarim
degerlendirmeleri i¢in kullanabilecekleri soru listesi de dcgcrlendumc Olcegi olarak
ele almabilir (Goetz and Nolen, 1962).

Bu iki 6rnek belli bir degerlendirme yapmak igin dlceklere verilen éneme dikkati
¢ekmektedir. Bir ders kitabinin degerlediriimesinde de, objektif vc kapsamli bir
degerlendirmeyi saglamanmin en yaygin yolu defcrlendirme oOlgeklerinin kul-
lanilmasidir. Egitimsel Uriinler Bilgi Degisim Enstitiisiiniin (Educational Products
Information Institive) UNESCO'ya sundugu Ders Kitaplar1 Arasinda Scgim (Selec-
ting Among Textbooks) adl raporda ders kitaplarinin dcgerlendirilmesinde ve
kargilasunlmasinda kullanilabilecek, ¢ok sayida 6lgek 6rnegi yer almagtur.

Ders kitaplarinin hangi Slgiitlere gore degerlendirilebileccgine iligkin konuyla il-
gili literatiirlerde temel olarak ii¢ soru alani -igerik, mekanik 6zcllikler, 6gretme et-
kinligi-saptanmasina kargin, degerlendirilecek kitabin 6zelliine gére sorulacak soru-
lar degisiklik gosterebilir,

Bu ¢aligmada, kitabin degerlendirilmesindeki ilk agama, onun ilk tanici $zelligi
olan dig goriiniigiiyle ilgilidir. Ciinkii, kitapla ilk etkilesimi saZlayan; kitabmn boyut-
lar1, rengi, adi, baskisi gibi unsurlardir. ‘

Bu nedenle, bir ders kitab:r dig gﬁrﬁnii§ii agisindan ilgi ¢ekici ve estetik bir
goriiniise sahip kullamm igin uygun boyutlarda, sade, temiz ve okunabilir bir

yaziya, uygun renklerin kullanildigf, diizenli ve ilgi ¢ekici sayfalara sahip olmalidir

(Alkan, 1979; Aytuna, 1963; Binbagioglu, 1974).

Ders kitaplarinin degerlendirilmesinde, sorgulanmasi gereken en 6énemli alan ola-
rak igerigi kabul edebiliriz. Kitapta verilen bilgilerin ve yapilan agiklamalarin
dogrulugu, bilimsellige verilen énemin gostergesidir. Bu yiizden ders kitaplan alan-
larinda uzman olan kigilerin dogru olarak kabul ettii bilgileri igermelidir.

Ders kitabinda verilen bilgiler, 6grencinin zihinsel geligim diizeyinc uygun
olmal, konular ise somuttan soyuta, basitten karmagiga, kolaydan zora bir sira izle-
melidir (Fidan, 1982).

Ders kitaplarinda kullanilan resim ve gekillerin; bilgilerin agiklanmasi, yorum-
lanmasi, métnin tamamianmasi ve sayfanm siislenmesi gibi iglevleri vardir (Goetz
and Nolen, 1962).
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Santa and Burstyn, 1977, anlagilmas: gii¢, karmagik bilgilerin resim, gekil ve
diyagramlar kullamilarak en iyi sekilde sunulabilecegini belirtmiglerdir (Warming,
1982).

Kimi konularin 6gretiminde belli oranda resim, sekil ve renklerin kullanimi mut-
lak gerekliyse de bunlarn agiri ya da uygunsuz kullamimlarinin ilgiyi dapitabilecegi,
okuma hizim ve niteligini diisiirebilecegi bilinmektedir (W arming, 1982). Ozellikle
bir fen dersi kitabinin 6grencilere bilimsel gergekleri dgretebilecek ve bilimsel
diigiinme yeteneBini kazandiracak nitelikte olmasi, degerlendirme dlgeginin de bu ni-
telikleri sorgulayan maddeleri igermesi gereklidir. '

Bir 6lgek kullamlarak belirli bir ders kitabinin degerlendirilmesini amaglayan bu
galigmadan ¢ikan sonuglar, bu yontemin ¢ok kisa siirede pek gok kimsenin ‘
degerlendirmeye k\aulmasmm saflanmasi, sonuglann istatistiksel degierlendirilmesine
olanak taninmast ve deferlendirmede gergekten hangi Slgiitlerin kullamildifinin -
gosterilmesi bakimindan dnem tagimaktadir.

ONERILER

Bu galigmada, temel olarak bir ders kitabinin sahip olmasi gercken tzellikler sap-
tanmaya ¢aligilmig ve belirlenen bu dzelliklere gére Lise 1 Biyoloji kitab:
degerlendirilmigtir.

Sonug olarak bu kitabin bir ders kitab: olarak yeterli olmadif goriilmiigtiir. Bu
nedenle Lise I Biyoloji kitabinin, gok siki bir gekilde tizerinde g¢aligilarak
diizeltilmesi ve yeni sekliyle okutulmas: ya da bu kitaba kargilik olarak bagka
segeneklerin ortaya getirilmesi gerekmektedir.

Aslinda iilkemizde ders kitaplarmin 1949 yilmmda (26 Aralik 1949 giin ve 570
sayil1 Tebligler Dergisi: 2669 Sayil Genelge) hazirlanmig olan ve ders kitaplarinda
aranacak genel 6zellikleri belirleyen genelgeye gore yazildif dgiiniildiigiinde, bbyle
bir genelgenin, konunun uzmanlari tarafindan, giiniin kogullarina uygun olarak daha
ayrintihi bir gekilde yeniden yazilmasi gerektigi ortaya cikmaktadir. Bu genelgenin
yaninda, kimi kitaplarin yaziminda kullanilan 6zel sartnamelerinde ders kitaplarinda
aranilacak temel niteliklerle uygunluk géstermesi gerekir.

Sozii edilen genelge ve 6zel sartnameler dogrultusunda hazirlanan kitaplarin, ders
kitab1 olarak degerlendirilmesinde, bu ¢aligmada oldugu gibi bir 8lgek kullaniimasi
en uygun yol olacaktir. Bu nedenle, ders kitaplarinin segiminde ve
degerlendirilmesinde kullanlabilecek bu tiir kapsamh Olgeklerin hazirlanmasi, ders
kitaplaninin kalitesinin artunilmas: yoniinden gereklidir.

Kitaplar, bu tiir Slgekler ile belirli arahklarla degerlendirmeye tutularak, eskimig
bilgilerinden armndiriimali, yeni geligmeleri yansitacak gekilde diizenlenmeleri
saglanmalidir.
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Bununla birlikte s6z konusu degerlendirmelerin bir anlam tagimasi icin, bu
degerlendirmelere daha fazla sayida ggretmen, konu alam uzmant ve egitimci uzman-
larin katilmasi gereklidir. Bu boyutlarda bir degerlendirme igin de ders kitabi
degerlendirme 6lgeklerinin kyllaniimasi en uygun yoldur. Ayrica ders kitaplarinin
seciminde bu degerlendirme sonuglarinn belirleyici bir rol oynamast saglanmalidir.
Bu arada en 6nemli olgiitiin bilimsel dogruluk oldugu gdzéniinde tutularak, yalmzca
bu yonden yeterli olan kitaplarin degerlendirmeye alinmasinin saglanmasi gercklidir.

Bu sckilde ders kitabr niteligi tasidift saptanan her kitap, ders kitabi olarak oku-
tulabilmelidir. Yapilacak genig boyutlu titiz caligmalar sonucu belirlen kitaplarin
segimi de, bu kitaplan okutan ogretmenlere birakilmahidir.

Tek kitap sisteminden vazgegilerek, ders kitab1 yazim 6zendirilmeli ve kaliteli
kitaplarin ortaya gikmasi saglanmahdir. Boyle bir ortamda ise ders kitab
degerlendirme Slgeklerinin 6nemi daha da artacakur.
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