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TICARI SERBESTLESME-EKONOMIK BUYUME ILiSKISININ
BOOTSTRAP KANTIiL REGRESYON YARDIMIYLA ANALIZi

Ars. Gor. Dr. Hasan Alp OZEL*
Yrd. Dog. Dr. Funda SEZGIN™

OZET

Giiniimiizde bir¢ok alanda siklikla kullanilan kiiresellesme kavrami,
hayatimizin genig bir alanini etkilemektedir. Kiiresellesme ile birlikte iiretim
faktorleri dolasimi oniindeki ulusal sinirlar etkisini kaybetmekte ve diinya
olceginde biiyiik bir pazar olusmaktadir. Ticari serbestlesme kiiresellesmenin
onemli bir yapi tasint olusturmaktadir. Her ekonomi yapisal ozelliklerine
gore cesitli diizeylerde ticari serbestlesme politikalart uygulamaktadir. Ul-
kelerin ticari serbestlesme diizeyi, ticari agiklik seviyesiyle olgiilmektedir.
Calismanin amaci, Tiirkiye 'nin ticari agiklik seviyesinin ekonomik biiyiimeyi
ne yonde ve derecede etkilediginin belirlenmesidir. Analizde, 1998.01-2011.
04 ceyrek donemlik veriler ile “Bootstrap Kantil Regresyon” yontemi
uygulanmusg, ticari agikligin biiyiime tizerinde arttirici istatistik anlaml bir
etkisi oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Biiyiime, Ticari Serbestlesme, Ticari
Aciklik, Bootstrap Kantil Regresyon

Jel Kodlari: C00, F41, F43

ABSTRACT

The concept of globalization, which is used in many fields today, also
affects a large part of our lives. Globalization has led to the elimination of
national borders’ effect on the circulation of production factors and a world
scale market has been formed. Trade liberalization forms an important part
of globalization. Every economy adopts varios levels of trade liberalazition
policies based on their economies’structural characteristis. Trade liberali-
zation levels of countries are measured by their level of openness. The aim
of this study is to identify the degree to which level of trade openness has
affected economic growth. The analysis processes the data of 1998Q1 to
201104 quarterly data by using Bootstrap quantile regression method. The

* Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Biga Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi, Iktisat Boliimii.
** Istanbul Universitesi, Miihendislik Fakiiltesi, Endiistri Miihendisligi Boliimii.



284

Ticari Serbestlesme - Ekonomik Biiyiime iligkisinin Bootstrap Kantil
Regresyon Yardimiyla Analizi

results of the study conclude that trade openness has bootsing effect on the
economic growth and that the results are statistically significant.

Keywords: Economic Growth, Trade Liberalization, Trade Openness

Bootstrap Quantile Regression
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GIRIS

Kiiresellesmenin yayilmasi ve ekonomilerin kiiresellesme siirecine ka-
tilmasi son yillarda 6nemli 6l¢lide artmistir. Ticari serbestlesme, kiiresel-
lesmenin énemli bir yapi tagini olusturmaktadir. Ozellikle, gelismis iilkeler
onciiliigiinde baglayan ticari serbestlesme politikalarini, gelismekte olan
tilkeler de hizla benimsemis ve mal ve hizmet akisi 6niindeki ulusal engelleri
azaltan politikalara yonelmislerdir. Ulkelerin ticari serbestlesme ile mal ve
hizmet akis1 6niindeki ulusal engelleri azaltici politikalara yonelmelerinin
temel nedeni, ticari serbestlesmenin hedeflenen ekonomik biiyiimeye ula-
silmasini kolaylastiracaginin diisiiniilmesidir. Ulkelerin ticari serbestlesme
diizeyi, ticari aciklik seviyesi ile dl¢lilmektedir.

Ticari serbestlesmenin ticarete katilan biitiin lilkeler i¢cin ekonomik
bliyiimeyi destekledigi goriisii klasik iktisatcilar tarafindan siklikla dile
getirilmistir. Geleneksel dis ticaret teorileri, dis ticareti tilkelerin yapisal fark-
liliklarindan yarar elde etme bigiminde yorumlamistir. Ozellikle 1960°dan
itibaren klasik dis ticaret teorilerinin, dis ticareti agiklamada yetersiz kaldig1
gorilisii yeni dis ticaret teorilerinin olusmasina neden olmustur. Klasik dis
ticaret teorilerinden farkli olarak yeni dis ticaret teorilerinin 6nemli dlgiide
teknolojik yenilik, {iriin farklilastirmasi, eksik rekabet piyasasi ve 6lgek
ekonomileri iizerinde yogunlastigi goriilmektedir.

Bu ¢alismanin amaci ticari serbestlesme teorileri hakkinda genel bilgi
verdikten sonra Tiirkiye’nin ticari agiklik seviyesinin ekonomik biiylimeye
etkisinin incelenmesidir. Analizde, 1998.Q1-2011.Q4 dénemi i¢in Bootstrap
Kuantil Regresyon yontemi kullanilarak tahminleme yapilarak, sonuglar
yorumlanmustir.
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1. TICARI SERBESTLESME

Ticari serbestlesme, mal ve hizmet ticareti dniindeki dogrudan veya do-
layl1 sinirlama ve kontrollerin kaldirilmasini ifade etmektedir. Ticari agikligin
artmasi, ucuz is giiclinlin de yardimiyla gelismekte olan iilkelerin, gelismis
tilkeleri yakalamasi i¢in 6nemli bir firsat sunmaktadir (Lewer, 2002: 313).
Ekonomik biiyiime, piyasa genisligiyle yakindan ilgilidir. Ticari serbest-
lesme, bir yandan yeni tirlinlerin olusturulmasina, diger yandan ise pazar
payinin arttirilmasina olanak saglamaktadir (Ades ve Glaeser 1999: 1025).

Ulusal tiretimin hem yerel hem de ithal girdiler ile gerceklestirildigi disa
acik bir ekonomide, ticari serbestlesmenin dniindeki glimriik tarifeleri, uzun
donemde iilkenin ekonomik biiylimesini ve kisi bagina diisen geliri olumsuz
yonde etkilemektedir (Lee, 1993: 299). IMF’e gore, ozellikle gelismekte
olan iilkeler i¢in dis ticaret politikalari, ekonomik biiylimenin saglanma-
sinda 6nemli bir faktordiir. Ulkelerin ekonomik biiyiimeyi saglamasinin
en iyi yolunun diinya ekonomisiyle biitiinlesmesi oldugu savunulmaktadir
(Rodeigues ve Rodrik, 2000: 261-262).

Ticari aciklik genel olarak ihracatta bir artis meydana getirmektedir.
Bu durum agik ekonomilerin uzun dénemde daha hizli biiyiimesine olanak
saglamaktadir. ihracat siirecinin ithal edilen girdi ve makinelerin kolay elde
edilebilirligi ile baglantili olarak gelismekte olan ekonomilerde teknolojik
ilerlemeyi hizlandirdigina dair 6nemli ¢aligmalar bulunmaktadir (Dolar,
1992: 523-524).

2. TICARI SERBESTLESME TEORILERINE GENEL BAKIS

Ticari serbestlesmenin dis ticarete katilan biitiin iilkeler i¢in ekonomik
biiylime ve dolayisiyla da ekonomik refah artis1 saglayacagi goriisiinii ilk
olarak klasik iktisat¢ilar tarafindan dile getirilmistir. Klasik dis ticaret teo-
rileri olarak isimlendirilen bu teoriler, 6zellikle 1960’dan sonra ekonomik
biiyiimeyi agiklamada yetersiz kaldig1 yoniinde 6nemli elestiriler almig ve
yeni dis ticaret teorileri olarak isimlendirilen ve 6nemli 6l¢iide eksik reka-
bet, iirlin farklilastirmasi ve 6l¢ek ekonomilerine nem veren yeni teorilerin
dogmasina neden olmustur (Cakmak, 2006: 34).
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2.1. Klasik Ticari Serbestlesme Teorilerine Genel Bakis

Adam Smith, “Uluslarin Zenginligi” adl1 eseriyle modern iktisadin kuru-
cusu olarak kabul edilmektedir (Kjeldsen-Kragh, 2002: 89). Smith’e gore,
Merkantilist diisiincenin aksine dis ticarete bulunan her {ilkenin ekonomik
refahinin artmasi miimkiindiir (Bayraktutan, 2003: 176-177). Smith, serbest
ticaret ve uzmanlasmanin sagladig: yararlar1 Mutlak Ustiinliikler Teorisi
ile aciklamigtir. Bir tilke, hangi mali1 daha az maliyette {iretiyorsa o malin
tiretiminde uzmanlagarak o malin ihracatgisi olmali, pahaliya tirettigi mal
ise ithal etmelidir (Sagik, 2009: 166).

Mutlak Ustiinliikler Teorisi’ne gore, bir iilke tiim mallar1 diger iilkeden
daha ucuza iiretebiliyorsa, dis ticaret yapmasi karli olmayacaktir. Mutlak
Ustiinliikler Teorisi’nin bu eksikligini, David Ricardo (1817) Karsilastir-
mal1 Ustiinliikler Teorisi ile gidermeye ¢alismistir (Dinler, 2009: 523-524).
Teoriye gore, lilkelerin dis ticaretten yarar saglamalari i¢in mutlak {istiin-
liige sahip olmasina gerek yoktur. Bir iilkenin birden fazla malda mutlak
iistiinliige sahip olmasi durumunda en ¢ok maliyet avantajina sahip oldugu
irlinlin tiretiminde uzmanlasmali ve diger mali ithal etmelidir (Dikkaya ve
Deniz, 2006: 165).

Klasik Karsilastirmali Ustiinliikler Teorisi, iilkeler arasindaki iiretim
maliyetleri farki oldugu siirece kazangli dis ticaret yapilabilecegini savun-
maktadir. Ancak teori, lilkelerin iiretim maliyetlerinin neden farkli oldugu
konusuna deginmemistir. Ricardo, bunu emek verimliliginin uluslararasi
farkliligina baglamis, ancak bu farkliligin kaynagini agiklamamistir. Kar-
silastirmali tstilinliikler Teorisi’nin bu eksikligini Eli Hecksher, “Faktor
Donatimi Teorisi” ile gidermeye ¢aligmistir. Daha sonra Bertil Ohlin calis-
masinda Faktor Donatimi Teorisi’ni gelistirici ¢aligmalarda bulunmustur.
Bu ikilinin ¢aligmalarindan dolay1 teori Hecksher—Ohlin Teorisi olarak
isimlendirilmektedir. Faktor Donatim1 Teorisi’ne gore, bir iilkede hangi
tiretim faktorii daha bolsa, bu tiretim faktoriiniin yogun sekilde kullanildig:
tirtinlerde karsilagtirmali Gistiinliik saglanmaktadir. Diger bir ifadeyle iilke,
tiretim faktorii bol olan mallar1 daha ucuza tiretmekte ve dolayisiyla da iil-
kenin bu mallarda uzmanlagsmasi gerekmektedir (Seyidoglu, 2009: 79-80).
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2.2 Yeni Ticari Serbestlesme Teorilerine Genel Bakis

Klasik dis ticaret teorilerinin uluslararasi ticaret yogunlugunu agiklama-
da yetersiz kalmasi 6zellikle 1960’dan itibaren yeni dis ticaret teorilerinin
dogmasina neden olmustur. Yeni ticaret teorileri, son zamanlardaki cografya
ve ticaret hakkindaki literatiir, ekonomistlerin ticaret anlayislarini biiyiik
Olcilide zenginlestirmistir. Yeni ticaret teorilerine gore, ticaret ve ticaretten
elde edilen gelirler, firmalarin 6l¢ek ekonomilerini kullandiklar1 ve rekabe-
tin miikemmel olmadig1 bir ortamda {iriin farkliliklarini takip ettikleri i¢in
herhangi bir karsilastirmali iistiinliik modelinden bagimsiz olarak ortaya
¢cikmaktadir. (Markunsen, 2005: 169).

Keesing ve Kravis tarafindan ortaya atilan Nitelikli Isgiicii Teorisi’ne
gore sanayilesmis lilkeler arasindaki dis ticaretin 6nemli bir boltimii nitelikli
isgiicii farklilig ile agiklanmaktadir. Bu farkin sebebi faktor fiyatlari, faktor
verimliligi ve faktor oranlarindan kaynaklanmaktadir (Keesing, 1965: 288).
Nitelikli emege sahip olan tilkeler bu iiriinleri tiretip ihrag ederken, niteliksiz
emege sahip olan iilkeler niteliksiz emegi igeren mallar1 iiretmekte ve ihrag
etmektedir (Atik, 2006: 25).

Posner tarafindan ortaya atilan Teknoloji A¢ig1 Teorisi’ne gore sanayiles-
mis lilkeler arasinda meydana gelen ticaretin 6nemli bir boliimii yeni mal ve
tiretim siireclerine dayanmaktadir. Teknoloji A¢181 Teorisi’ne gore teknolojik
yenilik tiretimde farklilik yaratmaktadir. Yeniligin meydana geldigi {iriinde
tilke karsilagtirmali Gistlinliik saglamaktadir. Bu sayede teknolojik yenilik
diger iilkelere ge¢cmeden {iretilen iiriinler, bu teknolojiye sahip olmayan
tilkelere ihrag¢ edilmektedir. Teori yeni teknolojiler sayesinde meydana gelen
yeniliklerin patent ve fikri hak yasalar1 ile korunmasi sonucuna bu yeni-
likleri bulan firmalarin monopol giiciine sahip olunacagini savunmaktadir.
Dolayistyla bu yeniliklerin olusturuldugu iilkeler bu mallarin {iretiminde
karsilagtirmali bir iistlinliik elde etmektedir. Zamanla teknolojinin diger
tilkeler tarafindan kullanilmasi ve daha ucuza iiretilmesi durumunda ise ilk
tilke bu tstilinliigiinii kaybetmektedir (Karluk, 2009: 168-170).

Vernon tarafindan ortaya atilan Uriin Dénemleri Teorisi, Teknoloji A¢181
Teorisi’nin genellestirilmis ve gelistirilmis bir seklidir. Teoriye gore {iriinii
ilk olarak iireten iilke oncelikle i¢ pazara yonelmekte, daha sonra ihracata
baslamaktadir. Sonraki asamada ise, yeni iiriin diger iilkeler tarafindan
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da iiretilmeye baslanmaktadir. Bu durumda {iriinii daha diisiik maliyette
uiretebilen tilkeler, ihracat piyasasinda daha agirlikli bir yer edinmektedir.
Bu durumda, yenilik¢i iilkenin ihracatinda azalma yasanmaktadir. Sonugta
yenilik¢i iilke, iirliniin tiretimini daha ucuza iireten iilkeye birakmaktadir
(Seyidoglu, 2009: 101). Teori yeni bir iirliniin bulunusundan baglayarak
standart bir tirlin haline doniislinceye kadar yeni iirliniin, olgunlasan iiriin
ve standart iiriin olmak {izere ti¢ temel donemden gectigini savunmaktadir
(Vernon, 1966: 195).

Linder tarafindan one siiriilen Tercihlerde Benzerlik Teorisi’ne gore iiriin-
lerin ticareti iiretim maliyetinden ¢ok {ilkeler arasinda zevk ve tercihlerin
benzerligine baghdir (Seyidoglu, 2009: 104). Ulkedeki firmalar, halkin en
cok talep ettigi mallar1 tiretecektir. Dolayisiyla da bu mallarin iilke i¢inde
genis bir piyasasi bulunmaktadir. Bu mallarin yurtdisina ihrag¢ edildigi en
uygun iilkeler ise lilke halkinin tercihlerinin benzer oldugu diger iilkelerden
olugmaktadir. Bu sekilde talep yapilar1 birbirine benzeyen iilkeler daha
cok ticaret yapmaktadir (Oztiirk, 2009: 38-39). Ulkelerin ne tiir mallarda
uzmanlasacagi lilkelerin i taleplerine ve iilkelerin gelir seviyesine baglidir.
Gelir seviyesi birbirine yakin tilkeler arasindaki ticaret hacmi gelir seviyesi
farkl tilkeler arasindaki ticaret hacmi ile karsilagtirildiginda daha ytiksek
olmaktadir (Emirhan, 2008: 863).

Graham ve Haufbauer’in 6ne siirdiigii Olcek Ekonomileri Teorisi’ne gore
bazi endiistriler 6l¢cek ekonomisi avantajlarindan yaralanarak iiretim artisina
olanak saglamaktadir. Uretim artis1 endiistride maliyetlerin azalmasina neden
olmaktadir. S6z konusu maliyet avantaji ise, bu endiistrilerin bulundugu
ilkelere, bu iiriinlerin iiretiminde avantaj saglamaktadir (Dinler, 2009: 529).

Monopolcii Rekabet Teorisi benzer yapidaki iilkelerin endiistriler arasi
biiyiik hacimli ticaret akisinin nedenlerini agiklamaya yonelik olusturulmus-
tur (Helpman, 1987: 63). Teori ile bir {ilkenin ayn1 malin degisik tiirlerinin
hem ihracat¢is1 hem de ithalat¢isi olmasinin sebepleri agiklanmaktadir.
Sanayi kesimindeki firmalar genellikle dlgege gore artan verim kosullari
altinda ¢alismaktadir. Bu durum ise zaman igerisinden monopolcii rekabet
piyasasinin olusumuna neden olmaktadir. Uzmanlagmaya gidilen sanayi
dallarinda sadece belirli mal tiirleri tiretilmekte ve bu mallar ihrag edilirken,
disaridan da degisik mal tiirleri ithal edilmektedir. Bir iilke karsilagtirmali
istiinliige sahip endiistri dallarinda net ihracat¢1 konumundadir. Ayrica bu
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endiistri iiriinlerinin bir kismini1 da ithal etmektedir. Ulkeler faktdr donati-
m1 bakimindan ne 6l¢iide benzerlik gosterirse aralarindaki ticaret o derece
endiistri i¢i olmaktadir (Seyidoglu, 2009: 106-107).

Zaman ig¢inde 6zellikle sanayi iilkeleri faktér donanimi bakimindan
birbirlerine benzemektedir. Dolayisiyla, diinya ticaretinde karsilastirmali
iistiinliigiin sebep oldugu endiistriler arasi ticaretten ziyade, 6l¢ek eko-
nomilerinin neden oldugu endiistri i¢i ticaret onemli bir yer tutmaktadir
(Oztiirk, 2009: 32). Giiniimiizde uluslararas: ticaret biiyiik oranda, farkli
iirlin gruplarinin degisiminden ¢ok ayni iirlin gruplarinin degisiminden
olusmaktadir (Y1lmaz, 2009: 2).

Krugman ve Lancester tarafindan gelistirilen Uriin Farklilastirmasi
Teorisi’ne gore, bir firma tarafindan {iretilen iiriin, piyasada var olan veya
piyasaya girme potansiyeli bulunan firmalarca iiretilen veya tiretilecek tirtin-
lerin tam ikamesi olmamaktadir. Mal farklilastirmasi sayesinde tiiketiciler
dis ticaret yoluyla daha ¢esitli tiikketim mali alma olanagina kavusurken,
tireticiler icin 6lgcek ekonomisinden kaynaklanan maliyet diisiisleri meydana
gelmektedir. Maliyetlerde meydana gelen diisiisler ise fiyatlara yansiyarak
tiikketicilere daha ¢esitli mal demetini, daha diisiik fiyata alma olanag1 sag-
lamaktadir (Oztiirk, 2009: 45-46).

Rekabetci Ustiinliikler Teorisi, Porter tarafindan gelistirilmistir. Bu teori-
nin ayirt edici 6zelligi, uluslararasi firmalarin kiiresel piyasada nasil basarili
olacagma iliskin kosular incelemesidir (Oztiirk, 2009: 47). Ulkelerin giiclii
thracatci, yapist lilkelerdeki ¢okuluslu sirketlerin rekabetci, yapisindan
kaynaklanmaktadir (Porter, 1990: 74).

Gliniimiizde uluslararasi ticaret, klasik iktisadi goriisiin inceledigi pazar
ekonomisine benzememektedir. Geleneksel dis ticaret teorileri, uluslararasi
ticareti, lilkelerin mevcut farkliliklarindan yarar elde etme bigiminde algi-
larken, 6zellikle 1960°dan itibaren uluslararasi ticaret Ar-Ge i¢inde 6nemli
olan dl¢ek ekonomileri ve yakin teknoloji yarisindaki liderlik kaymalarini
yansitmaktadir. Uluslararasi uzmanlagmayi belirleyen faktorlerin basinda
teknoloji gelmektedir. Bir¢ok endiistride karsilastirmali tistiinliiglin kaynagi
Ar-Ge ve deneyim yoluyla saglanan bilgidir. Teknolojik gelismeler bilgi
tiretimini igerirken ayn1 zamanda uluslararasi ticaret teorilerini de sekillen-
dirmekte, yayilma yoluyla digsal ekonomiler iiretmektedir (Bayraktutan,
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2003: 184).

3. TICARI SERBESTLESME DUZEYININ OLCULMESI

Ticari serbestlesme diizeyi, ticari agiklik seviyesi ile dl¢lilmektedir. Ti-
cari aciklik, vatandaglarin ve yabancilarin, vatandaslar arasindaki islemlere
uygulanmayan suni maliyetler olmaksizin islem yapabilmeleri derecesini
gostermektedir. Yerel iirlinlere uygulananlarin disinda tarifeye bagl olan
ya da olmayan sinirlamalar, saglik ve glivenlik gereklilikleri yurtdisindan
alim yapma maliyetini arttirmaktadir (Berg ve Krueger, 2003: 50)

Literatiirde yer alan temel ticari a¢iklik dlgiitlerni su sekilde siralamak
miimkiindiir (Spilimbergo vd., 2003: 305-307):

* Penn World Table (1995)’den dogrudan elde edilen sabit fiyatlarla
(Ihracat+ithalat) / GSYH ile 6lciilen ticari akislar,

* Barro ve Lee (1996)’den elde edilen kara borsa déviz kurunun tersi.
Bu, bozulan ticari rejimlerin siklikla kara borsa primi olarak yansitilan
doviz oranindaki bozulmalart etkiledigi ger¢egine dayanan ticari kotiiles-
menin dolayli bir 6l¢iistidiir. Bu nedenle, kara borsa priminin tersi ticari
bozulmanin bir dl¢iisiidiir,

* Chenery ve Syrquin (1986) tarafindan ileri siiriilen Ticarete Uyarlanmis
Ol¢ii Yapisi. Bu gosterge gozlemlenen ticaret kompozisyonunun beklenen
ticaret kompozisyonundan sapmasini olger,

» Lee Olgiisii 1 (Leel). Ticari agikliga dair ¢ikt: tabanli endeks gelenegini
takiben, Lee ticari yonelimin bir {ilkenin cografik nitelikleri ile belirlendi-
gine dair iddiaya dikkat ¢eken iki 6l¢li sunmaktadir. Bu dl¢iilerden birincisi
asagidaki regresyona dayanmaktadir:

(X+M)/GSYH = ¢ + a In(area) + B In(dist) + y In(1 + bmexch) + u,

Bu formiilde, area tilkenin yiizol¢timii, dist her bir tilkenin 1985 yilindaki
ikili ithalat degerleri acisindan diinyadaki biiyiik ihracatgilara olan uzaklig
ve bmexch kara borsa doviz kuru oranidir. Bir tilkenin agikligi, cografik bo-
yut ile temsil edilen dogal kaynak gelirleri gibi yapisal 6zellikler ve uzaklik
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degiskeni ile dl¢iilen dogal ticari sinirlarin varligi ve kara borsa déviz kuru
orani ile temsil edilen ticari bozulmalara gore belirlenmektedir.

» Lee Olgiisii 2 (Lee2). Bu bir 6nceki 6lciiniin bir argiiman olarak kara
borsa primini kapsamayan bir varyasyonudur:

(X+M)/GSYH =c + a In(area) + B In(dist) + u.

Ticari agiklik derecesini 6l¢mek i¢in kullanilan farkli yontemler olsa da,
ticari agiklik derecisini 6lgmek i¢in en sik kullanilan yontem ithalat ve ihracat
degerlerinin mutlak toplamlariin GSYH béliinmesidir (Ozel, 2012: 25).

Kimi yazarlarca ticari agikligin teknoloji transferine de olanak sagladigi,
bu durumun ise ekonomik biiylimeyi hizlandirdig1 savunulmaktadir. Ayrica,
daha ac¢ik ekonomiler 6l¢ek ve verimlilik artis1 da saglamaktadir (Loko ve
Diouf, 2009: 5).

Edwards (1998) ¢alismasinda gelismis ve gelismekte olan iki tilkeli
bir model olusturmustur. Bu modelde farkli girdi kullaniminin oldugu ve
sermaye akisinin olmadig1 varsayilmaktadir. Yenilik, lider {ilke olarak da
tanimlanan gelismis iilkede olusturulurken, takipgi lilke olarak da tanim-
lanan gelismekte olan iilke bu teknolojik yenilikleri taklit etmektedir. Bu
durumda gelismekte olan iilkenin biiyiime orani taklit maliyetlerine baglhdir.
Eger teknolojiyi taklit etme maliyeti, teknolojiyi liretme maliyetinden daha
diisiik ise gelismekte olan ekonomi, gelismis ekonomiden daha yiiksek bir
bliylime oranina ulasacaktir. Bu modelde taklit maliyetleri ve ticari agiklik
derecesi arasinda dogal bir bag vardir. Bu bag daha ac¢ik ekonomilerin yeni
fikirleri elde etme kabiliyetinin daha yiiksek olmasindan kaynaklanmaktadir.

4. TICARI SERBESTLESME VE EKONOMIK BUYUME ILiSKi
ANALIZI

Analizin kapsami, diger tiim degiskenler sabit kabul edildiginde, Ticari
Aciklik (TA), ekonomik biiylime arasinda bir iliski olup olmadiginin belir-
lenmesine yoneliktir. Tiirkiye icin 1998.Q1-2011.Q4 donemini kapsayan
ceyrek donemlik seriler kullanilmistir. Calismada kullanilan ticari agiklik
ve ekonomik biiyiime verileri milyon ABD Dolar1 olarak hesaplanmistir.
Veriler Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1 (TCMB) Elektronik Veri
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Dagitim Sistemi ve Tiirkiye istatistik Kurumu’ndan (TUIK) derlenmistir.
Veri seti analizinde Eviews 7.1 programi kullanilmistir. Ticari agikligin
hesaplanmasinda literatiire uygun olarak (ihracat+ithalat)/GSYH formiilii
kullanilmasgtir.

4.1. Kantil Regresyon Yontemi

En Kiigiik Kareler regresyonunda (EKK) hatalarin karelerinin toplami
minimize edilmektedir. Hatalarin kareleri yerine farkli degerlerin mini-
mizasyonu da s6z konusu olmaktadir. Bu durumda alternatif regresyon
modelleri olarak adlandirilan farkli regresyon modelleri kullanilmaktadir.
Bu yontemlerinden biri de Kantil Regresyon’dur.

Kantil Regresyon Modelleri kosullu ortalama fonksiyonlar1 ve kosullu
kantil fonksiyonlar1 i¢in tahmin yapilmasinda kullanilmaktadir. Kantil
Regresyon, Medyan Regresyon’un belirlenen kantiller i¢cin genellestirilmis
halidir. Bu regresyon modelleri u¢ degerlere ve egiklige EKK’dan daha az
hassastir. Kantil regresyon, ilk olarak regresyondaki klasik varsayimlardan
hata terimlerinin normal dagilmasi varsayimini ihmal eden robust (saglam)
bir regresyon teknigi olarak ortaya ¢ikmistir ve daha kapsamli bir regresyon
gOriintlisii sunmak amaciyla tasarlanan bir yontemdir (Koenker, 2005:112).
EKK regresyon modelinde hata teriminin degiskenlerin degerinden bagimsiz
oldugu (varyanslar homojen) varsayilmaktadir. Kantil regresyon modelinde
ise, hata terimlerinin degiskenligine izin verilmekte ve varyans yapisina
iliskin herhangi bir varsayimi bulunmamaktadir (Baur vd., 2004: 4685).
Kantil regresyon modeli aslinda yerlesim modelidir. Basit yerlestirme modeli,

Y, =B+e,

olarak ifade edildiginde, burada yer alan Y, simetrik F dagilim fonksiyo-
nuna sahip bagimsiz, 6zdes bagimli, f medyanl tesadiifi degiskendir. Bu
modelde 6.’inci 6rnek kantili,

m;n%{ Y, Oy -8+ Y, 1-6)|y, —ﬁ\}

iyzf iy<f

ifadesinin minimizasyonu ile elde edilmektedir. Bunu dogrusal regresyon
modeli,
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Yi=X ,i B+ ¢
0.’inci kantil regresyon gozlem degerlerinin isaretlerine dayal olarak,

g, 1] By —x
gn:lﬂln;Z (0—5+ Esgn(y‘- _xiﬂ))(yi _xiﬁ))

seklinde tahmin edilmektedir. Burada sng(a), a’nin isaretidir ve pozitif ise
“1”, negatif veya sifir seklinde ise ““-1” degerini almaktadir. Tahminlerin bu
sekilde, yani; gozlem degerlerinin biiylikligl yerine gézlem degerlerinin
isaretlerine dayal1 olmasi, Kantil regresyonun robust bir yontem olmasini

saglamaktadir. Minimizasyon i¢in birinci mertebe kosulun saglanmasi
gerekmektedir. Birinci mertebe kosulunun Kx1 vektorti,

R 1 1 :
min— Y (A-—+—s —x)x, =0
lin-— 2( 5+ 7380 - xh)x,

olarak gosterilmektedir. Bu ifade, Birinci Mertebe Kosulu Genellestirilmis
Momentler Yontemi (GMM)’ne uyan bir moment fonksiyonudur. Moment
fonksiyonu,

w(x,y.B) =0~ % + %sgn(yi X)),

biciminde tanimlanabilir. y(.)’nin moment fonksiyon olarak gegerli ola-
bilmesi i¢in

E[y(x,,8,)]=0

kosulu gerektirmektedir. GMM yontemi kullanilarak elde edilen parametre
tahminleri tutarli ve asimtotik olarak normal dagilimli olmaktadir. Belirli
diizenleme sartlar1 altinda,

Jn(By- B,)——N(O,A,)

olarak gosterilebilir. Burada,

-1

A, = 9(1_9)(.5[1; (%)x;x;]] E[xfx;](E Ijzg (%)x‘x;]]
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bigiminde tanimlanir. Olasilik degeri “1” oldugunda ve f  (0/x) =1 (0) ise,
yani; hata teriminin yogunlugu sifir etrafindaysa ve x’ten bagimsizsa A ;

6(1-6) )
A, = 770) (E [xixi])

o

seklinde sadelestirilmektedir. f, (./x), x’den bagimsiz oldugunda, tiim kantil-
lerin parametre vektorleri sadece kesim noktalarinda farklilik gostermektedir.
Kantil katsayilarin1 yorumlayabilmek i¢in y’nin agiklayici degiskenine gore
sartl kantilinin kismi tlirevi alinmaktadir. Tiirev alindiginda,

0Quant, (y,/ x) / ox,

olmaktadir. Bu tiirev x’in k.’inci degerindeki marjinal degisime gore 6.’ inci
sarthl kantildeki marjinal degisimi vermektedir (Behr, 2008:570).

4.2. Bootstrap Tahminleri

A
Bootstrap yontemi /373’ nin asimtotik matrisinin sekline gore li¢ farkl
yolla hesaplanmaktadir. Bunlar; “Desing Matris Bootstrap Tahmincisi”,
“Hata Bootstrap Tahmincisi” ve “Sigma Tahmincisi’dir.

Genel sartlar altinda, asimtotik matrisin tutarli tahmincisini saglayan
Desing Matris Bootstrap Tahmincisi i¢in bootstrap 6rnekleri x ve y ny’nin
deneysel bilesik dagilimindan ¢ekilir. F, dagilimindan tesadiifi olarak c¢e-
kilmis 6rnek (y°, x*), i = 1...., n oldugunda

yi:xiﬂ0+u0i

i¢in Quant, (v, / x,)= x , p, olacaktir. Burada Quant, (v, / x,) y, nin sarth
kantilidir. Bu iliskiden yararlanarak,

Y =x By +uy, ¥ =¥y, ) ve X =(x,...,x,)
seklinde yazilmaktadir.

f,, y"nin x" iizerindeki kantil regresyonundan belirlenen bootstrap tahmi-
nini gosterir ve bootstrap tahminlerini elde etmek i¢in B kere tekrarlanabilir.
A, min bootstrap tahmincisi asagidaki gibi olusmaktadir ( Colin, 2011:4).
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~ DMB

Asg =§ (ﬁg ﬁ&

4.3. Bulgular

Bootstrap yontemi ile 500 iterasyon ve 1000 replication ile gerceklestiril-
mistir. Knuth (1969) algoritmasi ile rastsal liretim (random generator) elde
edilmistir. Bootstrap tercihi veri sayisinin az olusundan kaynaklanmustir.
GSYH verisi yeni bir hesaplama yontemiyle 1998 yili itibariyle elde edildigi
i¢in bu kisit nedeniyle saglam (robust) tahminler iretmek amagli bootstrap
yontemi tercih edilmistir. Modelin tahmininden 6nce simetri olup olmadigini
Olgen Wald Test kullanilmis, daha sonra Q1=0.25 ve Q3=0.75 dilimlerinin
hesaplanmasina gerek oldugu Ho hipotezi kabul edilerek anlasilmistir. Her
ti¢ kantil i¢in model tahmin edilmis, hatalarin mutlak sapmasi en kiiciik olan
Q2=0.5 i¢in model yorumlanmustir.

Tablo 1: Simetri I¢in Wald Test Sonuglar1

Symmetric Quantiles Test
Equation: UNTITLED |
Specification: GSYH C TA

Test Summary Sctzgsst?c Chi-Sq. d.f. Prob.

Wald Test 12.30620 1 0.0189
Restriction Detail: b(tau) + b(1-tau) - 2*b(.5) =0

Quantiles Variable Restr. Value Std. Error Prob.

0.25,0.75 C 3.02E+11 1.99E+11 0.029

Wald Tets sonucuna gore simetri olmadigini belirten H, hipotezi
kabul edilmistir. Bu durumda kantil regresyonun EKK tahminlerine gore
daha robust tahminler verecegi literatiirde bir ¢cok arastirmaci tarafindan
belirlenmistir.
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Tablo 2: Kuantil Regresyon Bootstrap Tahmin Sonuclari

Dependent Variable: GSYH
Method: Quantile Regression (Median)
Sample: 1998Q1 2011Q4

Included observations: 56

Bootstrap Standard Errors & Covariance

Bootstrap method: XY-pair, reps=1000, rng=kn, seed=530042179
Sparsity method: Kernel (Epanechnikov) using residuals
Bandwidth method: Hall-Sheather, bw=0.25395

Estimation successfully identifies unique optimal solution

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.

C 184.4096 8.512395 21.66366 0.0000

Ticari acikhik 0.636312 0.098778 6.441836 0.0000

Pseudo R-squared 0.660554 Mean dependent var 101.8404

Adjusted R-squared 0.648712 S.D. dependent var 12.33896

S.E. of regression 10.41265 Objective 201.0418

Quantile dependent

var 97.86128 Restr. objective 314.4000

Sparsity 25.26730 Quasi-LR statistic 35.89088
Prob(Quasi-LR stat) 0.000000 |

Modelin uyum iyiligi 6l¢iitii Quasi LR test sonucunda p<0.05 oldugun-
dan modelin anlamli oldugu anlasilmaktadir. Model sonucunda Pseudo R?
degerine bakildiginda, ticari agiklik degiskeni tek basina GSYH degerini
%066 etkilemekte, yani; aralarinda %66 iliski oldugu belirlenmektedir. Mo-
del katsayisina bakildiginda ise, ticari agiklikta meydana gelen 1 birimlik
degismenin GSYH’y1 0.63 oraninda arttirici ve istatistik anlamli bir etkiye
sahip oldugu goriilmektedir. Ticari agikligin ekonomik biiyiimeyi olumlu
etkiledigi yoniinde bulunan sonug Tupy (2005), Milner vd. (2008), Chang
vd. (2009), Winters vd. (2004), Panagariya (2004), Guttmann ve Richards
(2006) ile paralellik gostermektedir.

Uluslararasi ticaretin 6niindeki engellerin kalkmasinin uzmanlagsmayi
arttiracagi (Giovanni ve Levchenko, 2009: 558), rekabet ve bilgi transferinin
tesviki sayesinde, iilkelerin ekonomik seviyelerinin birbirine yaklagacagi



297
Hasan Alp OZEL, Funda SEZGIN

savunulmaktadir (Caminis, 2007: 181).

Ticaretin serbestlestirilmesi piyasadaki rekabeti de arttirmaktadir. Artan
rekabet teknolojik yenilikler ve yeni {iriinlerin olugsmasini da tesvik etmek-
tedir (Grossman ve Helpman, 1989: 1280-1281). Uluslararasi ticaretin
serbestlestirilmesi ve ticari agiklik politikalarinin uygulanmasi ekonomik
biiylimeyi hizlandirmaktadir. Ancak ekonomik biiyiimenin siirekli mi olacagi
veya kisa donem i¢in mi gecerli olacagi ekonominin yapisal degiskenlerine
de baglidir (Edwards, 1992: 31). Karsilagtirmali istiinliige gére uzmanlagma
ve 6lcek ekonomileri gibi kavramlar dis ticareti tilke ekonomisi i¢in kazangl
hale getirmektedir. Bu baglamda benzer ekonomik yapiya sahip iilkelerden
ticari agiklik politikas1 uygulayan iilkeler, kapali ekonomilere gore daha
yiiksek gelir ve tiikketim diizeyini saglama sansin1 yakalamaktadir (Gross-
man ve Helpman, 1990: 1). Daha yiiksek ticari aciklik ve beseri sermayeye
sahip tilkeler, daha diisiik ticari agiklik ve daha diislik beseri sermayeye
sahip lilkelere gore daha hizli bir bliylime kaydetmektedir (Duttagupta ve
Mlachila, 2008: 4-5).

Ticari serbestlesme ve ticari agikligin artmasi ekonomik biiylimeyi baslica
dort temel kanaldan etkilemektedir. Bu kanallar1 artan sermaye birikimi,
faktor fiyatlarinin esitlenmesi, bilginin yayilmasi ve teknolojinin yayilmast
olarak siralamak miimkiindiir. Ticaretin bliylime tizerindeki etkisini, ticari
acikligin teknolojik degisime ve gelisime olanak vermesi olarak belirtmek
miimkiindiir (Utkulu ve Ozdemir, 2004: 246).

SONUC

Ulkeler arasindaki mal ve hizmet akiskanlig1 &niindeki sinirlamalarin
kaldirilmasi olarak karsimiza ¢ikan ticari serbestlesmenin énemi klasik
iktisatcilar tarafindan siklikla vurgulanmistir. Klasik dis ticaret teorisi, dis
ticaretin olusumunu iilkelerin yapisal farkliliklarindan yarar saglama temeline
dayandirmistir. Bu sayede ticarete katilan iilkelerin ekonomik biiylimeyi
hizlandirabilecegini savunmustur. 1960°dan itibaren klasik dis ticaret teo-
rilerinin mevcut dis ticaret akimlarini agiklamada yetersiz kalmasi yeni dis
ticaret teorilerinin olugsmasini saglamistir. Yeni dis ticaret teorileri iilkelerin
yapisal farkliliklarinin yaninda, meydana gelen teknolojik yenilikler, eksik
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rekabet piyasalarinin varligi, tiiketici tercihleri, dl¢ek ekonomisinden ya-
rarlanma amaci, mal farklilastirmasi, rekabet gibi genis bir yelpazede dis
ticareti agiklamaktadir.

Ticari serbestlesme sadece mal ve hizmet akisini hizlandirmamakta
ayni zamanda teknoloji transferini de saglamaktadir. Dolayisiyla, ticari
serbestlesme diizeyi daha fazla olan iilkeler yeni teknolojilere daha hizli
ulagmaktadir. Yeni teknolojilerin kullanimi ise, ekonomik verimlilikte bir
artis yaratmaktadir. Ulke ekonomilerinin yeni teknolojilere adapte olmasi
tilkedeki beseri sermaye stogunu da arttirmaktadir. Ticari serbestlesme sonu-
cunda uzmanlagmanin artmast, yeni teknolojilerin kullanilmasi ve rekabetin
artmasi ekonomik biiyiimeyi de olumlu yonde etkilemektedir.

Ticari serbestlesme diizeyi ticari agiklik seviyesi ile 6l¢tilmektedir. Bo-
otstrap kantil regresyon tahmin sonuclarina gore, diger degiskenler sabitken
ticari acgiklik Tiirkiye’de ekonomik biiylimeyi olumlu yonde (pozitif ve
istatistik anlamli) etkilemektedir. Bu sonucun temel nedent, ticari agikligin
genel olarak ihracatta bir artis yaratmasindan kaynaklanmaktadir. Tiirkiye
thracatinin 6énemli bir kismini ithal edilen girdilerden saglamaktadir. Ticari
aciklik ithal edilen girdi, makine ve teknolojinin kolay elde edilebilirligini
arttirmaktadir. Bu durum bir yandan yeni teknoloji kullanimini tesvik eder-
ken diger yandan ekonomideki verimliligi arttirarak diisiik maliyette iiretim
yapilmasina olanak saglamaktadir.
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