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INGILiZ DONEMINDE KIBRIS’TA YETERSIZ KENT, CEVRE VE SAGLIK
POLITIKALARI!

Doc. Dr. Nazim Berath?

Ozet

Bu makale, Kibris’ta Ingiliz Sémiirge déneminde uygulanan kent, cevre ve saglik
politikalar1 tartistimistir. Kaynak olarak adadaki Ingiliz yoneticilerin yayinladiklari resmi ve
gayr1 resmi eserlerin kullanildigi ¢alismada, adi gecen donemde, adaya yapilan yatirimlarin
beklenenin ¢ok altinda oldugu saptanmistir. ingiliz Déneminde, iilke sartlarim iyilestirmeye
yarayan biitiin yatirimlar, ingiliz sirketlerinden alinan kredilerle, Ingiliz ingaat sirketlerine
yaptirilmis ve krediler de Kibris halkinin 6dedigi ekstra vergilerle karsilanmustir. ingiliz
Hiikiimetleri, uzun yillar boyunca Ingiltere ile Osmanli Imparatorlugu arasinda yapilan 1878
Kibris Konvansiyonu geregince adadaki de facto yonetimin yilda 92.800 pound tutarinda yillik
bir vergiyi Bab- Ali’ye 6demekle yiikiimlii oldugunu belirtmislerdir. Osmanli Devleti’nin
adanin vergi gelirlerinin %30’una el koymasi dolayisiyla, adaya yatirnm yapacak kaynak
kalmadigini ileri siirerek, kendilerini savunmuslardir. Oysa bilinmektedir ki s6z konusu harag,
Kibris’tan toplanmistir ama Istanbul’a tek bir penny bile ddenmemistir. Yillik Harag Vergisi,
Ingiltere ve Fransa’nin kefil olduklari, 1855 Osmanli Borcu’nun taksitleri olarak, Londra
maliyesinin kullanimina verilmistir. Kibris Adas1, Ingiliz sémiirge donemini biiyiik bir ihmalin

pencesinde geri kalmig bir Akdeniz adasi olarak ge¢irmistir.

Anahtar Kelimeler: Harag, Vergi, Kentsel politikalar, yatirimlar, gevre...

Giris
Bilindigi gibi Britanya’nin Kibris ile ilgisi, adanin yonetimini ele gecirdigi 1878’ den
¢cok Oncesine dayanir. Asil hedef, Akdeniz’deki suyollarinin kontrol altinda tutulmasi,
Hindistan’a ulagiminin 6niinde herhangi bir yabanci giiciin etkin olmasinin engellenmesidir.
Ancak bu pek de gizli olmayan amag, o cagda Ingiliz yoneticilerin agzinda pek dile
getirilmemistir. “Akdeniz’in incisi” olarak tanimladiklar1 adanin daha miireffeh, bir hale
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gelmesi i¢in adaya uygarligin nimetlerini getirecekleri iddias1 gibi “yiice amaglar” ileri

1 18-19 Eyliil 2017 tarihinde Gazi Magusa’da diizenlenen Urban Politics Konferansi'na sunulmus bildiriden
yararlanilarak yazilmistir.
2 Nazim Beratli(nazim.beratli@kisbu.edu.tr)
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stiriilmiiglerdir. Oysa kendi yoneticilerinin kalemlerinden, somiirge doneminin hi¢ de ileri
stirdiikleri gibi amaglarla ugrasilan bir donem olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Bu calismada, kaynak olarak ele alman dért Ingiliz yoneticinin Kibris hakkinda
yazdiklarindan, somiirge yonetiminin kent, ¢evre ve saglik politikalarinin adadaki yetersizligi
ve bunun nedenleri ele alinmistir. Konu edilen yazarlardan en 6nemlisi, Sir Ronald Storrs,
Kibris Valiligi de yapmis ¢ok énemli bir Ingiliz diplomattir. Harry Lukach, Ingiliz Yiiksek
Komiserinin Ozel Sekreteri (Private Secretary to the High Commisioner of Cyprus), Kavanin
Meclisi’nde atanmis milletvekilligi, Commissioner of Famagusta (Magusa Kaymakamligi)
gorevlerinden sonra Malaya Valiligi de yapmis asalet unvani verildikten aldigi Sir Harry Luke
ismiyle “Kibris Tarihi” kitabin1 kaleme almigtir. Albay O. A. Green 20. yiizyil baslarinda
Misir’daki Ingiliz ordusunun IstihkAm birlikleri komutani idi. Gorevle geldigi Kibris
hakkindaki izlenimlerini “Cyprus Under British Rule” isimli 1918 yilinda yaymlanmis kitapta
yayimlamistir. Bu kitap 2013 yilinda Tiirkge’ye de ¢evrilmistir. C. W. J. Orr ise sonradan asalet
unvanlar1 almis bir askerdir. 1896 yilinda adada gorevli olarak bulundugu dénemde aldigi
Kibris hakkindaki notlari, 20.yy baslarinda giincellemis ve 1914 yilinda “Cyprus: A Short
Account of Its Hystory and Present State” basligi ile yaymlamistir. Bu eser de, 2015 yilinda
Tiirk¢e’ye kazandirilmigtir. Sir George Hill’in “Kibris Tarihi” kitab1 alaninda temel bir bagvuru
kitabidir. Yazarin 1952 yilinda yayinladig: eserin 4. Cildi, 2016 yilinda Tiirk¢e yaymlanmistir.
Calismamizda, meraklisinin ulagmasi kolay oldugu i¢in, séziinii ettigimiz eserlerin Tiirkce

terctimeleri kullanilmistir.

Ingiliz Yonetimi Kibris’a Geldiginde Genel Durum

1878 Temmuz ay1 baslarinda, Ingiliz donanmasina bagli birlikler adaya ¢ikarlar.
Sultan’in adaya gonderdigi fermana uygun olarak, Kibris’taki Tiirkler, buna kars1 direnmez.
Rumlar ise memnuniyetle karsilarlar. 20 Temmuz 1878 giinii adaya ¢ikarak Yiiksek Komiser
olarak yonetimi devralan Sir Garnet Wolseley, Londra’ya gonderdigi ilk raporda "Tiirkler'in
burada uyguladiklar1 sistemi goriince, ben de dahil, cogumuzun onlar hakkindaki goriisleri
degisti" demektedir (akt. Gazioglu 1996: 43). Maiyetinde bulunan Dixon ise kendi sistemleri
ile Osmanl sistemini karsilastirirken soyle demektedir;
"[svicre ve ABD disinda baska diinyanmin neresinde, yonetim organlart Osmanl yonetimindeki
Kibris'ta oldugu kadar cumhuriyet¢idir? ... Tiirk yonetim organlariyla bizim kurdugumuz yeni
meclis kiyaslandiginda, bunun Ingiliz kokenli olmaktan ziyade Moskova'dan kaynaklandigi

santlir.”
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Tiirk doneminde ada yonetiminde cogunlugu Kibrishilarin olusturduklarini, oysa kendi
diizenlemelerinde, Kibrislilarin serf konumuna distiriildiigiinii ileri siirer (akt. Gazioglu 1996:
43).

Osmanli doneminde uzun yillar Kibris’ta yasayan ve birkag¢ defa Konsolos olarak
gorevlendirilen R. Hamilton Lang da “Cyprus: It’s History” isimli kitabinda “Osmanl
vilayetleri i¢inde en iyi yonetilen Kibris vilayetiydi” diye bir tespit yapar (Orr, 2013: 47). Uzun
yillar sonra adada valilik yapan Sir Ronald Storrs'un da, Osmanlilar i¢in, "herhangi bir Hristiyan
idaresinden daha toleranslhi bir idareydi ama yine de bir kafir idaresiydi” (Storrs, 1993: 39)
demesi 6nemlidir. Somiirge yonetiminin, pek ¢ok yonetsel konuda Osmanli diizenini korumast,
bu tespitlerin samimiyetinin kanitidir.

Anayasal ve yonetsel olarak sozii edilen bu giizel kosullar, ne yazik ki vergi, finans ve
bayindirlik s6z konusu oldugunda, yeteri kadar iyi degildi. Osmanli déneminde Kibris’tan
toplanan vergi adaya degil, imparatorlugun genel ihtiyaglarina harcanmak zorunda oldugundan,
iilkeye yeterli yatirrm yapilabilmis degildi. Ornegin isgalin ilk yilinda Ingiliz yetkililerin de
tanik oldugu, Kibris’tan saglanan vergi geliri, 139.580 pound iken, adaya yapilan masraf,
sadece 48.380 pound tutarindayd: (Lukach ve Jardin, 2007: 152).

Bu durum sonucunda, ada ingiliz yonetimine gectiginde, halkin kendi emegiyle koyler
arasinda actig1 katir ve deve yollar1 hari¢, Kibris’ta genel ulasima acik, bir tek karayolu
Lefkosa- Larnaka yoludur. O da tabii ki toprak ve bakimsizdi. Magusa ve Girne limanlarmin
dibi toprakla dolmus, Larnaka, Limasol ve Baf limanlar1 ise mendirekten yoksun, gemilerin
acikta demirledigi siginma yerlerinden ibarettiler. “Magusa, Larnaka ve Limasol’un liman
denilebilecek yerler olduklar1 sdylenemez. Biiyiik gemiler liman agizlarina demirler. Firtinal
zamanlarda, giinlerce kara ile baglanti kesilir” (Green, 2015: 157). Temel iiretim faaliyeti,
tarimdan ibaretti. Ticareti daha ¢ok yabancilar yapmaktayd: (Storrs, 1993: 69-73). Adada
diizenli bir posta servisi yoktu.

“1878 Konvansiyonu’na kadar Kibris halki, Osmanli devletinin, giderleri karsilamak
iizere dayattig1 vergileri ddemekle yiikiimliiydii ve bunu yapmist” diyen ingiliz ydnetimi de bu
vergileri ortadan kaldirmamis, tam tersine, adanin ele gecirilmesi Sonrasinda Osmanli
Devleti’ne yapilan 6demeleri karsilamak {izere yillik bir Tribute (Harag) tahsil edilmesini kabul
etmistir (Lukach ve Jardine, 2007: 153). Uzun yillar boyunca adaya Osmanli doneminden ¢ok
daha agir bir ihmal politikasi uygulanmistir. Bu durumu elestiren ya da karsi ¢ikan Kibrislilara,
Ingiliz yonetiminin gosterdigi gerekge, her zaman igin adi gecen Harag Vergisi (Tribute)

olmustur. Siirekli olarak Bab-1 Ali (ve sonra da Ankara) suglanmistir. Osmanli sisteminin
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“cumbhuriyet¢iligi” ve “insafin1” 6ven Britanya yoneticileri, kendi donemlerinde sdylemden ote

ayn1 bagarty1 gosterememislerdir.

Ingiliz Déneminin Ilk Yillar1 ve Harac (Tribute)

Ingiltere’nin Misir’daki birliklerinin istihkdm komutani olan Albay O. A. Green, 1914
yilinda yaynladigi 1896’da Kibris’a yaptig1 ziyaret esnasinda almmmus notlarina, “ingiliz
isgalinden ¢ok sey beklenen, ancak hak ettigi Akdeniz’in Incisi olmas1 igin ¢ok az sey yapilmis
olan bu en biiyiileyici adayla ilgili izlenimlerimi sunacagim... Aslinda ada bizim iggalimizden
beri aglik cekmektedir... Onceki geri durumundan agir agir kurtarmakla birlikte meveut durum
Ingiliz Hiikiimeti agisindan hig¢ de itibar saglayic1 degildir” diye baslamaktadir (Green 2015:
16). Albay Green, soz konusu eserinde, bu durumun sebebi olarak, adanin 200 bin poundluk
yillik gelirine karsilik, Osmanli imparatorlugu ile yapilmis olan Konvansiyon uyarinca, (bkz.
Ek Anlagsma Madde 3) her yil Istanbul’a 93 bin pound “vergi” 6denmekte oldugunu gosterir®
(Green, 2015: 50). Boylece, kaynaklart Osmanli’nin somiirdiigii, adaya yatirim yapacak kaynak
kalmadig ileri siiriilmektedir.

Aym tarihlerde Kibris’ta Ingiliz Yiiksek Komiserinin Ozel Sekreteri olarak gorev
yapmakta olan Lukach’in da yazarlarindan biri oldugu yari-resmi “Cyprus Hand Book” isimli
eserde, bazi resmi tutanaklar da yayinlanmistir. Bu bilgiye bakarsak, 1879 ile 1912 yillar
arasinda adanin 6dedigi toplam vergi, 6.960.238 sterlindir. Kibris’a yapilan toplam masraf ise
4.791.141 pound olarak gosterilmektedir. S6z konusu tablolarin altinda, “Tiirkiye’ye 6denecek
harag ve harag i¢in yapilan bagislar hari¢” diye bir de 6zel dipnot yer almaktadir. Ayn1 kaynakta
verilen son ti¢ yilin (1910-1913) gelir-gider tablosunda da aynmi 6zenle “hara¢ buna dahil
degildir” notu goze ¢arpmaktadir (Lukach ve Jardin, 2007: 152).

Bu bilgiler, bize Ingiliz dénemin basinda, Tiirkiye’ye 6dendigi iddia edilen harag
cikinca, aslinda Kibris’a yatinm yapacak bir kaynak kalmadigini gostermektedir. Nitekim
Ingiliz parlamentosu aldi81 bir kararla, elinden 92.800 pound harag vergisi alinan Kibris’a yillik
50 bin pound yardim yapmaya karar vermistir (Hill.2016: 398).

Bu kosullarda aday1 yonetme olanagi olmadigi i¢in, daha 1892°de adadaki Kavanin
Meclisi’nin Rum ve Tiirk tyeleri, oybirligi ile Yiiksek Komiser Sir Robert Biddulph’a
bagvurarak, hara¢ vergisi 6denmesinin kaldirilmasini istemislerdir (Orr, 2015: 58). Yiiksek
Komiser Sir Robert Biddulph, Londra’ya gonderdigi 7 Haziran 1880 tarihli raporlarda “Bu ezici

yikiin Kibris’in sirtindan alinmadigi siirece, adanin ilerlemesinin miimkiin olmadigin1”

3 Gergekte rakam 92.800 Ingiliz pounddur.
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yazmaktaydi (Parliamantary Paper CD3996’dan aktaran Orr, 2015: 58). Yiiksek Komiser,
raporuna Kibris’in gelirlerinin aslinda adada beklenen reformlar1 yapacak kadroyu finanse
etmeye ve reformlarin hayata gegirilmesine yeterli oldugunu da eklemektedir. Orr, bu olay1 not
ederken, “Aslinda irksal nedenlerle bagli olduklar1 padisaha bu meblagin 6denmesine karsi
olmayan Tiirklerin de bu belanin Kibris halkinin sirtindan alinmasi i¢in ayaga kalkmis olmast,
dikkat ¢ekmelidir” demekteydi (Orr, 2015: 58).

1907 yilinda adayi ziyaret eden Somiirgeler Bakan Yardimcist Sir Winston Churchill’e
Kavanin Meclisi’nin se¢ilmis Rum tiyeleri tarafindan harag ile ilgili itiraz iletilmistir. Churchill
verdigi cevapta, konunun Ingiltere ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki 1878 Kibris
Konvansiyonu’nun bir maddesini teskil ettigi ve kaldirilmasi i¢in ancak iki imparatorlugun, ad1
gecen Konvansiyonu karsilikli olarak feshetmeleri gerektigi cevabimi vermistir. Churchill’in
ziyaretinde, Meclis’in Tiirk tyelerinin Hara¢’t Osmanli egemenliginin bir isareti olarak
yorumlayip, itiraz etmemeleri dikkat ¢ekicidir (Orr, 2015: 62).

Uzun yillar devam eden bu tartismanin sonunda, 31 Agustos 1927 giinii Vali Sir Ronald
Storrs, Ingiltere Sémiirgeler Bakanligi’nin Kibris’a yapilan 50 bin pound tutarindaki hazine
yardimin1 92.800 pounda ¢ikarilmasina karar verdigini agiklar (Hill, 2016: 406). Buna gore
haracin ddenmesine devam edilecek ama Ingiliz hiikiimeti esit tutarda bir yardim yapacaktir.
Kibrislilarin imparatorluga karsi tek vergi sorumlulugu, 10 bin pound savunma fonu katkisi
olacaktir. Tlk basta bundan biiyiik bir memnuniyet duyan Kavanin Meclisi’nin Rum iiyeleri,
ayrilan kaynagin adanin gelismesine degil, yeni kurulan devlet daireleri ve goreve baglayan
memur kadrolarina harcanmakta oldugunu ileri siirmeye baslamislardir (Hill, 2016: 407).

Harag¢ konusunda, Londra’nin agik bir politika izledigini sdylemek miimkiin degildir.
Ciinkii her ne kadar da harag, 1878 Konvansiyonu’nda yer almis ve yillik 92.800 pound
tutarindaki miktar iki imparatorluk arasinda bir anlagma ile ortaya ¢ikmis olsa da yillik olarak
diizenli toplanan bu vergiden, Istanbul’a bir penny bile aktarilmis degildir. Aktarilmas1 da hig
diistinilmemistir (Orr, 2015: 48) S6z konusu vergi her yil diizenli olarak toplanmis ama Bab-1
Ali’ye degil, bambaska bir yere ddenmistir.

“Kibris’tan toplanan Harag Vergisi, 1855 yilinda Ingiltere ve Fransa’nin kefil olmast ile
aliman Osmanli Borcunu 6demeye kullanilmaktadir. Buna gore %3.5 faizle o zaman miktar1
3.815.200 pounda yiikselen borcun yillik geri 6demesi, faizle birlikte 81.752 pound olup, artan
para da devlet tahvillerine yatirilmakta (Lukach ve Jardin, 2007: 154), dogrudan Ingiliz
hazinesine gitmekteydi (Hill, 2016: 408)”.

Kald1 ki daha 1879°da Ingiliz Yénetimi, Harag (Tribute) ismini uygunsuz bularak, bu
verginin adini, “Tiirk Borcundan Diisen Pay” (Share of The Turkish Debt Charge) olarak
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degistirmisti” (Hill, 2016: 396). Osmanl1 yonetimi sona eriyor ama Osmanli borcunu 6demeye
devam ediliyordu. Eski Osmanli iilkeleri arasinda, Tiirkiye’nin kendinden basgka, bunun bir
ornegi bilinmemektedir. Dolayisiyla, ingiliz doneminde adanin gelisememesinin sorumlusu
olarak gosterilen harag, iddia edildigi gibi, istanbul’a degil, dogrudan Ingiltere’ye ddenmistir.

Bu politikanin nedenini, Storrs izah etmektedir. Birinci Diinya Savasi’na kadar, adadaki
Ingiliz yonetimi, gecicidir. Kendisinin olmayan bir topraga yatinm yapmak, Ingiliz vergi
miikelleflerinin clizdanlarina dogrudan bir saldir1 olarak yorumlanmaktadir. 1925°te adanin bir
Kraliyet Kolonisi olarak ilan edilmesinden sonra ise Kibrisli Rumlarin siirekli ENOSIS
talepleri, adanin ne zaman elden ¢ikacagina dair bir kararsizlik olusturur. Storrs’a gore, “Bagka
bir iilkeye devredilecek olan bir adaya neden yatirim yapalim?” diistincesi etkiliydi (akt. Hill
2016: 410).

Sonugta bizzat Storrs, iki diinya savasi arasindaki yillarda, Kibris’m durumunu "Kibris
bir tarim tlkesi olup, niifusun dortte tigli tarimla ugrasir. Bunlarin ¢ogu, okuma-yazma bilmez
ve yiizde yetmisi tiiccar ve faizcilere karsi agir borg altindadir" seklinde anlatmaktaydi (Storrs,
1993: 69). Ayn1 kaynaktan d6grendigimize gore 1930'larin baslarinda, adadaki asfalt yol, sadece
20 mil'den ibaretti. Herhangi bir radyo ve telsiz istasyonu bulunmayip, telefon sadece resmi
daireler arasinda kullaniliyor ve o da mesai saatleri disinda ve hafta sonlari calismiyordu. Posta,
adaya bes gilinde bir ugruyor, Magusa liman1 zemini toprakla dolmus oldugu icin, gemilerin
yaklasmasina olanak vermiyordu. Birinci Diinya Savasi'nin bitisinden, 1930'a kadar, adaya tek
bir ucak bile, inmemistir. Adada bulunan {i¢-bes kapitalist, paralarin1 sadece faize
vermektedirler. Lefkosa ve Magusa'da birer tane olmak iizere, adada turistlerin kalabilecegi,
sadece iki otel bulunmaktadir. Halkin ge¢misten kalma ve Osmanli déneminde siirdiiriilen
yasantilar1 devam ediyordu. Mecliste, 8 avukat vardi. Bunlardan ti¢ii faizci, biri bityiik toprak
sahibi ve ayn1 zamanda faizci, biri Ortodoks piskoposu, biri tiiccar ve biri ¢iftci idi... “Mecliste
temsil edilen ¢ikarlar bu sayica ¢ok az olan ve koylliniin sirtindan geginen, parazit grubun
¢ikarlar idi” (Storrs, 1993: 69).

Storrs anilarinda bu durumun nedenlerini de agiklar;

"Cogumuzun unuttugu bir husus vardir ki, Ingiltere Kibris't stratejik ve emperyalist
amaglarla almistir... Adanin gelismesi belki Osmanli veya Yunan idaresinde olsaydi, daha kotii
olacakti ama yine de Ingiltere'den beklenen seviyede olmamustir. Bunun boyle olusunda ii¢
temel etken vardir. Baslangicta kalici bir Ingiliz idaresinin olmayisi, bor¢ meselesi ve koyu
Helen Milliyetciligi... Kibris ‘isgal igin ayrimisti’ fakat zapt edilmemisti ve dolayisiyla...
Osmanl toprag sayiliyordu... Adamin iggalinden dort yil sonra, Misir'in da isgal edilmis
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olmasi, Siiveys Kanali'ni kontrol eden bulunmaz bir iis sagliyordu. Neticede Kibris'in onemi,
diistiniildiigiinden ¢ok daha az olmusg ve dolayisiyla ada ihmal edilmistir!" (Storrs 1993: 69-73)
Ingiliz Sémiirge déneminde Kibris’ta baymdirlik politikalari, sehircilik gibi sosyal

diizenlemeler konusulurken, bu gercekler bilinmelidir.

2.1. Yerel Yonetimler

Ingiliz yénetiminin Osmanli’dan devraldig1 ydnetim sisteminde, ada 6 kaza ve onlara
bagli 16 nahiyeye boliinmiistii. Kazalarin basinda birer kaymakam (ingiliz doneminde
Komiser), nahiyelerin ise nahiye midiirleri bulunmaktaydi. Kendisi somiirge sekreteri yani
vali yardimcisi olarak goérev yapan Lukach, somiirge yoOnetiminin, Nahiye Miidirliigi
makamini yararli bularak aynen korudugunu yazmaktadir. “Tiirk idaresi” sirasinda, miidiirlerin
diger gorevleri yaninda, belediye meclisi toplantilarina basgkanlik etmek, kararlar1 kaymakama
bildirmek ve uygulamalarini takip etmekle gorevlendirildikleri kaydedilmistir (Lukach ve
Jardin, 2007: 135) Bu sdylemden, Osmanli yonetimi esnasinda da bazi belediyelerin var oldugu
anlasilmaktadir.

1913’¢ gelindiginde, baslica kasaba ve kdylerde, belediye meclisleri veya komisyonlari
faaliyet halindedir. Akatu, Magusa, Kalapanayot, Karava, Girne, Lapta, Larnaka, Lefke,
Limasol, Omorfo, Lefkosa, Yukar1 Lefkara, Baf ve Poli’de belediye meclisleri vardir. Ilkesel
olarak halkoyu ile goreve gelen bu meclislere, liyakatlarindan kusku duydugunda yiiksek
komiser miidahale edebilmektedir. Ancak bu yetki birka¢ 6rnek diginda kullanilmamustir.

1911 gelir-gider tablosu incelendiginde, Kibris’taki alt1 Kaza Belediyesi’nin gelirlerinin
kendi kendini yonetmeye yetmedigi ortaya ¢ikmaktadir (Lukach ve Jardin, 2007: 259-260).
Anlagilacagi tizere, merkezi yoOnetimin de yerel yonetimlere yardim etmeye niyeti
bulunmamaktadir. Cok ciiz’1 birkag katki disinda, yerel yonetimlerin gelismesi i¢in 6nemli bir
destek yapilmamistir.

Bu durumun yarattig1 sonucu gorebilmek iizere, 1920 baslarindaki Letke’yi anlatmak
icin, Harid Fedai’nin “Dogru Yol” gazetesindeki bir makaleden, giincellestirdigi su yaziy1
okumak gerekir;

“Bir iki tepe gegtikten sonra Lefke, sabah sisleri i¢cinde tiillere biiriinmiis ve gerdan-i simine
(giimiis gerdamina) iri mercanlar takarak yemyesil yastigina ittika etmis (vaslanmig) bir
nazenin sabahat ve taravetiyle (giizellik ve tazeligi ile) arz-1 didar etti (goriindii). Lefke 'nin vasi
(genis) bahgeleri arasinda goriinen nim- beyaz (yart beyaz) evler, insana bir giivercin kiimesi
olduklar: zehabini (sanisini) veriyordu. Otede beride semalara ser ceken (uzayan) servilerle

cinarlar gelen misafirleri istikbal (karsilama) igin hal-i kiyamda (ayakta) olduklar
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goriiliiyordu. Bu kadar letafet-i mevkiyeye (dogal giizellige) malik olan Lefke...’ Giizelligi ile
tnlii kasabanmin igerisine girildiginde ise biiyii bir anda bozuluveriyor. Muhabir bu sefer
Lefke’ye girerken yazdiklarimin tam tersini yazmak zorunda kalmis. Yine ayni yazarin
kaleminden 1920 Lefkesi nin ici séyle anlatiliyor. “... Lefke Belediye Idaresi de halka teskilat
ve tertibatiyla rehberlik etmeye muaffak olamamistir. Kasabalarinin daha muntazam ve mamur
olmast i¢in ya hi¢ diigiinmemisler ya da diisiindiiklerini uygulamaya koyamamslar... Lefke
Sokaklarinda birkag fener goriiliir. Fakat geceleri karanl:k. Mahallelere heniiz isim verilmemis.
Lefke’de ne bir lokanta ne de bir otel var. Bulunan hanlarin birka¢ar odasi bulunuyorsa da
bunlarda yatak olmadigindan geceleri yerde yatmagi goze alanlar kalabilir. Hanlarin ortasina
vigilan giibrelerin rahatsiz edici kokulari kasabanin sihhati igin biiyiik bir tehlike teskil eder.
Diikkanlarda oldugu kadar kahvehanelerde de temizligin eseri gériilmiiyor. Burada silmek ve
stiptirmek sanati galiba malum degildir... Lefke, her nevi mahsulden belediye namina bir
yiizdelik alinsa ve iyi kullanilsa pek az bir zaman icinde Ada’nin en zengini olur. Ozellikle
tiriinlerinin hig¢ birinin resmi vergisi (asir-1 resmi) yoktur...” (Fedai, 1998).

Bu yaziya bakildiginda belediyelerin vergi toplayamamasi ve bakimsizlik gibi konularin

cok giizel anlatildig1 goriilmektedir.

2.2. Cevre ve Saghk Politikalar:

2.2.1. Cekirge Miicadelesi

Bilinen tarihinin bagindan beri, Kibris’in en basta gelen ¢evre sorunlar arasinda, adaya
has bir ¢ekirge tiirli olan Stavronotus cruiciatus énemli rol oynamistir. Liizinyan doneminde
dahi ¢ekirge miicadelesi baglica tarimsal korunma faaliyeti olarak géze carpmaktadir. Sadece
yonetim degil, Ortodoks kilisesinin de ruhani yontemlerle ada tariminda bir felaket nedeni olan
bu zararli bocege karsi miicadele etmek iizere gesitli faaliyetler yirittigii bilinmektedir
(Lukach ve Jardin, 2007: 208). Biitiin Osmanli doneminde de siirdiiriilen bu ugrasta en basarili
donem, Vali Said Pasa doneminde yasanmistir (Orr, 2015: 147).

Ingiliz Doneminde daha 1881 ve 1882 yillarinda ¢ikarilan iki yasa ile 6zel bir Cekirge
Vergisi konularak, olusturulan fon ile ¢ekirgelere karsi miicadele siirdiiriilmiistiir (Orr, 2015:
148). Osmanli’dan kalan yontemlerle aynen siirdiiriilen Cekirge Kampanyalari, 1884’ten
itibaren sonug vermistir. 1881°den itibaren yapilan toplam masrafin 30.000 pound oldugu
kaydedilmektedir (Lukach ve Jardin, 2007: 209). Ancak ne vergi ne de fon iptal edilmemis,

baska amaclarla kullanilmasina devam edilmistir.
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2.2.2. Ormanlar Gelistirme

Ingiliz déneminin basindan sonuna kadar her konuda oldugu gibi agaglandirma
konusunda da kaynak sikintisi sdylemi her zaman 6n planda olmustur. Albay Green, Kibris
orman miidiiriiniin bizzat kendisine biitiin bir yil i¢in, adanin aga¢landirilmasi i¢in ayrilan
kaynagmn, sadece 200 pound oldugunu sdyledigini aktarir (Green, 1918: 106). Elde
edebildigimiz kaynaklardan yiiksek komisere ayrilan biitgenin 1910 yili ig¢in 3.700 pound
olmasindan ¢ok da haksiz olmadiklari1 goriilmektedir.

Kibris’in bu kaynagi da 1907°de aday1 ziyaret eden Winston Churchill’e bor¢lu oldugu
goriilmektedir. Somiirgeler Bakanligi miistesarinin kendi gayreti ile yarattigi, 1908 yili i¢in
ayrilan 5.000 poundluk fon, 1913’te 3.850 sterline diismiis, bunun sadece 1.850 poundu,
agaglandirma faaliyetine ayrilabilmistir. Ayn1 donemde orman yanginlari ile miicadeleye

ayrilan miktar, yillik sadece 300 sterlin olabilmistir (Lukach ve Jardine, 2007: 225).

2.2.3. Ulastirma

1878'de adada araba trafigine uygun tek yolun, Lefkosa-Larnaka yolu oldugunu
yukarida kaydetmistik. Ilk otuz y1l igerisinde adadaki kdy yollar1 1900°de ¢ikarilan K6y Yollari
Yasasi ile 1000 millik kdy yollar1 bizzat koyliilere yaptirtilmig, 760 mil de micirla kapli anayol
yapilmistir (Lukach ve Jardine, 2015: 227). Bu doénem iginde, Magusa ile Omorfo arasinda,
isletmeye sokulan, baslangicta, 14.000 poundluk yillik masrafa karsilik, elde edilecek 18.000
pound yillik gelirle kredinin karsilanacagi varsayilmistir (Orr, 2015: 160). Ancak bu hesap
dogru ¢ikmayinca, demiryolunun kredi borglari, Cekirge Fonu’ndan karsilanmistir (1898/7
numarali yasa akt. Lukach ve Jardine, 2007: 155).

Ingilizler, yillar sonra 1903 ile 1906 arasinda Magusa limaninin dibini tarayip
temizleyerek, yeniden gergek bir liman haline getirmiglerdir. 1899 Somiirge Kredileri Yasasi
uyarinca edinilen 126.600 pound kredi ile Magusa Limani, Son&Mathews sirketi tarafindan
1slah edilerek askeri amaglarla da kullanilabilir hale getirilmistir (Orr, 2015: 159; Green, 2015:
119). Ayn1 yontemle Larnaka limanina 27.000 bin pound masraf edilerek, yeni bir iskele ile
takviye edilmistir (Lukach ve Jardine, 2007: 229).

2.2.4.Sulama
Kibris’ta Liizinyan doneminden beri sulu tarla tarimi yapilmakla beraber, 1slah
edilmemis sulama kanallar1, goller ve batakliklar dolayisiyla, ada ¢ok eski zamanlardan beri,

bir sitma yatag1 olarak bilinmekteydi (Braudel, 1994: 79). Ingiliz déneminde, 1884’te baslayan
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1slah ¢aligmalari, 1896°da saglanan 60.000 poundluk kredi ile islerlik kazanmistir. Bunun
50.000 poundluk kisminin ayrildigi Mesarya Projesi, 1901 yilinda bitirilmistir (Lukach ve
Jardine, 2007: 232). Dort adet baraj yapilmis, bu gergevede daha ilk genel validen itibaren,
Avustralya’dan getirilen okaliptiis agaclarinin yaygin ekimi ile batakliklar biliyiik oranda

kurutulmustur (Green, 2015: 96).

2.2.5.Saghk Yonetimi Ve Hastaneler

Ingiliz Yiiksek Komiserinin Ozel Sekreteri unvani ile adada yiiksek diizeyde bir gdrev
yiiriiten (ayni zamanda Kavanin Meclisi liyesidir) Sir Harry Lukach’in kaleme aldigir “The
Handbook of Cyprus” isimli ¢alismadan 6grendigimize gore, 1913 yilinda adada 6 adet hastane
bulunmaktadir. Letkosa, Magusa, Larnaka, Limasol, Girne ve Baf’ta yer alan bu hastanelerden,
devlet hastanesi niteliginde olan sadece Lefkosa hastanesiydi. O tarihte, Larnaka’daki hastane
0zel sahislarin bagislar ile yapilmis ve isletilmisti. Limasol, Girne ve Baf Hastaneleri,
belediyeye bagli birer kurumdu. Magusa Hastanesi, devlet ve belediyenin yonetiminde
bulunmaktaydi. Girne’de 6zel sektore ait bir de 6zel Dogum Hastanesi faaliyet halinde idi.

Bunlara ek olarak, 6zel alan hastanesi olarak, Lefkosa’da Kilise ve Evkaf’in birlikte
finanse ettikleri bir Ciizzam Ciftligi (Beratli. 2012), devlete ait bir Ruh ve Sinir Hastaliklar1
Hastanesi ve bir de devlet laboratuvari bulunmaktaydi. Cevre iilkelerdeki veba ve kolera
salginlarina karsi, Larnaka’da bir Karantina Hastanesi bulunmaktaydi. (Lukach ve Jardine,
2007: 241-243).

Sonu¢

Avrupalilar, Kolonyalizm s6z konusu oldugu zaman, kolonilerine ‘“uygarlik”
gotiirdiiklerini ileri siirerler. Kendi yoneticilerinin kalemlerinden ele aldigimiz Kibris 6rnegi
sanki de bu tezi ciirlitmek icin planlanip, uygulanmigstir.

Goriildigi tizere ne kentsel politikalar baglaminda, ne ¢evre politikalari, ne de saglik
politikalarinda somiirge yonetiminin Kibris’a bahsettigi énemli bir katki bulunmamaktadir.
Kentsel politikalar agisindan, Britanya doneminde Kibris’ta ele alinabilecek ciddi bir politika
izlenmemistir. Onceden ileri siiriilenin ¢ok gerisinde kalan yatirimlar da ada halkinin vergileri
ile geri 6demesini yaptig1 kredilerle, kendi sirketlerine yaptirilmistir.

Ingiliz yonetiminin basindan nerede ise sonuna kadar, adadaki “fakr-ii zaruretin” nedeni
olarak gosterilen Osmanli ile Ingiltere arasindaki 1878 Konvansiyonu’na gonderme yapilarak,
Kibris Halki’ndan toplanan yillik 92.800 sterlin harag¢ vergisi ise goriindiigii gibi son tahlilde
Istanbul ya da Ankara’daki degil; Londra’daki Maliye Bakanlig: kasalarina gitmistir. Bu
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bakimdan sémiirge yonetimi yalmz Bab-1 Ali’yi degil, 1925ten sonra kendi vatandaslar1 olmas:
lazim gelen Kibrishlar1 da sistematik bigimde aldatmistir. 1855°te Osmanli devletinin ingiltere
ve Fransa’nin kefaleti ile aldig1 borg, %3,5 faizle 3.815.200 sterlindir. 31 Mart 1912 tarihi itibari
ile sadece Kibris’in yaptig1 geri 6demenin toplami ise 3.069.139 sterlindir (Lukach ve Jardin.
2007: 154-155). Daha 1912’de neredeyse borcun tamami sadece Kibris halkina 6dettirilmistir.
Oysa 1927°de bile Ingiliz Maliyesi, verginin kaldirilmasmin 1afin1 bile ettirmemekteydi.
Nedenleri, Vali Sir Storrs’un agzindan metin i¢inde anlatilmistir.

Bu calismada dikkati ¢eken bir baska 6nemli nokta ise hara¢ konusunda, Kavanin
Meclisi’nin Tiirk tiyelerinin, “ Borcumuzdur, 6deyecegiz” tavri i¢ine girebilmeleri, kendilerini
Britanya degil, Osmanli vatandasi olarak algiladiklari1 dogrulamalaridir. Caligmamizin
konusu olmadigi i¢in burada ele almadigimiz Kibrislt Rumlar’in Yunanistan ile birlesme iilkiisii

ile taban tabana zit olan bu politik durusa dikkat ¢ekilmelidir.
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UNEXPECTED URBAN, ENVIRONMENTAL AND HEALTH POLICIES IN
CYPRUS DURING THE BRITISH PERIOD

Abstract

The urban and environment policies which had been applied in Cyprus, during the British
period, have been discussed. It is very clear that financial sources, which were consumpted by
the island, were significantly less than expected during all of the period. The investments which
had been done for better conditions for the country and the population, implemented with the
credits from the banks of Britain which would be paid back by the people with new taxes. In
this article it is tried to find out the reasons of the undevelopment which is mentioned above,
from some documents, which were written by the British rulers themselves, about the first thirty
years of the British Administration. For very long years, British rulers of the island used to
blame the Tribute (Harag) which had to be paid to Ottoman Empire, according to the 1874
Convention. It was claimed that Cyprus didn’t have enough sources for investments which were
needed, because % 30 of the incomes should be paid to Turkey. The Porte hadn’t got even a
penny from the Cyprus Tribute, in fact. Although British administration had collected this found
from the people of Cyprus, instead for paying back to Turkey it had gone to Central Bank of
England as the “Share of the Debt of Ottoman Empire 1855”. It was gathered not for Turkey.
Cyprus was an unique sample, that had paid some of the Ottoman Debts, among all of the

other Ottoman countries, except Turkey.

Keywords: Cyprus, Tribute, Debts, Taxes, Britain.
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