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Bu arastirma, orgitsel kiltiriin gorinen yizi olan sembollere, kiltlrin nasil yansidiginin
belirlenmesi amacini tagimaktadir. Renk ve sembollerin tasidigi anlamlarin olimpiyat sembollerinde
kiiltlirel ve sosyal mesaj icermesinden dolayi, arastirma 6neri olarak tasarlanan Ug¢ farkh olimpiyat
sembol Gizerinden yapilmistir. Sembol 1’de, turkuaz rengi gokylzinu, kartal figlirii 6zglrligu, zeytin
dali ilk Yunan Olimpiyatlari’nda verilen 6dild, siyah renk ise cesaret ve yigitlik sembolilinii; Sembol
2’de turkuaz rengi gokylzini, ok atan adam Tirklerde kutlu bir silahi, siyah renk cesaret ve yigitlik
semboliini, zeytin dali ilk Yunan olimpiyatlarinda verilen 6dili ve sembol 3’de bulunan turkuaz
sembolde bulunan olimpiyat halkalari da 5 kitaya génderme yapmak icin tasarimlar arasinda yerini
almistir. Sembol 1’i tercih edenlerin, 2 ve 3’e gore daha fazla oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin
Sembol 1 agisindan cinsiyet degiskenine gore hicbir ifade de anlamli bir farklilik bulunamazken, yas
degiskeninde gore ‘Turkuaz rengi gokylziini temsilen yer almaktadir.” ifadesinde anlamli bir fark
bulunmustur.
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Abstract

This research aim to detemine how culturel values is reflected on the oliympic symbols which are
the visible face of organizational culture. Because of the meanings of colors and symbols contain
culturel and social messages in olympic symbols, so the research has been made on three different
symbols designed as suggestions. In Symbol 1, the Turqoise colour represents sky, the eagle figure
represents freedom, the alive branch tepsents award in the first Greek Olympics, the black color
represents the symbol of courage bravery; in Symbol 2, the Turqoise colour represents sky, the man
who shoots an arrow represents a happy weapon in the Turks, the black color represents the symbol
of courge and bravery, the alive branch repsents award in the first Greek Olympics, and in Symbol
3, the Turqoise color represents sky, the eagle figlire represents freedom, the black color represents
the symbol of courage and bravery. The olympics rings in all three symbols refers to 5 continents. It
is determined that those who prefer Symbol 1 are more than 2 and 3. No significiant difference was
found among the participants in terms of symbol 1 by gender variable, while there was a significiant

difference in the expression of ‘Turgoise color refers to sky’ by age variable.

Keywords: Organizational Culture, Symbols, Olympiad.

Giris

Semboller siyasi, kiiltlrel, dini, sosyal vb. alanlarda 6nemli kullanimlara sahiptirler. Mizik, resim,
heykel, spor vb. takim sembollerinde karsimiza ¢ikabilmektedir. Glinimiiz diinyasinda sembollerden
bagimsiz olmak mimkin degildir. Evreni kusatan nesneler insanin yasami cevrelerken, insan fiziki
olarak evren icinde var olur ve semboller de, fiziksel evren icinde sembolik evreni olusturur
(Giddens, 2013: 46). Bu baglamda semboller yasanilan toplumun yapisi icerisinde her yerdedir ve
evren bu anlamda buyilk bir semboller toplulugudur. Bir toplumun gecmisten siire gelen birikimi
sembolleri meydana getirmistir (Jung, 2009: 21). Sembollerin insanlar Gzerindeki birlestirici gliciinin
toplumsal orglitlenmelerde 6nemi blylktir. Bu yapisal Gstinlikleri distinceler Gzerinde 6nemli
derecede birlestirici ve somut bir etki yaratmaktadir. Sembollerin bu 6zellikleri sonucunda orgiitlQ
distince birlikleri kendilerine sembolik unsurlar yaratma egilimindedir (Yaman, 2017: 73). Orgiitsel
kaltir baglaminda sembollerin 6nemi yadsinamaz bir gergek oldugu belirtilmek gerekmektedir.

Olimpiyat oyunlari uluslararasi bir 6rgitlenme olup insanlarin takip ettigi ve oyunlara katilan
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yarismacilarin kultirel, milli degerlerini ve Ulkelerini tanitabilecekleri bir ortamdir (Kilig, 2007: 32).
Ulkelerin sembolleri irdelendiginde Hollanda “Lale” , Rusya “Rus Ayisi” ile hatirlanmaktadir.
Olimpiyatlarda tlkeler kendilerine 6zel sembolleri ile reklam yapmakta, yarismacilardan elde ettigi
gelir yaninda turistlerden gelir saglamakta ve gelen insanlarda kalici bir etki birakmak igin birgok
etkinlik de yapmaktadirlar. Bu nedenle Tirkiye olimpiyatlara aday adayi olan Ulkeler arasinda yer
aldigindan hem (lke tanitimi hem de 6rgitlenmenin miikemmel bir sekilde yapilacagini ortaya
koymak icin, tesislerin ve Olimpiyat Diizenleme Komitesi'nin yeterliligi hakkinda Uluslararasi
Olimpiyat Komitesi’ne sunulan raporlarin kabuli durumunda olimpiyatlara ev sahipligi yapmayi
beklemektedir. Bu hazirlik kapsaminda Tiirkiye’ye 6zgli olabilecegi 6ngorilebilecek bir olimpiyat
semboll Uzerinden calisma yapmak, bu arastirmanin ¢ikis noktasini olusturmustur. S6z konusu
arastirma icin bazi kiltlrel degerlerin goériinen yizini temsil ettigi duslnilen tg farkli olimpiyat

semboli tasarimi yapilarak 6rneklem Gzerinden sorgulamasi yapilmistir.

Sembol Kavrami

Sembollerin kullanilmasi yeni bir anlatim tirini ortaya atmistir. Sembolik anlatim adiyla
nitelendirilen bu anlatim seklinde daha ¢ok toplumsal semboller 6n plana ¢iktig izlenmektedir (Koca,
2010: 88). insanlar ait olma duygusu ile birlikte ortak sembolleri benimsemistir. Bunun devaminda
glinimuzin markalarinin ilk 6érnegi sayilan damga ve miuhdrler ortaya ¢ikmistir. Dinyanin bir¢cok
bolgesinde kullanilan, Orhun'dan Anadolu'ya kadar uzanmis olan Tiirk damgalari Anadolu'daki gesitli
boy, soy, oymak, oba, asiret, cemaat ve aileler arasinda kullaniimis ve hala da kullanilmaktadir.
Damgalar zaman icinde muhdrler haline gelmis ve yigitlik, cesaret, gig, mertlik, bolluk ve bereket
anlamlari tasimistir.  Bunlar, cesitli hayvanlarin lizerinde, mezar taslarinda, ziynet esyalarinda,
ambarlarda, kap kacakta, silahlarda ve viicutlarinda yaptiklari dovmelerde kullaniimistir (Gilensoy,

1989: 18).

Semboller ile distinceler arasindaki baglanti kurma goérevini (istlenen iletisim slireci, bireyler arasi
kalici sosyal iliskiler desenlerinin olusmasi ve bu desenlerin devamliligina yonelik katkida
bulunmaktadir (Phillips & Brown, 1993: 1547). Sembol, temsil niteligi tam olarak yorumlayanina
bagl olan gostergedir. Bu tanimda gordigliimiz gibi sembol olgusu aliciya bagl olarak
incelenebilecek bir gdstergedir. ikinci tanim da ise sembol, genel olarak genel disiincelerin
ortakhgini ifade eden nesneye gonderme yapan bir gostergedir (Peirce, 1984: 292). Bu anlamda

sembol, bir seyin bir baska seyle karsilastiriimasi eylemini belirleyen bir yliklemden donUstirilerek
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turetilmistir. Dolayisiyla sembol belirli bir nesnel olay ya da olgunun, diistinsel kaynakh bir kavram ya
da kendi kavraminin agilimlari ve gagrisimlariyla karsilastiriimasindan dogmaktadir. Bir yaklasima

gdre de semboller, evrensellesmis sessiz bir dildir (Ucar, 2004: 24).Orgiitleri sembolik acidan
tanimlayan yaklasimlar, orgitiin sembollerle kapsanmis bir agi icinde barindigini ve bir anlam
diinyasi yarattigini ortaya koymaktadir. Bu yaklasim; 6rglitsel sembolizm, semiyotik, gostergebilim
gibi farkli isimlerle de ele alinmaktadir. Orgiitsel sembolizm kurami, érgiitlerde anlamin nasil ortaya
ciktigl, slrdirildigli ve yok oldugu, insanlarin orgitte karsilastigi sorun ve firsatlarla ilgili

sembollerinin altinda yatan anlamlari arastirmaktadir (Frost, 1985: 5).

Olimpiyat Oyunlarinda Sembol Ornekleri

Olimpiyat bayragi; beyaz zemine i¢ ice ge¢mis bes farkli renkte bes halkadan olugmaktadir. Tim
diinyay! dostluk ve sevgi icinde birbirine baglamayi sembolize eden bu halkalardan Ggl Ustte, ikisi
alttadir. Ustteki halkalar sol bastan sirasiyla mavi, siyah ve kirmizi; alttakiler ise sari ve yesildir
(Serdaroglu, 2002). Olimpiyat Bayragi, 1920 Anvers Oyunlari’'ndan giinimize kadar dalgalanmaya
kullaniimaktadir. Bu sembol 1913’de Uluslararasi Olimpiyat Oyunlari’nin kurucusu ve Baskani Baron
Pierre de Coubertin’in 6nerisiyle Olimpiyat Genel Kurulu’na sunulmustur. Renklerin baslangicta
kitalari sembolize ettigi sanilmakla beraber, daha sonra IOC bu bes rengin Olimpiyat Oyunlari’na

katilan Gye (lkelerin bayrak renklerini simgeledigini aciklamistir (Karakticlik, 1988).

Gunlmiuze kadar su olimpiyat oyunlari gergeklestirilmistir: 1896 Atina, 1900 Paris, 1904 Saint Lois,
1906 Atina Ara, 1908 Londra, 1912 Stockholm, 1920, Anvers, 1912 Paris, 1923 Amsterdam, 1932 Los
Angeles, 1936 Berlin, 1948 Londra, 1952 Helsinki, 1956 Melbourne, 1960 Roma, 1964 Tokyo, 1968
Meksika, 1972 Miinih, 1976 Montreal, 1980 Moskova, 1984 Los Angeles, 1988 Seul Yaz, 1992
Barcelona, 1996 Atlanta, 2000 Sydney, 2004 Atina, 2008 Pekin, 2012 Londra ve 2016 Rio. Her bir
olimpiyat oyunlari icin ise farkl semboller kullanilmistir. Bu sembollere bazi 6rnekler izleyen kisimda

yer verilmistir.
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Sekil 1. Olimpiyat Sekil 2. 2016 Rio Olimpiyat Sekil 3. 2012 Londra Olimpiyat

Sembolii Sembolii Sembolii
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Kaynak: https://tarihkurdu.net/yaz-olimpiyat-logolari-ve-tasarimlari.html, 2019.

Arastirma

Amag

Turkiye’nin olimpik semboliin belirlenmesi ve bunun bir 6érnek olarak gelistirilmesi temel amag
olarak benimsenmistir. Boylece olimpiyat semboliin ortaya cikmasinda etkin olunacak kdltirel
sembol ve renklerin katilimcilar icin ne anlam ifade ettiginin belirlenmesi de bir diger amag arasinda

degerlendirilmistir.

Ana Kiitle ve Orneklem

Arastirmanin ana kitlesini, Tiirkiye’de devlet Universitelerinde yer alan Beden Egitimi ve Spor
Yiksekokullari ve Spor Bilimleri Fakilte 6grencileri olusturmustur. Evrenin genisligi 6rnekleme
yonlendirmistir. Ulasilma olanaklari ve gonulli katiim da gozetilerek, arastirma orneklemini
Kiitahya Dumlupinar Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu, Siileyman Demirel Universitesi
Spor Bilimleri Fakiiltesi ve Gazi Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi’nde 6grenim géren 6grenciler

olusturmustur.

Veri Toplama Araci

Veri toplama araci olarak anket tekniginden yararlanilmistir. Anket demografik ozelliklerin ve
gelistirilen U¢ semboliin gorsel olarak yer aldigi kisimlardan olusmustur. Her bir semboliin altinda,
semboliin anlamlarini aciklayan ve sorgulanan ifadelere yer verilmistir.

Sekil 4. Tasarlanan Birinci Sembol Sekil 5. Tasarlanan ikinci Sembol
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Sekil 6. Tasarlanan Uciincii Sembol
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Bulgular ve istatistiksel Coziimlemeler

650 anket formu dagitilmis ancak katilimcilar tarafindan tam ve eksiksiz bir sekilde doldurulan 638

(254 kadin; 384 erkek) anket degerlendirilmeye alinmistir. Katilimcilar ile ilgili demografik bilgilerin

ve sembollerin igerigini sorgulayan ifadelerin degerlendiriimesinde frekans ve ylizde analizi ve ki-

kare testleri yapilmistir.

Tablo 1. Katihmcilarin Kisisel Bilgileri ve Tasarim 1’e Verilen Yanitlarin Dagilimi

Degiskenler f %
Kadin 254 39.8
Cinsiyet Erkek 384 60.2
Toplam 638 100
18-24 492 77.1
Y 25-32 134 21.0
a3 3340 12 1.9
Toplam 638 100

Katilmiyorum 20 3.1
Birinci madde yanitlari Kararsizim 150 235
Katiliyorum 468 73.4
Toplam 638 100

Katilmiyorum 18 2.8
s Kararsizim 354 55.5
Ikinci madde yanitlan Katilyorum 266 417
Toplam 638 100

o Katilmiyorum 36 5.6
Ugiincii madde yanitlari Kararsazm 265 415
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Katiliyorum 337 52.8

Toplam 638 100

Katilmiyorum 29 4.5

Kararsizim 251 39.3

Dordiincii madde yanitlan Katiliyorum 358 56.1

Toplam 638 100

Tablo 1 incelendiginde, arastirma kapsaminda yer alan katilimcilarin %60.2’sinin erkek, %39,8 nin
kadin, %77.1’inin 18-24 yas grubunda oldugu gériilmektedir. Ote yandan, katihmcilarin (Tasarim 1
kapsaminda yer alan) %73.4’intin “Turkuaz rengi gokyuzinl temsilen yer almaktadir” ifadesine

“Katihyorum”, %55.5'inin “Kartal figliri Ozgirligl ve hakimiyeti ifade etmektedir.” ifadesine
“Kararsizim”, %52.8’inin “istanbul yazisinin renk olarak siyah tercih edilmesi Tiirklerde cesaret ve
Yunanhlar'da olimpiyatlarda yarismacilara verilen oduli temsil etmektedir.” ifadesine ise

“Katiliyorum” yanitini vermistir.

Tablo 2: Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gére (Tasarim 1) Birinci ifade Ki-Kare Testi Sonuglari

Turkuaz rengi gokylzlini temsilen yer almaktadir. Toplam
Katilmiyorum Kararsizim ‘ Katiliyorum
Kadin 10 63 181 254
Erkek 10 87 287 384
Toplam 20 150 468 638
X?=1.41 sd=2 p=.49

Tasarim 1’de yer alan “Turkuaz rengi gokylzlini temsilen yer almaktadir” ifadesine “Katilmiyorum”
kadinlarda 10, erkeklerde 10; “Kararsizim” kadinlarda 63, erkeklerde 87 ve “Katiliyorum” kadinlarda

181, erkeklerde 384 katilimci olmustur. Ayrica farkli cinsiyetlerdeki katilimcilarin ayni madde igin

gorusleri Gzerinde anlamli bir fark olmadigi da bir diger sonug arasindadir [X? 2)= 1.41, p>.05].

Tablo 3. Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gére (Tasarim 1) ikinci ifade Ki-Kare Testi Sonuclar

Kartal figlirii 6zglrlGgl ve hakimiyeti ifade etmektedir.
Toplam
Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum
Kadin 8 134 112 254
Erkek 10 220 154 384
Toplam 18 354 266 638
X?=1.31 sd=2 p=.51

Tasarim 1'de yer alan “Kartal figliri 6zglrligh ve hakimiyeti ifade etmektedir” ifadesine

“Katilmiyorum” kadinlarda 8, erkeklerde 10, “Kararsizim” kadinlarda 134, erkeklerde 220 ve
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“Katiliyorum” kadinlarda 112 erkeklerde 154 katihmci olmustur. Ayrica farkli cinsiyetlerdeki

katilimcilarin ayni madde igin gorusleri Gzerinde anlamli bir fark olmadigl da bir diger sonug

arasindadir [X? 2= 1.31, p>.05].

Tablo 4. Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gére (Tasarim 1) Uglincii ifade Ki-Kare Testi Sonuglari

istanbul yazisinin renk olarak siyah tercih edilmesi Tirkler'de cesaret ve

yigitlige ¢agrisim yapmaktadir. Toplam
Katilmiyorum | Kararsizim ‘ Katiliyorum

Kadin 11 113 130 254

Erkek 25 152 207 384

Toplam 36 265 337 638

X?=2.38 sd=2 p=.30

Tasarim 1’de yer alan “istanbul yazisinin renk olarak siyah tercih edilmesi Tiirklerde cesaret ve

euve e

kadinlarda 113, erkeklerde 152 ve “Katiliyorum” kadinlarda 130, erkeklerde 207 katilimci olmustur.
Ayrica farkli cinsiyetlerdeki katihmcilarin ayni madde igin gorusleri tizerinde anlamli bir fark olmadigi

da bir diger sonug arasindadir [X? 2= 2.38, p>.05].

Tablo 5. Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gére (Tasarim 1) Dérdiincii ifade Ki-Kare Testi Sonuglari

Zeytin dalindan gelenk figliri Yunanlilarda olimpiyatlarda yarismacilara

verilen 6dili temsil etmektedir. Toplam
Katilmiyorum ‘ Kararsizim ‘ Katiliyorum

Kadin 13 99 142 254

Erkek 16 152 216 384

Toplam 29 251 358 638

X?’=0.32 sd=2 p=.85

Tasarim 1'de yer alan “Zeytin dalindan celenk figliri Yunanhlar'da olimpiyatlarda
yarismacilara verilen 6duli temsil etmektedir ” ifadesine “Katilmiyorum” kadinlarda 13, erkeklerde
16, “Kararsizim” kadinlarda 99, erkeklerde 152 ve “Katiliyorum” kadinlarda 142, erkeklerde 216
katihmci olmustur. Ayrica farkh cinsiyetlerdeki katilimcilarin ayni madde icin gorisleri lizerinde

anlamli bir fark olmadigi da bir diger sonug arasindadir [X? 2= 0.32, p>.05].
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Tablo 6. Katilimcilarin Yas Gruplarina Gére (Tasarim 1) Birinci ifade Ki-Kare Testi Sonuglari

Turkuaz rengi gokytzinl temsilen yer almaktadir.
Toplam
Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum
18-24 16 109 367 492
25-32 4 33 97 134
33-40 0 8 4 12
Toplam 20 150 468 638
X?’=13.1 sd=4 p=.01

Tasarim 1’de yer alan “Turkuaz rengi gokylizinl temsilen yer almaktadir” ifadesine “Katilmiyorum”
18-24 yas grubunda 16, 25-32 yas grubunda 4, “Kararsizim” 18-24 yas grubunda 109, 25-32 yas
grubunda 33, 33-40 yas grubunda 8 kisi oldugu, “Katiliyorum” 18-24 yas grubunda 367, 25-32 yas
grubunda 97 ve 33-40 yas grubunda 4 katilimci olmustur. Ayrica farkh yas gruplarindaki
katilimcilarin ayni madde igin gorusleri arasinda gozlenen farkin anlamli oldugu bir diger sonug

arasindadir [X? s)= 13.1, p<.05].

Tablo 7. Katilimcilarin Yas Gruplarina Gére (Tasarim 1) ikinci ifade Ki-Kare Testi Sonuglari

Kartal figlirti 6zglrlGgl ve hakimiyeti ifade etmektedir. Toolam
Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum P
18-24 15 273 204 492
25-32 3 76 55 134
33-40 0 5 7 12
Toplam 18 354 266 638

X?=1.85sd=4 p=.76

Tasarim 1'de yer alan “Kartal figird 06zglrligi ve hakimiyeti ifade etmektedir’ ifadesine
“Katilmiyorum” 18-24 yas grubunda 15, 25-32 yas grubunda 3, “Kararsizim” 18-24 yas grubunda
273, 25-32 yas grubunda 76, 33-40 yas grubunda 5, “Katiliyorum” 18-24 yas grubunda 204, 25-32
yas grubunda 55 ve 33-40 yas grubunda 7 katilimci olmustur. Ayrica farkli yas gruplarinin gérusleri

arasinda gozlenen farkin anlamh olmadigi bir diger sonug arasindadir [X? ()= 1.85, p>.05].
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Tablo 8. Katilimcilarin Yas Gruplarina Gére (Tasarim 1) Uciincii ifade Ki-Kare Testi Sonuglari

istanbul yazisinin renk olarak siyah tercih edilmesi Tiirkler'de cesaret ve

yigitlige cagrisim yapmaktadir. Toplam
Katilmiyorum ‘ Kararsizim ‘ Katiliyorum

18-24 30 209 253 492

2532 6 52 76 134

33-40 0 4 8 12

Toplam 36 265 337 638

X2=2.72 sd=4 p=.60

Tasarim 1’de yer alan ‘istanbul yazisinin renk olarak siyah tercih edilmesi Tiirkler’'de cesaret ve
igitli “ ifadesine “Katilmiyorum” 18-24 yas grubunda 30, 25-32 yas
grubunda 6, “Kararsizim” 18-24 yas grubunda 209, 25-32 yas grubunda 52, 33-40 yas grubunda 4,
“Katihyorum” 18-24 yas grubunda 253, 25-32 yas grubunda 76 ve 33-40 yas grubunda 8 katilimci
olmustur. Ayrica farkli yas gruplarinin gérusleri arasinda gozlenen farkin anlamli olmadigi bir diger

sonug arasindadir [X? 4= 2.72, p>.05].

Tablo 9. Katilimcilarin Yas Gruplarina Gére (Tasarim 1) Dérdiincii ifade Ki-Kare Testi Sonuglari

Zeytin dalindan cgelenk figliri Yunanlilarda olimpiyatlarda

yarismacilara verilen 6dili temsil etmektedir. Toplam
Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum

18-24 23 191 278 492

25-32 5 51 78 134

33-40 1 9 2 12

Toplam 29 251 358 638

X?=8.06 sd=4 p=.09

Tasarim 1’de yer alan “Zeytin dalindan celenk figlirii Yunanhlarda olimpiyatlarda yarismacilara

“"

verilen odull temsil etmektedir. “ ifadesine “Katilmiyorum” 18-24 yas grubunda 23, 25-32 yas
grubunda 5, 33-40 yas grubunda 1, “Kararsizim” 18-24 yas grubunda 191 kisi, 25-32 yas grubunda
51, 33-40 yas grubunda 9, “Katiliyorum” 18-24 yas grubunda 278, 25-32 yas grubunda 78 ve 33-40
yas grubunda 2 katilimci olmustur. Ayrica farkl yas gruplarinin gorisleri arasinda gozlenen farkin

anlamli olmadigi bir diger sonug arasindadir [X? 4= 8.06, p>.05].
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Sonug¢

Sorgulamasi yapilan birinci tasarim, orneklem igerisinde en fazla tercih edilen olmustur. Kartal
figliriinlin turkuaz renkte olmasi ve tarihi slirecte Anadolu cografyasinda kurulan bazi Tirk
devletlerinde sembol olarak gliniimiize ¢agrisim olusturmasi, zeytin dalinin ifade ettigi anlamin daha
gliclii ortaya ¢ikmasi, istanbul yazisinin kartal ve zeytin dalina gére biraz daha geri planda yer almasi,

tercih sebepleri arasinda degerlendirilmistir.

ikinci tasarimda, ok atan adam figiirii geleneksel kiiltirimizde pek fazla yer almamasindan dolayi
degerlendirme kapsaminda kendisine yer bulamadigi degerlendirilmistir. Uglincii tasarim da ise,

“kararsiz” ve “katiliyorum” olarak yanit verenlerin ylzdelerinin birbirine yakin oldugu gérilmustar.

Kartal figlirinGin boyutlarinin digerlerine gére daha fazla olmasi, turkuaz renginin gorsel katkida
renksel olarak kartal figliriniin 6niine ge¢cmesi katilimcilarin degerlendirme kriterlerini etkiledigi
diger degerlendirmeler arasindadir.

Anketin ikinci bolimiinde; katilimcilarin semboller hakkindaki yanitlari cinsiyet ve yas degiskenine
gore o= .05 anlamlilik dizeyinde ki-kare testi yapilarak elde edilmistir. Farkh cinsiyetlerdeki
bireylerin tasarim birde “Turkuaz rengi gokylzini temsilen yer almaktadir” ifadesine iliskin
gorusleri arasinda gozlenen bu farkin anlamli olmadigi [X? (2= 1.41, p>.05], “Kartal figiir( 6zglrlGgu
ve hakimiyeti ifade etmektedir” ifadesine iliskin gorusleri arasinda gozlenen bu farkin anlamli
olmadigi [X? 2)= 1.31, p>.05], “istanbul yazisinin renk olarak siyah tercih edilmesi Tirklerde cesaret
olmadigi [X? = 2.38, p>.05] ve “Zeytin dalindan celenk figiirii Yunanlilar'da olimpiyatlarda
yarismacilara verilen 6duli temsil etmektedir” ifadesine iliskin gorisleri arasinda gézlenen bu farkin

anlamli olmadigi [X? 2)= 0.32, p>.05] diger sonuglar arasindadir.
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