EPiGRAMLAR VE PASAJLAR SiLINiR-
KEN DON QUIJOTE’U YENIDEN DUSUN-
MEK: YENI BiR CAG MI, ROMANIN
OLUMU MU?

0Z: Romanm tarihi gelisimi icinde bir metin olarak
Don Quijote, anlamli bir baslangici temsil eder. Aydin-
lanmaya tasinan kadim caglarin tiim retorik aligkanlik-
lar1 gibi roman sanati bakimindan Don Quijote de bu
eski ¢aglardan kalma bir metindir. Fakat Aydinlan-
mayla beraber pratik sanat endiselerinin rgttlendigi
modern ¢ag, Don Quijote’yi roman teorisi agisindan
klasik boyutta kaldig1 yer ve zaman dilimindeki teknik
ozellikleriyle kabullenmez. Modernizm, biitiin titketim
ve arzulama big¢imleriyle romani da degistirir. Bu ma-
kale romanin bu teorik degisim Oykiistinde Don Qu-
ijote’yi merkeze alarak modern sonrasi c¢ag icin
edebiyat diisiincesi baglaminda kuramsal bir analiz he-
deflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Roman, Don Quijote, modernizm,
postmodernizm, kurgu, siir.

Re-Thinking Don Quixote while Epigrams and
Passages are Going out of Existence: A New Age
or the Death of Novel?

ABSTRACT: Don Quixote, as a text within the histor-
ical development of the novel, represents a meaningful
beginning. Like all the rhetorical habits of the ancient
ages, which are carried to enlightenment, Don Quixote,
is a text from these ancient times in terms of the art of
the novel. However, the modern era in which practical
art concerns are organized with the Enlightenment does
not accept Don Quixote with its technical features in the
classical dimension in terms of novel theory. Modern-
ism changes the novel by its consumption and aspiration
forms. This article aims at a theoretical analysis in the
context of literary thought for the post-modern era, fo-
cusing Don Quixote in this theoretical change story of
the novel.

Keywords: Novel, Don Quixote, modernism, postmo-
dernism, fiction, poetry.
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Lyi bir tarih yalnizea iyi hikdyelerden ortaya ¢ikabilir.
Novalis

Distinguo ergo sum.
Carl Schmitt

Giris

Roman, Aydinlanmanin en 6nemli aragsal vazifesini lislenmis ve
Bati’dan teorigini almis edebf tiirlerden biridir. Bu baglamda Don Quijote,
romanin ortaya cikisina iliskin yazinsal bicimin Avrupa edebiyati adina
oncii modelini teskil etmistir. Elbette Don Quijote, romanin dogus sartla-
rin1 isaret ettigi kadar gelecegini de isaret eden bir metindir. Cervantes,
Magripli karakterini kurgulamakla Katalan edebiyatinin ilk telif eserini
yazdigin1 sdyliiyordu. Peki, neden bir metin olarak Don Quijote geldi?
Bati, siiri ve mistisizmi Patristik Cag’dan kalma metafizigi terk mi edi-
yordu? Yoksa Don Quijote ikonoklast bir metin olarak mi1 ¢ikip gelmisti?
Biiyiik hikayelere artik baglamig, romanci evinden ¢ikmistt. Magripli $6-
valyeyle Bati sadece bir kahraman kazanmamis ayni1 zamanda Aydinlan-
may1 yasamin biitiin boyutlarinda karsilamayi diisiindiigii bir edebi bicim
de bulmustu. Mesele asil buradan tarihsel bir temellendirme yapilarak basg-
latilmalidir.

Cervantes, gecmise biiyiik bir tepki koyarak actig1 anlatma bahsini,
aslinda ¢agimiz icin birer modern sonrasi post gonderim alanina sahip pa-
sajlara hiicum ederek devam ettirdi. Elbette anlatilacak bir hikdye vardi.
Fakat Cervantes bu hikdyeyi kurgularken gecmisin efsane, mit ve dinsel
metinlerine ilgi duymadigini soyliiyor, aciklama notlarinin ve iist metin ni-
teligindeki pasajlarin yonlendirmelerine itiraz ediyordu. Zorlanarak yazdi-
gin1 soyledigi 6nsdzde, ne var ki, sana onu saf ve ¢iplak halde, bir onsizle,
kitaplarin basina konmast adet olan sayisiz sone, epigram ve methiyeler
listesiyle siislemeden vermek istedim (Saavedra, 2016: 38) derken Cervan-
tes, Bati’nin eski ¢aglardan gelen tiirlii retorik ifade edis bicimlerini terk
edecegini ilan etmis ve daha ziyade soyut ve metafizik izlenimler olarak
goriilen eski anlatimlart ‘gerceklik’le yiizlestirecegini yazmisti. Bu gercek-
lik ve anlatinin iistlenecegi yeni bi¢imin takip edecegi yazinsal ilke, Don
Quijote’nin 6nsoziinde acik agik soyle anlatilir:

Aristoteles’in aklindan bile gecmeyen, Aziz Basileios’un so-
ziinii etmedigi, Cicero’nun karsilasmadigi sovalyelik kitaplarina
karst bir saldiri. Bunlarin hayali sacmaliklarindan gercegin titizli-
gine, astrolojinin gozlemlerine yer yoktur; geometrik dlgiilerin, re-
torikte yararlamilan onermelerin ciiriitiilmesinin, onemi yoktur;
kimseyi kinayacak durumda degildirler, ciinkii hicbir Hiristiyan ak-
lina sigmayacak bir sekilde, diinyevi olant ilahi olanla karistirirlar.
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(...) Kutsal Kitap’tan nasihatler, sairlerden efsaneler, retorikgiler-
den soylevler, azizlerden mucizeler dinlemenize gerek yok (Sa-
avedra, 2016: 41).

Dolayisiyla Aydinlanmaya rasyonel diisiinme disiplin ve becerisini
ogretecek ilhamlar1 daha devri itibariyle onceyeleyen bu ifadeler, devamin-
dan roman bi¢iminin olusumsal temellerini Bati’nin pagan ve sonrasindaki
Patristik donemlerinden cekip almasi bakimindan dikkat ¢ekici bir 6neme
sahiptir. Ciinkii Cervantes’in Don Quijote’de gecen su ifadelerine bakila-
cak olursa; zavalli asilzade, bu ciimlelerle aklini si¢ratryor, sirf bu is icin
dirilecek olsa, Aristoteles’in bile kavrayamayacag anlamlarim ¢ozebil-
mek icin uykularindan oluyordu (Saavedra, 2016: 52) sanatkarin yasadigi
edebi yenilik krizi, hayal ve gercek diinya arasinda sikisan Magripli kah-
ramanin ansizin eskilere ait retorigi geriye itigiyle birlikte Don Quijote’yi
romanin erken donem modernist bir metni ve atasi olarak kurgulamasina
neden durumundadir.

Teorik Bir Arayis

Buraya kadar anlatilanlardan hareketle Don Quijote’yi sorunsallag-
tirmadan once Antik Yunan donemine uzanan Homeros anlatilarinin tarih-
sel arka planinda yatan ifade edebilme endisesini ve bunu bicimlestirme
cabasini da, goz ard1 etmemek gerekir. Roman acisindan bu durum, Georg
Lukacs’in deyimiyle kahraman ve yazginin sorunsallasip Euripides’in tra-
jik-olmayan draminin olusumuna yol agtig1 Yunan tarihindeki gibi zihni-
yetteki degisimin yeni bir tiire yol agmast midir; yoksa 6znenin ‘a priori’
ihtiyaclar1 dogrultusunda onu yaratisa yonelten metafizik acilar ve tamam-
lanmamis bir yapitin ortiistiigii bicimin onceden dengelenmis ebedi teka-
biiliyeti midir? (Lukacs, 2017: 49). Tarihin tarih, siirin siir, politikanin
heniiz politika olarak ayr diistinilmedigi Antik Cag’dan Orta Cag’a sana-
tin gelisimi dikkate alindiginda Bati’da monarsiye sunulan tiyatro veya
operanin ya da Osmanli’da saraya sunulan kasidenin ‘anlatma’ ihtiyacin-
daki tarihsel kaygi ve degisimi, bu baglamda Lukacs’in sorgulamalarinin
sadece kadim devirlere ait olmadigini gdsterir. Bu baglamda Bati’nin Don
Quijote’yle ilan ettigi yenilik, roman agisindan bir dogumun evrensel bo-
yutu mudur yoksa Avrupa merkezci diisiincenin Aydinlanmaya ve moder-
nizme tasimayi stirdiirdiigii fikirlerin dar tahakkiim alani midir?

Iste Don Quijote’nin temel kurucu olarak éncelendigi Bat1 diisiince-
sinde denilebilir ki metne yonelik en talihsiz sinirlandirma ¢abasi romanin
genel kuramsal ¢ercevesini de etkilemek isteyecek bir boyutla Milan Kun-
dera’dan gelir. Kundera, Avrupa diisiincesinin 6ziinii, Aydinlanmada Ga-
lileo ve Descartes bilimselligiyle Husserl’in sistemlestirdigi bir bilme
istencinin kurdugunu ve bunun yani Husserl’in ‘bilme tutkusu’ olarak gor-
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diigii Avrupa tinselliginin 6ziinii Don Quijote nin evinden ¢iktig1 anla bas-
latir (Kundera, 2016: 17-18). Fakat Kundera icin Don Quijote ve roman,
bir anlamda modern bir ilahi makine goriintiisiindedir. “Ciinkii o, bilgi ro-
manin tek ahlakidir ve biitiin bir Avrupa’ya aittir.” (Kundera, 2016: 17).
diyecek kadar sozii genisleterek, kita Avrupa’si merkezinde bir sinirliligin
siyasi formasyonuna ¢oktan bulasmis olur. Ornegini verdigi Don Quijote
ise bir metin olarak modern ¢aglarin miijdecisi goriintiisiiniin 6tesinde bir
aracsal boyutla Kundera’'nin ifadesiyle ilahi yargicin yokluguyla yiizles-
menin, belirsizligin ve romanin bilgeligidir (Kundera, 2016: 18). Yine
Goldmann, kita Avrupa merkezci diisiinceye saplandigi post Marksist ro-
man ¢ikarimini sdyle ifade eder: Liberal toplumdaki seylesme yapisina
denk olan hiimanist yarati, aslinda Bati edebiyatinda Don Kisot'ta,
Stendhal ve Flaubert’de, Goethe’de (ve Girard’win belirttigi lizere bazi de-
gisikliklere ugrayarak, Proust’ta ve Rusya’da Dostoyevski’'de) ifade edil-
digi sekliyle, problematik bireyin tarihidir (2005: 47). Fakat ne var ki
Goldmann da ‘problematik bireyin tarihi’ genellemesine baglanisi, Bati
kaynagindan ¢ikarttig1 roman sanatini, bir medeniyetin domine edici dilin-
den bagimsiz hale getirmez. O halde modernizmin en biiyiik nesir kudretini
elinde tasiyan roman, neden bu kadar evrensel bir gerceklik olgusu ve ras-
yonellik baglantisiyla selamlanir?

Dikkat edilecek olursa s6z konusu yorumlamalar ve romanin aragsal
fonksiyon {istlenis bi¢imi, maddeci bir yonergenin Aydinlanma adina or-
taya atilmig aceleci hiikiimlerinden bagimsiz degildir. Halbuki Roger Ga-
raudy de bir metin olarak Don Quijote’yi kendisine kilavuz edinir fakat bu
kilavuz edinis Kundera’dan hayli farklidir. Garaudy, Don Quijote’nin gec-
mise ait olmadig1 sdyler ve ekler; boyle bir metin tarihin determinizmlerini
kirarak ve insana geleceginden sorumlu oldugunu hatirlatip tarihi sorgular
(2013: 26). Aym1 zamanda Garaudy, Americo Castro’ya Avrupa benmer-
kezciliginde Don Quijote’yi ilk bulgulayanlardan biri olmasiyla da bir eles-
tiri yoneltir (2013: 27). Kisacas1 Garaudy’nin Don Quijote’yi Bati’nin
benmerkezciligi ve kendini biitiin diinyadan iistiin gormesi, dylesine kok-
legmis ve ‘tarihin somiirgecilikten kurtulusu’na dylesine engel bir duygu-
dur (2013: 27-28) diisiincesiyle az once Kundera orneginde verilen
cekirdek bir Batili kaynak aligin roman adina bir reddedisi sayilabilir. Ne
var ki, Lukacs ve Kundera’nin 6viingle Antik Yunan’dan ve hatta Homeros
anlatilarinda baslattiklari roman teoriginde Garaudy, Don Quijote’nin epis-
temolojik ve lirizm kaynaklarini, Bati adina daha da ileri giderek su clim-
lelerle yorumlar:

Ask Don Kisot’taki ‘miinasebetsiz merakly’ ( 1. 33-34) hikdye-
sinde Anselmo’nun tecriibe ettigi gibi, zorlanirsa basarisizlikla so-
nuglanan ilahi-insani bir oOzelligin ifadesidir. Biitiin bu temalar,
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Ispanya’daki Miirsiye/Murcia dogumlu Ibn Arabi’nin ‘Terciimdn’ul
Asvak/Arzularin Terciimani” adli siir kitabinda tek bir senfoniye
baglanir. (2013: 100).

Dolayisiyla Garaudy, Antik Yunan geleneginde gelen bir ilham 6z-
gliveninin ve sanat biceminin altin1 bosaltan s6z konusu ifadelerle ayn1 za-
manda romanin Bat1 adina teoriklesmis bilgi sistemine de darbe vurmustur.
Mademki mesele Don Quijote’yi yeni bir bicim ve sisteme bagkaldiran bir
tarz olarak manifesto kabul etmek, iste Garaudy de bu manifestonun kita
merkezli olmadiginin ve bir tiir olarak akibetinin ne olacaginin en énemli
sorgulamasini yapar.

Boyle bir acidan bakildiginda romanin Bati’daki seriiveni, sadece
modern Oncesi devirlerde degil; Aydinlanma ¢aginda da s6z konusu mede-
niyetin kaynaklarini yeniden doniistiirmek ve ifade etmek i¢in adeta bir
modernizm aracina/silahina doniisiir. Onemli olan romanin kuracag: bi-
cimle bunu nasil yapacagidir? Don Quijote’yle evden dis diinyaya ¢ikan
yazar, yoksa goziinii sadece modern ¢agda mi act1? Ian Watt bu duruma
iligkin bir alintida sunlar1 nakleder: Roman modern donemde ortaya ¢ik-
mustir ve bu donemin genel diisiinsel yonelimini klasik donem ve orta ¢cag
mirasindan gayet kalin cizgilerle ayiran nokta, tiimelleri reddetmesi ya da
en azindan reddetmeye calismasidir (2007: 12). Bir anlamda bu tiimeller,
romanin bir bi¢im olarak, oteledigi Orta ¢ag ve Antik diinyanin soyut ve
siniflamalardan ibaret anlam diinyasinin yani sira lirik ve epik algisiyla da
yakindan iliskilidir. Ciinkii romanin bir tiir olarak arasina ilk mesafe koy-
dugu sey, zorunlu bir iliski icinde oldugu kategorik bu soyut duygularin
anlatilma bicimi olmustur. Acaba asil degisim burada m1 baslar? Bu bag-
lamda Lukacs, Dante’nin manzum tarzim ele alarak su cok kritik tespiti

yapar:

Dante’nin diinyasinin biitiinselligi, gorsel bir kavramlar sis-
teminin biitiinselligidir. Iste bu duyusal ‘cisimsi’likten otiirii hem
kavramlarin kendilerinin hem de bunlarin sistem icindeki hiyerarsik
diizeninin bu tozselliginden dtiirii, tamamlanmislik ve biitiinsellik de
sadece diizenleyici kategoriler olarak kalmak yerine kurucu yapisal
kategoriler haline gelebilmektedir. Yine bu yiizden, biitiinsellik
icinde ilerleme, belirsiz olmakla birlikte rahat ve giivenli bir yolcu-
luktur ve ayni nedenle tarihsel-felsefi durumun coktan romant talep
etmeye bagladigr bir donemde bir epigin yaratilmas: miimkiin ol-
mustur. Bir romanda biitiinsellik ancak soyut bicimde sistematikles-
tirilebilir; bu yiizden romanda kurulabilmis herhangi bir sistem de
organik olanin nihai yok olusundan sonra, tamamlannus bir biitiin-
selligin tek miimkiin bicimidir (2017: 77).
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Lukacs’1n once soyut anlayistan ve algidan hareket edip, asil degisi-
mini romanin nihai ulasacagi noktaya baglamasi sadece bir baslangi¢ adi-
mudir. Ciinkii Lukacs, biitiinselligin Bati’ya ait biitiin/biitiinsel kategorileri
icin bir edebi tiirsel degisimin ve bu degisimin aracsal boyut kazanacagi
‘mutlaklik’ fikrine yonelecektir. Bagka bir acidan bu ‘mutlaklik’ fikri insan
tarihindeki agik bir gii¢ tarihinin edebi metin iizerindeki baskisina da isaret
etmektedir. Clinkii Popper tarih olusturulurken bir siir sanati tarihi degil;
bir gii¢ tarihi olusturuldugunu sdyleyerek ekler, gii¢c herkesi cezp eder fakat
siir belirli bir azinligin dikkatini ¢eker; bu nedenle giice tapma, koleligin
ve putperestligin en alcak bi¢imlerinden biridir (2010: 152). Bir bakima
siirin tarihinde silik kalacak olan Don Quijote, anlatiya ve miicadele te-
melli metin yapisina, siir-anlati ayirnmindaki temel Batili yer degistirmenin
farkli bir boyutunu verebilir. Elbette yine bu ‘mutlaklik’ Lukacs’a ait su
climlelerde son gerceklik olarak tanimlanacak bir amaci igaret edecektir:

Lirizm veya dramla ortiismek, yapitin bir ideale doniisme-
sine yol acacak sekilde gercekligin daraltilmasi, salt eglendirici
edebiyat diizeyine diismek. Bu tehlikelere karst direnebilmek icin,
diinyanmin kirillgan ve tamamlanmanus dogasini nihai gerceklik ola-
rak almak gerekir (2017: 78).

Bu anlamda s6z konusu edilen romana 6zgii Batilhi aragsal teorinin
ve tasavvurun, romanin bir tiir olarak bicimsel &zelliklerini, eninde so-
nunda salt gerceklige baglamasi, her tiirlii dile getiris sekliyle insan1 ince-
leme ve anlamlandirma kaygisinin Uriiniidiir. Watt’in ifadeleriyle baslica
gorevi insan yasamina sadik kalmak oldugu icin yerlesik bir bicimsel uz-
las1 alan1 olusturmasi, tragedya veya kadise (ode) ile karsilastirildiginda
cogu kez bir bicimden dahi yoksun goriiniisii, gergek¢i goriinebilmek igin
odedigi bedeldir (2007: 14). iste romanin Aydinlanmaya tasinisinda ve bi-
cimsel olgunluga erismesindeki temel ol¢iitler, sorunsallagtirmaya calisti-
gimiz bir tiire ait aragsal yap1 i¢in bizatihi bir vazifelendirme amacindan
bagimsiz goriinmez. Elbette Lukacs’in retorik birer kriz asamasi olarak
vurgulamaya calistig1 romana ait ihtiyag, Bati’nin bu tiirii, ayn1 zamanda
moderniteye ait bir uyum problemi cercevesinde de géormemizi gerektir-
mektedir. Zira Forster, romana iliskin bu mutlak vazifeli durumu artik bir
insan probleminden de tagirarak soyle tanimlamaktan geri durmaz:

Ne var ki, gecmiste romancilarin ilkel insanlari ele alisla-
rinda nasil bir gelisme olduysa, ileride benzer bir degisme hayvan-
larin ele almislarinda da gerceklestirebilir. Robinson Crusoe’nun
adanmu Cuma ile Batouala arasindaki biiyiik gelismeye benzer bir ge-
lisme, Kipling’in kurtlari ile bunlarin giiniimiizden iki yiizyil sonra
romanlarda yer alabilecek soydaglart arasinda da beklenebilir. (...)
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Bilim, yeni yeni konular saglayarak roman sanatinin kapsamini
belki bu yoldan da genisletebilir (2016: 83).

Peki, Forster soz konusu kehanette ne kadar hakli ¢itkmistir? Roma-
nin tipki bilim gibi Bati Aydinlanmasinda ilerlemeyle baglantili bir konu
alan1 ve bicemi gelismis midir? Yukarida uzun uzadiya sorunsallastirilan
meselenin modernizmle roman baglaminda gercek bir iligkisi hangi epis-
temolojik siirecler dahilinde ele alinmalidir?

Roman sanatinin modernizmle beraber Aydinlanma ¢aginin biitiin
akilc1 nimetlerinden faydalanmasi ve dahi tiikketmesi, baslangicta Avrupa
kita benmerkezciligi icin Don Quijote’yle miijdelenen anlati teoriginin ya-
vas yavas yorulma bolgelerine yaklastigina isaret olarak goriilebilir. Post-
modernizm ¢agcil olarak giincel anlatiya yerlesmesi bile zaten bagli bagina
roman tiirii ve Bati modernizmi arasindaki sorgulama konusu yaptigimiz
kronolojik ve cizgisel ilerlemenin aslinda hi¢ de yolunda gitmedigine dair
cok somut bir sonug-etken goriilebilir. Fakat asil tizerinde durulmasi gere-
ken sey, modernizmin kavramsal tanimlamalarinin Gtesinde islev boyu-
tuyla tasidigi oOzelliklerin romanca {stlenisinde olusacak sanatsal
anakronizmin, icerikte neyi yansittigidir. Siiphesiz Don Quijote’nin bu du-
rumu, Foucault’nun deginisiyle Bati deneyinin i¢inde, vahsi benzerliklerin
insan1 haline gelmesi ve boylelikle dilin seylerle olan akrabaligini bozarak
edebiyat haline doniismesi (2017: 87) halinde goriilebilir.

Denilebilir ki, Aydinlanma’nin Voltaire ve Rousseau’yla baglattigi
algi bicimi, temelde dine kars1 polemik¢i ve olumsuz hareket tarzini, varo-
lan durumu kor, usdisi olarak tanimlayip yola devam ederken, tarihsel ge-
lismeyi ve aklin egemenligini kuracagi bir mutluluk ¢agini uman, pratik ve
siyasal bir degigsme cabasiydi (Collingwood, 2010: 127). Dogas1 geregi her
seyi kusatma gayesi duyan bdyle bir temel hareket edis bicimi, elbette mut-
laklasma ve gii¢ noktasinda modernizmin iglem basamaklarin1 pragmatik
olgular diinyasindan yana c¢aligtiracaktir. Bilimin kadim bilgelige karsi
‘kavga’ donemini baslattig1 bu evre, kategorik basliklarini; modern meto-
dolojinin dogasi (Descartes), gii¢ olarak bilim (Bacon), politik bireysellik,
yeni zuhur eden devlet ve insan dogast bilimi (Hobbes) ve modern gii¢
politikasinin dogas1 (Machiavelli) olarak belirlemistir (Hollinger, 2005:
33-34). Haliyle modernizmin mesru verili alan1 ve tanimlama olgular1 bir
oteki sorunu dogurarak Bauman’un ifadesiyle miiphemlik kavramini giin
yiiziine ¢ikarir. Bunun entelektiiel alandaki birincil anlam ise, felsefi ola-
rak denetlenmeyen ya da denetlenemeyen bilgi temellerinin tamamin
gayri mesru ilan etmektedir (Bauman, 2017: 43). Belki bu yoniiyle roman
sanatinin modern ¢agda goriilebilen olgular lizerine daha rasyonel ve belki
de daha natiirel ifade edis kaygisina diismesi, Kita Avrupa diisiincesindeki
radikal felsefi buhranlarin bir sonucu olarak da degerlendirilebilir.
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Iste bu gii¢ ve tahakkiim alani, modernizm ve romam birlestiren sii-
recin adi olarak, Avrupa roman algisinin Don Quijote’yi hem bir anlati
metni hem de bir kahraman olarak yeniden diistindiirtirken, tarihsel algi-
lama bi¢imindeki degisimine de isaret etmektedir. Bu degisim, karsi-Gte-
kini modernizm adina kurgularken elbette yine romanin tiir olarak erken
donem olusum evresinde bir ayirimla belirdi. Ciinkii Avrupa’da romanin
modernizme ait kurgulama asamasina gelmeden dnce Don Quijote’ yle bas-
lattig1 sey, Borges’e gore soylenecek olursa; siirsel bir diis diinyasiyla ger-
cek ve incelikten yoksun bir diinyay1 kars1 karsiya getirmek, gercek ve siiri
birbirine zit gostermekti (2015: 101). Eger bu duruma kadim kiiltiirler 1s1-
ginda bakilacak olursa siiri bir yoniiyle sadece varolussal metodolojik tar-
tisma sorunu olarak goren Vico, akil ve soziin (logos) Ibraniler icin fiil
(deed), Grekler i¢in ise sey (thing) anlamina geldigini soyleyerek Ho-
mer’in tipki ¢cocuklari avutan yagh bir kadin gibi ge¢cmiste gercekte ne ol-
dugunu soylemeden bircok fabl icat ederek kendi kendine eglenen bir
filozofun ciddiyeti ve diisiinme 6zelligiyle manzum eseri Odysseia’y1 dol-
durdugunu (Vico, 2007: 168-169-369) sdyleyecektir. Bu baglamda anlati-
nin siirin yerine gegmesi bir anlamda kadim koklerden gelen rahatsizligin
boliinmiis bir estetik planda ortaya ¢ikmasindan farksizdir. Meseleye yine
Antik Cag’da Platon’un sairi toplumsal alanin digina ¢ikarma cabasi baki-
mindan bakildiginda Havelock sunu sorar:

Platon poetik tarz alaninda neden bu kadar ender reformlar
onerir? Dramatize etme, neden bu kadar miihimdir ve Platon neden
bunun bu kadar tehlikeli oldugunu diisiiniir? Nihayetinde, iiniversite
miifredatindan biisbiitiin siiri ¢ctkarmay: neden kafasina koymustur?
Poetik tecriibenin kendisiyle tutkulu bir savasa tutusma ihtiyacin
neden hissetmistir? (2015: 36).

Dikkat edilecek olursa, asil sorgulamanin hareket noktasi siirsel olan
ve olmayan ayirimindaki anlatim imk&ninin ayni zamanda politik ve top-
lumsal alanlari etkileme derecesidir. Antik devir ile Don Quijote arasindaki
iligkide, siirsel olan ve olmayan ayirimi, bizatihi modernizmin romani bir
aragsal formasyon unsuru olarak kullandig1 Yakin Cag’da da birbirine ka-
rismis iki ayr1 konu degildir. Bu baglamda Walter Benjamin’in modernizm,
kahramamin yitkinudir. Modernizm ¢aginda kahraman ongoriilmemistir;
bu tip icin bir kullamim alani yoktur. Modernizm, kahramani emin bir li-
mana sonrasiz baglar; onu sonrasiz bir issizlige teslim eder (Benjamin
2017: 189) ifadesi de bir kahraman olarak Don Quijote’nin aslinda amag-
sizlikla basladig1 seriivende siirsel alanin terk edilisi' ve erdemli bir diinya

' Don Quijote’nin lirizmden kopus olarak goriilebilecek mantik ve delilik ayrimi igin

yine Foucault su ¢ikarimi yapar: “Modern Bati kiiltlirtinde siir ile deliligin karsi karsi-
yaligi, hi¢ kuskusuz bundan kaynaklanmaktadir. Fakat artik eski Platoncu, ilham almig
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arayis1 arasindaki doniisiimde, romanin Bat1 uygarlig1 anlaminda olusum-
sal temellerini modernizmle birlestirirken bir basamak iistten kurulmasinin
evrensel olmayan sonuglartyla yakindan iligkilidir.

Modern Bir Caga Dogru

Modernizm romana actigi alanda, anlatinin klasik olay orgiisii ve
tekniginin geg-modernizm devrine kadar esnek temeller tizerinde pek fazla
degismedigi goriiliir. Bu da bir tiir olarak romanin kurguya dayali boyutunu
sOyle tanimlamay1 gerektirir: Roman, temel niteligi itibariyle ‘kurmaca’
bir ozellik tasir. Bir anlamda hayattan aldigini, kendi mantigina gore ku-
rar, kurgular. Bu baglamda romamn, biri hayata, digeri edebiyata acilan
kapilart vardir. Roman, bu iki degerin; hayatla edebiyatin, mutlu bir sen-
tezinden dogar (Tekin, 2001: 11). Tarif edilmis yoniiyle ‘kurgu’ ve ‘kur-
maca’ gerektiriyor olusu bir tiir olarak roman1 anlatim temelinde yukarida
uzun uzadiya bahsi gecen Don Quijote izleginin temel belirlenim alanina
sokar. Ciinkii ilk ortaya cikis, diinyay1 kesfedis ve bunu romanlastirma, an-
latma istegiyle ortaya ¢ikan uzun uzadiya bahsetme endisesi adina moder-
nizmle beraber yolunu siirden kat’i suretle ayirip, varolan biitiin sartlarini
postmodernizm? olarak kavramsallastirmaya calisugimz ¢ag bakimindan
tilkenmeye yiiz tutmasiyla aciklanabilir.

hezeyan temast soz konusu degildir. Yeni bir dil ve seyler deneyinin damgasi s6z ko-
nusudur. Bu konuna genis bilgi i¢in bkz. Foucault, 2015: 88.

Kavram sosyal bilimler literatiiriinde; kapitalist kiiltiirde ya da daha genel olarak Bat
diinyasinda, yirminci yiizyilin son ¢eyreginde, resim, edebiyat, mimari benzeri giizel
sanatlar alaninda ve bu arada 6zellikle de felsefe ve sosyolojide kullanilan bir kavram-
dir. Sanatsal olarak da sanat eserini giizel kilan seyin, eserin ickin bicimsel 6zellikleri
olmadiginy; belli bir kiiltiir donemini rastlantisal olarak karakterize eden, tarihsel olarak
edinilmis degerler ve uzlagmalar oldugunu ileri siiren anti-ocii sanat anlayisi. Bu ko-
nuda genis bilgi i¢in bkz. Cevizci, 2013: 1279, 1284. Sozctigiin kullanimi 1870’11 y1l-
lara kadar uzanir ve izleyen birkac on y1l boyunca belirli araliklarla bazen olumlu, bazen
olumsuz ¢agrisimlarla goriinmeyi siirdiirse de ancak yirminci ytizyilin ikinci yarisinda
modernizme ve moderniteye karsi bir reaksiyon bigimindeki kesin anlami yiiklenmeye
baglar. Bu konuda genis bilgi icin bkz. Sim, 2006: Onsoz: X. Yine Bedia Kogakoglu
kavrami soyle acilar: ki diinya savasiun ardindan biiyiik bir travma yasayan entelek-
tiieller, modern bilimin yanilgilari isiginda yeni ve daha adil bir diizenin hiilyasm dil-
lendirmeye  baslamuglardir. Iste postmodernizm, insanligin  kapitalist  somiirii
diizeninden kurtulus cabalarimin ve modernizme karsi daha insani bir diinyanin ozle-
minin adidir. Bu konuda genis bilgi icin bkz. Kogakoglu, 2012: 23. Best ve Kellner ise
postmodernizmin postkiiltiir oldugunu ve sunlart icerdigini sdyler: Medenilesmis halk-
lar iizerinde hak iddia edebilmelerini saglayan cografi ve sosyolojik merkez konumun
kaybi, gelecek konusunda karanlik bir kotiimserlik, iitopyact degerlerin ¢okiisii, liberal-
hiimanist ilkeler ve ahlaki davraniglar arasinda dolaysiz ve karsilikli baglanti olduguna
yonelik modernist inancin ¢okiisii. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Best-Kellner, 2016:
31. Son olarak Hasan Biilent Kahraman, kavramin Berlin Duvari’nin yikilmasina bag-
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Denilebilir ki, romanin modern ¢agda kiiltiir formasyonuna yaptigi
kakt1, beraberinde kurgusal anlamda bir siradanligi da beraberinde getir-
migtir. Bu baglamda Aydinlanma devrinin yorulma agamasinda, moder-
nizm-roman birlikteligi, cagdas diinyay1 ve diinya romanini ilgilendirdigi
gibi dogrudan Tiirk romaninda da bir sonug olarak Oguz Atay, Orhan Pa-
muk, Bilge Karasu, Hasan Ali Toptas, Thsan Oktay Anar gibi anlaticilari
ontimiize koyar. Elbette s6z konusu durum, romanin metinsel kurgulayicisi
olarak ‘6zne’yi ve de ‘dil’i yakindan ilgilendirir. Ciinkii modern ¢ag anla-
tilarinin ilk baskalagmaya basladigi ana cerceve, romanin metinsel kuru-
cusu 0zne ve 6znenin sinirlarinda ifade edilen dille agiga ¢ikmigtir. O halde
biiyiik anlatilarin ve hikayelerin terk edildigi ¢cagda postmodern anlatilara
dikkat yonelttigimizde, bu romancilarin gezindigi anlatt zeminini gorebil-
mek icin ¢agin koktenci doniisiimiine de bakmamiz gerekir.

Modernizmin pratik yagam endiseleri noktasinda, insani varolusun
temel dinamiklerinden siyrilip atilmasi, siiphesiz yasanan yiizyil adina
akildis1 bir iddia olacaktir. Fakat edebi anlatim ve ifade edis bi¢ciminin sira
dis1 Gislup imkénlar1 dogurmasi, modernizmi 6zne problemi dahilinde tar-
tigma konusu yapmaya yeterlidir. Acaba modernizmin yoran tarafi onun
konformist boyutu mudur, yoksa sanatsal agcidan uyandirdigi siradanlik
fikri midir? Oznenin 6zgiirliigiiniin, akilcilig1 perspektifinde dizayn edil-
digi modern ¢agda; Touraine, 6zneye su dikkati yoneltir:

Yalmzca akildisiligin sisini dagitan akil, inancin yerini alan
bilim ve iiretme toplumunun yerini alan iiretim toplumu imgesiyle-
bu vizyon, her seye kadir olan Tanri, bir Yaradan imgesinin dayat-
ng erekgiligin yerini kisisel olmayan sistem ve siireclere biraktigi-
min  habercisi  olmustur-yetinebilir miyiz? (...) Ozne’den ne
anliyoruz? Her seyden once akilci ve insan diistincesi tarafindan an-
lasilabilir yasalarla yonetilen bir diinyanin yaratilmastyd: anlagilan
(2014: 261-262-263).

Iste sadece ozgiirlestirici ve aklilestirici olarak aracsal boyut kaza-
nan modernizmin 6zne adina sorun alani burada baglar. Ciinkii moderniz-
min yasam adina dizayn ettigi seylerin kurmacadaki karsiligi yine
dogrudan anlatinin ¢agin dinamikleriyle kurdugu organik bagla miimkiin-
diir. Eger sorun modernizmin yasam adina insa ettiklerinin sanatsal donii-
siimdeki yansimasinda basliyorsa; artik cagimiz i¢in dinamik yasam
endiselerini sabitlemenin yavas yavas bir ise yaramadigini soyleyebiliriz.
Bizatihi sabitlenemeyen hayatla beraber kurgunun da 6lmeye basladiginin

lanan donem olarak goriilmesi ve taninmast gerektigini ve sonrasindaki yani postmo-
dern sonrasi evreyi de 1990 sonrasinin siyasal yonetiminin agirligini merkezden cev-
reye, ulus-devletten daha sivil olusumlara aktardig: bir kiiresellesme evresi olarak
actklamistir. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Kahraman, 2004: 19.
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stiphe tohumlar1 da artik ekilmistir. Bauman’in s6z konusu yasamsal degi-
simi vurgulayan ifadeleri burada anilabilir:

Modernlik, hi¢ bitmeyen bir amaglar: sabitleme ¢abasiydi: Bu
cabaya anlam veren aym gelecegi baglamakti. Bu, en sonunda bu-
nun bosuna olmadigimin goriileceginden emin olma ve mesruiyeti,
kendisinin ‘ex post facto’ oldugunu pesinen saglamaya zorlama ca-
bastydi. Oz- gélgelemenin o eski, modern-oncesi teolojik yorumu-
nun tersine, modern versiyon, degisimi, belirsizligi ve olumsallig:
kolaylikla benimsiyordu: Anlam bulutu icerisine yalnizca olani ve
olmasi gerekeni degil fakat ayni zamanda da yok olmak iizere olant
ve dolayisiyla da gozden kaybolmasiyla bulundugu mekdn bosala-
cagindan anlamlandirilamayani da alryordu (2014: 34).

Modernizmin varolan sartlarda olusturdugu yikim bolgeleri, sadece
bir yerden sonra pratik hayatla sinirli kalmadigi fikrini uyandirir. Yukarida
Bauman’in isaret etigi mesruiyetin karsisindaki anlam bosalmasinin bel-
lekten, bellegin anlamlandirdigi dis diinya uzantilarina kadar belirsizlik
alanlar1 olusturmast, anlattimin metinsel ihtiyact olan romanin tiirsel bozu-
lusunda/dagilisinda iste boylelikle modern ¢agin titkkenme asamasinda du-
ran somut gostergelerini isaret eder. Yikim baslamadan Onceki 6znenin
sarsilmasi iste boyle bir boyutlayken; yikim ilerlerken, yeni teorik alt yap1
arayisindaki ‘post’ muglaklik, tiikenmis oldugunu diisiindiigii modern ide-
olojilerden, tisluplardan ve pratiklerden net sekilde kopup, antimodern mii-
dahaleler olarak karakterize edilen (Best-Kellner, 2016: 55) direng
bolgelerinde 6zneyi tartismaya agmaya kadar varacaktir. Iste modern ro-
manin klasik kurgu anlayisinin iist kurmaca olarak adlandirilan teori ara-
yisina gecisindeki muglaklik da boyle bir cerceveden ele alinmalidir

Yine bu baglamda modern ¢agin, anlam degisikliginin beraberinde
anlatimi ve kurguyu da etkileyerek postmodern evreye gecisinde olagan
dis1 sarsintilar yagamasi, modernizmin Bati diistince gelenegindeki krizle-
rinin bir sonug agamasi olarak ortaya ¢ikarir. Walter Benjamin’in: Antik bir
Veniis heykelinin Yunanlilarin bakis acisindan yer aldigi baglam ile Orta-
cag din adamlarimin bakis acsindan bulundugu baglam arasinda fark
vardi; birinciler bu heykeli bir kiilt konusu yaparlarken, ikincilere gore ise
ayni heykel ilengli bir puttu (2017: 57) ifadesi dikkate alindiginda, anlam-
landirma perspektifinin insanla beraber canlandirma, kurgu, mekan ve bi-
zatihi anlatma ihtiyact duyulan biitiin tislup 6zelliklerine indirgenmesi,
roman adina Derrida’nin ‘negatif teoloji bir ‘topic’ midir? Avrupali, Yu-
nan, Hiristiyan cagrilislariyla, negatif teoloji, negatif yol, apophatik soy-
lem ad1 altinda gelen sey, nasil karsilastirilamaz ve ilke olarak sinirsiz bir
cevrilebilirlik sansina sahip olabilir? (Derrida, 2016: 161-173) sorulariyla
karsilanir.
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Dolayisiyla modern ¢aga ait kurmacanin doniisiime ugrayarak post-
modern sdyleme 0zgii; zamansal diizensizlik, zaman duygusunun asin-
masl, pastigin yaygin ve anlamsiz kullanimi, sdzciiklerin pargalayicit maddi
gostergeler olarak one ¢ikisi, serbest fikir cagrigimlari, paranoyalar, kisir
dongiiler ve mantiksal olarak farkli sdylem diizeyleri arasindaki ayirimin
kaybolmasi (Sim, 2006: 145) seklinde yazinsal goriiniim kazanmis anlati
ozellikleri, romanin temel kurgulama dinamiklerini de yerinden oynatmis-
tir. Bilingli sekilde tarihi bozan tarihyazimsal {ist kurgu eserlerle temsil
edilmeye baslanan (Sim, 2006: 146) bu yazinsallik icin Eco, palimpsest
tarihler kavramini kullanir ve bu tarihlerin yarattiklart inanglarin giiciine
bagl olarak yasayan cesitli miraslara dayali kutsal kitaplarla bu kutsal ki-
taplarin yarattig1 sonsuz tefsirler ve yorumlar arasi1 gidip geldigini belirte-
rek su sonuca varir: ‘Homeros ancak kismen tarihsel ve biiyiik oranda
mitseldir.” (Eco, 2016: 148-149). Ete bu kismi tarihselligi, Novalis’in ro-
man tarih eksikliginden dogmustur. (...) tarih hep yarim kalmak zorunda-
dir (Novalis, 1014: 87) ciimleleriyle ele aldigimizda, romani kurgusal
temelde harekete gecirici ayrintilar, dogrudan modernizmin aragsal for-
masyon unsurlarina baglanmak zorunadir.

Sonug¢

Denilebilir ki, modernizm birer tahrip alan1 olan romanin Sniimiize
koyduklari, tiikenen, deger yitimine ugrayan ve defalarca insani muhatap-
larina aktarilan baslica tematiklerin postmodern anlat1 baglaminda dikkate
alinmayacak bir reddi miras gibi durmaktadir. Quijote, elbette modern 6n-
cesi kiilt bir metin olarak modernizmi de hazirlamistir. Haliyle s6z konusu
durum, artik Aydinlanmadan sonrasi i¢in sadece Bati romantyla sinirh kal-
maz. Acaba Don Quijote’yle biriken kiimiilatif roman geleneginin postmo-
dern bir evrede, klasik ‘zaman-mekan-sahis kadrosuyla anlatacak bir
hikayesi kalmamig midir; yoksa Don Quijote artik modern ¢ag sonrasi in-
san icin sadece sessiz bir sinema midir? Belki de Cervantes’in dis diinyanin
gercekligine ¢ikardigi Magripli kahramani, son modern Kafka, bir satoya,
mahkeme salonuna ve de tavan arasina hapsederek eski cagin ve o ¢aga ait
romanin dliimiinii ilan etti.
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