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Ozet

Bu calismada ABD’nin Arap Bahari siirecinde de-
mokrasi tesvik stratejisi analiz edilmektedir. ABD poli-
tikasinin temel stitunlarindan biri olan demokrasi fikri
gecmisten bugiine dis politika yapiminda belirleyici
olmustur. Nitekim ABD’nin kirk dordiincii bagkani
Barack Obama’nin siyasal retoriginde de demokrasi
onemli bir bilegen olarak yerini almistir. Ote yandan
Arap Bahar iilkelerine yonelik Obama’nin ortaya koy-
dugu demokrasi soylemini eyleme donitistiirmekteki
basarisizligina dikkat cekilmis, ancak bununla birlikte
Obama’nin s6z konusu basarisizliginin nedenleri ise
g6z ardi edilmistir. Bu degerlendirmede karar verme
teorileri cercevesinde Obama'nin Arap Bahar iilke-
lerine yonelik dis politikasinda demokrasinin roliine
odaklanilmaktadir. Dis politika karar alma siirecinde
dis politika 6grenme ve cerceveleme yaklasimlarindan
faydalanilarak bu calismada, Libya, Misir ve Suriye or-
nekleri merkezinde Obama’nin Arap Bahari siirecinde
izledigi politika agiklanmaya ¢alisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: ABD, Obama, Dis Politika, Karar
Alma yaklagimi
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THE MIDDLE EAST POLICY OF THE USA
DURING OBAMA ERA: DEMOCRATIC
RHETORIC AND ACTION DURING THE
ARAB SPRING PERIOD

Abstract

This study investigates the US democracy promotion strategy in the Arab
Spring. The idea of democracy, as a pillar of American politics, has played an
important role in foreign policy making from past to present. As a matter of
fact, democracy was also a major element in the political rhetoric of Barack
Obama, the forty forth president of the USA. Nevertheless, the gap between
Obama’s democracy discourse toward Arab countries and his failure to turn
this rhetoric into action was often highlighted. However, the reasons behind
Obama’s failed democracy promotion has so far been overlooked. This eva-
luation focuses on the role of democracy in Obama’s foreign policy toward
Arab Spring countries within the framework of decision making theories.
Drawing from theories of foreign policy learning and framing in foreign po-
licy decision making process, this study aims to explain the Obama’s policy
during Arab Spring centering on Libya, Egypt and Syria cases.

Keywords: USA, Obama, Foreign Policy, Decision Making Approach
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Girig

44. Amerikan baskani Barack Hiiseyin Obama, i¢ politikada oldugu kadar
dis politikada da tartismal1 bir figiir oldu. Obama donemi dis politikasinin bir
biitiin olarak ABD dis politikasi icerisinde konumlandirmasi zor bir aralifa
karsilik gelmektedir. Zira Bush sonras1 donemde demokrat bir baskan olarak
Obama’nin iktidara yiiriiytisii, ABD dis politikasinda yenilenme umutlarimnin
zirve yaptig1 bir doneme karsilik gelmektedir. Buna karsin ilk giinden beri
Obama’nin takip ettigi dis politikanin anlamlandirilmasina yonelik yogun
bir entelektiiel mesainin harcanmis oldugundan bahsedilebilir. S6z konusu
kafa karisikliginin en biiyiik sebebi ise kendi donemi igerisinde dis politi-
kasinda stireklilik arz eden bir Oriintiiden bahsedilmesinin oldukga zor ol-
masidir.! Bu gercevede dis politik retorige hakim olan demokratik vurguya
karsin 6zellikle Arap Bahari siirecinde ve sonras1 ddonemde Obama agisindan
sOylem ve eylem arasinda ciddi bir gerilimin ortaya ¢iktigina sahitlik edildi.
Bu baglamda Obama donemi ABD'nin gerek Libya’da gerekse de Misir ve
Suriye’de ABD politikasinin sac ayaklarindan biri olan demokrasi tesvik soy-
lemi ile uyusmamaktadir. ABD politikasinin bu anlamda uzun siire kurucu
degerleri olarak anilan farkli donemlerde gerek demokrat gerekse de cum-
huriyetcilerce dile getirilen demokratiklesme retorigi Obama doneminde
eyleme doniismemistir. Bu calismada ABD’nin demokrasi sdyleminin farkl
Ortadogu iilkelerine yonelik dis politikada neden etkisiz kaldi1g1 anlagilma-
ya ¢alisilacaktir. Bir diger deyisle, bu diizlemde, Ortadogu’da Arap isyanlar1
stirecinde ve sonrasinda demokratiklesme merkezli sdylem-eylem agiginin
kaynaklarma deginilecektir.

Cizilen bu cercevede ilgili literatiirden faydalanilarak ABD'nin Ortadogu
politikas1 6zelinde demokrasi sdylemi masaya yatirilacaktir. Bu amagla dis
politika karar alma yaklasimi ve demokratiklesme literatiirleri harmanlana-
rak bir inceleme sunulmaktadir. Segilen tilke 6rnekleri tizerinden demok-
rasi sdyleminin ne Ol¢iide hayata gecirildigi ve eyleme doniistiigiintin de-
gerlendirildigi bu calismada, baskin demokrasi sdyleminin realize edileme-
mesinin nedenleri dis politika karar verme stirecinden 6n plana ¢ikan kimi
amillerle iliskilendirilmektedir. Ozetlemek gerekirse bu calisma kapsaminda
Obama’nin Ortadogu’ya yonelik demokrasi séyleminin eyleme doniismeme-
si iki temel nedene baglanmaktadir: Bunlardan ilki Bush doneminin dis poli-

! Bkz. Hasan B. Yal¢in, “Obama Stratejisi ve Ortadogu,” Akademik Ortadogu, 9 no.2, (2015), s.56.
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tikada yarattig1 travma ve olumsuz bakiyenin telafi edilmeye ¢alisilmasidir.
Obama iktidar1 bu anlamda motivasyonlar1 arasinda demokratiklesmenin de
bulundugu Bush donemi askeri miidahaleciligin sonuglarini dikkate alarak
dis politika stratejisini bu deneyimden faydalanarak yeniden dizayn etmistir.
Bu baglamda ABD dis politikasinda teorik olarak cari dis politika kararlari-
nin ge¢mis dis politik kararlarinin sonuglardan bagimsiz olmadig: bir 6g-
renme siirecinin alt1 ¢izilmektedir. Bu 6grenme siirecinin dogal sonucu ise
her ne olursa olsun askeri maceraciliktan uzak durmak olmustur. Ikinci ola-
rak ise Arap isyanlari siirecinde ve sonrasinda ilgili tilkelerde sair aktorlerin
pozisyonlarini degerlendirirken karsilasilan muayyen giiclitkler Obama’nin
eylemsizliginin kaynaklarindan bir digeri olarak sunulabilir. Bir bagka de-
yisle ABD’li karar vericilerin Suriye, Misir ve Libya’da Arap isyanlarinda
devrimci ve statiikocu bloklarin demokratik niteliklerine yonelik algilar: ve
zaman iginde degisen degerlendirmeleri demokratiklesmeyi gozeten bir dis
politikanin tesisine ket vurmustur. Sorunlarin tehditler mi yoksa demokrasi
cercevesinde mi sekillendigi dis politika ¢iktisinda belirleyici olmustur. Bu
nedenle 6zetle aktorlere yonelik algy, inang ve fikirlerin dis politika yapimin-
da kesin bigimde belirleyici bir rol oynadig1 iddia edilmektedir.

Yukarida c¢izilen cercevede oncelikle ge¢cmisten bugiine ABD’nin dis po-
litikasinda kurucu bir rol {istlenen demokrasi retoriginin tarihi gelisimi ma-
saya yatirilmaktadir. Gergeklestirilen analizin ikinci kisminda ise Obama’y1
seleflerinden ayiran eylemsizligi yukarida deginilen dis politika karar alma
stireci yaklasimindan miilhem iki farkl: faktor cercevesinde anlasilmaya cali-
silmaktadir: D1s politik 6grenme ve gerceveleme (framing) kuramlari. Son bo-
liimde ise Obama doneminin ABD dis politikasi igerisindeki yeri degerlendi-
rilmekte ve Arap Bahari iilkeleri iizerinde donemin genel bir muhasebesi su-
nulmaktadir. Bu dogrultuda dis politikada gegmis pratiklerin yarattig1 bask:
ile medyanin ve politika yapicilarin ilgili tilkelere yonelik degerlendirmeleri
Arap Bahari siirecinde ve sonrasinda dis politika karar verme mekanizmasi
anlamlandirilmaya calisilmaktadir.

Demokrasi Soylemi ve ABD Dis Politikasinin Donutisimii

Tgili literatiir incelendiginde ABD dis politikasinda gii¢ dagilimimin ge-
regi yapisal zorunluluklar disinda materyal olmayan faktorlerin yani inang-
larin ve idealarin belirleyici etkilere sahip olduguna iliskin gii¢lii bir dama-
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rin varligindan bahsedilebilir®. Kuskusuz Amerikan dis politikasina yonelik
temel meselelerin dis politika analizinde hararetle tartisilan aktor merkezli
ve sistem merkezli teoriler ayrimindan® bagimsiz diistiniilmesi miimkiin de-
gildir. Bu kapsamda ABD dis politikasinin i¢ politik kokenlerine iligkin pek
¢ok calismanin varligindan bahsedilmesi miimkiindiir. Kuskusuz bu tartis-
ma cercevesinde degerlendirilebilecek ABD tarihinin yadsinamaz bir pargasi
olan demokrasi ideali de dis politikanin kurucu bir bileseni olmustur. Bir bas-
ka deyisle, ABD'nin demokrasi soyleminin arka plani biiytiik 6l¢giide ABD'nin
kendi tarihi ve sosyolojisinden kaynaklanmaktadir.* Her ne kadar ABD’nin
demokrasi soyleminin sahiciligi gecmiste de muhtelif elestirilerin hedefi olsa
da neredeyse her donemde dis politikanin mihver kavramlarindan biri ol-
may1 stirdiirmiistiir. ABD verdigi bagimsizlik savasi sirasinda ve sonrasinda
kendi kimligini 6zgtirliik ve demokrasi degerleri gercevesinde kurgulamastir.
Nitekim heniiz XIX. Yiizyilda Filipinler’e yonelik miidahaleler bir demok-
rasi vurgusu ile gergeklik kazanmistir.> Ote yandan demokrasinin 6zellikle
kendi kaderini tayin ilkesi cercevesinde seslendirilmesi ABD tarihinde bir
dis politika ekoliiniin de kurucusu olarak Woodrow Wilson’a atfedilmistir.
Ikenberry’nin liberal biiytik strateji (liberal grand strategy) olarak adlandirdi-
g1 siyasetin baslangicina iliskin bu doneme isaret edilebilmektedir. Bununla
birlikte ABD'nin fran’dan Sili’ye ve Endonezya’ya uzanan muhtelif cograf-
yalarda Ortiik operasyonlar yoluyla otoriter yonetimlere verdigi destek, ABD
agisindan demokrasi sdyleminin inandiriciligini ciddi bigcimde sarsmigtir’.
ABD'nin demokrasi tesvigi girisimleri arasinda savaslar, demokrasi kriterine
bagli dis yardimlar ve miinhasiran demokratiklesme amagli yardimlar olarak

? Konuyla ilgili kapsamli bir tarama i¢in bkz. Daniel W. Drezner, “Values, Interests, and American Grand Strategy,”
Diplomatic History, 29, no 3 (2005), 5.429-432.

Sistem merkezli analizlere karsi aktor merkezli olanlara iliskin su ¢calismalara bakilabilir. Bkz. Valerie M Hudson,
“Foreign Policy Analysis: Actor-Specific Theory and the Ground of International Relations,” Foreign policy
analysis 1, no. 1 (2005), s.1-30; Juliet Kaarbo, “A Foreign Policy Analysis Perspective on the Domestic Politics
Turn in IR Theory,” International Studies Review 17, no. 2 (2015), s.189-216; Joe D. Hagan, “Domestic Political
Explanations in the Analysis of Foreign Policy,” Laura Neack, Jeanne A. K .Hey ve Patrick J. Haney (Edt.), Foreign
Policy Analysis: Continuity and Change in Its Second Generation, ed. (Englewood Cliffs, NJ: Prentice-Hall, 1995),
s.117-143.

G. John Ikenberry, “America’s Liberal Grand Strategy: Democracy and National Security in the Post-War Era,”
Micheal Cox, G. John Ikenberry ve Takashi Inoguchi (Edt.), American Democracy Promotion: Impulses, Strategies,
and Impacts, (New York: Oxford University 2000), s.103-126.

Tony Smith, America’s Mission: The United States and the Worldwide Struggle for Democracy (New Jersey,
Princeton: Princeton University Press, 2012), 36-59.

¢ G John Ikenberry, “Why Export Democracy?,” The Wilson Quarterly, Vol. 23, no. 2 (1999), s.56-65.

7 David P. Forsythe, “Democracy, War, and Covert Action,” Journal of Peace Research 29, no. 4 (1992), 5.385-395.

w

-

@

72| ORTADOGU ETUTLERI 2016
Middle Eastern Studies



Obama Donemi ABD'nin Ortadogu Politikasi: Arap Bahan Siirecinde Demokratik Soylem ve Eylem

siralanabilir. ® Soguk Savas yillarinin hemen basinda Truman’in Bush doéne-
mine uzanacak demokrasi sdyleminin temelini attig1 kaydedilmektedir.’ Ote
yandan demokrasi tesviginin bir pargasi olarak kalkinma yardimlarini bas-
kan Kennedy’e ve ABD Uluslararas1 Kalkinma Yardimlar: ajansma (USAID)
kadar gotiirmek miimkiindiir."” Bununla birlikte 6zellikle Ronald Reagan ta-
rafindan demokratiklesme soylemi ve demokrasi ihraci fikri ABD dis politi-
kasinda kurumsallastirilmaya ¢alisilmistir. Bu gercevede basta NED (Ulusal
Demokrasi Vakfi) olmak tizere ¢ok sayida sivil toplum /diistince kurulusu-
nun bu dénemin mahsulii oldugu ifade edilebilecektir."

Onemli bir kavsak olarak Soguk Savas sonrasi donemde ise Ozellikle
post-komiinist Dogu Avrupa {ilkelerini serbest pazara tesvik etmenin yani
sira demokrasilere dontistiirmeye dontik sivil toplum merkezli (asagi-
dan-yukariya) ve devlet merkezli (yukaridan-asagiya) ¢oziimler tiretilmis-
tir.” Bu donemde Soguk Savas sonrasinda liberal-demokrasinin zaferi reel
politika tasdik edildigi gibi '*, akademiya igerisinde demokratiklesme tesviki
literatiirtinii de biinyesinde barindiran liberal teorinin Soguk Savas sonrasi
diinyanin- anlasilmasinda/agiklanmasinda gorece tistiin bir konum edindigi
iddias1 da dillendirilmistir."* Soguk Savas sonrasinda 6zellikle Clinton ikti-
darinda demokrasi tegviki adindan siklikla s6z ettiren bir kavrama dontis-
miistiir. Oyle ki Clinton donemi demokratik degerlerin ve ABD ¢ikarlarinin
uyustugunun ve demokrasi tesvikinin neredeyse tiim sorunlar i¢in bir ¢o6-
ziim oldugunun deklare edildigi bir zaman dilimine tekabiil etmektedir.'

Ote yandan demokrasi vurgusunun 6zellikle dis politikada en yogun se-

kilde ifade edildigi donem ise kuskusuz 11 Eyliil saldiris1 sonrasidir. George
W. Bush iktidari teroriin tistesinden gelmek amaciyla demokrasiyi tek geger-

8 Dawn Brancati, “The Determinants of Us Public Opinion Towards Democracy Promotion,” Political Behavior 36,
no. 4 (2014):, 5.707.

° Eric Patterson, “Obama and Sustainable Democracy Promotion,” International Studies Perspectives 13, no. 1
(2012), 5.27-28.

0 Thomas Carothers, “Aiding Democracy Abroad: The Learning Curve,” (Washinghton: Carnegie Endowment,
2011), s.20-21.

" Thomas Carothers, “The Ned at 10,” Foreign Policy, no. 95 (1994), 5.123-138.

12 Karen E Smith, “Western Actors and the Promotion of Democracy,” Alex Pravda ve Jan Zielonka (Edt.), Democratic
Consolidation in Eastern Europe: Volume 2: International and Transnational Factors, (Oxford, New York: Oxford
University Press, 2001), s.36-37.

3 Bu konuda 6ncti bir ¢alisma icin bkz. Francis Fukuyama, The End of History and the Last Man (New York: Simon
and Schuster, 2006).

4 Charles W Kegley Jr, “The Neoidealist Moment in International Studies? Realist Myths and the New International
Realities: Isa Presidential Address March 27, 1993 Acapulco, Mexico,” International Studies Quarterly 37, no. 2
(1993), s. 131-46.

5 Thomas Carothers, “Democracy Promotion under Clinton “ The Washington Quarterly 18, no. 4 (1995), s.13.
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li care olarak kucaklanmis, bu déonemde Ortadogu’nun demokratiklesmesi
icin Genisletilmis/Biiyiik Ortadogu projesi hayata gegirilmistir."® Nitekim
ABD'nin bolgeye yonelik bu tanimlamasi ayn1 zamanda askeri miidahale-
ciligin de mesruiyet zeminini teskil etmistir.”” Bununla birlikte demokrasi
tesvigi hususundaki bir kisim ¢alismalar, demokrasilerin barisgil olmasi re-
toriginin 6tesinde demokrasi disindaki yonetimlere kars: saldirgan olabile-
cegi gercegini “demokrasinin karanlik yani1” olarak isimlendirmislerdir.'® Bu
kapsamda mesela Monten, Bush doktrinin kurucu sac ayaklarindan birini
teskil eden demokrasi tesviki fikrinin bir taraftan ABD milliyetciliginin diger
taraftan Birlesik devletlerin gii¢ arayisinin bir bileskesi olarak degerlendir-
mektedir.”” Bu ¢ercevede George D. Bush tarafindan oldukga agresif bi¢cimde
seslendirilen ve devlet insas1 projesi ile es zamanli olarak ytiriitiilen tepe-
den inmeci siyasa bir siire sonra ciddi elestirilere maruz kalmistir..” Zira giic
kullanarak rejim degisiklikleri gerceklestirme ¢abas1 ABD agisindan ilerleyen
yillarda belirginlesecek olan 6ngoriilemeyen bir takim sonuglar dogurmus-
tur. Bu ¢ercevede G.W.Bush’'un stratejisi bolgesel anlamda demokratik bir
dalga yaratmak bir yana ABD’nin stratejik ¢ikarlarma ve bolgesel prestijine
halel getirecek bir déniisiime neden olmustur.” Oyle ki Ortadogu’da bolge-
sel istikrarsizliga kap1 aralayacak sekteryanizmin temel nedeni olarak genel-
likle 11 Eyliil sonrast ABD miidahaleciligi gosterilmektedir.”

Daha yakin zamanlarda ABD dis politikasinda ayricalikli bir yer edinen
gerek entelektiiel birikimi gerekse de siyahi kimligi ile 6ne ¢ikan Obama’nin
politik sdyleminde de demokrasi énemli bir yer edinmistir.?® Obama'nin
demokrasi vurgusunun 6zellikle 2009'un ikinci yarisindan itibaren eyleme

16 Patterson, “Obama and Sustainable Democracy Promotion,” s.35; Ahmet Nuri Yurdusev, “The Greater Middle
East Initiative and Democracy in Muslim States: A Turkish Perspective “ Korean Journal of Defense Analysis 18,
no. 2 (2006), s.73-94.

17 Fulya Gokcan ve Aylin Giiney, “The ‘Greater Middle East’ as a ‘Modern’ Geopolitical Imagination in American
Foreign Policy “ Geopolitics 15, no. 1 (2010), s.22-38.

18 Lothar Brock, Anna Geis ve Harald Miiller, “Introduction: The Theoretical Challenge of Democratic Wars,” Anna
Geis, Lothar Brock ve Harald Miiller (Edt.), Democratic Wars: Looking at the Dark Side of Democratic Peace,
(London: Palgrave Macmillan UK, 2006). Konuyla ilgili tarihsel sosyoloji cercevesinde teorik bir tartisma igin bkz.
Michael Mann, The Dark Side of Democracy: Explaining Ethnic Cleansing (Cambridge: Cambridge University
Press, 2005).

1 Jonathan Monten, “The Roots of the Bush Doctrine: Power, Nationalism, and Democracy Promotion in Us
Strategy,” International Security 29, no. 4 (2005),s.112-156.

% David Chandler, “Back to the Future? The Limits of Neo-Wilsonian Ideals of Exporting Democracy,” Review of
International Studies 32, no. 3 (2006), s.475-494.

2 Jeremy Pressman, “Power without Influence: The Bush Administration’s Foreign Policy Failure in the Middle
East,” International Security 33, no. 4 (2009), s.149-179; Francis Fukuyama ve Michael McFaul, “Should Democracy
Be Promoted or Demoted?,” The Washington Quarterly 31, no. 1 (2008), s.23-45.

2 Daniel Byman, “Sectarianism Afflicts the New Middle East,” Survival 56, no. 1 (2014), s.79-100.

Z Patterson, “Obama and Sustainable Democracy Promotion,” s.26.
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gecirildiginden bahsedilebilecektir.?* Nitekim Obama’nin Kahire soylevi
Ortadogu’ya bakisini ve demokrasiye yonelik anlayisini sarih bir bicimde
ortaya koymaktadir.

“Son yillarda demokrasi promosyonu ile ilgili bir tartisma var ve bu tar-
tisma biiytik Olgtide Irak’taki savasla ilgili. Acik sdylemek gerekirse: hicbir
hiikiimet sistemi bir ulus tarafindan digerine dayatilmamali, dayatilmamasi
gerekir... Ancak bu benim hiikiimetlerin insanlarin iradelerini yansitacagina
baghligimi azaltmiyor. Her ulus kendi insanlarimin gelenegine uygun olarak
bu prensibe kendisi hayat verir. Amerika herkes icin en iyinin ne oldugunu
bilemez, tipki barisgil bir secimin sonucunun ne olacagini bilemeyeceginiz
gibi. Ancak tiim insanlarin istek duyduklar1 bazi seyler olduguna yilmaz bir
inancim var: aklindakini soyleyebilmek ve nasil yonetildigiyle ilgili s6z soy-
lemek; hukuk devleti ve adaletin esit, seffaf ve insanlardan ¢almayan hiikii-
met; sectigin gibi yasama 6zgiirliigii. Bunlar sadece Amerikan fikirleri degil,
bunlar insan haklari. Ve bunun igin bunlar1 her yerde destekleyecegiz.”*

Bununla birlikte, Obama’nin demokrasi sdyleminin ne 6l¢iide eyleme do-
niistiigii, Obama’nin demokrasiyi anlamlandirma bigiminin Ortadogu poli-
tikasinda nasil sonuglar dogurdugu yogun bigimde tartisilmistir. Bu ¢alisma
cercevesinde Arap Isyanlar siirecinde Obama’nin demokrasi sdylemi ile ey-
lemi arasindaki makasin ac¢ilmasinin nedenleri dis politika karar alma yakla-
simina atifla arastirilmaktadir.

Obama’nin Demokratik Karnesi: Devamlilik mi Doniisiim mi?

Obama’nin dis politikasi, bir biitiin olarak degerlendirildiginde pek ¢ok
alanda George W. Bush déneminin bir restorasyonu oldugu, bununla birlik-
te 6zellikle belirli konularda bir devamlilig1 da barindirdigiydi.** Obama’nin
ilk doneminde izledigi siyasetin G.W.Bush’dan farkli olarak biiyiik oranda
daha uzlasmaci bir temelde kurgulandig1 iddia edilebilecektir. Obama’nin
siyasetine bir biitiin olarak bakildiginda ise 43. Devlet bagskan1 George W.
Bush’un yarattig1 biiyiik imaj kaybinin telafisine odaklanilmis oldugu soyle-

#Thomas Carothers, Democracy Policy under Obama: Revitalization or Retreat? (Washington: Carnegie Endowment
for International Peace, 2012), s. 15.

» “Remarks by the President at Cairo University, 6-04-09”, 4 Haziran 2009, https://obamawhitehouse.archives.gov/
the-press-office/remarks-president-cairo-university-6-04-09, Erisim Tarihi: 17 May1s 2015.

% Thomas Carothers, Democracy Policy under Obama: Revitalization or Retreat?, s.5-6; Patterson, “Obama and
Sustainable Democracy Promotion,” 5.26

ORTADOGU ETUTLERi 2016
Middle Eastern Studies

75



Mustafa Ciineyt Ozgahin

nebilir. Yine bu ¢ercevede Obama’nin baskanhiginda ozellikle ilk dénemin-
de ABD'nin ikili iligkilerini tamire yoneldiginin ifade edilmesi yanlis olmaz.
Mubhtelif cografyalarda izlenen dis siyaset ABD'nin s6z konusu tamir ve
yeniden yapilandirma stratejisinin bir yansimasi olarak degerlendirilebile-
cektir. Kimilerince Obama bu ¢ercevede uluslararasi siyasette “uzlastirmaci”
kimligiyle temayiiz etmistir.”” Obama’nin Rusya ile iliskilerde ge¢misin tiim
yiikiinti geride birakmay1 éngoren “reset” sdylemi biiyiik olgiide bu yeni-
lenmenin ifadesidir.”® Yine benzer bir siyaset Kiiba ile iligskilere de damga-
sii1 vurmustur. Bir Karayipler tiilkesi olan Kiiba ile ilgili uzun siiren gerilim
Obama doneminde sonlanmis ve hizli bir “normallesme” yasanmistir.?’ Ote
yandan Obama doneminde Amerikan dis politikasina yansiyan bir diger kri-
tik adim, Iran ile yaganan yakinlagmadir. Pek coklarinca 2015 yilinda iran
ile ABD arasinda varilan niikleer anlagma ikili iliskilerde 6nemli bir kirilma
noktasidir. ** Yine Obama’nin Ortadogu’ya yonelik bir diger dis politika adi-
mi1, ABD'nin Irak’tan ¢ekilmesine yoneliktir.*® Tiim bu yasanan gelismeler
1s1g1nda ilgili literatiir Obama’nin s6z konusu politikalar: bir yoniiyle en ra-
dikal bicimde G.W. Bush doneminde uygulanan gii¢ kullanimini da iceren
ABD'nin kararli demokrasi promosyonu programinin sekteye ugratilmasi
veya geriletilmesi olarak okunmustur.” Yine bu kapsamda otoriter/totali-
ter nitelikteki s6z konusu {ilkeler ile yeniden tesis edilen iligkilerin yaninda
Obama’nin Arap Bahari siirecini yonetme bicimi de bir takim elestirileri be-
raberinde getirmistir. Ozellikle Arap Bahari sonrast Misir’da karst devrim
stirecinde yasanan kafa karisiklig1, Suriye’de i¢ savasa doniisen rejim karsiti
hareketlerin desteklenmesinde ve Libya’da insani miidahale sonrasinda iz-
lenen izolasyonist siyaset, Obama’nin vurgulamaktan ¢ekinmedigi ABD'nin
demokrasi sOylemini zedeleyen gelismeler olarak addedilmistir. Bu ¢ergeve-

7 Colin Dueck, “The Accommodator: Obama’s Foreign Policy,” Policy Review, no. 169 (2011), 5.13-28. Obama’nin
izledigi stratejiyi izolasyonizm kapsaminda degerlendiren bir ¢aligma ig¢in bkz. Yalgin, “Obama Stratejisi ve
Ortadogu”, s.55-79.

# Jeffrey Mankoff, “The Tricky Us—Russia “Reset” Button,” Council on Foreign Relations 18 (2009), https://www.cfr.
org/expert-brief/tricky-us-russia-reset-button, Erisim Tarihi: 10 May1s 2016

# William M LeoGrande, “Normalizing Us-Cuba Relations: Escaping the Shackles of the Past,” International Affairs
91, no. 3 (2015), 5.473-488.

% Thomas Friedman, “Obama Makes His Case on Iran Nuclear Deal,” The New York Times , 14 Temmuz 2015,
https://www.nytimes.com/2015/07/15/opinion/thomas-friedman-obama-makes-his-case-on-iran-nuclear-deal.
html, Erisim Tarihi: 16 Ocak 2016.

* Yalgin, “Obama Stratejisi ve Ortadogu”, s.59; Missy Ryan ve Matt Spetalnick, “U.S. to pull out of Iraq
after nearly 9 years of war”, Reuters, 21 Ekim 2011, https://www.reuters.com/article/us-iraq-usa-obama-
idUSTRE79K4LR20111021

* Obama doneminde giivenlik ve demokrasi ikilemine dair bkz. Henry R Nau, “Obama’s Foreign Policy,” Policy
Review, no. 160 (2010), s.30-35.
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de Ortadogu Ornegi tizerinde ABD dis politikasindan demokrasi séylemi ve
s0z konusu soylemi destekleyecek eylem arasindaki makasin hizla acildigina
dikkat cekilmektedir. Ote yandan biitiinciil bir analiz ile Obama’nin demok-
rasi tesvigine yonelik dis politika tercihleri biiyiik oranda bilissel kimi saik-
lere dayanan karar alma siirecinin bir sonucu olarak degerlendirilebilecektir.

Dis Politika ve Karar Alma Mekanizmasi: Bir Cerceve Arayisi

Das politika karar vericilerden bagimsiz soyut bir siireg olarak islememek-
tedir.” Devletlerin aktor ve zaman degiskenlerinden azade mutlak rasyonel
aktorler oldugu tezi genellikle elestirilmistir. Karar vericilerin dis ¢evreyi an-
lamlandirma siireci bir bakima alinan kararlarin niteligine de tesir etmekte-
dir. Bu nedenle de sorunun tanimlanmas1 6nem kazanmaktadir. Eger sorun
tanimi igerisinde belirsizlikleri barindirmaktaysa karar alma siireci daha da
komplike hale gelmektedir. Jervis’in altin1 ¢izdigi gibi karar alma stireci bu
durumlarda algilar ve bazen de yanlis algilardan bagimsiz degildir.** Ote
yandan bizatihi sosyal gercekligin insa edilmis olmasi halinin giderek daha
gliclii bir bicimde vurgulanmasi dogru ve yanlis algi kavramlastirmalarimin
bizatihi kendisini de bir hayli bulaniklastirmaktadir.®® Bu nedenlerle olayla-
rin gergevelenme biciminin dis politika da giderek 6nemli bir hale geldiginin
sOylenmesi yanlis olmayacaktir. Mintz ve De Rouen, cercevelemeyi elitlerin
basvurdugu bir gesit “pazarlama” stratejisi olarak degerlendirmistir.* Chong
ve Druckman, ger¢evelemeyi “bir konu hakkinda belirli bir kavramlastirma
veya bir konu hakkinda fikirlerine yeniden yon verme siireci” olarak tanimla-
maktadir.’” Kuskusuz karar vericilerin meseleleri nasil ¢erceveledigi cerceve-
leme siirecine tesir eden aktorlerin etkisinden bagimsiz diistiniilmemelidir.
Nitekim karar alma stireci, ¢ekirdek aktorlerin sorunlari farkli ¢ercevelerde
ele alma ve kabul ettirme miicadeleleri olarak okunabilecektir.®® Bunun yamn

¥ Karar alma siirecine iligkin kapsaml bir degerlendirme igin bkz. Richard C Snyder, Henry W Bruck ve Burton
Sapin, “Decision-Making as an Approach to the Study of International Politics,” Richard C. Snyder, Valerie M.
Hudson, Derek H. Chollet ve James M. Goldgeier (Edt.), Foreign Policy Decision-Making (Revisited), (NewYork:
Springer, 2002), s.76-89.

* Robert Jervis, Perception and Misperception in International Politics (NJ: Princeton University Press, 1976).

% Alexander Wendt, Social Theory of International Politics, Cambridge Studies in International Relations (New
York: Cambridge University Press, 1999).

% Alex Mintz ve Karl DeRouen Jr, Understanding Foreign Policy Decision Making (Newyork: Cambridge University
Press, 2010), s.149.

% Dennis Chong ve James N. Druckman, “Framing Theory,” Annual Review of Political Science 10, no. 1 (2007),
s.104.

% Jean A Garrison, “Framing Foreign Policy Alternatives in the Inner Circle: President Carter, His Advisors, and the
Struggle for the Arms Control Agenda,” Political Psychology 22, no. 4 (2001), s. 775-807; Zeev Maoz, “Framing
the National Interest: The Manipulation of Foreign Policy Decisions in Group Settings,” World Politics 43, no. 1
(1990), s. 77-110.
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sira gerceveleme bir diger taraftan karar vericilerin toplum nezdinde karara
yonelik bir mesruiyet olusturma girisimi olarak da degerlendirilebilmekte-
dir.* Cerceveleme siirecinde dis politikaya yonelik en énemli aktorlerden
birini de kuskusuz medya tegkil etmektedir. Bu baglamda medya calismalar:
cercevelemeye iligkin literatiir igerisinde dnemli bir yekiine sahiptir. Bu kap-
samda medyanin ¢ergeveleme faaliyetlerinin de karar vericiler ve dis politika
ciktisi tizerinde belirleyici bir rol oynadig: iddia edilebilecektir.*

Karar alicilarin biligsel siireglerinde belirleyici olan bir diger énemli konu
ise gegmis dis politik kararlarin sonuglarinin lider tizerinde biraktig: etkidir.
Karar vericilerin ge¢mis deneyimlerden edindikleri tecriibeler dis politika
davranislarini sekillendirmektedir. Clinkii sorunun tanimlanmasinda ve de-
vaminda ¢oziim gelistirme noktasinda ge¢mis deneyimlerin biraktiklar: izler
dis politika yapicilar agisindan 6nem tasimaktadir. S6z konusu literatiir bu
baglamda biiyiik oranda “siyasal 6grenme” siirecinin etkilerine yogunlas-
maktadir.* Oyle ki Mintz ve DeRouen’e gore karar verme siirecinde gecmis
deneyimden elde edilen bilgi ve analojiler bir “kisayol” islevi gortirler.*
Bununla birlikte politik 6grenme siireci baz1 durumlarda basarili 6rneklerin
tekrar1 iken® kimi durumlarda ise karsilagilan basarisizliklardan ders alma
ve yeni bir siyaset arayisi bi¢ciminde gerceklesmektedir.* Ozellikle basarisiz-
liklarin yarattig1 travmalar bir sonraki dis politika kararin belirleyici sekilde
etkileyebilmektir. Gegmis hadiseler ile kurulan analoji zor ve karmasik olan
dis politika karar alma siirecini daha anlagilir kilmaktadir. Nitekim 6zellikle
ABD {izerine yapilan ¢alismalar, Miinih anlasmas: basta olmak tizere pek
cok tarihsel olayn ilerleyen yillarda karar verme siirecini etkiledigini vur-

¥ Sara Bleich, “Is It All in a Word? The Effect of Issue Framing on Public Support for Us Spending on HIV/AIDS
in Developing Countries,” Harvard International Journal of Press/Politics 12, no. 2 (2007), s. 120-132; William G.
Jacoby, “Issue Framing and Public Opinion on Government Spending,” American Journal of Political Science
44, no. 4 (2000), s. 750-67; Neophytos G. Loizides, “Elite Framing and Conflict Transformation in Turkey,”
Parliamentary Affairs 62, no. 2 (2008), s. 278-297.

4 Robert M Entman, Projections of Power: Framing News, Public Opinion, and Us Foreign Policy (Chicago:
University of Chicago Press, 2004); Robert Entman ve Andrew Rojecki, “Freezing out the Public: Elite and Media
Framing of the U.S. Anti-Nuclear Movement,” Political Communication 10, no. 2 (1993), s.150-173.

4 Jack S. Levy, “Learning and Foreign Policy: Sweeping a Conceptual Minefield,” International Organization 48,
no. 2 (2009), s. 279-312; Colin J. Bennett ve Michael Howlett, “The Lessons of Learning: Reconciling Theories of
Policy Learning and Policy Change,” Policy Sciences 25, no. 3 (1992), s.275-294 ; Annika Brandstrém, Fredrik
Bynander ve Paul 't Hart, “Governing by Looking Back: Historical Analogies and Crisis Management,” Public
Administration 82, no. 1 (2004), s.191-210.

“ Mintz ve De Rouen Jr, Understanding Foreign Policy, s.103.

# David P Dolowitz ve David Marsh, “Learning from Abroad: The Role of Policy Transfer in Contemporary Policy-
Making,” Governance 13, no. 1 (2000), s.5-23.

“ James 1. Walsh, “Policy Failure and Policy Change:British Security Policy after the Cold War,” Comparative
Political Studies 39, no. 4 (2006), s. 490-518.
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gulamistir.*® Kuskusuz karar verme siirecine iliskin yukarida cizilen gerge-
ve demokrasi tesviki araglar1 olan yardimlardan askeri miidahalelere genis
bir hat boyunca uzanan dis politika davranislari ile yakindan baglantilidir.
Zira karar vericiler demokratik tesvik hedefine matuf eylemin gerekliligini
ve seklini, sorun taniminin ve karar verme stiirecinin sonunda belirlemek-
tedir. Bu nedenle karar vericilerin sosyal gercekligi anlama bigimi, olaylar
ve aktorlere yiikledikleri anlamlar, kurduklar: analojiler ve bir biitiin olarak
gecmise yonelik degerlendirmeleri dis politika ¢iktis1 agisindan belirleyici bir

nitelige haizdir.

Obama iktidarinin Ortadogu Politikasinda iki Kisit: Gecmisin Yiikii
ve Simdinin Yorumlanmasi

Obama’nin &zellikle olumlu sinyallerle basladig1 genel olarak Ortadogu
siyaseti ve daha 6zelde Arap Bahari siirecinde basarili bir sinav ortaya koya-
madig siklikla dile getirilen bir iddia niteligindedir. Her seyden 6nce Iran ve
Kiiba gibi tilkelere yonelik Obama yonetiminin kucaklayici tavri, basta yakin
calisma arkadaslar1 olan demokratlar olmak tizere gesitli kesimlerden tepki
almistir.* Ote yandan Arap Bahari siirecinde pek ¢ok iilkenin demokratikles-
me cabalarina yonelik destek veya demokratik gerilemeye yonelik tepkiler
stnirli olmustur. Zira kimi durumlarda Obama iktidari cereyan eden kimi de-
mokrasi ihlallerine sessiz kalmay1 yeglemistir. Arap Baharina iliskin olumlu
retorik, ilgili cografyada kritik anlarda atilmasi gereken adimlarla desteklen-
memistir. Nitekim bir biitiin olarak degerlendirildiginde Obama donemi dis
politika tesviki girisimlerinin tiim Ortadogu iilkeleri agisindan bir biitiinlitk
arz etmedigi iddia edilebilecektir.*”

Ortadogu politikasinda Obama’nin iki temel kisit nedeniyle demokrasi
tesviki konusunda ikircikli bir tavir takindig1 iddia edilebilecektir. Dis politi-

# Andrew J. Taylor ve John T. Rourke, “Historical Analogies in the Congressional Foreign Policy Process,” The
Journal of Politics 57, no. 2 (1995), 5.460-468; Yuen Foong Khong, Analogies at War: Korea, Munich, Dien Bien Phu,
and the Vietnam Decisions of 1965, (Princeton: Princeton University Press, 1992). Konuya dair ayrintili bir literatiir
taramasi igin bkz. Mintz ve DeRouen Jr, Understanding Foreign Policy, s.103-114.

“ Julie Hirschfeld Davis ve Ashley Parker, “Menendez’s Views on Cuba and Iran Show Rifts With Obama”, The
New York Times, 5 Subat 2015, https://www.nytimes.com/2015/02/06/us/politics/senator-robert-menendez-
obama-cuba-iran.html, Erigim Tarihi: 2 Ocak 2016.

¥ Charles W. Dunne, “Democracy Promotion: Obama’s Mixed Record,” 19 Kasim 2014, https://www.mei.edu/
publications/democracy-promotion-obamas-mixed-record, Erisim Tarihi: 22 Mayis 2016. ; Thomas Carothers,
Democracy Policy under Obama: Revitalization or Retreat? (Washington: Carnegie Endowment for International
Peace, 2012), s. 6.

ORTADOGU ETUTLERi 2016
Middle Eastern Studies

79



Mustafa Ciineyt Ozgahin

ka karar alma siirecine tesir eden ve karar denklemini degistiren bu iki faktor
su sekilde ortaya koyulabilir: Oncelikle Bush déneminin militarizme bel bag-
layan Ortadogu politikasinin yarattig1 bolgesel tahribat Obama’nin pasif po-
litikasinin altinda yatan nedenlerden biri niteligindedir. Baskanlig: siirecinde
Obama’nin kars1 karsiya kaldig1 en biiyiik handikap G.W. Bush doneminden
tevariis eden olumsuzluklar ile nasil miicadele edilecegiydi.*® Bir taraftan Irak
miidahalesinin ardindan fran’in bélgede kazandig etkinlik diger taraftan ise
bolgede terérizmin zemin bulmasi ABD’yi bolgede zor durumda birakan ge-
lismeler olarak ortaya ¢ikmist1.* Bunun yaninda ABD'nin kiiresel diizeyde
ve daha 6zelde Ortadogu’da aldig1 kamuoyu destegi kaygi verici boyutlara
diismiistiir.*® Tiim bu gelismeler Bush demokrasisinin dayandig1 demokrasi
retorigine yaslanan askeri miidahaleciligin bir sonucu olarak degerlendiri-
lerek ABD akademisinin cesitli mahfillerinde elestiri konusu edilmistir. Ote
yandan Obama’nin askeri miidahale secenegini giindeminden kaldirmasina
karsin demokrasi sdylemini tiimiiyle reddetmedigine dikkat ¢ekmek gerek-
mektedir.” Diger bir deyisle demokrasi retorigi Obama doneminde 6zellikle
Ortadogu 6zelinde tiimiiyle ortadan kalkmamustir. Bununla birlikte Obama,
evrensel demokrasinin asgari miistereklerine dikkat ¢ekmesine karsin barig
yanlist oldugu ve zor kullanimiin karsisinda oldugunu zikretmekten geri

durmamugtir®,

Ikinci olarak Obama’nin 6zellikle Arap Bahari sonrasinda Ortadogu’da
catisan aktorlerin demokratik niteligine yonelik algisi siirecin anlamlandi-
rilmasinda biiyiik bir 6neme haizdir. Bir bagka deyisle Ortadogu siyasetin-
de olaylar ve aktorleri cergeveleme bicimi dis politika giktis1 agisindan 6nem
kazanmaktadir. Dis politikanin i¢ politik kaynaklarina karar verme yaklasi-
mi1 baglaminda deginilen bu ¢alismada politika tiretim siirecinin karar ve-
ricilerin olaylar1 ve aktorleri nasil ¢ergevelediginden masun olmadig: iddia
edilmektedir. Dolayisiyla demokrasi tesvikine yonelik dis politika davranisi-
nin da biligsel bir boyut tasiyan karar verme siirecinin sonucu oldugu kabul
edilmektedir. Bu calisma kapsaminda ABD karar vericileri nezdinde Arap

* Nau, “Obama’s Foreign Policy,” 5.28-29.

4 Byman, “Sectarianism Afflicts the New Middle East.”, s.79-100.

% “Global Public Opinion in the Bush Years (2001-2008)", 18 Aralik 2008, http://www.pewglobal.org/2008/12/18/
global-public-opinion-in-the-bush-years-2001-2008/, Erisim Tarihi: 21 May1s 2015.

*! Carothers, Democracy Policy under Obama: Revitalization or Retreat?, s. 12.

2 Mark Moyar, “Leaving Behind “Leading from Behind”,” Hoover Institution-Strategica, no. 36 (2016),
https://www.hoover.org/research/leaving-behind-leading-behind, Erisim Tarihi: 30 Kasim 2016.
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Isyanlarinda 6zellikle Miisliiman Kardegler merkezli hareketlerin demok-
ratik niteliginin medya ve karar vericiler nezdinde algilanma biciminin dis
politika ¢iktisina etki ettigi iddia edilmektedir. Obama agisindan en biiyiik
glicliiklerden biri Arap Bahar siirecinde aktorlere ve olaylari nasil dogru bi-
¢imde anlamlandirilacagi olmustur. Nitekim akademide vurgulanan Arap
Bahari siirecinin bir demokratiklesme dalgasi olarak mi1 bolgesel olarak gi-
derek giiclenen Islamci aktorlerin bolgede kurumsallagmasinin yaratacagi
tehlike olarak m1 degerlendirilecegi konusu iki farkli ¢ergeve olarak karar
vericilerin &niinde yer almistir.® Ozellikle siddet egilimli cihatci hareketler
tizerinden yiiriitiilen tartismalar ABD kamuoyu ve dolayisiyla karar vericiler
nezdinde tesirler dogurmustur. Bu dogrultuda Arap baharinin gercevelenme
stireci demokratiklesme merkezinde degil jeopolitik ve giivenlik kaygilar1 et-
rafinda okunmustur.> Bu ¢alismada demokrasi tesviki girisimleri merkezin-
de Obama’nin politikalar1 farkli Ortadogu {ilkeleri ¢ercevesinde analiz edil-
meye calisilacaktir. Bu dogrultuda Misir, Libya ve Suriye ornekleri {izerinde
Obama’nin Arap Bahari siirecini nasil yiiriittiigii ve bu politikanin bir biitiin
olarak ABD dis politikasi icin ne anlama geldigi tartisilacaktir.

Otokrasiden i¢ Savasa Libya

ABD-Libya iligkileri kurulusundan itibaren sorunlu olagelmistir. Ozellikle
Libya-Sovyet temasimin hiz kazanmasina miiteakip olarak iliskiler, Reagan
doneminde hizla bozulmus, ABD Libya’ya yonelik bir boykot baslatmistir.
Oyle ki gesitli havaalanlarinda gerceklestirilen teror eylemleri ve 1986 yilin-
da Berlin’de ABD askerlerinin bombal1 saldir1 ile dldiiriilmesi ile baglayan
ABD- Libya gerilimi uzun siire hiz kesmeksizin siirmiistiir.”> Miiteakiben,
ABD Trablus ve Bingazi'de bir takim hedefleri bombalamistir.> 1988 yilin
ise her iki iilke agisindan krizin zirveye tirmandig: yil olarak tanimlamak
yanlis olmayacaktir. Zira bu tarihte 103 nolu Pan-Am ugaginin diistirtilmesi
tarihe Lockerbie facias1 olarak kazinacaktir.”” Lockerbie faciasiyla dibe vuran

 Arap Baharimin zaman icerisinde bdylesi bir doniisiim gegirdigi vurgulanmustir. Michael J. Totten, David Schenker
ve Hussain Abdul-Hussain, “Arab Spring or Islamist Winter? Three Views,” World Affairs 174, no. 5 (2012), 5.23-42.

* Nau, “Obama’s Foreign Policy.”, 5.30-35.

% Festus Ugboaja Ohaegbulam, “US Measures against Libya since the Explosion of Pan Am Flight 103,”
Mediterranean Quarterly 11, no. 1 (2000), s.115.

% Yahia H. Zoubir, “Libya in Us Foreign Policy: From Rogue State to Good Fellow?,” Third World Quarterly 23, no.
1(2002), s. 32-33;

7 Geoff Simons, Libya: The Struggle for Survival (London: Palgrave, MacMillan, 1996), s.3-6; Ohaegbulam, “US
Measures against Libya since the Explosion of Pan Am Flight 103,” s.111-135.
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ABD- Libya miinasebetleri 1999 yili ile beraber diizelme egilimi gdstermis,
2003 yilinda Libya'nin Lockerbie eyleminin faillerini teslim etmesi; kitle imha
silahlarmin tiretiminin durdurulmasi ve denetiminin saglanmasi garantisiyle
ikili iligkiler iyilesme egilimi gostermistir.*®

Obama iktidari, Libya ile iligskilerde boylesi bir tarihsel bagaj devralmistir.
Arap Bahar siirecinde Libya ile iligkiler farkli ve mecraya girmistir. Libya’ya
yonelik Obama yonetiminin tavri bir biitiin olarak diistiniildiigiinde ucusa
yasak bir bolge olusturulmas: ve demokrasinin sozli tavsiyesi ile sinirli kal-
mistir. Buna karsin Kaddafi'nin muhaliflere kars kitlesel bir kiyima girisebi-
lecegi riski, Obama yonetimini harekete gecirmistir. BM'nin 1973 sayil1 karar1
ile gerceklestirilen NATO operasyonu dengeleri Kaddafi aleyhine degistir-
mistir.”” Bununla birlikte operasyon sonrasinda ABD Libya’da istikrar1 sag-
layacak anayasal bir yonetimin kurulmasina yonelik gerekli adimlar1 atmak-
tan imtina etmistir.®” Obama’nin Libya’da yasadig1 en biiyiik ikilem ABDnin
bolgeye yonelik kalici bir miidahalesinin Libya’da yeni bir Irak sendromu
yaratma tehlikesi olmustur. Oyle ki ABD biiyiikelgisinin ling edildigi goriin-
tiilerin medyaya yansimasi® karar vericiler nezdinde Libya’da ABD karsit-
liginin aldig1 boyutlar1 gozler oniine sermistir. Nitekim baskanlik siirecinin
sonunda verdigi demeclerde Obama, Libya’da yasananlara yonelik pisman-
ligin1 ortaya koymaktan ¢ekinmeyecektir.®* Bir biitiin olarak diisiintildiigiin-
de ABD kamuoyu, iilkelerinin Libya’da yasanan bir i¢ savasin i¢ine ¢ekilme-
sine yonelik kaygilarinin yani sira basta Islamci gruplar olmak iizere bolgesel
aktorlerin demokratik niteliklerine yonelik kuskularini da ortaya koymaktan
geri durmamuistir. Tiim bu nedenler g6z oniine alindiginda ABD’'nin Libya
basta olmak {tizere farkli Arap iilkelerinde yasanan gelismeler karsisinda net
bir pozisyon almak hususunda basarisiz oldugu iddia edilebilecektir.

% Bruce W. Jentleson ve A. Whytock Christopher, “Who “Won” Libya?: The Force-Diplomacy Debate and Its
Implications for Theory and Policy,” International Security 30, no. 3 (2005), s.47.

% Sarah Brockmeier, Oliver Stuenkel ve Marcos Tourinho, “The Impact of the Libya Intervention Debates on Norms
of Protection,” Global Society 30, no.1 (2016), s.115-117.

% Alan J Kuperman, “Obama’s Libya Debacle: How a Well-Meaning Intervention Ended in Failure,” Foreign
Affairs, 94, no.2, (2015), s.66-77; Frederic Wehrey, “Why Libya’s transition to democracy failed”, Washinghton
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Demokrasiden Cuntaya Misir

Kuskusuz Misir, ABD'nin Ortadogu’da en istikrarli ortaklarindan biri ol-
mustur. Misir ve Israil’in temellerini teskil ettigi Camp David diizeni, ABD
agisindan uzun yillar 6zenle korunmaya calisilmistir. Enver Sedat ile bas-
layan ikili iliskiler® Arap Bahari siireciyle sekteye ugramistir. Miibarek’in,
Obama’nin uzun stireli reform taleplerini yerine getirmekte yetersiz kalmasi
sonucunda ABD hiikiimeti mevcut Misir yonetiminin uzaklastirilmasindan
yana bir tavir almistir. Ote yandan 6rnegin Obama’min Misir’da resmi oto-
ritelerce taninmayan sivil toplum kuruluslarina yardimlarini kesmesi* dis
politika yapicilarinin yasadig kafa karisikligini gozler oniine sermektedir.

Devrimin basariya ulasmas: ve Miisliiman Kardeglerin iktidara taginmasi
sonrasinda da benzer bir kafa karigiklig1 siirmiistiir. Oyle ki Misir'da yasa-
nan karsi devrim siirecini anti-demokratik bir miidahale olarak nitelendir-
mekten kacinmalar1 dikkat cekmektedir. Bu cercevede &zellikle Dis Isleri
Bakani John Kerry'nin konuya iliskin degerlendirmeleri biiyiik 6neme haiz-
dir. Konuyla ilgili Kerry'nin ortaya koydugu ipucu niteliginde iki agiklama-
dan bahsedilebilir. Bunlardan ilki Kerry’nin 3 Temmuz darbesi sonrasinda
yasanan siirecin darbeden ¢ok “demokrasinin yeniden tesisi” oldugu iddias1
dis politikanin diimeninde oturanlarin olaylar1 yorumlama bicimine yone-
lik bir ipucu olarak degerlendirebilecektir. ¢ Yine Kerry, “devrimi Islamcilar
cald1” agiklamasi ile Misir’da politik aktorlere yonelik bakis agisini ve stireci
okuma bi¢imini agik bir bicimde ortaya koymaktadir.®® Yine benzer sekilde
baskan Obama ise 3 Temmuz hadisesini bir “darbe” olarak nitelendirmekten
uzak durmustu.”” Dalacoura’un aktardig1 gibi Obama darbe ertesinde aske-
ri cuntaya “sivil yonetime dontisti”, Miisliiman kardegler igin ise “toplum-

© fligkilerin gelisimine dair bkz. Duncan L. Clarke, “Us Security Assistance to Egypt and Israel: Politically
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¢ Carothers, Democracy Policy under Obama: Revitalization or Retreat?, s.13.
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Tarihi: 2 Haziran 2015.
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sal konsensiis olusturmay1” salik vermistir.®® ABD, darbe sonras: aralarinda
ABD vatandaslariin da bulundugu tutuklamalara kars: sessiz kaldig gibi
askeri yardimlarin siirdiiriilmesi yoniinde bir politika izlenmesini de uygun
bulmustur.®

Ote yandan Amerikan medyasinin da Misir’da devrim ve karsi devrim
stirecine yoOnelik okumalar1 ve olaylar1 gerceveleme bicimlerinin politika
yapicilarin bakis agisina tesir etmis olmast muhtemeldir.” Oyle ki Misir’da
Miisliiman Kardesler’in siyasal Islam fikri ve demokrasi hedefi arasindaki
gerilimin alt1 siklikla ¢izilmistir.”! Fisk’e gore Obama’nin yasanan hadiseleri
darbe olarak nitelendirememesinin ardinda darbenin arkasinda toplumsal
bir destek oldugu diisiincesi yatmaktadir.”” Daha teorik diizeyde, ABD'nin
de icerisinde yer aldig1 Bati {ilkelerin kimi durumlarda segilmis aktorlerin
demokrasi adina igerisinde darbelerinde oldugu yontemlerle tasfiyesine yesil
151k yakabildigine odaklanan bir takim ¢alismalara rastlamak miimkiindiir.”

Kaosun Cografyasi Suriye

ABD-Suriye iligkileri ilk yillarindan bu yana bir oranda gerilim igerisinde
olmustur. Suriye’nin bagimsizliginin ardindan ABD destekli General Zaim
darbesi taraflar arasindaki giivensizligin nedenleri ve iligkilerin gelecegi
hakkinda ipuglar1 sunmaktadir.” Yine taraflar arasindaki iliskilere zarar ve-
ren bir diger kriz Liibnan’da konuslanan ABD giiclerine yonelik saldirilarda
Hafiz Esad'in etkisi oldugu iddiasindan kaynaklanmistir.”> Tlerleyen yillar-
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da Suriye’nin gerek ABD’nin teror listesinde yer alan orgiitleri desteklemesi
gerekse de 2003 yilinda ABD’nin Irak miidahalesine yonelik tepkisi taraflar
arasindaki gerilimin siirmesinin zeminini tegkil etmistir.”¢ Ote yandan Arap
Bahar siirecinde ABD’nin Suriye konusunda kararli ve net bir dis politika
izledigini soylemek miimkiin degildir. Nitekim Suriye politikasinda séylem
incelendiginde 2015 yil1 gibi geg bir tarihte bile “Esat gitmeli” ifadesini ses-
lendirmektedir.”” Barack Obama buna karsin “kirmizi ¢izgi” olarak kabul et-
tigi kimyasal silah kullaniminda bile dengeleri degistirecek aktif bir miidaha-
leden geri durmustur.” Bununla birlikte Suriye politikasinin birkag asama-
dan miitesekkil oldugu ifade edilebilecektir. Ik asamada Esat hiikiimetinin
mesgruiyeti taninmamakta ve uzaklagtirilmas: arzulanmakta iken ikinci asa-
mada el Kaide ve DAES’in Suriye’de etkin aktorler haline gelmesi nceligin
teror tehdidi olarak belirlenmesini beraberinde getirdi. Kuskusuz Obama’nin
bu noktada en biiyiik handikab1 dogru degerlendirmeler yapmanin giderek
zorlasti1 bir ortamda politika tiretme zorunluluguydu. Zira DAES’in var-
l1ig1 otoriter bir gii¢ olarak Esad’in gidisini ikinci plana atmistir.”” Ayrica
Obama’nin Suriye’ye yonelik aktif miidahale fikrine direnmesinin arkasin-
da bolgedeki aktorlerden kaynakl belirsiz durumun varliginin Esat sonras:
Suriye’nin “asiricilik i¢in bir kurtarilmis bolge” haline doniismesi endisesi
yatmaktadir.®® Kuskusuz ABD medyasinin ve karar vericilerinin bir kisminin
da yogun bir sekilde altini ¢izdigi giivenilmez muhalefet temasinin karar ve-
ricilerin nezdinde bir takim etkiler yaratmis olmas1 muhtemeldir.

7 Ibid., s. 33-35.
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Sonu¢

Obama doneminden demokrasinin dis politikada tistlendigi role iligkin
tartismalar eksik olmamustir. Nitekim pek ¢ok kisi Obama’nin dis politika-
smin tutarsizligimma vurgu yaparken demokrasi tesvikinin Obama politika-
sinda smirh bir yer edinmesine yonelik teorik bir ¢erceve sunulmamaistir.
Ortadogu’da Obama’nin Irak’tan ¢ekilmesi ve Iran’a yonelik bariscil tutumu
Obama’nin askeri ¢oztimleri dig politika repertuarinda yer bulmadiginin isa-
reti olarak kabul edilmistir. Buna karsin baslangicta Obama tarafindan ku-
caklanan ve demokratiklesme adina olumlu bir adim olarak goriilen Arap
Bahari'na yonelik zaman igerisinde umulan diizeyde destek saglanmadi.
Demokrasi tesviki noktasinda Arap Bahari siirecinde gerekli araglarin neden
kullanilmadigimin arastirildig1 bu calismada, dis politikada karar alma yak-
lasimlarindan faydalanilmistir. Kuskusuz Arap Bahari siirecinde Obama’nin
demokratiklesmeye yonelik siyasetinin dogru anlasilmasi dis politika karar
alma siirecinde etkili aktorlerin ve medyanin yogun etkisi géz oniine alin-
maksizin miimkiin degildir. Obama’nin demokratiklesmeye yonelik siyaseti-
nin sec¢ilmis Arap tilkeleri etkilesimleri ¢ercevesinde ele alindig1 bu analizde
Libya, Misir ve Suriye i¢ 0rnek tilke olarak degerlendirilmistir.

Her seyden 6nce kapsamli bir kara miidahalesi ve miiteakip devlet in-
sas1 Bush doneminde ortaya ¢ikardigr olumsuzluklar goz 6niine alinmis ve
Obama tarafindan gegerli segenekler olarak diisiiniilmemistir. Bu nedenle
demokrasi tesviki siyasetinde kapsamli bir askeri miidahale giindeme getiril-
memistir. Kuskusuz Libya ve Suriye bu durumun tipik 6rnekleridir. Bunun
yaninda basta Misir olmak iizere ele alinan tiim iilkelerde Islamci aktorler
ABD’li karar vericilerce demokratiklestirici glicler olarak degerlendirilme-
mis, bu nedenle ilgililer dis politika geleneginin kurucu bir bileseni olan
demokratik tesvik konusunda kararli adimlar atmaktan biiyiik dl¢iide im-
tina etmistir. Sonug olarak gerek Bush doneminin yarattigi olumsuz mirasin
Obama y&netimi iizerinde biraktig1 etki, gerekse de ilgili iilkelerdeki Islamci
aktorlerin demokratik niteliklerine yonelik algi, Obama doneminde demok-
rasi tegviki konusunda etkili kararlar alinmasinin éniine gecmistir. Ozellikle
DAES ve El Kaide gibi orgtitlerin varligi bolgede demokratik niteliklere sa-
hip aktorlerin bu yapilardan ayristirilmasini zorlastirmistir. Bu gercevede ak-
torlerin demokratik nitelikleri medya ve dis politika yapicilar nezdinde karar
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vericilerin dis politika tercihlerinde belirleyici cergeveler gorevini tistlenmis-
tir. Bu ¢alisma sonugclara odakli makro siyasetten ziyade siireclere odakl bir
yaklasim gergevesinde Obama dis politikasinin sekillendigini ve karar alma
siirecinin dis politika ¢iktisina etki ettigini savunmaktadir.

Extended Absract

This study investigates the US democracy promotion strategy during the
Arab Spring. The idea of democracy, has played an important role in foreign
policy making throughout history as a pillar of American politics. It could
also be argued that democracy was also a major element in the foreign policy
rhetoric of Barack Obama, the forty-fourth president of the USA. Obama’s
stance vis a vis the Middle Eastern nations during the Arab Spring was quite
ambitious, but the gap between Obama’s democracy rhetoric toward Arab
countries and his failure to turn this rhetoric into action is often commen-
ted on. However, the reasons behind Obama’s failed democracy promotion
toward the Middle East during the Arab Spring has so far been overlooked.
This study focuses on the role of democracy in Obama’s foreign policy toward
Arab Spring countries within the framework of decision-making theories.
The paper is divided into three sections: a short evaluation of democracy
promotion in the US policy throughout history, the review of related decision
making theories and the provision of case studies to account for the US foreign
policy during the Arab Spring. In order to explicate the relevance of democracy
in Obama’s foreign policy, democracy promotion in US foreign policy and re-
search on foreign policy decision making are included as two distinct literature
reviews. This study based on qualitative analysis relying on data derived from
mostly secondary sources including books, articles, reports and newspapers.

Basically, this work emphasizes two theoretical points to account for the
US foreign policy toward the Arab Spring countries during Obama’s tenure.
First, it is argued that the G. W. Bush heritage left an indelible mark on the
US foreign policy makers which prevented them from taking steps towards
democratization of the region. This means that despite Obama’s pro-democ-
ratic rhetoric, he failed to develop a foreign policy in the Middle East based
on protecting democracy due to the burden of the past. The negative con-
sequences of Bush’s aggressive foreign policy impinged on Obama’s foreign
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policy decision-making process. Hence, this study contends that theories of
foreign policy learning provide a framework to understand the US strategy.
Obama’s reluctance to extend regime building to a working democracy or to-
lerance toward the Egyptian military rule following the coup d’état are cases
in point. Similarly, Obama hesitated to launch an extensive military offen-
sive against the Assad government which is known for its autocratic procli-
vity and infringements on human rights during the Syrian civil war. Second,
Obama and his inner circle viewed the developments in Arab countries as
not being democratic revolutions particularly in the later stages of the Arab
Spring. In this regard, the democratic credentials of the Muslim Brotherhood
were questioned extensively in the region. For example, it can be inferred
that Obama’s silence over the coup d’état in Egypt arose from the presence of
anti- Muslim Brotherhood (MB) protests against lack of political and civil ri-
ghts. Ambivalence in distinguishing between moderate and radical elements
coincided with the rise of ISIS became very hard for US decision-makers to
discern such movements in Libya and Syria. Taking into account all of these
factors, the viewpoint of the Arab Spring as a democratic revolutionary mo-
vement changed substantially in the following years. This means that it is
widely believed that rising sectarianism and inter-societal hatred dashed the
hopes of political transformation in the Arab world and thus the Arab Spring
turned sour. Against this backdrop, this study aims to employ framing theo-
ries as a second insight to account for the US foreign decision-making process
during the Arab Spring. Overall, drawing from theories of foreign policy le-
arning and framing in the foreign policy decision-making process, this study
seeks to explain Obama’s policy during the Arab Spring centering on Libya,
Egypt and Syria cases.

88| ORTADOGU ETUTLERI 2016
Middle Eastern Studies



Obama Donemi ABD'nin Ortadogu Politikasi: Arap Bahan Siirecinde Demokratik Soylem ve Eylem

Kaynaklar

Bennett, Colin J. ve Michael Howlett. “The Lessons of Learning: Reconciling
Theories of Policy Learning and Policy Change.” Policy Sciences 25, no. 3
(1992): 275-94.

Bleich, Sara. “Is It All in a Word? The Effect of Issue Framing on Public Support

for Us Spending on Hiv/Aids in Developing Countries.” Harvard International
Journal of Press/Politics 12, no. 2 (2007): 120-32.

Bozbag, Gokhan. “Batimin Demokrasi Paradoksu, ‘Demokratik Darbe’
Kavramsallagtirmasi Ve 15 Temmuz Darbe Kalkismasi.” . Muhafazakdr
Diisiince 13, no. 49 (2016): 73-90.

Brancati, Dawn. “The Determinants of Us Public Opinion Towards Democracy
Promotion.” Political Behavior 36, no. 4 (2014): 705-30.

Brandstrom, Annika, Fredrik Bynander, and Paul 't Hart. “Governing by Looking
Back: Historical Analogies and Crisis Management.” Public Administration 82,
no. 1 (2004): 191-210.

Brock, Lothar , Anna Geis, ve Harald Miiller, “Introduction: The Theoretical
Challenge of Democratic Wars,” Anna Geis, Lothar Brock, and Harald Miiller
(Edt.), Democratic Wars: Looking at the Dark Side of Democratic Peace, London:
Palgrave Macmillan UK, 2006.

Brockmeier, Sarah, Oliver Stuenkel ve Marcos Tourinho, “The Impact of the Libya
Intervention Debates on Norms of Protection,” Global Society 30, no.1 (2016):
113-133.

Byman, Daniel. “Sectarianism Afflicts the New Middle East.” Survival 56, no. 1
(2014): 79-100.

Carothers, Thomas. “Aiding Democracy Abroad: The Learning Curve.” Carnegie
Endowment, 2011.

— — —. Democracy Policy under Obama: Revitalization or Retreat? Washinghton:
Carnegie Endowment for International Peace, 2012.

— — —. “Democracy Promotion under Clinton “. The Washington Quarterly 18, no.
4 (1995): 13-25.

— — —. “The Ned at 10.” Foreign Policy, no. 95 (1994): 123-38.

Chandler, David. “Back to the Future? The Limits of Neo-Wilsonian Ideals of
Exporting Democracy.” Review of International Studies 32, no. 3 (2006): 475-94.

Chomiak, Catherine. “Kerry: Egyptian revolution‘stolen” by Muslim Brotherhood”,
NBC News, 3 Kasim 2015, https://www.nbcnews.com/news/world/kerry-e-

ORTADOGU ETUTLERI 2016 |89
Middle Eastern Studies



Mustafa Ciineyt Ozgahin

gyptian-revolution-stolen-muslim-brotherhood-flna2D11629787, Erisim
Tarihi: 18 May1s 2015.

Chong, Dennis ve James N. Druckman. “Framing Theory.” Annual Review of
Political Science 10, no. 1 (2007): 103-26.

Clarke, Duncan L. “Us Security Assistance to Egypt and Israel: Politically
Untouchable?”. Middle East Journal 51, no. 2 (1997): 200-14.

Dalacoura, Katerina. “Coup D’etat or Liberation? Us-Egypt Relations after the Fall
of Mohamed Morsi.” International Affairs at LSE, 8 Temmuz 2013, http://ep-
rints.Ise.ac.uk/81598/1/Coup%20d %E2%80%99etat%200r%20liberation_%20
US-Egypt%20relations%20after%20the%20fall%200f%20Mohamed %20
Morsi%?20_%20International %20Affairs%20at%20LSE.pdf , Erisim Tarihi: 15
Mayzis 2016.

Davis, Julie Hirschfeld ve Ashley Parker, “Menendez’s Views on Cuba and Iran
Show Rifts With Obama”, The New York Times, 5 Subat 2015, https://www.
nytimes.com/2015/02/06/us/politics/senator-robert-menendez-obama-cuba-i-
ran.html, Erigim Tarihi: 2 Ocak 2016.

Dolowitz, David P. ve David Marsh. “Learning from Abroad: The Role of Policy
Transfer in Contemporary Policy-Making.” Governance 13, no. 1 (2000): 5-23.

Drezner, Daniel W. “Values, Interests, and American Grand Strategy,” Diplomatic
History, 29, no 3 (2005): 429-432.

Dueck, Colin. “The Accommodator: Obama’s Foreign Policy.” Policy Review, no.
169 (2011): 13-28.

Dunne, Charles W. “Democracy Promotion: Obama’s Mixed Record.” , 19
Kasim 2014, https://www.mei.edu/publications/democracy-promotion-oba-
mas-mixed-record, Erisim Tarihi. 22 Mayi1s 2016.

Entman, Robert M. Projections of Power: Framing News, Public Opinion, and Us
Foreign Policy. Chicago: University of Chicago Press, 2004.

Entman, Robert, ve Andrew Rojecki. “Freezing out the Public: Elite and Media
Framing of the U.S. Anti-Nuclear Movement.” Political Communication 10, no.
2 (1993): 155-73.

Forsythe, David P. “Democracy, War, and Covert Action.” Journal of Peace Research
29, no. 4 (1992): 385-95.

Fisk, Robert , “When is a military coup not a military coup? When it happens in
Egypt, apparently”, Independent, 4 Temmuz 2013, https://www.independent.
co.uk/voices/comment/when-is-a  military-coup-not-a-military-coup-when-
it-happens-in-egypt-apparently-8688000.html, Erisim Tarihi: 10 May1s 2015.

90| ORTADOGU ETUTLERI 2016

Middle Eastern Studies



Obama Donemi ABD'nin Ortadogu Politikasi: Arap Bahan Siirecinde Demokratik Soylem ve Eylem

Friedman, Thomas, “Obama Makes His Case on Iran Nuclear Deal,” The New
York Times , 14 Temmuz 2015, https://www.nytimes.com/2015/07/15/opinion/
thomas-friedman-obama-makes-his-case-on-iran-nuclear-deal.html, Erisim
Tarihi: 16 Ocak 2016.

Fukuyama, Francis. The End of History and the Last Man. New York: Simon and
Schuster, 2006.

Fukuyama, Francis ve Michael McFaul, “Should Democracy Be Promoted or
Demoted?.” The Washington Quarterly 31, no. 1 (2008): 23-45.

Garrison, Jean A. “Framing Foreign Policy Alternatives in the Inner Circle:
President Carter, His Advisors, and the Struggle for the Arms Control
Agenda.” Political Psychology 22, no. 4 (2001): 775-807.

“Global Public Opinion in the Bush Years (2001-2008)”, 18 Aralik 2008, http://
www.pewglobal.org/2008/12/18/global-public-opinion-in-the-bush-ye-
ars-2001-2008/, Erigim Tarihi: 21 May1s 2015.

Gokcan, Fulya ve Aylin Giiney. “The ‘Greater Middle East’ as a ‘Modern’
Geopolitical Imagination in American Foreign Policy “. Geopolitics 15, no. 1
(2010): 22-38.

Guzman, Andrea L. “Evolution of News Frames During the 2011 Egyptian
Revolution:Critical Discourse Analysis of Fox News’s and Cnn’s Framing
of Protesters, Mubarak, and the Muslim Brotherhood.” Journalism & Mass
Communication Quarterly 93, no. 1 (2016): 80-98.

Hagan, Joe D. “Domestic Political Explanations in the Analysis of Foreign Policy,”
Laura Neack, Jeanne A. K .Hey ve Patrick J. Haney (Edt.), Foreign Policy
Analysis: Continuity and Change in Its Second Generation, ed. Englewood Cliffs,
NJ: Prentice-Hall, 1995: 117-143.

Hudson, Valerie M. “Foreign Policy Analysis: Actor-Specific Theory and the
Ground of International Relations.” Foreign policy analysis 1, no. 1 (2005): 1-30.

Ikenberry, “America’s Liberal Grand Strategy: Democracy and National Security
in the Post-War Era,” Micheal Cox, G. John Ikenberry ve Takashi Inoguchi
(Edt.), American Democracy Promotion: Impulses, Strategies, and Impacts New
York: Oxford University 2000: 103-126

———. “Why Export Democracy?”. The Wilson Quarterly (1976-) 23, no. 2 (1999):
56-65.

Jaffe, Gregg. “The problem with Obama’s account of the Syrian red-line incident”,
The Washington Post, 4 Ekim 2016, https://www.washingtonpost.com/news/

ORTADOGU ETUTLERi 2016
Middle Eastern Studies

91



Mustafa Ciineyt Ozgahin

post-politics/wp/2016/10/04/the-problem-with-obamas-account-of-the-syri-
an-red-line-incident/?utm_term=.3d290ca8af1d, Erisim Tarihi: 25 May1s 2016

Jacoby, William G. “Issue Framing and Public Opinion on Government Spending.”
American Journal of Political Science 44, no. 4 (2000): 750-67.

Jentleson, Bruce W. ve A. Whytock Christopher. “Who “Won” Libya?: The Force-
Diplomacy Debate and Its Implications for Theory and Policy.” International
Security 30, no. 3 (2005): 47-86.

Jervis, Robert. Perception and Misperception in International Politics. Princeton, N.].:
Princeton University Press, 1976.

Kaarbo, Juliet. “A Foreign Policy Analysis Perspective on the Domestic Politics
Turn in IR Theory.” International Studies Review 17, no. 2 (2015):189-216.

Kegley Jr, Charles W. “The Neoidealist Moment in International Studies? Realist
Myths and the New International Realities: Isa Presidential Address March
27, 1993 Acapulco, Mexico.” International Studies Quarterly 37, no. 2 (1993):
131-46.

Khong, Yuen Foong. Analogies at War: Korea, Munich, Dien Bien Phu, and the Vietnam
Decisions of 1965. (N.].: Princeton University Press, 1992).

Kuperman, Alan J. “Obama’s Libya Debacle: How a Well-Meaning Intervention
Ended in Failure.” Foreign Affairs 94 (2015): 66-77.

LeoGrande, William M. “Normalizing US-Cuba Relations: Escaping the Shackles
of the Past.” International Affairs 91, no. 3 (2015): 473-88.

Levy, Jack S. “Learning and Foreign Policy: Sweeping a Conceptual Minefield.”
International Organization 48, no. 2 (2009): 279-312.

Little, Douglas. “Cold War and Covert Action: The United States and Syria, 1945-
1958.” Middle East Journal 44, no. 1 (1990): 51-75.

Loizides, Neophytos G. “Elite Framing and Conflict Transformation in Turkey.”
Parliamentary Affairs 62, no. 2 (2008): 278-97.

Michael Mann, The Dark Side of Democracy: Explaining Ethnic Cleansing (Cambridge:
Cambridge University Press, 2005).

Mankoff, Jeffrey. “The Tricky Us-Russia “Reset” Button.” Council on Foreign
Relations 18 (2009), https://www.cfr.org/expert-brief/tricky-us-russia-re-
set-button, Erisim Tarihi: 10 Mays 2016

Maoz, Zeev. “Framing the National Interest: The Manipulation of Foreign Policy
Decisions in Group Settings.” World Politics 43, no. 1 (1990): 77-110.

92| ORTADOGU ETUTLERI 2016
Middle Eastern Studies



Obama Donemi ABD'nin Ortadogu Politikasi: Arap Bahan Siirecinde Demokratik Soylem ve Eylem

Ewen, McAskill, “Obama: post-Assad Syria of Islamist extremism is nightmare
scenario”, The Guardian, 22 Mart 2013, https://www.theguardian.com/wor-
1d/2013/mar/22/obama-syria-assad-syria-extremists, Erisim Tarihi: 15 Mayis
2015.

McAskill, Ewen . “Obama: post-Assad Syria of Islamist extremism is nightmare
scenario”, The Guardian, 22 Mart 2013, https://www.theguardian.com/wor-
1d/2013/mar/22/obama-syria-assad-syria-extremists, Erisim Tarihi: 15 Mayis
2015.

Mintz, Alex ve Karl DeRouen Jr. Understanding Foreign Policy Decision Making.
Newyork: Cambridge University Press, 2010.

Monten, Jonathan. “The Roots of the Bush Doctrine: Power, Nationalism, and
Democracy Promotion in Us Strategy.” International Security 29, no. 4 (2005):
112-56.

Moyar, Mark. “Leaving Behind “Leading from Behind”.” Hoover Institution-
Strategica, no. 36, 31 Ekim 2016, https://www.hoover.org/research/leaving-be-
hind-leading-behind, Erisim Tarihi: 30 Kasim 2016.

Nau, Henry R. “Obama’s Foreign Policy.” Policy Review, no. 160 (2010): 27.

Nelson, Colleen McCain .“Obama Says Syrian Leader Bashar al-Assad Must Go”,
The Wall Street Journal, 19 Kasim 2015, https://www.wsj.com/articles/obama-
says-syrian-leader-bashar-al-assad-must-go-1447925671, Erisim Tarihi: 25
Mayis 2016.

Ohaegbulam, Festus Ugboaja. “Us Measures against Libya since the Explosion of
Pan Am Flight 103.” Mediterranean Quarterly 11, no. 1 (2000): 111-35.

Patterson, Eric. “Obama and Sustainable Democracy Promotion.” International
Studies Perspectives 13, no. 1 (2012): 26-42.

“President Obama: Libya aftermath ‘worst mistake’ of presidency”, BBC, 11 Nisan
2016, https://www.bbc.com/news/world-us-canada-36013703, Erisim Tarihi:
20 May1s 2016.

Pressman, Jeremy. “Power without Influence: The Bush Administration’s Foreign
Policy Failure in the Middle East.” International Security 33, no. 4 (2009): 149-79.

“Remarks by the President at Cairo University, 6-04-09”, 4 Haziran 2009, https://
obamawhitehouse.archives.gov/the-press-office/remarks-president-cairo-u-
niversity-6-04-09, Erisim Tarihi: 17 May1s 2015.

Robinson, Dan. “Obama Condemns Libya Attack that Killed US Ambassador”
VOA News, 12 Eyliil 2012, https://www.voanews.com/a/us-ambassador-3-ot-
hers-killed-in-libya-attack-/1506222.html, Erisim Tarihi: 15 May1s 2015.

ORTADOGU ETUTLERi 2016
Middle Eastern Studies

93



Mustafa Ciineyt Ozgahin

Ryan Miss ve Matt Spetalnick, “U.S. to pull out of Iraq after nearly 9 years of war”,
Reuters, 21 Ekim 2011, https://www.reuters.com/article/us-irag-usa-obama-i-
dUSTRE79K4LR20111021

Simons, Geoff. Libya: The Struggle for Survival. London: Palgrave, MacMillan, 1996.

Smith, Karen E. “Western Actors and the Promotion of Democracy.” Alex Pravda
ve Jan Zielonka (Edt.), Democratic Consolidation in Eastern Europe: Volume 2:
International and Transnational Factors. Oxford, New York: Oxford University
Press, 2001.

Smith, Tony. America’s Mission: The United States and the Worldwide Struggle for
Democracy. New Jersey: Princeton University Press, 2012.

Snyder, Richard C, Henry W Bruck ve Burton Sapin, “Decision-Making as an
Approach to the Study of International Politics,” Richard C. Snyder, Valerie
M. Hudson, Derek H. Chollet ve James M. Goldgeier (Edt.), Foreign Policy
Decision-Making (Revisited), NewYork: Springer, 2002: 21-152

Taylor, Andrew J., and John T. Rourke. “Historical Analogies in the Congressional
Foreign Policy Process.” The Journal of Politics 57, no. 2 (1995): 460-68.

Tisdall, Simon. “US changes its tune on Syrian regime change as Isis threat ta-
kes top priority”, The Guardian, 25 Ocak 2015, https://www.theguardian.com/
us-news/2015/jan/25/us-syrian-regime-change-isis-priority, Erisim Tarihi: 12
Mayzis 2016.

Totten, Michael J., David Schenker ve Hussain Abdul-Hussain. “Arab Spring or
Islamist Winter? Three Views.” World Affairs 174, no. 5 (2012): 23-42.

Varol, Ozan O. “The Democratic Coup D’état.” Harvard International Law Journal
53 (2012): 291.

Walsh, James I. “Policy Failure and Policy Change:British Security Policy after the
Cold War.” Comparative Political Studies 39, no. 4 (2006): 490-518.

Wehrey, Frederic. “Why Libya’s transition to democracy failed”, Washinghton
Post, 17 Subat 2016, https://www.washingtonpost.com/news/monkey-ca-
ge/wp/2016/02/17/why-libyas-transition-failed/?utm_term=.92f969ca06db,
Erisim Tarihi: 17 Mayis 2016.

Wendt, Alexander. Social Theory of International Politics. Cambridge Studies in
International Relations. New York: Cambridge University Press, 1999.

Yal¢in, Hasan B. “Obama Stratejisi ve Ortadogu,” Akademik Ortadogu, 9 no.2,
(2015): 55-79.

94| ORTADOGU ETUTLERI 2016
Middle Eastern Studies



Obama Donemi ABD'nin Ortadogu Politikasi: Arap Bahan Siirecinde Demokratik Soylem ve Eylem

Yurdusev, Ahmet Nuri. “The Greater Middle East Initiative and Democracy in
Muslim States: A Turkish Perspective “. Korean Journal of Defense Analysis 18,
no. 2 (2006): 73-94.

Zisser, Eyal. “Syria and the United States: Bad Habits Die Hard.” Middle East
Quarterly 10, no. 3 (2003): 29-37.

Zoubir, Yahia H. “Libya in Us Foreign Policy: From Rogue State to Good Fellow?”.
Third World Quarterly 23, no. 1 (2002): 31-53.

ORTADOGU ETUTLERI 2016 |95
Middle Eastern Studies



