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DERLEME MAKALESI /REVIEW

SOVYETLER BIRLiGI TARIH YAZIMINDA KARACAY-
MALKARLARIN KOKENI KONUSU

THE ORIGIN OF THE KARACHAI AND MALKARS IN THE HISTORIOGRAPHY OF
SOVIET UNION

Hayri CAPRAZ’

Oz

Bu galigmada Karagay-Malkar Tiirklerinin kokeni konusunda 1927-1988 yillar1 arasinda basilan Sovyet
tarihcilerinin eserleri analiz edildi. A. Samoylovig, U. Aliyev, G. A. Kokiyev, H. O. Laypanov ve L. I. Lavrov
basta olmak tizere ¢ok sayida arastirmacinin diigiinceleri ortaya konuldu. Aragtirmacilarin gogunlugunun
iki toplumun kékenine yonelik yaklasimi, Tiirk unsurlar: ile Kafkas kavimleri karigimi sonucu bir etnogenez
oldugu yoniinde oldu. Karagay-Malkar Tiirklerinin kokeninde 6zellikle Kipgak, Bulgar ve hatta Hazarlarin
etkin olduguna yo6nelik goriisler savunuldu. Bu kokenin olusumunda bu Tiirk gruplarindan hangisinin daha
baskin oldugu konusunda arastirmacilar arasinda goriis ayriliklari ¢ikti. Sovyet ideolojisi ve politik kararlar:
da bu goriig ayriliklarinin sekillenmesinde zaman zaman etkili oldu. Nitekim bu goriis ayriliklarinin
kapsamli bir gekilde ortaya konuldugu kongre 1959'da yapildi. Kongrede bu iki Tiirk toplumunun kdkeninin
Kipgak, Bulgar, Hazar, Alan, Kafkas kavimlerinden birinin veya birka¢inin kaynasmasiyla sekillendigini
iddia eden gorisler tartisildl. Bu kongre sonunda herkes tarafindan kabul edilecek ortak bir goriis ¢ikmadi.
Birkag kavmin kaynasmasi seklindeki genel yaklasim Sovyet doneminin sonlarina kadar kabul gordi.

Anahtar Kelimeler: Karacaylar, Malkarlar, Tiirkler, Sovyet tarih yazimi, H. O. Laypanov, L. I. Lavrov,
G. A. Kokiyev

Abstract

In this study, the works of Soviet historians published from 1927 t01988 on the origin of Karachai-
Malkar Turks were analyzed. The views of many researchers including A. Samoylovich, U. Aliev, G. A.
Kokiev, H. O. Laipanov and L. I. Lavrov were put forward. The approach of the majority towards the origin
of the two communities was that it was an ethnogenesis that resulted from a mixture of Turkic groups and
Caucasian tribes. The views were argued that The Turkic groups especially the Kipchaks, Bulgarians and
even the Khazars were dominant in the formation of the origin of Karachai-Malkar Turks. There were
differences of opinion among the researchers about which of these Turkic groups were more dominant in
the formation of this origin. The Soviet ideology and political decisions were occasionally influential in the
shaping of these differences. Thusly, the differences of opinion were revealed inclusively in a congress that
was held in 1959. In the congress, the views that claimed the origin of these two Turkic communities was
shaped by merging of the peoples of Kipchak, Bulgarian, Caspian, Alan, Caucasian were discussed. At the
end of this congress, there was no common opinion to be accepted by all. The general approach to the fusion
of several nations was accepted until the end of the Soviet period.
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Giris
Karagay-Malkarlar! bugiin Kuzey Kafkasya’® bélgesinde yasamaktadirlar. Malkarlar,
Kabardey?®-Malkar Cumhuriyeti'nin yitksek dag bélgelerinde, Cerek, Cegem, Baksan ve Malka

nehirleri agzina yerlesmislerdir. Karacaylar ise onlarin batisinda, Kuban, Teberda ve Zelenguk
nehirleri yukarisinda bulunmaktadirlar. Bu bélgeler Rusya Federasyonu i¢indedir.

1991de Sovyetler Birligi yikildiktan sonra Kuzey Kafkasyadaki toplumlar kosullar geregi
bulunduklar1 yerdeki konumlarini netlestirmek veya savunmak i¢in kokenlerini tekrar ele
aldilar. Bu baglamda tarihgiler bolgedeki toplumlarin nereden geldiklerini, ne zaman ve nereye
yerlestiklerini inceleyen ¢alismalar ortaya koydular.* Kuzey Kafkasya halklarinin gegmisine
yonelik ¢aligmalar Rusya Imparatorlugu zamanindan Sovyetler Birligi dénemine (1922-1991)

miras kaldi.

Bolsevik Sovyet yonetimleri, halklarin tarihinin aragtirilmasi i¢in etno-arkeolojik enstitiiler
kurma politikasi izledi. Bu temelde Kuzey Kafkasyada kiiltiir, tarih ve dil alaninda arastirmalar
yapmak tizere 1926 yilinda S. M. Kirov Kuzey Kafkasya Daglilar1 Tarih-Dil Bilimi Arastirma
Enstitiistt kuruldu. Bu enstitii 1937 yilina kadar ¢aligti. Akademik ¢alismalar, 20. yyin ikinci
yarisinda daha da ¢ogaldi. Ciinkii bu donemde toplumlar bulunduklar: topraklar: hukuki ve idari
olarak sahiplenmeye ¢alistig1 gibi, ayn1 zamanda bunu arkeolojik ve tarihi verilerle de ispatlama
gayretine giristiler. Bu baglamda ge¢misi arastirilan ve kokeni konusunda farkli yaklagimlar ortaya
konulan Kuzey Kafkasya halklar1 arasinda Karagay-Malkarlar 6ne ¢ikan toplumlar arasinda yer
aldw

1 Sovyet tarih yaziminda Malkar kelimesi “Balkar” olarak yazilmistir. Ancak bu calismada Kafkasya tarihi
aragtirmacilarinin birgogunun dogru olarak kabul ettikleri “Malkar” kelimesi tercih edilmistir. Ancak Sovyetler
Birligi resmi kurum adlarinin gegtigi durumlarda 6zgiin haline sadik kalinarak zaman zaman “Balkar” kelimesine
de yer verilmistir.

2 Kuzey Kafkasya (Severniy Kavkaz) ifadesi, bir bolgeyi ifade eden cografi terim olarak 21 Subat 1860'da Rusya
Imparatoru II. Aleksandr’in 21 $ubat 1860 tarihli buyrugunda Kuban, Terek oblastlar1 ile Stavrapol guberniyasint
icine alacak sekilde kullanildi (Polnoye Sobraniye Zakonov Rossiyskoy Imperii, Tom 35, Cast 1, No. 35421). Ancak bu
ifade cografi bir bolge isimlendirmesi olarak yayginlasmadi. Kuzey Kafkasya teriminin literatiirde yaygin kullanimi
ve bolgede kurulan siyasi yapilarda yer almasi, 1917 Rusya devrimleriyle basladi. Bugiinkii baz literatiirde Kuzey
Kafkasya olarak isimlendirilen Kafkas Daglar1 ve kuzey bolgesinde yasayan topluluklar: igine alan bolge 20. ytizyil
oncesinde Osmanli Devleti, Rusya ve diger devletler tarafindan “Kafkasya” olarak isimlendirilirken, Kafkaslarin
giiney kismi (Azerbaycan, Giircistan'n bulungudu bolge) “Mavera-y1 Kafkas, “Zakavkaz'ye” (Kafkasotesi)
terimleriyle ifade ediliyordu. Bu konuda bk. Ufuk Tavkul, Etnik Catismalarin Gélgesinde Kafkasya, Otiiken Negriyat,
Istanbul 2002, s. 12.

3 Kabardey kelimesi Sovyet tarih yaziminda farkli sekillerde yazilmakta ve kullanilmaktadir. Yazim birligi saglamak
agisindan bu ¢aligmada yerel halkin kendisi i¢in kullandig1 “Kabardey” kelimesi tercih edilmistir. Ancak SSCBde
kullanilan Kababeylere ait kurum isimleri ¢alimada 6zgtin hali ile korunmus, ayrica Kaberdeylerin yasadig1 bolgeyi
ifade etmek i¢in “Kabarda” kelimesi kullanilmigtir.

4 Rusya Federasyonu donemi tartismalari icin bk. Istoriya Balkarii i Karacaya v Trudah Ismaila Miziyeva, Tom 1,
Izdatelstvo M. I. V. Kotlarovih, Nalgik 2010, s. 427-466.
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Karagay-Malkarlarin tarihine yonelik aragtirmalar, Sovyet merkez yonetiminin tarih anlayist
ve bu toplumlara karsi benimsedigi politik tavra gore sekillendi. Ozellikle Ikinci Diinya Savagt
sirasinda yagananlar, bu iki toplumun tarihine yonelik aragtirmalarin seyrini agik bir sekilde
etkiledi. ikinci Diinya Savasi oncesi ve sonrasindaki 10-15 yilda birbirinden oldukga farkl:
yaklagimlarin tarih yaziminda yer aldigi dikkat gekti. Bilindigi iizere, Ikinci Diinya Savagt
sirasinda Karagay-Malkar topluluklari, Almanlarla isbirligi yaptig1 gerekgesiyle vatanlarindan
stirglin edildiler. Ancak 1953te, Stalin’in oliimiinden yaklasik ii¢ yil sonra toprak ve politik
haklarini yeniden elde ettiler. Stalin sonrasi politik alandaki degisim, tarih alaninda da etkisini
gosterdi. Karagay-Malkarlara ait tarihi veriler, ézellikle 1957 yilindan sonra, yani siirgiinden
donmelerinden itibaren daha kapsaml ele alindi.

19507li yullarin ikinci yarisinda, daha ozgiir kosullarda baglayan Karagay-Malkar tarihi
aragtirmalarinda, bu iki toplumun kokeni ve yerlesim yerlerine yonelik 1944 oncesi iddialar
yeniden ortaya koyuldu. Ciinki siirgiin doniisii, Sovyetler Birligi i¢cinde yasayan diger halklarla
iliskilerine, yerlestikleri topraklarin onlara ait olup olmadigina yonelik kapsamli arastirmalara
ihtiya¢ duyulmaktaydi. Bu nedenle Karacay, Malkar, Ermeni, Rus olmak tizere bir¢ok arastirmaci,
Karagay-Malkarlarin kékeni ve mevcut topraklara ne zaman geldikleri (vatan) konusunu ele aldi.
Bu iki toplumun tarihi, dili, folkloru ve arkeolojik buluntularini degerlendirerek cesitli fikirler
ortaya koydular.

Sovyet donemi arastirmacilar1 Karagay-Malkarlarin kokeni konusunda ortak bir noktada
bulusamadilar. Karagay-Malkarlarin dilinin, Tiirk dil grubu i¢inde oldugu konusunda biitiin
aragtirmacilar hemfikirdi. Ancak Karacay-Malkarlarin hangi gruplardan olustugu ve etnogenez
olusumunda hangisinin baskin oldugu meselesinde fikir ayriliklar1 yasadilar. Kékenlerinin kim
veya kimlerden olustugu konusunda ortak bir kanaat olusturamadilar. 69 yillik (1922-1991)
Sovyetler Birligi tarihinde birbirinden farkl: fikirler 6ne siirdiiler.

Tirkiyedeki tarih yaziminda Sovyet arastirmacilarina da atif yapilarak Karagay-Malkarlarin
kokeninde hakim unsurun Tiirk boylar: oldugu, ancak Kafkasyanin diger kavimlerinden karigim
olabilecegi ihtimali de gozardi edilmedi.”> Ufuk Tavkul, Adilhan Adiloglu gibi aragtirmacilar,
Karagay ve Malkarlarin kokenine yonelik aragtirmalar ortaya koyduklar1 gibi, Sovyet doneminde
ortaya atilan bazi goriigleri de dikkate alarak konuya agiklik getirdiler.® Tavkul, tarihi, linguistik
ve sosyolojik aragtirmalardan hareketle Karacay-Malkar Tiirklerinin etnik kokeninin Kimmer,
Iskit, Hun, Bulgar, Hazar, Alan ve Kipgaklara dayandigini, bu arada etnik ve kiiltiirel etkilesim
sonucunda Kafkasya halklariyla da karistiklarini yazdi” Adiloglu ise Kimmer ve Saka, Hun,
Bulgar, Alan ve Kipgak Tiirklerinin binlerce yil siiren etnik biitiinlesmesinden stiziilerek ortaya
¢ikmig Tiirk kavmidir ifadesine yer verdi.® Bu baglamda Tiirkiyedeki arasgtirmalarda ayn1 dili,

Ufuk Tavkul, Kafkasya Dagllarinda Hayat ve Kiiltiir, Istanbul 1993, s. 14-30.

Ufuk Tavkul, “Tarihi ve Etnik A¢idan Karagay-Malkar Tiirklerinin Kokeni”, Tiirkler, C II, s. 562-571; Adilhan
Adiloglu, Karagay-Malkar Tiirkleri, Ankara 2005, s. 1-43.

7 Ufuk Tavkul, agm., s. 569.
8  Adilhan Adiloglu, “Karagay-Malkar Tiirklerinin Etnik Olusumunda Bulgar ve Sabir Hunlarinin Roli”, Tiirk Diinyas:
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kiltiirti ve tarihi paylasan Karacay-Malkarlarin bir Tiirk boyu oldugu veya Tiirk boylarindan
geldigi ortaya konulmustur.” Bu calisma ise Sovyet doneminde arastirmacilarin Karagay-
Malkarlarin kokenine yonelik arastirmalari ve bunlarin birbirinden ayrilan yénlerini ortaya
koymay1 amaglamaktadir.

1. Karagay-Malkarlarin Kokenine Dair Sovyetlerde ilk Calismalar

Sovyetler Birligi kurulduktan sonra bir¢ok halk i¢in oldugu gibi Karacay-Malkarlar ile ilgili
olarak da etnografik calismalar yapildi.!? Bu iki toplum ayni halk sayildi. Bu nedenle birisi iin
yapilan koken arastirmast, digeri i¢in de gegerli kabul edildi.

Sovyetlerin ilk déneminde Karacaylarin ve dolayli da olsa Malkarlarin kokeni konusunda
ortaya ¢ikan ilk eserlerden biri Umar D. Aliyeve!! ait olan 1927de basilan Karagay'? adli eserdi.
Aliyev, Karagay-Malkar aragtirmalarinin o6nciisii, bu iki halkin dili tizerine ¢aligmis Sovyet
doneminin ilk uzmanlarindandi. Ayni zamanda Kuzey Kafkasya Enstitiistt Midiirlagi, Katkasya
“Dagly” Halklar Miizesi Mudurlagii yapmuis bir devlet adamiydi.

U. D. Aliyev, eserinde Karagaylarin tarihini, kiiltiiriinii ve ekonomik hayatini ortaya koydu.
Eserinin tigiincii béliimiinii Karagaylarin kékeni konusuna ayirdi. Aliyev, Kuzey Kafkasyada Tiirk
halklarinin ortaya ¢ikisini Milattan sonraki ilk yiizyillar olarak tahmin etti. Yazara gore, 5. ylizyilda
Atilla Hunlan i¢inde Tiirk gruplar1 bulunmaliydi. Ondan sonra ise Bulgar, Hazar, Pecenek,
Polovts: (Kipgak) gruplari Alanlarin yayilma boélgesine geldi ve onlar1 diizlitklerden daglik
bolgelere dogru sikistirdi. 13. yiizyilda ise Cengiz Han'in kuvvetleri bolgenin politik yapisina etki
edecek seferlerde bulundular. Cengiz’in saldirilari ile Kirimda Tatarlar ve Nogaylar Azak Denizi
kiyisinda ortaya ¢iktilar. Aliyeve gore, bunlar muhtemelen Adige kabilelerini sikistiran Tiirk
boylariydi. Adige — Kabardey kabileleri i¢inde 6ne ¢ikan kabilelerden biri, giineydogu Katkas

Dil ve Edebiyat Dergisi, S 24, (2007), s. 8.

9 Ufuk Tavkul, Kafkasya Daglilarinda Hayat ve Kiiltiir, s. 14; Adilhan Adiloglu, Karagay-Malkar Tiirkleri, s. 4; Adilhan
Adiloglu, “Karagay-Malkar Tiirklerinin Etnik Olusumunda Bulgar ve Sabir Hunlarinin Rold”, s. 7-30; Sadik Miifit
Bilge, Osmanli Caginda Kafkasya 1454-1829 (Tarih-Toplum-Ekonomi), 2. bs., Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2015, s. 15,
16; Mustafa Aydin, Ug Biiyiik Giiciin Catisma Alami Kafkaslar, 2. bs., Gokkubbe Yayinlari, Istanbul 2008, s. 23.

10  Guvaslarin kéneni konusunda bk. Sovetskaya Etnografiya, 3, Moskva 1950.

11 Umar Casuovig Aliyev, 25 Agustos 1895’te Kuban nehri kaynaginda bulunan Kart Yurt kdytinde dogdu. 1907-1912
yillar1 arasinda Balkarda okudu. 1912-1914 arasinda Temir Han $urada Dogu Dilleri Béliimiinii bitirdi. Ayni yil
Dagistan ve Azerbaycanda bulunan Devrim Komitesinin faaliyetlerine katilmaya bagladi. 10 Nisan 1918de Aliyev,
Moskovada bulunan Kirim, Kafkasya, Tiirkistan ve Kirgizistan Merkez Misliiman Komiserligi Merkez $ubesi ve
19 Nisan 1918de kurulan Kafkasya Daghlar1 Subesinin Bagkanligi gorevini tistlendi. 19 Kasim 1920de Karagay
Devrim Komitesi baskanligina getirildi. 1922'de Halklarin Komiserligi Biiyitk Kurulu ve Merkez Yayin Kurulu Uyesi
oldu. 1925-1930 yillar1 arasinda Kuzey Kafkasya Ulusal Meclisi Bagkanligin: yiiriittii. 1928'de Komiinist Partisinin
kiiltiirel alandaki hedeflerini saptirmakla suglanarak partiden ihrag edildi. Tekrar geri donmeyi basardiysa da,
1936da yeniden ihrag edildi. 24 Haziran 1936da hapse atild1 ve tam bir yil sonra da “halk diisman1” suglamasiyla
kursuna dizildi (Umar Aliyev - Prosvetitel, Obsestvenno-Politiceskiy Deyatel, Ugeniy, Redaktsionnaya Kollegiya: A. D.
Koyguyev, A. K. Kagiyev, S. K. Halilova, Karagayevsk 1996, s. 9, 11, 13, 16, 17, 19).

12 Umar D. Aliyev, Karagay, izdaniye Vtoroye (Pervoye izdaniye: Kraynatsizdat-Sevkavkniga, Rostov na Donu 1927),
Karagayevo-Nogayskiy Naugno-Issledovatelskiy Institut Istorii, Filologii i Ekonomiki, Gerkessk 1991.
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Daglarina dogru hareket ederek Alanlari yerlerinden etti ve bugtinkii Oset daglarina dogru siirdil.
Bolgeye Tiirk boylar: geldi, ancak bunlarin nereden geldikleri konusu bilinmemektedir. Yazar
Tiirk boylarinin nereden gelmis olabileceklerinin cevabi olarak, Kirimdan gelmis olabilecekleri
iddiasinin miimkiin olabilecegini diisiinmektedir.!> Buradan hareketle Aliyev, Karagaylarin
Kirimdan Karga adinda birinin liderliginde Baksan ve Il Yurt bolgesine geldikleri seklinde
halk arasinda dolasan rivayeti hatirlatmaktadir.!* Buraya kadar anlatilanlardan ¢ok énceden
gelen Tiirk kavimleri ile sonradan Kirimdan gelen Tiirk kavimleri birbiriyle kaynasmis gibi
anlagilmaktadir. Bunlarin yaninda yazar diger kavimlerin Tiirk kavimleriyle karismasina da yer
vermektedir. Buna gore, Karacaylarin Kabardeylerden bagimsiz olduklar:1 donemde, Kabardadan
gelen iki kisi onlarin arasina karigarak kendi soyunu olusturdu. Svan, Mingrel, Abhazya, Dagistan
ve Kabardadan kacak veya koleler aileleriyle birlikte gelip Karacaylar icinde yer aldilar. Karagaylar
giivenlik gerekgesiyle niifusa ihtiya¢ duydugundan disaridan gelenleri kabul etti.!> Boylece
Karagay etnogenezinin i¢ine bolgedeki diger halklar da karismis oldu. Aliyev’in yaklasimindan
anlagilan, Karagaylarin etnogenez olusumuna bolgedeki halklarin karigmis olmasina ragmen,
temel ¢ekirdegi Tiirk halklarinin teskil ettigidir.

Sovyet doneminin ilk yillarinda Malkarlarin kokenine dair goriis bildirenlerden bir digeri
Tiirkolog Aleksandr Nikolayevi¢ Samoylovig'tir.!® Tugan H. Kumikov, A. N. Samoylovi¢in,
Kafkasya ve Tiirk Diinyas: isimli ¢alismasinda dile dayanarak, Karagay, Malkar ve Kumuklarin
dillerinin birbiriyle baglantili oldugunu, hatta 13. yiizyila ait Kipcak-Latin-Fars sozligii olan
Codex Cumanicusdaki kelimelerin %70-80'inin modern dénem Malkar dili ile Ortiismekte
oldugunu belirttigine degindi. Bu kelime oraniyla daha kabul edilebilir tarihi ¢ikarimlar
yapilabilecegini vurguladi. Ancak dile dayanarak Karagay-Malkarlarin Nogay veya Mogol
kokenli olabilecegi goriislerinin ispatlanamayacagini belirtti.!” Samoylovig, Karagaylarin dilinin
Kipgaklara yakin oldugunu yazds,!® ancak Karagay-Malkarlarin etnogenezlerine dair kesin bir
sey sOylemedi. Kumikov’un aktardigina gore Samoylovig, 1926 yilinda yazdig: eserinde Karagay,
Malkar ve Kumuklar: Kuzey Kafkasyanin “Tiirk dilli” halklar1 olarak niteleyip az veya ¢ok Yafes-

Tiirk karigtmi bir halk oldugunu yazdi.!® Samoylovi¢'in bu yaklagimi, donemin dilbilimcisi

13 Age.,s. 55, 56.

14 Age.,s. 49.

15 Age.,s.51,52.

16  Aleksandr Nikolayevi¢ Samoylovig, 1880 yilinda dogdu. 1929'da Rusya Bilimler Akademisi tiyesi oldu. 1934-1937
tarihleri arasinda Rusya Bilimler Akadamesi Sarkiyat Enstitiisii Miidiirliigii yapti. Japonya ajani olmak ve terdrist
érgiit kurmakla suglanarak 1937de suglu bulundu ve 13 Subat 1938de kursuna dizildi. Idam kararinda sunlar
yaziliydr: “Samoylovig, Pantiirkist Radloff ve digerlerinin tesiriyle Tiirk halklar: aragtirmalar: {izerine ¢aligarak
Pantiirkizm fikirlerine sahip olmustur” (Eyiip Bacanli, “Tiirkoloji Tarihinde Samoylovig ve Eserleri’, Bilig, S 49,
(Bahar 2009), s. 223).

17 Tugan H. Kumikov, “Etnogenez Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov v Istorieskoy Literature’, Materialt
Naugnoy Sessii po Probleme Proishojdeniya Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960,
s.22,23.

18  Aktaran Kenesbay M. Musayev, “A. N. Samoylovi¢ i Sravnitelnaya Leksikologiya Tyurkskih Yazikov”, Sovetskaya
Turkologiya, No. 5, Baku 1973, s. 57.

19  Tugan H. Kumikov, “Etnogenez Balkarskogo i Karacayevskogo Narodov v Istorigeskoy Literature’, s. 29.
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Nikolay Ya. Marrin?® (1864/1865-1934) ifadesiyle drtiigmekteydi. Marr gibi, o da, Tiirk dilli veya
Tiirk dilini benimsemis halklar ifadesini kullandi.

Marr, 1925’te Ceboksarda (Rusya Federasyonu i¢inde bulunan Cuvasistan Cumhuriyeti
baskenti) “Volgada Cuvaslar-Yafesler” adli bir bildiri sundu. Cuvaslarin dilini Yafes grubu ile
iliskilendirdi.?! Marr, 1929 yilinda Sovyet Bilimler Akademisinde sundugu bildirisinde ise
Malkar dili, fonolojik agidan kismen veya tamamen Svan dilinin 6zelliklerine gore sekillenmistir,
biciminde goriis ifade etti. Bu bildirisinde Malkarlarin dillerinin Ortagagda bolgedeki Yafes
dilleriyle etkilesime girerek fonolojisinin sekillendigini belirtti.?? Malkar dili seslerinde
Yafes dil sisteminden sesler olduguna degindi.?®> Marr'in diisiincesi kendisinden sonraki
aragtirmacilarindan bazilarini etkiledi. Samoylovi¢ dahil, bir¢ok aragtirmaci disiincelerini
desteklemek igin N. Ya. Marr’in Yafes teorisine génderme yapt1.?*

1920 ve 1930'lu yillarda Karacay-Malkarlarin kokeni konusunda goriis ortaya koyan
Aleksandr Nikolayevi¢ D’yagkov-Tarasov?®, Samoylovig'in Malkarlar ve Karagaylarin kokeninde
Kipgak unsurunun mevcut olabilecegi goriisiine kars: ¢cikmadi. Karagaylari olusturan ve onlarin
atalar1 olan ilk grubun Kipgak Tiirklerine ait oldugunu kabul etti.?¢ Ancak bunu yetersiz bularak
biraz farkli bir goriis ortaya koydu. Karagay-Malkar topluluklarini, Cegen ve Inguslar harig,
tiim Kafkas kavimlerinin Tiirk dilli halklar etrafinda bir araya gelerek olusturduklarina degindi.
D’yagkov-Tarasov, 1929 yilinda Sovyetler Birligi Bilimler Akademisinin Tiirk dilleri baslikli
oturumunda Malkar ve Karagaylarin Tiirklesmis Kafkas kokenli halk oldugunu dile getirdi.?’
Dyagkov-Tarasov, Karacay-Malkarlarin koken olusumunda ilk grubun Kipgak sivesi konuganlar
oldugunu (Tirk gruplarmnin etkin oldugunu) belirtmesine ragmen, s6z konusu iki halkin
kokenlerini Kafkas kavimleriyle baglantilandirarak Tiirk olmayan gruplar seklinde bir yaklagim
ortaya koydu.

Marr'in goriisii temelinde Samoylovi¢'in diisiincesine yakin bagka bir ¢alisma, 1933’te Islam
H. Tambiyev (1904-1937) tarafindan yapildi. Tambiyev, “Zametki po Istorii Balkarii” (Malkar

20 Nikolay Yakovlevi¢ Marr, 1864/1865te Kutais'te dogdu. St. Petersburg Dogu Dilleri Fakiiltesini tamamladi.
Giirciice ve Ermenice basta olmak iizere Kafkas dilleri uzmani oldu. 1919dan itibaren Rusya Maddi Kiiltiirler
Tarihi Akademisi Miidiirliigii yapti. 1930'da Sovyetler Birligi Bilimler Akademisi Baskan yardimcist oldu (Irina
V. Tunkina, “N. Ya. Marr i F. A. Braun: Istoriya Vzaimootnoseniy (1920-1925 gg.)”, Stratum Plus, No. 4, (2000), s.
387).

21  Aktaran Galina F. Blagova, “Novaya Turkologiya i Novoye Ugeniye o Yazike: A. N. Samoylovi¢ i N. Ya. Marr”,
Rossiyskaya Turkologiya, No. 2, (2010), s. 28.

22 Nikolay Ya. Marr, Balkarsko-Svanskoye Sokraseniye, Izbranniye Raboti, Tom 4, Gosudarstvennoye Sotsialno-
Ekonomigeskoye izdatelstvo, 1937, s. 196, 197.

23 Age,s. 196.

24 Aktaran Tugan H. Kumikov, “Etnogenez Balkarskogo i Karacayevskogo Narodov v Istorigeskoy Literature”, s. 29.

25  Aleksandr Nikolayevi¢ D’yagkov-Tarasov, Carlik Rusyas’nin son donemlerinde kurulan Kuban Bolgesi Calismalar:
Cemiyetinin sekreterligini ve yine bu cemiyetin ¢ikardig: derginin editérliigiini yapti. Sovyetler Birligi zamaninda
ise Kuzey Kafkasya Halklar1 Bilimsel Aragtirma Enstitiisi'niin kurucusu oldu. Ozellikle Abazalar hakkinda olmak
tizere, Kafkasya halklar1 konusunda bilimsel ¢aligmalar yapt1 (Agm., s. 23).

26  Aktaran Tugan H. Kumikov, agm., s. 23.

27  Aktaran Tugan H. Kumikov, agm.,, s. 29, 30.
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Tarihi Uzerine Notlar) (1933) isimli makalesinde Karagay-Malkarlarin, Hazar veya Kipgaklar
tarafindan Tiirklestirilmis Yafesiler oldugunu yazd1.?8

Samoylovig, Dyac¢kov-Tarasov ve Tambiyev’in ¢agdasi olan Vasiliy A. Bogoroditskiy, Karacay-
Malkarlarin Tiirk olup olmadig: tartismasina girmemekle birlikte, onlar1 Tirk grubu iginde
gosterdi. Tatar Dilinin Diger Tiirk Dilleri ile Baglantilarina Giris adli 1934 yilinda yayinlanan
eserinde? Karagay-Malkarlarin da i¢inde bulundugu Tiirk¢e konugan tiim gruplari cografi
olarak siirlandirdi. Bu galismasinda Karagay-Malkarlar1 “Giineybat1 veya Tiirk Grubu” baslig
ile adlandirdig1 grubun icinde gosterdi. Bu cografi simiflandirmada Karagay-Malkarlara,
Tiirkmenistan, Azerbaycan ve Tiirkiyede yasayan Tiirkler ve Kumuklarla ayni grupta yer verdi.>
Bogorodtskiy eserinde halklarin kéken konusuna girmedi. Ancak “Tiirk-Tatar Ailesi Dilleri
Ozeti” baghkl boliimde “..Carligin, feodalitenin ve sermayenin zulmiinden kurtulan Tiirk
halklarinin hayatinda Modern Sovyet donemi gogebe hayattan yerlesik hayata gegerken devlet
yapilanmasina dogrudan katilmalariyla, endiistriyel is¢i sinifi olusumu ve benzeri 6zellikleriyle,

»3]

sinif ve gilinliik kosullarin sosyalist yeniden yapilanmasiyla ayrilmaktadir..”! ibaresinde

goruldugi tizere, “Tirk dilli” halklar ifadesini tercih etmedi.

Ikinci Diinya Savasina kadar yapilan ¢aligmalarda Karagay-Malkarlarin kékeninin Kafkas
kavimlerinden olustugu ya da Kafkaslardaki bazi halklarla Tiirk halklarinin kaynastig1 ve bu
kaynasmada Kafkas yerli halklarinin Tiirklestigi seklinde agiklaniyordu. Ancak bu iddialar ortaya
konurken de temkinli olundu. Arastirmacilarin eserlerindeki degerlendirme ve yorumlar, her
an burjuvazi, milliyet¢i ve birligi bozucu ithamlara maruz kalabilirdi. 1930’lu yillar Sovyetler
Birligi icindeki bir¢ok aydin i¢in zor yillar oldu. Karagay, Malkar veya Kirim Tiirkleri tizerine
calisma yapan biri, Pantiirkizm ve milliyetcilik ile suglanarak agir cezalara carptirilabilir veya
oldiiriilebilirdi. Nitekim bu yillarda birgok tarihgi, etnograf, dilbilimci ve arkeolog tasfiye edildi.*?
Ulusal cumhuriyetlerdeki komiinist partilere de tarih yaziminda burjuva ve milliyet¢i temelli

yaklagimlarla miicadele edilmesi konusunda uyarilar génderildi.>?

Sovyetler Birliginde halklarm dostlugu ilkesinin 6ne ¢iktig1 bir donemde Oset tarihgi
Georgiy Aleksandrovig Kokiyev**, kendisinden éncekiler gibi, Karagay-Malkarlarin kékeninin

28  Aktaran Tugan H. Kumikov, agm., s. 30.

29  Vasiliy A. Bogorodskiy, Vvedeniye v Tatarskoye Yazikoznaniye v Svyazi s Drugimi Tyurkskimi Yazikami, Kazan 1934.

30 Age,s. 13.

31  Age,s.6.

32 Kamil Aliyev, “Sovyet Ideolojisi ve Tarih Yaziminda Kumuklarin Kéken Meselesi”, Yeni Tiirkiye, Kafkaslar Ozel
Sayisi, S 80, (2015), s. 200.

33 Pavel K. Urban, Smena Tendentsii v Sovetskoy Istoriografii, Miinhen 1959, s. 8.

34  Georgiy Aleksandrovig Kokiyev, 1896da Kuzey Osetyanin Hristiyan (Digor) kéytinde dogdu. 1917'de Malkar ve Oset
bolgesinde ilkokul 6gretmenligine basladi. 1918-1919'da Rusyadaki i¢ savagin TereKe yansimasiyla Kizillar grubunda
yer alarak Denikin kuvvetlerine karsi savasti. 1929da Rusya Sosyal Bilimler Bilimsel Arastirmalar Enstitiileri
Birligi Dogu Halklar: Bilimsel Arastirmalar Enstitiisi'nde doktorasini tamamlad1. 1930’1u yillarda Moskova Devlet
Universitesinde Kafkasya tarihi dersleri verdi. 1939da Kuzey Osetyada Serflik Reformu (Krestyanskaya Reforma
v Severnoy Osetii) konusunda Dogentlik tezini hazirladi. Kokiyev, Kabardey tarihi konusunda ¢ok sayida ¢aliyma
ortaya koydu. Rusya ve Kuzey Kafkasya halklari arasindaki iliskilere dair yazilar yazdi. Kendisine yo6neltilen
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Kafkas kavimleri ile beraber digaridan gelen diger kavimlerin karigimindan olustugunu yazdi.>>
Ancak Kokiyev, bu iki toplumun kokeninde Alanlar ve Bulgarlar: éne ¢ikararak kendisinden
oncekilerden biraz farkli bir yaklagim ortaya koydu. Kokiyev, Ikinci Diinya Savaginin ikinci yili
olan 19414de Sotsialisticeskaya Kabardino-Balkariya isimli gazetede “K Voprosu o Proishojdenii i
Vremeni Rasseleniya Balkartsev i Karacayevtsev na Ninesney Territorii” (Malkar ve Karagaylarin
Kokeni ve Bugiinkii Topraklarina Yerlesme Zamani Meselesi Uzerine) baglikli makalesinde
onlarin koékeni konusuna degindi.’® Alan adinin son tastyicilarinin Malkar ve Karagaylar
oldugunu, onlarin dilinde alan kelimesinin “arkadas, dost” anlamina geldigini ve bu anlamin
o giline kadar (1941) korundugunu yazdi. Hatta 18 ve 19. yiizyillarda Malkar ve Karagaylarin
isimlerinin “Alanlar” olarak yazildigina isaret etti. Kokiyev, Alan adinin kusatici bir isim olup,
Kuzey Kafkasyada Kabardeyler harig, tiim kavimlerin adi oldugunu, bu bélgedeki kavimlerin
timiiniin, Karacay-Malkarlar dahil, Kafkasya Alanlarinin soyu olarak kendilerini kabul
edebileceklerini belirtti.>” Yine Kokiyev, Karagay-Malkarlarin kékeninde, Bulgarlarin oldugu
fikrinin 5 veya 9. yiizyilda yasadig1 tahmin edilen Ermeni tarih¢i Moisey Horenskiye dayandigini
yazd1.>® Horenskiy, Kafkasyada Vaharsak'in oglu Arsak zamaninda (M.O. 127-114) “ulu Kafkas
daglar1 silsilesinde, Bulgar topraklarinda buytik isyan ¢ikti, Bulgarlarin bir¢ogu buradan
ayrilarak bizim topraklarimiza geldi, Koh'un giiney kisimlarina uzun siireligine yerlestiler. ..
diye yazmaktaydi. Kokiyev, Moisey Horenskiy’in Bulgarlar ifadesiyle Volga-Tatar Bulgarlarini
kastetmedigini, merkezi Kafkasya'ya yakin yerlerde yasayan Bulgarlar1 kastettigini, onlarin
da buiyiik ihtimalle Malka nehri kiyisinda yasadiklarini belirtti. Bu Bulgar gruplarinin nehrin
adini almis olabilecekleri ihtimalini de yazdi. Ayrica bolgenin yerli halklarindan Osetlerin, hatta
Kabardeylerin de bu nehri halen “Balki” (Malki. HC) olarak adlandirmakta olduklarin: hatirlatti.
Kokiyev’in yaklagimina gore, Karacay-Malkarlarin kokeninde Alanlar ve Bulgarlarin bulundugu
kesindir. Buradan hareketle yerli halktan sayilmasalar bile, eskiden beri yasayan halklar arasina

dahil edilmeleri gerektigini savundu.*’

Kokiyev'in makalesi ikinci Diinya Savasi sirasinda Karagay-Malkarlari, Osetler ve diger

komsu kavimlerle baglantilandirdigi igin halklarin dostlugu felsefesine de uygundu. Ancak fkinci

suglama dolayisiyla stirgiine gonderildi. 1954’te Yaroslavlda siirgiin kampinda bulunurken kalp krizi gegirerek 61di.
Oliimiinden bir yil sonra (1955) itibar1 iade edildi (G. H. Mambetov, “G. A. Kokiyev - Vidayusiysya Issledovatel
Istorii Kabardr’, Istoriya Kabardino-Balkariya v Trudah G. A. Kokiyeva, Nalgik 2005, s. 3, 4, 14).

35 Georgiy A. Kokiyev, “K Voprosu o Proishojdenii i Vremeni Rasseleniya Balkartsev i Karagayevtsev na Ninesney
Territorii’, Istoriya Kabardino-Balkariya v Trudah G. A. Kokiyeva, Nalgik 2005, s. 216.

36  Agm,,s. 216.

37 Agm,, s. 220, 221. Tartismali bir konu olan Alanlar hakkinda Kokiyev’in diisiincesi su sekildedir: Kokiyev, Alan
teriminin ilk zamanlarda bir boyun ismi oldugunu, daha sonra Alanlarin Kuzey Kafkasyada Terek nehri bolgesindeki
boylar1 kendisine tabi etmesiyle Alan adinin tiim gruplar ifade eden bir terime dontistiugi tezini kabul etti. Bu
cergevede Kokiyev'in ifadesi, Ammian Martsellin’in (M.S. 4. yiizyil) “Alanlar kismi zaferlerle yavas yavas komsu
kavimleri kendi hakimiyetlerine aldilar ve kendi adlarini verdiler” yaklagimini destekler niteliktedir. (Agm., s. 220).

38 Agm,s. 217.

39  Moisey Horenskiy, Istoriya Armenii, Kniga vtoraya, Perevod N. O. Emin, Moskva 1893, s. 62.

40  Georgiy A. Kokiyev, “K Voprosu o Proishojdenii i Vremeni Rasseleniya Balkartsev i Karagayevtsev na Ninesney
Territorii”, s. 217-222.
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Diinya Savas: sirasinda Karagay-Malkarlara uygulanan politika, onlarin koken arastirmalarinin
farkls bir boyuta tasinmasina sebep oldu.

2. Siirgiin Uygulamasinin Karagay-Malkarlarin Koken Arastirmalarina Yansimasi

Ikinci Diinya Savasi yillar1 olan 1942 yaz ve sonbaharinda Alman kuvvetleri Karagay-Malkar
bolgesini isgal etti. Ocak 1943’te ise Kuzey Kafkasya'ya Sovyet ordusu girerek Almanlar1 buradan
cikardi. Sovyetler Birligi Icisleri Bakanligi Halk Komiserligi Karacay-Malkarlari Almanlarla
isbirligi yaptig1 gerekeesiyle bulunduklar: topraklardan siirgiin etme karar1 aldi. Onlar1 vatan:
satmak ile sugladi. 12 Ekim 1943’te Sovyetler Birligi Yiiksek Sovyet Prezidium Karar1 (ukaz)
ile Karagay Ozerk Bolgesi lagvedildi.*! 2 Kasim 1943’te 69.267 kisiden olusan Karagay*?, 8
Mart 1944’te 37.773 kisiden olusan Malkar, Kazakistan ve Kirgizistan basta olmak tizere Orta
Asya bolgelerine siirgiin edildi. Karagay Ozerk Bélgesi topraklarinin bir kismi Stavrapol Kray
Idaresine, bir kismi Krasnodar Kray Idaresine, geri kalan kismi da Giircistan Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetine (Kluhor Bélgesi) verildi. Malkarlarin bélgeleri ise Kuzey Osetya Ozerk
Cumbhuriyeti ile Giircistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetine birakildi.*3

Siirgitin karari ile beraber siiriilen topluluklarin topraklarinin nasil kullanilacag da belirlendi.
Sovyetler Birligi Yiiksek Sovyet Baskanlig1 emri ile Malkarlarin topraklarinin bir kismi topragi
yetersiz olan Kabarda bolgesi kolhozlarina verildi. Elbruz’'un giineybati kismi ve Kabarda Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti daglik bolgeleri Giircistan’a bagli Yukari Svan Idare Bolgesine baglandu.
Kabardin-Malkar Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti adi da Kabarda Ozerk Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti olarak degistirildi.**

Stirgtin ile ayni yil 1944’te Karagay topraklarinin bir kismi Giircistan'in Yukari Svan Bolgesine
katildi ve buralara Svanlar yerlestirildi. Bu uygulamanin tarihi temellerinin olugturulmas: da bilim
adamlarindan istendi. Nitekim bu faaliyetler dolayisiyla Karagay-Malkar yazarlar daha sonraki
yillarda, Stalin ve Beriyanin Gilircli topraklarini genisletmek i¢in Kuzey Kafkasya halklarini
siirdiigii iddiasini dile getirdiler.*>

Bazi aragtirmacilar, Karagaylarin bulundugu topraklarin Svanlara ait olabilecegi yoniinde

galigmalar yaptilar. 15-21 Kasim 1949da Giircistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Bilimler

46 <«

Akademisi’nde L. 1. Lavrov*® “Kafkasya Etnografyasi Meseleleri” bilimsel calistayinda (sesiya),

41  Karagayevts.. Viseleniye i Vozvraseniye (1943-1957), Redaksionnaya podgotovka materialov akta: I. 1. Aliyev,
Cerkessk 1993, s. 11; Tak Eto Bilo. Natsionalniye Repressii v SSSR 1919-1952 godi, Tom 11, Sostavitel: Svetlana Aliyeva,
“Insan”, Moskva 1993, s. 266.

42 Karagayevtsi. Viseleniye i Vozvrageniye (1943-1957), Redaksionnaya podgotovka materialov akta: I. 1. Aliyev, s. 15.

43 Viktor A. Snirelman, Bit Alanami Intellektual: i Politika na Severnom Kavkaze v XX Veke, Moskva 2006, s. 215,
https://b-ok.org/book/1276259/c93350 [Erisim tarihi: 02.02.2019]; Tak Eto Bilo. Natsionalniye Repressii v SSSR
1919-1952 godi, Tom 11, Sostavitel: Svetlana Aliyeva, s. 265.

44  Tak Eto Bilo. Natsionalniye Repressii v SSSR 1919-1952 godi, Tom II, Sostavitel: Svetlana Aliyeva, s. 266.

45 Viktor A. Snirelman, Bit Alanami Intellektuali i Politika na Severnom Kavkaze v XX Veke, s. 219.

46 Leonid Ivanovi¢ Lavrov, 1909da Azak-Karadeniz Kray1 Medevdov stanitsasinda dogdu. Kuban bélgesine yerlesmis
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ge¢ Ortacag doneminde Svanlarin Kuban nehri yukarilarinda, Baksan vadisi civarinda oldugunu,
Tiirklerin ise bu bolgelere 17-18. yiizyillarda geldigini yazdi. Bunun yaninda Lavrov, Tiirklerin 14-
15. yiizyillarda Cerek vadisinde olabilecekleri ihtimalini de kabul etti. Lavrov bu iddia ile Baksan
ve Cerek nehirleri bolgesinde yasayan Malkar Tiirk gruplari topraklarinda Svanlarin bulundugunu
soylemekte ve onlara s6z konusu topraklar iizerinde tarihi hak olusturmaktaydi. Lavrov, Karagaylarin
kokenlerine yonelik de fikirlerini agikladi. Ekim 1951de Cerkesskteki bilimsel ¢alistayda yaptig
sunumda Karagaylara ait bir terimi, “Tiirk-Tatar” kelimesi ile 6zdeslestirerek Karagaylarin Kirim-
Tatar olduklar goriisiinii destekler nitelikte bir yaklagim ortaya koydu.*”

Kafkasyada Tiirklerin bosalttig1 arazilerin Svanlara ait oldugu tezine tarihi temel kazandirmaya
yonelik bir ¢alisma da Giircii bilim adami G. Zardaligviliden geldi. 1952'de Zardaligvili,
Giircistana verilmis Karacay topraklarindaki yer isimlerinde Svan yer isimleri bulmaya calist1.
Ona gore bu topraklar uzun zamandir Svanlara ait olup Karacay ve Kabardeyler buralar: yaylak
olarak kiralamislard1.*®

Lavrov ve Zardaligvilinin ¢aligmalari, Karacay-Malkarlari, bolge halki olmaktan ¢ikarmaya
yonelikti. Boylece onlarin bolgeyi vatan tutma mesruiyeti ortadan kaldirilacak ve topraklar: bir
baska yerli Kafkas halkina kolayca verilebilecekti.

Karagay-Malkarlarin siirgiin edilmesi ve idari yapilarinin lagvedilmesi sonrasi, onlarin
tarihine yonelik yapilan aragtirmalarda isimleri tarih kitaplarindan ¢ikarildi. Karagay-Malkarlara
ait devlet ismi ve vatan kavrami iceren bilgiler degistirildi. 1947de Kabardin Ozerk Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti Bakanlar Kurulu, Kabardey halkinin kiltiir kokenleri ve onlarin kendine
has ozelliklerini arastirmasi icin Kabardin Bilimsel Arastirma Enstitiisi'ne gorev verdi. 1949da
iki ciltlik Kabardey Tarihi hazirlanmas: karara baglandi. Kabardey tarihi ¢alismasi olan bu
eserin igeriginin ana hatlarini Kabardey Bolge Komitesi Sekreteri A. P. Kesekov hazirladi. Eserin
planinda 1922-1944 yillar1 arasinda iki halkin adini tagtyan Kabardey ve Malkar Ozerk Bolge
Idaresinden ve 1936da ad1 6zerk cumhuriyet olan idari yapidan bahsedilmedi. Eser, Rus halki
ile kardeslik ve Marksist tarih yazimi temelinde hazirlandi. Burada Kabardeylerin Avrupa usulii
feodal yapida oldugu, Seyh Samil hareketinin Tiirk ve Ingilizlerin etkisi ile tepkisel igerik tasidig
ve Rus halkinin sayesinde Kabardey halkinin biittinliigtinti korudugu iddia edildi. 1930 ve 1940’11
yillar yazilirken de Malkarlardan hig bahsedilmeden Kabardeylerin tarihi yazildi.*

Malkar ismi torenlerde kullanilmad: ve kurum isimlerinden de kaldirildi. 1946da
Kabardin Ozerk Cumhuriyetinin 25. yili kutlamalarinda Malkarlardan bahsedilmedi. Ayni yil

Kozaklardan (Rusgas1 Kazaki olup bu yazida “Kozak” olarak gevrilmistir) gelen bir soya sahipti. 1935’te Leningrad
Universitesi Cografya Fakiiltesi Etnografya Boliimiinii bitirdi. 1936dan itibaren Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
Bilimler Akademisi Antropoloji, Etnografya ve Arkeoloji Enstitiisi'nde ¢aligmaya basladi. Lavrov, Kafkas halklarinin
sosyo-kiiltiirel, ekonomik ge¢misleri konusunda gok sayida eser ortaya koydu. Bolge halklarinin kokeni konusu
aragtirmalarina 6zel bir dnem verdi. 1982'de Leningradda hayatini kaybetti. (Yuriy Yurevi¢ Karpov, “Istorik, Etnograf.
Kavkazoved. K Stoletiyu so Dnya Rojdeniya L. 1. Lavrova’, Naucnaya Misl Kavkaza, No. 2, (2009), s. 84, 85, 86, 91).

47  Viktor A. $nirelman, Bit Alanami Intellektualt i Politika na Severnom Kavkaze v XX Veke, s. 218.

48  Age., s.219.

49  Age.,s.216,217.
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Kabardin-Balkar Bilimsel Arastirma Enstitiisii ad1, Kabardin Bilimsel Arastirma Enstitiisti olarak
degistirildi. Enstitii binyesinde Maddi Kiiltiir Arastirma Boliimii kuruldu ve bagina Moskovali
arkeolog Yevgeniy 1. Krupnov getirildi. 1957de Kabarda’min Eski Tarihi ve Kiiltiirii (Drevnyaya
Istoriya i Kultura Kabards) kitabini yazan E. I. Krupnov, V. E. Miller'in 1883 ve 1886 inceleme
gezisine atifla bolgeden bahsederken, Malkar bolgesi yerine “Kabarda daglik kismi” dedi.”

1950’lerin baginda Kuzey Kafkasya halklarinin tarihinin tarafsiz bir sekilde aragtirilmasi
daha da zorlasti. Cinkii Komiinist idare merkezi, Kuzey Kafkasyadaki tarih aragtirmalarina etki
edecek gekilde miidahalelerde bulundu.>! 10 Agustos 1950de Tiim Rusya Komiinist Bolsevik
Partisi Merkez Komitesi Imam Samil énderliginde yapilan milli miicadeleyi resmi olarak kinadu.
Kafkasyanin Ruslar tarafindan ele gegirilmesi yazilirken, “ele gecirme” (zavoyevaniye) ve “fetih”
(pokoreniye) kelimeleri yerine “birlesme” ve “katihm” (prisoyedineniye) ibaresi kullanilmasi

istendi.”? Bu yaklagim Carlik Rusyasi yonetimi zamani yaklagimu ile rtiismekteydi.

26 Ekim 1951de Tim Rusya Bolsevik Komiinist Partisi Merkez Komitesi Kurulunda
(Plenium TsK VKPb) “Komiinist Parti Kabardin Bolge Komitesi Caligmasi” adiyla kabul
edilen kararnamede (postanovleniye) yerel parti memurlari, milli burjuva ve soyluluk (rodovoy)
diizeniyle miicadelede zayif kalmakla suc¢landi. Kabardey iktidarina yonelik benzer suglama,
1953’te Sovyetler Birligi Komiinist Parti Merkez Komitesi Kurulunda da yapildi. Kabarda Tarihi
adli metinde Tiirk-Kirim saldirilariyla miicadele yaklagimi oldugu ve bu temelde Rus halkinin
roliiniin yeterince vurgulanmadig belirtildi. Kuzey Kafkasyanin Rusya’ya baglanmasinin
ilerlemeci yoniiniin a¢ik¢a ifade edilmedigine deginildi. Kabardey ve Rus halkinin dostluklarinin
derin kokeninin goz ard1 edildigine dikkat ¢ekildi. Dagl halklarin ekonomik sisteminin yeterince
incelenmedigine deginildi.>> Béyle bir yaklasimin hiikiim siirdiigii bir donemde Karagay-
Malkarlar hakkinda olumlu yazmak miimkiin degildi. Aksine iktidarin kararini mesrulastirma
amacin destekleyen bilimsel ¢aligmalar gerekliydi. Nitekim 1954’te Kabardali arkeolog P. G.
Akritas, Karagay-Malkarlarin siirgiinde oldugu bir sirada, Kuban nehri, Malka, Baksan, Cegem
ve Cerek bolgelerinde “Tiirk dilli” halklarin ortaya ¢ikmasini, 16. ytizyllda Osmanli Devletinin
buralara Tatar ailelerini yerlestirmesine bagladi. Bunlarin Kafkasya'ya yerlestirilmelerini Rusya
ve Kafkas halklarina karsi olumsuz bir politika olarak niteledi. Bu goriise gore Karacay-Malkarlar,
“Tatar” kokenli kabul edildiler.>* Bu yaklasim Lavrov’un Karagaylari Kirim-Tatar kékenli
yapmasiyla ayniydi. Halbuki bundan 11 yil 6nce, 1941de Kokiyev, Karagay-Malkarlardaki
Tiirk varhigini 10. yiizyil 6ncesinden itibaren kabul etmek gerektigini yazmaktaydi.>> Akritas'n

distincesi, Kirim ve Kafkasyadaki Tiirklerin Sovyet diigman: olarak gosterildigi bir donemde,

50 Age.,s. 216,217, 220.

51 Age,s.217.

52 Pavel K. Urban, Smena Tendentsii v Sovetskoy fstoriogmﬁi, s. 15.

53  Viktor A. Snirelman, Bit Alanami Intellektuali i Politika na Severnom Kavkaze v XX Veke, s. 217.

54 Panait G. Akritas, “Drevneyseye Nazvaniye Gor1 Bestaw’, Sbornik Statey po Istorii Kabardr, Vipusk 3, (Nalgik 1954), s. 213.

55  Georgiy A. Kokiyev, “K Voprosu o Proishojdenii i Vremeni Rasseleniya Balkartsev i Karagayevtsev na Ninesney
Territorii’, s. 217, 222.
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Karagay-Malkarlarin siirglintine psikolojik mesruiyet kazandirma ve onlarin Kafkasya halklari

ile baglantilarini koparma amagliydi.

3. Yurda Doniis Sonras1 Karagay-Malkarlarin Kokenlerine Yonelik Yaklagimlar

Karagay-Malkar tarihi konusunda ¢alismalarin yogunlastigi donem 1957den sonra oldu.
Bilindigi tizere 1956'daki Sovyetler Birligi Komiinist Partisi XX. Kongresi, Stalin kiiltiiniin
elestirildigi bir kongreydi. Yeni donemde Stalin zamanindaki bazi uygulamalar kaldirildi. 9
Ocak 1957de Sovyetler Birligi Yiiksek Sovyet Baskanlig1 karariyla Karagay-Malkarlara yurtlarina
donme hakki verilmesi, tarihi aragtirmalarin seyrini etkiledi. S6z konusu halklara yonelik daha
tliml1 bakis sergilendi. Tarih yaziminda Rus halkinin buytkligi ve diger halklarin gelismesine
olumlu katkilar1 ydniinde yazimlar®¢, Kafkas halklarinin tarih yaziminda da gériildi®’.

Yeni donemin ilk yaymni 1957'de Karagay-Cerkes Tarih, Dil ve Edebiyat Bilimsel Aragtirma
Enstitiisii tarafindan ¢ikarilan Karacay-Gerkes Halklari isimli eserdi®® Eserin giris béliimii
Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Karagay-Cerkes Bolge Komitesi Sekreteri E P. Burmistrov
tarafindan yazildi. Burmistrov, Kuzey Kafkasya halklarinin Kirim ve Tiirk feodallerine kars:
birlikte miicadele ettiklerini, bu sayede birbirlerine yakinlastiklarini belirtti. Agilis yazisini,
birliktelik ruhu ve Tiirk diismanlig tizerinden kurguladi. Bunun yaninda Kuzey Kafkasyanin
Carlik Rusyasrna katilmasinin olumlu sonuglar1 olduguna degindi. Yazida, Karagaylarin
Ikinci Diinya Savasindaki siirgiinlerine veya itham edildikleri “Almanlarla isbirligi” konusuna
deginmedi. Hatta Karagaylar da dahil Kafkas halklarinin Almanya’ya karsi miicadele ettiklerinden
bahsetti.>® Burmistrov yazisinda, Cerkeslere de atif yaparak, Karagaylarin ulastiklar1 bagarilar
i¢in, oncelikle Rus halkina olmak tizere, Sovyetler Birligi halklarina yardimlar: dolayisiyla bor¢lu
olduklarini belirtti.°* Burmistrov’un Karagay-Malkarlar1 Kirim Tiirkleri ve Tiirkiye Tiirklerine
kars1 miicadele etmis olarak gostermesi, onlar1 Tiirklerden ayirdig: gibi, Lavrov ve Akritasin
bu halklarin Kirim Tatarlarindan geldigi diisiincesini de geri plana diisiirme amaci giidiiyordu.
Burmistrov, bu yaklagim tarziyla donemin yeni anlayisi olan halklarin kardesligi ve Rus halkinin

onder yoniiniin 6ne ¢ikarilmas: amacina uyumlu bir ¢ikis yapti.

56  Pavel K. Urban, Smena Tendentsii v Sovetskoy Istoriografii, s. 15, 29.

57  Bukonuda Boris Salamov 1975 yili baskili eserinde g6yle diyordu: “Kuzey Kafkasya Dagh aydinlar: daha devrimden
¢ok 6nce Rus dilinin kiigiik topluluklar igin medenilesme ve kiiltirel gelisimlerindeki 6nemini hakkiyla ortaya
koydular. Sadece Ruslarla birlikte olarak, sadece Rus dilini bilerek aydinlanmanimn ve kiiltiiriin nimetlerinden
faydalandilar”. (Boris Salamov, Gorskiye Narodi: Rassvet i Sblijeniye, Ordjonikidze 1975, s. 153). 1930’lu yillar igin
ise Yuriy Koniyev, Kuzey Kafkasya Halklarinin Ozerkligi isimli kitabinda Sovyet doneminde Rus halki ile Kuzey
Kafkasya halklarinin yakinlagtirilmasina yonelik faaliyetlerden bahsetti. Rus halkinin diger halklara hi¢bir karsilik
beklemeden yardim ettigini yazdi. (Yuriy 1. Koniyev, Avtonomiya Narodov Severnogo Kavkaza, Ordjonikidze 1973,
s. 207).

58  Narod: Karagayevo-Cerkesii, Pod redaksiyey: P. I. Baltin i M. M. Sakiyev, Stavrapol 1957.

59 Age,s.2,3,4,8.

60 Age.,s. 14.
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Rus halkinin Sovyetler Birligi icindeki diger halklara 6nderlik rolii ve Kafkas halklarina
olumlu etkisi konusundaki yaklasimlar Karacay-Malkar tarihi arastirmacilarinin eserlerine
kisa stirede yansidi. Aragtirmacilar hem dénemin bu ruhunu dikkate aldilar, hem de Karagay-
Malkarlarin bolgedeki konumlarinin mesrulugunu ortaya koymaya calistilar. Siirgiin sonrasi
aragtirma yapanlar Karagay-Malkarlarin kokenleri meselesinde baslica ii¢ konuya yogunlastilar:

a) Karacay-Malkarlarin Kirim Tatarlar: ile akrabaliklar1 olup olmadigy;
b) Kuzey Katkasyadaki yerli kavimlerle koken iligkisi;
¢) Kuzey Kafkasyada bulunan atalarinin Tiirk dilli hale gelip gelmedikleri.

Yurda doéniis sonras1 Karagay dili ve tarihi konusunda kapsaml ilk ¢aligmay ortaya koyan
Hamid Orazovi¢ Laypanov oldu. Laypanov, Karagay olup Karacay-Cerkes Enstitiisti miidiiritydi.
1957'de Karagaylar ve Malkarlarin Tarihi Uzerine (K Istorii Karacayevtsev i Balkartsev) adli bir
galigma yaymlandi. Caligmasinin ilk boélimiinde Carlik ve Sovyet doneminde ortaya konulan
goriigleri detayli bir sekilde analiz etti. italyan misyoner A. Lambertinin Karagay-Malkarlarin
kokenini sadece dil agisindan degerlendirip “Tiirk” demesini, delilleri yetersiz bir ¢ikarim olarak
degerlendirdi. Ceklerden, Nogaylardan, Timurdan, Tirkiyeden geldikleri goriislerine siiphe
ile yaklast1.®! Yani Kirim Tatarlarindan gelmis olabilecegi goriisiine katilmadi. Bulgarlardan
geldikleri konusuna ise itiraz etmedi. Karacay-Malkarlarin atalar1 ile Bulgar unsurlar1 arasinda
kiiltiirel ve ekonomik bag oldugunu kabul etti. Bulgar unsurlarinin Karagay-Malkarlarin etnik
olusumunda yer aldiklar: ihtimalini géz Oniine aldi. Ancak bunun igin delillerin ¢ok yeterli
olmadigini da savundu. Bulgar ve Malkar (Sovyet tarih yaziminda, Balkar) kelimeleri arasindaki
benzerlikle Malkarlarin kokenine yonelik tespit yapmanin yanlis oldugunu ileri siirdii. Hatta
Malkarlarin kendilerine bu isimle hitap etmediklerinin de altini ¢izdi.®> Ancak buradan hareketle
Malkarlarin kokeninde Bulgarlar yoktur diye kesin bir ¢ikarim da yapmad.

Laypanov'un Karacay-Malkarlarin kokeni konusundaki goriigii, 1944 Oncesindeki
aragtirmacilarin, onlarin yerli Kafkas kavimleriyle Tiirk topluluklarimin karisimindan meydana
geldigi seklindeki yaklagimiyla oOrtiismekteydi. Ancak onlardan ayrilan yoni, Karacay-
Malkarlarin kokenine Hazarlar1 da dahil etmesi ve olusumda agik olarak Kipgaklara basroli
vermesiydi. Yazara gore, Hazarlardan sonra bolgeye gelen Kipgaklar, Karagay-Malkarlarin
kokeninin olugsmasinda basrolii oynadi. Bu konuda dil ve mezar kiiltiirii tizerinden Karacay-
Malkarlar1 Kipgaklarla karsilastirdi. A. N. Samoylovi¢'in 1926 yilindaki ¢alismasina atifla mezar
isimlendirmelerinde Kipcaklarla olan benzerlige dikkat ¢ekti. Kipcaklar mezara kezene derken
Karagay-Malkarlarin kesene dedigini belirtti. Ayrica mezar yapilarinin da benzedigini vurguladi.
Mezar icinden ¢ikarilan figiirlere Kipgaklarin sin derken, Karacay-Malkarlarin sin dedigini
belirtti. Laypanov, mezar isimlendirmelerinden baska ortak isimlendirmelere de dikkat ¢ekti.
1303 yilinda olusturulan ve ilk kez Klaprot tarafindan yayinlanan Kipgak sozliigiinde bulunan

61 Hamid O. Laypanov, K Istorii Karagayevtsev i Balkartsev, Karagayevo-Cerkesskoye Knijnoye Izdatelstvo, 1957, s. 4,
5,6,11,13.
62  Age.,s.8.
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kelimelere sadece Karagay-Malkar dillerinde rastlandigina isaret etti. Karagay-Malkarlarin
dualarinda da Tanrr'yr isimlendirmede Kipgaklarla benzestigini yazdi. Her ikisi de Tanrrys,
Teyri olarak adlandirmaktaydi. Dil ve arkeolojik ¢alismalarla elde edilen bu bilgilerden hareket
eden N. O. Laypanov, Karacay-Malkarlarin kokeninin olusumunda bagrolii Kipgak unsurunun
oynadigini savundu. Laypanov, Karagay-Malkarlarin kimlik olusumunda basrolii Kipgaklara
vermekle birlikte, bu olusum i¢inde Alan birliginden, Bulgarlardan ve zaman i¢inde Kafkasya'nin
diger komsu kavimlerinden unusurlar oldugunu da kabul etti.®3

Laypanov, Karagay-Malkarlarin kokeninde Hazarlarin da oldugu fikrini, Hazarlarin
Kafkasyada uzun siire hiikiim siirmesine ve Adigeli tarihgi $ora Bekmurzaya atif yaparak
savundu. Hazar hikimiyetindeki Don boélgesinde bulunanlarin bir kisminin, Hazar Kaganhg:
yikildiktan sonra, Kuzey Kafkasyada siginmaci hale geldiklerini, bazilarinin Adige-Cerkes
bolgesinde asimile olduklarini belirtti. Rivayetlere gore, bu Hazar gruplar: ile yerli halk
kaynagmislardir. Bekmurza'ya atifla elde edilen bu bilgiye dayanarak Laypanov, Karacay-
Malkar halkinin etnik yapisi i¢indeki unsurlardan birini Hazar grubunun olusturdugunu ileri
stirdii. %4

Laypanov, ¢aligmasinda Karagay-Malkarlar ile Osetlerin atalari arasinda da baglanti
kurdu. Tim halklarin Alan-As kabileleri ¢ekirdeginde sekillendigi ¢ikarimini yapt.
Cekirdekte bulunan tiim kavimlerin Mogol donemine kadar Kuzey Kafkasyada yasadiklarini,
buradan hareketle Karagay-Malkarlarin da Kuban havzasi ve Terek kaynagi ¢evresinin yerli
halklarindan oldugunu kabul etti. Sonug itibariyle Laypanov, Karagay-Malkarlarin kdkeninin,
biiyiik ¢ogunlugu Tiirk gruplarindan olmak iizere, yerli kavimlerle kaynasmadan olustugunu
savundu.®® Karagay-Malkarlarin kékeninde Tatar gruplarinin bulunmadigini, Kafkas yerli
kavimleri ile Hazar-Kipgak gruplarinin kaynastigini ve yerli kavimlerin de zamanla Tiirk

dillilestigini savundu.

Siirgiin sonrasi yurtlarina yerlesen Karagay-Malkarlarin kokeni konusu, 1959da tarih,
arkeoloji ve filoloji gibi bilim alanlarinda caligan arastirmacilar tarafindan ele alindi. Birgok
bilim adaminin goriislerini paylastig1 bu kongre Kabardin-Malkar Bilimsel Arastirma Enstitiisii
onciiliigiinde yapildi.%® Burada savunulan fikirleri tig baslikta toplamak miimkiindjir:

a) Karacay-Malkarlar, Tiirk gruplar1 temelinde Kafkas kavimleri ile kaynagma sonucunda
olustular;

b) Karagay-Malkarlar, Kafkas kavimleri temelinde Tiirk gruplariyla kaynasma sonucunda
olustular;

c) Karacay-Malkarlarin Tiirk gruplart ile etnik bir bag1 yoktur.

63 Age.,s. 18,19, 20, 24.

64 Age.,s. 9.

65 Age.,s. 15,16, 20, 49, 51.

66  Materiali Naugnoy Sessii po Probleme Proishojdeniya Balkarskogo i Karacayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959),
Nalgik 1960.
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Kongrenin agilis konusmasinda, Karagay-Malkarlarin kokenine dair Sovyet déneminde
yapilan en 6nemli ¢alismanin Hamid Orazovi¢ Laypanov tarafindan yazilmis olan Karagay ve
Balkarlann Tarihi Uzerine adli eser oldugu belirtildi.” Bu tespitten sonra toplantiya katilan

uzmanlar goriislerini agikladilar.

Hamid O. Laypanov da 1959 yilinda yapilan kongreye katilanlar arasindaydi. Laypanov, 1957
yilinda yayinladig kitabindaki goriislerini tekrar etti. Ona gore, dil olarak Tiirk grubuna ait olan
Karagay-Malkar topluluklari, Kipgak ve Bulgarlar basta olmak iizere, Kafkas kavimlerinden de
kiigiik capli karisimin oldugu bir etnogeneze sahipti.%® Tarih, dil, folklor ve arkeolojik buluntular
dikkate alindiginda Karagay-Malkarlarin Kuban nehri st kisimlar1 ve Terek bélgesinin yerli
halklarindan sayildigini sdyledi.®® Laypanov, kongrede dile getirilen iig fikirden ilk ikisine uygun
bir yaklagim ortaya koydu.

Dil iizerinden Karagay-Malkarlarin kokenine yonelik goriis bildiren ve onlar1 Layponov
gibi Kipgaklarla yakinlagtiran bir dier arastirmaci Tiirkolog ve halk bilimci Prof. Nikolay
Aleksandrovig Baskakov oldu. Baskakov, Karagay-Malkarlarin dilinin Kipgak dili ile yakin akraba
olduklarini, ancak Bulgarlarin dilinden herhangi bir etkilenmeleri olmadigini belirtti.”® “Tiim
tarih ve dil verileri Karagay-Malkarlarin Kipgaklarin (Polovtsi, Kuman, Hardes) yakin mirasgilari
oldugunu gostermektedir” diye yazdi. Digerlerinin etkisi olmakla birlikte, Kipcak temelinin tam
olarak korundugunun altin ¢izdi. Baskakov, Karagay-Malkarlarin kékeninin uzun bir siirecin
sonunda, eski zamanlardan baglayip Bulgarlar, Kipgaklar, Oguzlar, Alanlar, Adige-Cerkesler ve
Svanlardan karakterler alarak sekillendigini belirtti. Alan, Svan ve Adige-Cerkes-Kabardeylerin
etkisini ikinci dereceden olarak niteledi.”! Béylece Samoylovig ve Laypanovdan sonra Karagay-
Malkarlarin kiiltiirel kimliginin olusumunda Kipgaklar: ilk siraya ¢ikaran bir diger arastirmaci
Baskakov oldu.

Baskakov, 1959 bilimsel kongresi 6ncesi 1952'de dilden hareketle yaptig1 bir analizde Karacay-
Malkarlara yakin bolgede bulunan Karaim ve Kumuklari Kipcak-Oguz dil grubu iginde verdi.”?
Caligmasinda, “Karaim, Kumuk ve digerleri...” seklindeki ifadesinden digerlerinin icinde
Karagay-Malkarlar1 da kastettigi tahmin edilebilir. Clinkii bagka bir eserinde Tiirk¢enin “Bati Hun
kolu™nu, Bulgar, Oguz ve Kipgak olmak iizere 6nce {ige ayirmis, sonra da Karagay-Malkarlarin
dilini Kipgak grubu i¢inde géstermistir.”3 Yine bir bagka ¢aligmast olan Tiirk Dillerinin Olusum

67 Age.,s. 4.

68 Hamid O. Laypanov, “K Voprosu Proishojdeniya Karagayevtsev i Balkartsev’, Materiali Naugnoy Sessii po Probleme
Proishojdeniya Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960, s. 73.

69 Agm,s. 75.

70 Nikolay A. Baskakov, “Vstupleniye”, Materiali Naugnoy Sessii po Probleme Proishojdeniya Balkarskogo i
Karagayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960, s. 236.

71  Agm,,s. 230, 231, 240.

72 Nikolay A. Baskakov, “K Voprosu o Klasifikatsii Tyurkskih Yazikov”, Izvestiya Akedemii Nauk SSSR. Otdeleniye
Literaturt i Yazika, Tom XI, Vipusk 2, (Mart-Aprel 1952), s. 127.

73 Nikolay A. Baskakov, Istoriko-Tipologiceskaya Fonologiya Tyurkskih Yazikov, Otvetstvenniy redaktor: E. R. Tenigev,
Moskva 1988, s. 126.
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Gelisiminin Tarihsel Dénemlendirmesi Ile Baglantili Olarak Simiflandiriimas: (Klasifikatsiya
Tyurkskih Yazikov v Svyazi s Istoriceskoy Periodizatsiyey Th Razvitiya Formirovaniya) baslikl
caligmasinda Tiirk dillerinin tarihini incelemis ve Karagay-Malkar halkini dil agisindan
Kipgaklarla yakinlastirmistir. Baskakov, Kip¢ak dilini ii¢ alt gruba ayirmaktadir: Kipcak-Bulgar,
Kipgak-Oguz (Kipgakea) ve Kipcak-Nogay.”* Baskakov, Karagay-Malkarlarin olusumunda Tiirk
unsurunun ana etken oldugunu ve kendilerinin Tiirk halk: sayilacagini belirtti. Ancak bélgedeki
diger halklarin etkisini de inkar etmedi. Kongrede, Tiirk halklar: temelinde yerli halklarin etkisi

75

oldugunu’> savunanlar arasinda yer aldi.

1959 yili kongresinde Karagay-Malkarlarin kokeni konusunda kapsamli goriis bildiren
aragtirmacilardan bir digeri, T. H. Kumikovdu. Kumikov, kendisinden 6nce ¢alisma yapan
Laypanov’un, Karagay-Malkarlarin kokeninde bagrolii Kipgaklara verme konusuna temkinli
yaklasti. “Kipgaklar basrolii oynamuiyorlarsa bile etnik olusumun i¢inde vardirlar” ctimlesiyle
bu temkinlili§ini ortaya koydu. Kumikov, Karagay-Malkarlarin kékeninin Kipgaklardan geldigi
yoniindeki iddianin bilimsel agidan belli dl¢iilerde kabul edilebilecegini, ancak meselenin hala
tartismaya agik ve aragtirmaya muhtag oldugunu da belirtti.”® Kumikov, Laypanov’un iddiasinin
arkeolojik agidan heniiz giiglii delillere sahip olmadigin1 vurguladi.”” Laypanov da bu iddiaya
uygun olarak, 1959 yilindaki kongre i¢in yazdigi makalesinde, Tiirk nitelemesi yaparken,
arkeolojik veriler temelinde diisiincelerini yazmadi.

Kumikov’'un Laypanov’un tespitinde heniiz yeterli bulmadig: bir diger nokta, Karacay-
Malkarlarin kokeninde Bulgarlarin oldugu konusudur. Kumikov’a goére, bu iddia arkeolojik
buluntularin yetersiz olmasindan dolay: bilimsel yeterlilige sahip degildir. Kumikov meseleye daha
¢ok antropolojik ve arkeolojik agidan bakarak Bulgarlar ile Karagay-Malkarlar arasinda benzerlik
olmadigini yazdi. Dil konusundaki benzerlikler iizerinden de Bulgarlar ile 6zdeslestirmenin
dogru olmayacagini belirtti.”8

Kumikov’'un Laypanovdan farkli goriis bildirdigi baska bir nokta ise Karagay-Malkarlarin
kokeninde Hazarlarin etkisi hususundadir. Bu konuda Kumikov, arastirmacilarin sadece folklor
acisindan baktiklarini, o giinlerden bugiinlere anitlarin kalmadigini iddia ederek Hazarlardan
gelmis olmalar1 yoniindeki goriisleri yetersiz buldu.”®

Kumikov, Karacay-Malkarlarin kokeninin karma bir olusumdan geldigini kabul etti. Kafkasya
yerli halklari ile Tiirk ve Irani dilli halklarin karigimindan geldigini yazdi. Ancak bunun igin
Sovyet ve yabanci arsiv kaynaklari, diger tarihi ve arkeolojik materyallerin kapsamli bir sekilde
incelenmesi gerektigini savundu.8?

74  Aktaran Tugan H. Kumikov, “Etnogenez Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov v Istorigeskoy Literature’, s. 23.
75  Nikolay A. Baskakov, “Vstupleniye”, s. 230, 231.

76 Tugan H. Kumikov, “Etnogenez Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov v Istorigeskoy Literature”, s. 36, 37.

77  Agm.,s. 20.

78 Agm,s. 20, 21.

79 Agm.,s. 28.

80 Agm.,s. 37.
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Kumikov, A. N. D’ya¢kov tarafindan ortaya atilan, Karagaylarin ilk atalarini, ortak dil olarak
Kipcak sivesini konusan gogmenlerin olusturdugu fikrini de kabul etmedi. Ciinkii gogmenlerin
(bejents1); Kirim, Astrahan ve farkli yerlerden gelerek ilk grubu olusturmalar: ona gére zordu.

Kumikov’a gore, bu ilk gelenler, birbirine bagl biitiin bir grup olmaliydilar.3!

Kumikov, Karagay-Malkarlarin kokenine ait diger goriisleri ise tamamen reddetmis, bazilarina
ise birkag satir ile deginerek kapsamli degerlendirmeye dahi almamistir. Kumikov kongrede
Kafkas kavimleri olarak bilinen gruplarla Tiirk gruplarinin kaynastig: tezi yaklasimini benimsedi.

Ancak 6nceligi hicbir gruba vermedi.

1959 kongresine katilan Ye. P. Alekseyeva, Karagay-Malkarlarin etnogenez olusumuna
arkeolojik veriler temelinde yorum getirmeye ¢alisti. Ancak c¢alismasinda ortaya koydugu
¢ikarimlar i¢in eldeki mevcut verilerin hentiz tam yeterli olmadigini da belirtti. Ye. P. Alekseyevaya
gore, Karacay-Malkarlarin olusumunda yerel elementler degerlendirilecekse, bunlarin Alan degil
Alan-Koban temeli (substrat) olarak isimlendirilmesini tercih etti. Bu iki kiiltiiriin temelinde
Tirk kavimlerinden Bulgar ve Kipgaklarin kaynasmas: ile Karacay-Malkar etnogenezinin
olustugunu yazdi. Ancak yazar, Karagay-Malkarlarin kokeninin yerli kavimlerle baglantilarini
gliclii bir sekilde ortaya koyamadi. Buna ragmen bildirisinin ¢ikariminda s6z konusu halklari
yerli kavimlerle kaynastirip bolgenin yerli topluluklar: arasinda saydi. Arkeolojik verilerin
Alanlar ile Karagay-Malkar kiiltiirii arasindaki baglantiyr kurmak i¢in heniiz yetersiz oldugunu
belirtti. Buna ragmen “Tiirk dilli” olmalarini, 7-8. ylizyilda bolgede etkin olan Bulgarlar ile 13-14.
yiizyilda etkin olan Kipcaklara bagladi. Bu topluluklarin bir kisitm Alan grubunu asimile ettigine
vurgu yapt1.8?

P. G. Akritas, 1959 sonumunda Ye. P. Alekseyevanin goriislerini dinledikten sonra 1953
yilindaki sunumunda belirttigi Karacay-Malkarlarin kokeninin Kirim Tatarlarindan geldigi
seklindeki fikrinin yanlis oldugunu kabul etti. Karacay-Malkarlarin Kafkas kokenli ve bolgenin
eski kavimlerinden olduklarini ve bu eski kavmin bolgeye gelen Tiirk dilli halklardan etkilendikleri

diisiincesini benimsedi®3, yani Ye. P. Alekseyevanin gériisiinii destekledi.

1959 kongresine kadar, Karagay-Malkarlarin kokeninde Bulgarlarin da olabilecegine dair
gorisler Kokiyev, Laypanov gibi arastirmacilar tarafindan ortaya atilmisti. Ancak Bulgarlar en
etkin grup olarak one ¢ikarilmamistr. 1959 kongresinde S. K. Babayev, Karagay-Malkarlarin
kokeninin olusumunda basrolii Bulgarlarin oynadigini iddia etti. Babayev, Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi Kabardin-Balkar Bolge Komitesi Bagkan: ve Malkar tarih¢isiydi. Babayeve
gore, Karagay-Malkar halkinin etnik olusumunun ana ¢ekirdegini “Tirk dilli” Kara Bulgarlar:

olusturdu. Kara Bulgarlar, Biiyiikk Bulgar Devletinin yikilmasindan sonra Kuzey Kafkasyada

81 Agm,s. 23.

82 Yevgeniya P. Alekseyeva, “Nekotoriye Zameganiya po Voprosu Proishojdeniya Balkartsev i Karagayevtsev po
Dannim Arheologii’, Materiali Naugnoy Sessii po Probleme Proishojdeniya Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov
(22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960, s. 104-107.

83  Aktaran Viktor A. Snirelman, Bit Alanami Intellektualr i Politika na Severnom Kavkaze v XX Veke, s. 224.
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kalanlardi. Bu iddiaya gore, Kara Bulgarlar, Kuban boélgesinden bugiinkii arazilerine M.S.
7. yizyillda geldiler ve Alan-Aslarla kaynastilar. Alan ve Aslar, Karagay-Malkarlarin etnik
olusumunda ikinci ana pargay1 olusturdular. Kipgaklardan bazi unsurlar ise Tiirk dilli Karacay-
Malkarin atalarinin igine dahil oldular. Ancak belirgin olarak etki edemediler, mevcut yapinin
icinde kayboldular. Komsu Kafkas halklarindan da Karacay-Malkar yapisi i¢ine gruplar dahil
oldu.®* Tiim bunlarin 151g1nda Babayeve gore Karacay-Malkarlarin etnik yapisinin olusumunda
basrol Bulgarlara aittir. Kafkasya halklar1 arasinda sayilabilecek Alanlar ve Aslar ikinci dereceden
bu olusuma katilmaktadirlar. Daha sonra Kipgak ve diger Kafkas kavimleri etnogeneze dahil
olmuglardir. Ancak etkileri zayiftir. Babayev, Karagay-Malkarlarin Tiirkiye veya Kirimdan
geldikleri tezini ise tam dogru bulmamaktadir. Ama buralardan gelen bazi gruplarin séz konusu
halklarin igine karistiklarinin da inkar edilemeyecegini diisiinmektedir.®> Babayev, kongrede
Karagay-Malkarlarin Tiirk topluluklar1 temelinde Kafkas kavimleriyle kaynasma sonucunda

ortaya ¢iktigini savunanlar arasinda yer ald1.

Babayev gibi, Karagay-Malkarlarin etnik olusumunda Bulgarlarin varligini temel kabul eden
bir diger arastirmaci, yine 1959 kongresinde gortislerini bildiren A. H. Sottayev oldu. Sottayev
mezar kiiltii ve dil tizerinden yapilan incelemeler dogrultusunda bir analiz ortaya koydu.
Karagay-Malkarlarin dilinin eski Tiirk dilleri grubu i¢inde yer aldigini yazdi. Bu iki halkin dili
ile Bulgarlarin dili arasinda koparilamayacak bir bag oldugunu belirtti.3¢ Karacay-Malkar dilinin
eski ¢ekirdegini Bulgar-Alan-Kip¢ak unsurlarinin olusturdugunu yazdi. Yazar, 6ncelikli olarak
Malkarlarin atalarinin Kara Bulgarlar olduklarini belirtip Alan-Aslar1 asimile ettiklerini ifade
etmektedir. Ikinci olarak etnogenezlerinde Kipcak unsurunun bulundugunu yazmaktadir.8”
Yazarin ifadesine gore, Kipcak dilindeki kelimelerin %80’ hemen hemen ayni anlamda olmak
tizere bugiinkii Karagay-Malkar dilinde mevcuttur. Sottayev, Malkar yashlarinin “Timurdan
geliyoruz” ifadesine atif yaparak Malkarlarin olusumunda, Timur’un ordularindan bazi gruplarin
Kuzey Kafkasyada kalarak bu etnik olusumun iginde yer aldiklar1 ihtimalini de dikkate ald1.3% Bu
durumda Sottayev, S. K. Babayev ile benzer goriisii savundu. “Tiirk dilli” topluluklar: etongenezin

temeline koydu.

1959 kongresinde, Karagay-Malkarin etnogenezinde Irani dilli halkalarin baskin oldugunu
savunanlar da vardi. V. I. Abayev bu diisiinceyi destekleyen bir bildiri sundu. Vsevolod Miller ve
sosyolog M. Kovalevskiy'in 1883 yilinda Malkarya bolgesinde yaptig1 aragtirmalara atif yaparak
nehir, vadi, kdy ve diger yerlesim yerlerinde Alan etkisini vurguladi.®® Abayev, Miller'in yaptig1

84 S. K. Babayev, “O Proishojdenii Balkartsev i Karagayevtsev’, Materialt Naug¢noy Sessii po Probleme Proishojdeniya
Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960, s. 62.

85 Agm,s. 40.

86  Adilgeri H. Sottayev, “Proishojdeniye Balkartsev i Karagayevtsev po Dannim Yazika’, Materiali Naugnoy Sessii po
Probleme Proishojdeniya Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960, s. 86, 94.

87 Agm,s. 86, 95.

88 Agm,s.91,92.

89  Vasiliy I. Abayev, “Ob Alanskom Substrate v Balkaro-Karagayevskom Yazike”, Materiali Naugnoy Sessii po Probleme
Proishojdeniya Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960, s. 128.
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calismalara dayanarak dil (liguistik) agisindan Karagay-Malkarlarin Osetler ile ortiigen yonlerini
belirtti. Bu konuda kam, dan, dor gibi kelimeleri ortak kelimeler olarak 6rnek verdi. Abayeve gore,
Tiirk dilli halklar Karagay-Malkar bélgesine gelmeden énce, burada Irani dilli Alanlar yasiyordu.
Iki halk kaynast1 ve sonugta Tiirk¢e kazand1. Alanlardan bazi kelimeler cografi yer isimleri olarak
bugiinlere ulasti. Abayev, Karacay-Malkarlarin dilinde Alan kimliginin etkisini ortaya koyarak
Kafkasyanin yerli kavimleri arasinda bulunmalar1 gerektigine vurgu yapti. Buradan hareketle
Karagay-Malkarlarin bugiinkii yasadiklar: vadilere Tiirk dilli atalarinin yerlesmelerini 14. yiizyildan
daha geg bir donem olarak degerlendirdi.”® Ayni kongrede V. 1. Abayev’in iddiasi, taninmus Tiirkolog
U. B. Aliyev tarafindan reddedildi’! Abayev, kongrede {iiincii goriis olarak nitelenebilecek,
Karagay-Malkarlarin kékeninde 14. ytizyila kadar Tiirk gruplarinin olmadis fikrini ortaya att1.

Ayni kongrede Karacay-Malkarlarin kokenlerinde Tiirklerin bulunmadigini dogrudan
savunan arastirmacilardan bir digeri antropolog V. P. Alekseyev oldu. V. P. Alekseyev 1926-1928
yillar1 arasinda Kuzey Kafkasya halklar1 hakkinda antropolojik veri toplamis ve bunu 1932de
yaymlamis V. I. Levin'in eserine dayanarak konuyu antropoloji ve somatoloji iizerinden analiz
etti. Arastirma sonucuna gore, Kuzey Kafkasyadaki Nogaylarda Mongoloid karisim vardi.
Alekseyeve gore fiziki antropoloji agisindan Kuzey Kafkasyadaki Karagay-Malkarlar ve diger
Tirk gruplarinda Mongoloidlige dair acik bir belirti yoktu. Karagay-Malkarlarin atalarimin
Alanlarla bagi olmayan Kafkasya kokenli yerli kavimlerin birbiri ile kaynagmasi sonucu ortaya
ciktig1 diisiincesindeydi.”? Alekseyev, Karagay-Malkarlarin Tiirk diline gegis yaptiklarini, ancak
olusumlarina Tirk elementlerinin karismadigini belirtti. Tiirklesmeleri genetik degil, kiiltiirel
etkilesim sonucu dil alaninda oldu seklinde goriis ortaya koydu. Dolayisiyla Kipgaklardan
geldigi diisiincesinin tam olarak kabul edilemeyecegini yazdi. Antropolojik incelemeler 151§1nda
Karagay-Malkarlarin, Osetler ve kuzeydeki Giircii gruplariyla beraber Avrupa irklar1 grubunda
yer alan Kafkasya tipine girdiklerini, Mogol karakterine uymadiklarini ifade etti.>> Alekseyev,
Karagay-Malkarlarin Baksan bolgesinde Svanlarin bulundugunu, Mogol saldirilar1 oldugunda
Kipgaklarin da bu bélgelere yerlestigini, bunun sonucunda bazi Svan gruplarinin Kipgak dilini
(Tiirkge) benimsedikleri goriisiiniin giiglii bir iddia olabilecegini yazd1.* Bu iddiayla L. I. Lavrov
ve G. Zardalisvilinin bolgede Svanlarin yasadigi ve Tiirklesmis olabileceklerine dair on yil
once ileri siirdiikleri goriisii hatirlatti. Alekseyev, Laypanov'un Karagay-Malkarlarin kokeninde
Hazarlarin da olabilecegi fikrinin antropolojik verilere gore heniiz ispatlanamadigini, bu fikri
savunmanin erken oldugunu belirtti.> Alekseyev’in bu iddialari, etnogenez olusumunda Tiirk
unsurunu miimkiin oldugunca zayiflatacak veya yok sayacak nitelikteydi.

90 Agm,s. 130, 131, 134.
91 Istoriya Karacaya i Balkarii v Trudah Ismaila Miziyeva, s. 263.

92 Valeriy P. Alekseyev, “Nekotoriye Problemi Proishojdeniya Balkartsev i Karagayevtsev v Svete Dannth Antropologii”,
Materialt Naugnoy Sessii po Probleme Proishojdeniya Balkarskogo i Karagayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959),
Nalgik 1960, s. 316, 318.

93  Agm,s. 319, 322, 328, 329.
94 Agm,s. 331, 332.
95 Agm,,s. 327.
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1959 kongresinde Ermeni tarih¢i H. A. Porkseyan, Karagay-Malkarlarin kokeni ile ilgili
olarak 1592-1658 yillarinda yasamis Ermeni tarih¢i Hagatur Kafayetsinin el yazmasina atifla
digerlerinden farkli bir degerlendirme yapti. Kafayetsi, 3 Mayis 1639da Nogaylar, Cagataylar
ve Tatarlarin Kirimdan ¢iktiklarini, bunlardan Cagataylarin “Cekesistan’a” (Adige, Kabardey,
Gerkes bélgesine) girdiklerini yazmist1.”® Porkseyan bu bilgiye dayanarak Cagataylarin Kipgaklar
oldugunu, Kipgak dil grubu iginde Kipgak-Oguz alt dil grubunda yer aldiklarini belirtti.
Pokresyana gore, 1639da Cagataylar Cerkesler tilkesine dost olarak girdi ve orada yerlesti. “Biz
eminiz ki, Karacay-Malkarlarin atalar1 tartismasiz olarak Kirimdan gelen Cagataylardir” diye
hitkkiim verdi.”” Bu iddia 1953’te P. G. Akritas tarafindan da ortaya atilmisti. Buna Karagay-
Malkarlarin siirgiinde oldugu bir dénemde agiktan agiga itirazlar olmamisti. Ancak 1959
ortami biraz farkliydi. Nitekim bilimsel toplantida yer alan diger arastirmacilar, Porkseyan'in
yaklasimini reddettiler. Pantiirkizm ve Panislamizm politikasi ile baglantilandirdilar.”® Halbuki
Porkseyan da Karagay-Malkarlarin kokenine dair diger iddialar1 ortaya koymus ve onlarin
eksiklerini belirterek kendi diisiincesini savunmustu.®” Ancak 1959'da Karagaylar1 Kirim Tiirkleri
ile baglantilandirmak ve buradan da Tiirkiye ile irtibatlandirma imkan1 olusturmak, bilimsel bile
olsa, kabul edilebilecek durumda bir goriis degildi. Bu durum Sovyet yonetiminde Tiirklere karsi
olusmus olumsuz hava ile yakindan ilgiliydi.

Arastirmacilarin sunumlar1 ve yaklagimlart dikkate alindiginda 1959 kongresi Karagay-
Malkarlarin kékeni konusunda olduk¢a kapsamli fikirlerin ortaya konuldugu bilimsel bir
etkinlik olarak 6ne ¢ikti. Kongre sonunda aciklanan ortak bildiri, kongreye katilanlarin fikrini
tam olarak yansitmadi. Karagay ve Malkarlarin etnogenezinde Kara Bulgarlar, Tiirk dilli olarak
baslica grubu olusturdu, seklinde genel bir aciklama yapildi. Bu bilimsel toplantida Bulgarlar
tizerine ¢ikarim yapilirken, Bulgarlarin Kafkasya'ya gelisi de 7-8. ylizyillar olarak kabul edildi.
Boylece Alan Devleti iginde tam haklara sahip halklardan kabul edildi. Kafkasyanin yerli kabul
edilen kavimleri ile kaynagsma oldugu fikri 6ne ¢ikarildi. Karagay-Malkarlarin yerli gruplardan
olduklar: fikri giiglendi. Kipgak (polvitskoye) teorisinden uzak duruldu, ¢iinki Kipgaklar, o glinki
Tatarlarin (Kirim Tirklerinin) etnik olusumunda biiyiik rol oynamiglardi. Yazarlar, Karacay-
Malkarlarin kokeninde Kafkasyaya gelen Tiirkler, Kirim Tiirkleri ve Mogollarin oldugu teorisini
kesin olarak reddettiler. Daha ¢ok yerli halklar ile olan kiiltiirel benzerliklerini 6ne ¢ikararak
Kuban ve Alan kiiltiirii ile benzestirerek bir sonuca ulagmaya ¢alistilar. !0

1959 kongresinden bir yil sonra Sovyetler Birligi Bilimler Akademisine bagli Etnografya
Enstitiisi'niin  yayinlamis oldugu Kafkasya Halklart (Narodi Kavkaza)'®' isimli eserde

96  Aktaran Hristofor A. Porkseyan, “Proishojdeniye Balkartsev i Karagayevtsev v Svete Letopisi Hagatura Kafayetsii’, Material
Naugnoy Sessii po Probleme Proishojdeniya Balkarskogo i Karacayevskogo Narodov (22-26 Iyunya 1959), Nalgik 1960, s. 176.

97 Agm.,s. 176, 177.

98  Viktor A. Snirelman, Bit Alanami Intellektual: i Politika na Severnom Kavkaze v XX Veke, s. 224.

99  Hristofor A. Porkseyan, “Proishojdeniye Balkartsev i Karagayevtsev v Svete Letopisi Hagatura Kafayetsii”, s. 156-171.

100 Viktor A. Snirelman, Bit Alanami Intellektuals i Politika na Severnom Kavkaze v XX Veke, s. 225, 226.

101 Narodi Kavkaza, Tom 1, Pod redaktsiyey: M. O. Kosven, L. I. Lavrov, G. A. Nersesov, H. O. Hasayev, Moskva 1960,
s.243.

288



Sovyetler Birligi Tarih Yaziminda Karagay-Malkarlarin Kékeni Konusu

Karagay-Malkarlarin kokenine dair kongrenin sonug¢ bildirgesinden farkli bir yaklagim ortaya
koydu. Eserin birinci cildinde yer alan Karagaylar béliimii L. I. Lavrov tarafindan yazild.
Malkarlar kismi ise E. N. Studenetskaya ve G. A. Sergeyevaya tarafindan yazildi. Karacay ve
Malkarlarin ayni halk oldugu, tarihi siiregte ayrildiklari belirtildi.'®? Eserde Karagaylar ile
ilgili olarak “Karagaylarin ve onlara akraba Malkarlarin kokeni Hunlar, Bulgarlar, Hazarlar ve
Kipgaklar ile baglantilandirilsa da, bunlar arasinda en kabul edilebilir olani, etnogenezde baslica
roliin Kipgaklarin oynadigidir” diye belirtildi. Bunun yaninda Karacay-Malkarlarin kokeninin
sekillendigi bolgede Mogollar gelinceye kadar Alanlarin yasadigi vurgulanarak etnogenez

olusumuna Alanlarin da katildigi savunuldu.!%3

L. 1. Lavrov bu gériisiinii belirten bir makaleyi!**

1969da tekrar yazdi. Lavrov bu ¢aligmasinda
Karagay-Malkarlarin siyasi tarihini, onlarin komsularr ile iligkilerini ilk zamandan 1830’lara kadar
ele aldi. Daha 6ncekilerde oldugu gibi, Lavrov da eserinde Karagay ve Malkarlarin akrabaligini
ve Tiirk diline mensubiyetlerinin altini ¢izdi. Bununla birlikte antropolojik olarak Kafkasyada
kendilerini ¢evreleyen halklarla ortak yonlerinin bulundugunu da vurguladi. Lavrovun
goriisiine gore Karagay-Malkarlarin etnik olusumu su sekildeydi: 13. ytizyilda Kafkasyanin kuzey
bolgelerinden gelen Mogol saldiris ile bolgenin etnik haritas: ve politik yapist degisti. Mogol
saldiris1 dolayistyla bozguna ugrayan Kipcak ve Alanlarin bir kismi Kafkas daglarina kagti.
Burada birbirleri ile karisti ve siyasi bir birlik kurdu. Bu siire¢ sonunda devamli bir kaynasma oldu
ve tek bir halk ortaya ¢ikti. Bunlar, Alanlarin etkisinin biiyiik oldugu Karagay-Malkar seklinde
iki Tiirk halkidir. Lavrova gore, Mogollar saldirdig: sirada Kuzey Kafkasyada bir Tiirk halkindan
bahsedilmektedir, o da Kipgaklardir. Bu nedenle Karagay-Malkar kokeni aragtirilirken Kipgaklar

iizerine yogunlagilmalidir.!%°

Lavrov’'un Karagay-Malkarlarin olusumunda Kipgaklarla beraber Alanlar: da 6ne ¢ikarmasi
dolayisiyla onun Alanlar hakkindaki goriisiine de deginmekte fayda vardir. Lavrov, bazi
arastirmacilarin Alanlarin siyasi birliktelikten olustugu yaklasimini elestirmistir. Ona gore
Aanlar siyasi bir birlikten ibaret olmayip tek bir topluluktur. Alanlarin siyasi birlik olduguna
dair V. A. Kuznetsov'un birgok delil ileri siirdiigiinii ancak kullandig1 eserlerde Alanlarin birgok
etnik yapidan olustugunu dogrudan ifade eden kaynaklarn bulunmadigini vurgulamistir.
Lavrovia gore Alanlarin siyasi birlik olmadigina dair E. P. Alekseyeva, Yu. S. Gagloyti ve V.
I. Abayev tarafindan akademik ispatlar ortaya konulmustur.!® Buradan hareketle Karagay-
Malkarlarin kokeninde, Alan temelli birgok Kuzey Kafkasya halkinin karisimi olabilecegi
iddialarin1 da digarida birakmaktadir. Lavrov, makalesinde Alanlarin nereden geldiklerine
aciklik getirmemistir.

102 Age., s. 270.
103 Age., s. 243.

104 Leonid I. Lavrov, “Karagay i Balkariya do 30-h Godov 19 Veka”, Kavkazskiy Etnograficeskiy Sbornik, Vipusk 4, (1969),
s.70-151.

105 Agm.,s. 70,71, 77, 84, 98.
106 Agm.,s. 81-84.
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Lavrov, Kipgaklarin kokeninde Bulgarlar oldugu goriisiine katilmadi. Ona gore, Kuzey
Kafkasyadaki Bulgarlar hakkinda 8. yiizyildan sonra bilginin olmamasi arastirmayi giiglestirdi.
Ancak bu yetersizlige ragmen Bulgarlarin bir kisminin Kipgaklara déntismedigini iddia etmenin
de yanlis olacagini ifade etti. Eger boyle bir kabulden hareket edilirse, Kip¢aklarin kokeninin
tartismaya agilacagini, o zaman da arastirmanin daha da giiglesecegini yazdi. Lavrov, Bulgarlar
konusu ile ilgili olarak arkeolojik kazilarin da Karagay-Malkar bolgesinde Bulgarlarin yasadigina
dair tam ispatlar getiremedigini yazdi. Ayrica “Malkar” kelimesinin “Bulgar” kelimesinden
geldigi konusunda da hemfikir degildir. Bu durumda neden Karagaylara da bu isim yayilmadi
sorusunu sormaktadir. Dolayisiyla bu isim dontisiimii konusunda heniiz yeterli delil olmadigini

savunur.197

Lavrov 6rneginde oldugu gibi, 1959 kongresinde ilan edilen sonug bildirgesi kesin olarak
dogru olarak kabul edilmedi. Nitekim 1960'da Ye. I. Krupnov'un Kuzey Kafkasyanin Eski Tarihi

(Drevnyaya Istoriya Severnego Kavkaza)'®

isimli kitabinda da bu durum gériildii. Yazar, Karacay-
Malkarlarin kékeni konusuna eserinde bilingli olarak girmedigini, 6zel arastirma gerektirdigini
ifade etti. Tartigmalarin yogun oldugu bir dénemde goriis beyan etmekten ka¢indi. Ancak
“bizim igin stiphesiz olan, ... 11. yiizyilda Tirk unsurlarinin burada belirmesinden sonra, yerel
etnik gekirdek yapinin hala olusum iginde bulundugudur”'%’ geklinde ifade kullandi. Buradan
hareketle yazar, Karagay-Malkarlarin Tiirk ve yerli unsurlarin karigimi seklinde bir etnik karigim

olabilecegi fikrini uyandirdi.

1959 ve sonrasinda Tiirk gruplarinin Karagay-Malkarlarin olusumunda temel kabul edildigi
goriisii genel bir kanaat iken, 1974’te Natalya G. Volkova Kuzey Kafkasya halklarinin 18-
20. ylzyillardaki etnik yapisini inceleyen eserinde kendi yaklasimini ortaya koydu. Volkova,
kendisinden 6nceki birgok arastirmacinin da degindigi iizere, Karagay-Malkarlarin kékeninin
temellerini Alanlarin olusturdugunu yazdi. Alanlari, Irani dilli olarak tanimladi. Ancak
Alanlarin, kékeni konusuna girmedi. Volkova'ya gore, Malkar grubu iginde Osetler, Svanlar
ve diger Kafkas halklar1 da bulunmaktaydi. Svanlar Tiirk¢e konusuyorlards, fakat kendilerini
Svanlar olarak adlandirmaktaydilar. Karagay-Malkarlarin Svanlarla iliskileri konusuna fonetik
tizerinden 1929'da Marr da deginmisti. Ancak 1959'da Baskakov, Alekseyev gibi aragtirmacilar,
Karagaylarin kokeninde Svanlarin da oldugunu soylediler. Boylece bu yaklasim 1974de
Volkova ile devam ettirilmis oldu. Volkova'ya gore bolgedeki “Tirk dilli” halklar Svanlar
dahil kendi bélgelerindeki halklar1 asimile etmiglerdir.!!? Bu temelde arastirmaci, Karagay-
Malkarlarin kokeninde Alanlari temel kabul edip Katkas kavimlerinin Tiirk topluluklar:

tarafindan Turklestirildiklerini savundu.

107 Agm.,s. 84, 86.
108 Yevgeniy I. Krupnov, Drevnyaya Istoriya Severnego Kavkaza, izdatelstvo Akademii Nauk, Moskva 1960.
109 Age., s. 396.

110 Natalya G. Volkova, Etnigeskiy Sostav Naseleniya Severnego Kavkaza v XVIII - Nagale XX veka, Izdatelstvo Nauka,
Moskva 1974, s. 109, 111.
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1978 yilinda L. 1. Lavrov’un editérliigiinde Karagaylar hakkinda Karacaylar. Tarihi-Etnografik
Deneme (Karagayevts. Istoriko-etnograficeskiy Ogerk) adli bir kitap'!! yayinlandi. Calisma
Karagay-Malkarlar konusunda uzman olan aragtirmacilarin makalelerinden olustu. Eser, ilk
zamanlardan 1970’]i yillara kadar Karagaylarin tarihi, ekonomisi, giinliik yasantilari, kiiltiirleri,
dinleri, aile yapilari ve egitim durumlarin: ele aldi. Karacaylarin kokenine dair yaklagimlar
giris boliimiinde ve birinci boliim olan “Tarih” kisminda verildi. Eserin giris bolimii V. P.
Nevskaya ve I. M. Samanov tarafindan ortak yazildi. 1978 yilinda yazilan bu eserin kendisinden
once yazilanlardan 6nemli bir farki, artik konuya arkeolojik verileri daha etkin kullanarak
dahil etmesiydi. Eserin Giris boliimiinde, Karagaylar, arkeolojik verilere gére Avrupa etnik
gruplarindan Kafkas tipi gruba girmektedirler, seklinde bir ibare yer aldi. Daha sonra “..etnik
olarak Malkarlarla akrabadirlar” seklinde bir ifadeye yer verildi. Karagay-Malkarlarin dilinin ise
Tiirk dillerinin Bati Hun kolundan Kipg¢ak¢anin alt kolu olan Kipgak-polovetsk olarak adlandirilan
grubuna girdigi belirtildi. Karagay dilinin, 6lmiis dillerden Kuman ve eski Bulgar diline yakinlig1
vurgulandi. Cagdas dillerden ise Karaim, Kumik, Kirim Tatar dillerine yakinlig1 belirtildi.!!? Bu
boliimde sadece dil tizerinden bir analiz yapilarak kokene dair net bir yaklagim ortaya koyulmadi.
Ancak Kafkasya halklar1 arasinda gosterildiler.

S6z konusu ¢alismanin giris bolimiinden sonra tarihlerinin ele alindig1 kisimda Karacay-
Malkarlarin kékenine deginildi. Bu boliim, Ye. P. Alekseyeva, V. P. Nevskaya ve I. M. Samanov
tarafindan ortak yazildi. Dolayisiyla burada yazilanlar ii¢ aragtirmacinin goriisii olarak
degerlendirilebilir. Karagay-Malkarlarin kékenine dair bu boliimde verilen bilgilere gére, bu
iki halkin atalari, eski Tiirklerle beraber yerli Kafkas kavimleridir. Arkeolojik materyallere gore,
Karagay-Malkarlar Kuban kiiltiriiniin bat1 kolu tagiyicisidir. Yani Kuban bolgesinde yasayanlar
daha once, Karagay-Malkarlarin daglik bolgelerinde yasamaktaydilar. Daha sonra bu ¢ekirdek
yapi Irani ve Tiirk dilli etnik gruba dahil oldu. Kuban bélgesi halklarindan olan bu Irani dilli kisim
Alanlarin bir unsurunu olugturdu. Esere gore, s6z konusu edilen Alanlar, 4. yiizyillda Onkafkasya
steplerini terkedip, Karagay-Cerkes, Kabardey-Malkar daglarinda yerlesen halktir.

Alekseyeva, Nevskaya ve Samanova gore, Karagay-Malkar etnogenezinde “Tiirk dilli”
olarak niteledikleri halklar arasinda Bulgarlar1 saymak gerekir. Onlara gore, bu durum etnik
isimlendirme yakinlig1 (Bolgar-Blkar-Bolkar-Balkats1) ve bazi arkeolojik ve epigrafik verilerle
ispatlanmaktadir. Ayrica M. A. Habigeve atif yaparak Karacay, Malkar ve Cuvaslarin Tirk dilli
gekirdeklerinin sekillenmesinde eski Bulgarlarin 6nemli rol oynadigini ifade ettiler. Bulgarlarin
disinda, Karagay-Cerkes topraklarina 6. ylizyilda Bati Goktirk Kaganlhigrndan da sizmalar
olabilecegini de belirttiler. Ciinkii 9-10. yiizyillarda Kuban yukarilarinda yasayan Tiirklerden
kalan tas yazitlar ve savasci heykellerinin Kipcak tipinde olmadigini yazdilar. Kipgaklardan 6nce
gelen Tiirk gruplarinin etkisiyle Alan hakimiyeti 6ncesinde, Karagay-Malkar halkinin dilinin
Tiirkgelesmesinin bagladigi vurgulandi. Bu Tiirklesme siirecinin ise Kipgaklarin gelmesiyle

111 Karagayevtst. Istoriko-Etnograficeskiy Ogerk, Otvetstvenniy redaktor doktor istorigeskih nauk: L. I. Lavrov, Cerkessk
1978.

112 Age., s. 4.
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saglamlastigina degindiler. Karagay-Malkar halkinin 11-13. yiizyillarda Kipgak (Kuman)
ozelliklerini aldiklarini yazdilar. Boylece diger Kuzey Kafkasya halklarinda oldugu gibi, 13-14.
yizyilda Karagay-Malkar halkinin olusumunda son agama tamamland: seklinde bir yaklagim
ortaya koydular.!!® Burada dikkati geken, béliimiin ortak yaziminda yer alan Ye. P. Alekseyevanin
1959daki tezinden farkli olarak, s6z konusu halklarin etnik sekillenme siirecinin sonunda Tiirk
halklarinin etkisine yer verilmis olmasidir. 1978 yilindaki bu ¢aligma, Karacay-Malkarlarin stirekli

gelisim-tamamlanma halinde olup bu siirecin Kipgaklarla tamamlandigina deginmektedir.

1978de Lavrovun editorliiglinde yazilan eserden sonra, Karagay-Malkarlarin kokeninde
Kafkas yerlisi kabul edilen kavimlerin temel unsur oldugu ve bunlara zaman i¢inde “Tiirk dilli”
halklarin etki ettigi diisiincesi 1980’lerde de devam etti. 1983’te Ya. A. Fedorov, Kuzey Kafkasyanin
Tarihi Etnografyas: (Istoriceskaya Etnografiya Severnego Kavkaza) isimli calismasinda bu temelde
bir yaklasim ortaya koydu. Kafkas halklarinin her birini, eski dénemlerde yasamis halklarin
mirasgisi olarak degerlendirdi.!'* Fedorov, eserde koken konusunda radikal bir goriis ortaya
atmad1. Kendisinden énce V. P. Alekseyev ve L. I Lavrov’'un Karagay-Malkarlarin, antropolojik
olarak Kafkas kavimlerinden sayilabilecegini, dil olarak ise Tiirk dilinin Kip¢ak kolunun alt
grubuna mesup oldugu diisiincesini o da belirtti. Fedorov’a gore, Karagay-Malkarlar, yerli Kafkas
kavimlerindendir. Karagay-Malkar etnosu gelisim siirecine énce Irani dilli olan elementler,
daha sonda Tiirk dilli Bulgar ve Kip¢ak elementleri karigmistir. Ona gore bu en ispatlanabilir
goriigtiir.!1°

Fedorov, Karagay-Malkarlarin atalarinin Osetlerle ortak olabilecegini de iddia etti. Fedorov, s6z
konusu toplumlarin 6lit ggmme adetleri ve diger arkeolojik ¢aliyma sonuglarina gére Karagaylarin
ilk donem Islami gelenekleri ile Bati Kuban mezarlar1 arasinda benzerlik oldugunu vurguladu.
H. O. Laypanov, V. P. Alekseyev, V. I. Abayev gibi arastirmacilar da Karagay-Malkarlar1 Kuban
kiiltiirti temelinde Osetlerle baglantilandirmislardi. Buradan hareketle Fedorov, kendisinden
oncekiler gibi, Kuban kiiltiiriiniin temsilcilerinden olduklarini ve Osetlerle atalarinin ortak

oldugunu yazd.!16

Karagay-Malkarlarin Tiirklesme siirecini Fedorov su sekilde agiklamaktadir: M.S. 4. yiizyilin
sonunda Hunlarin saldirilar: tizerine Sarmat-Alan kavimleri 6n Kafkasyadan dag kiyilarina
ve dag vadilerine sigindilar. Daglara siginan Alanlar, Kuban kiltiiriinti olusturan yerli Kafkas
kavimlerinin gevresine yerleserek onlarla yakin iliski kurdular. Bu sirada Orta Kafkaslarin
daglik bolgesinde, yani Yukar: Kuban ve Biiyiik Laba nehirleri bolgesinde As ve Digorlar!!”
bulunmaktaydi. Yazar bu bolgede (Elburus daglarinda), cok eski zamanlarda Karagay-Malkarlarin
atalar1 ile Alan-Digorlarin atalar1 kaynastilar diye yazmaktadir. Buradan hareketle yazar,

113 Age.,s. 17-19, 21.

114 Ya. A. Fedorov, Istoriceskaya Etnografiya Severnego Kavkaza, 1zdatelstvo Moskovskogo Universiteta (MGU), Moskva
1983, s. 8.

115 Age., s. 100, 101.

116 Age., s. 101.

117 Asve Digor ismi, Alan — As karigim1 sonucunda ortaya gikmistir. (Age., s.102).
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Karagay-Malkarlarla Osetlerin atalarini birlestirmektedir. Ciinkii Karagay-Malkarlarin kokeninde
de Alanlar bulunmaktadir. Fedorov, E. P. Alekseyev’in Karagay-Malkarlarin kokenindeki baglica
unsurlardan birinin Alanlar oldugu fikrine tamamen katilmaktadir. Béylece Karacay-Malkarlari

bolgenin yerli halki olarak nitelemektedir.!'8

1980’ler Karagay-Malkarlarin kokeninde Kuban kiiltiirii temsilcilerinin 6ne gikarildigi donem
oldu. Bu yaklagimi benimseyenlerden biri Ismail Musayevi¢ Miziyevdi'!®. Miziyev ile Fedorov’un
¢alismalari ayni donemlerdeydi (1980’ler). Miziyev, milattan 6nce birinci binde Kafkas daglarinda
olusmus olan Kuban kiiltiirtiniin tagtyicilarinin, Karacay-Malkarlarin kdkenlerinin olusumunda
bagrolii oynadigini yazdi. Daha sonra diger halklardan etkilenerek bugiinkii kimliklerine

ulastiklarini belirtti.!?0

Ismail Musayevi¢ Miziyev, Karacay-Malkarlarin kokeninde oldugu kabul edilen Alanlari,
Irani dilli olarak niteleyen aragtirmacilari elestirdi. Millerci etimologlarin, Alanlari Irani
dilli gosterdiklerini, ancak birgok bilim adami tarafindan bunun desteklenmedigini belirtti.
Karagay-Malkarlarin bulundugu daglarda, Irani dilli olarak kabul edilen Alanlarin yeralt:
mezarlar1 (katakombi) hemen hemen hi¢ yoktur. Ismail Miziyeve gore, Alanlarin Irani dilli
olduklarini ispatlamak zordur.!?! Tarih¢i A. D. Koycuyev ise, Tatar Tiirkolog M. Z. Zakiyeve
gore Alanlarin [rani dilli algilanmasinin sebebinin, Hun dénemine kadar olan [skit, Sarmat,
Kusan ve digerlerinin dil malzemeleri iizerine aragtirma yapanlarin Iran iizerinde galisanlar
olmasindan kaynaklandigini belirtti.!?? Nitekim giiniimiizde de Alanlarin Tiirk ve Irani dilleri
kullandiklar: yoniinde yayinlar bulunmaktadir. Alan ziimreleri iginde Tiirk unsuru bulundugu
belirtilmektedir. Hatta Bizans ve Arap tarihgileri, gezginlerin Alanlar: Tiirk¢e konusan bir kavim

olarak verdiklerine deginmektedir.!2*

Sovyet déneminde Karagay-Malkarlarin kékenine yonelik bilgilerin yer aldig1 son kapsamli
caligma 1988de Sovyetler Birligi Bilimler Akademisi tarafindan yayinlanan Kuzey Kafkasya
Halklarimin Tarihi. Eski Zamanlardan 18. Yiizyilin Sonuna Kadar (Istoriya Narodov Severnogo
Kavkaza. S Drevneysih Vremen do Kontsa XVIII Veka)'?* isimli iki ciltlik eser oldu. Eser, Kafkas
tarihi tizerine ¢aligan bilim adamlar1 tarafindan hazirlandi. Eserde Kafkas halklari ile Rus

halkinin yakinlagmasi ve bu temelde Kafkas halklarinin Rusya Imparatorluguna dahil oldugu

118 Ya. A. Fedorov, Istorigeskaya Etnografiya Severnego Kavkaza, s. 101, 102, 104.

119 Ismail Musayevi¢ Miziyev (1940-1997), Asagi Cegem kéyiinde dogdu. Cocuklugunda Karagay-Malkarlarin
siirgiiniinii (1944-1957) yasadi. 1958de Kabardey-Balkar Universitesi Tarih-Dil Fakiiltesine basladi. Universite
bittikten sonra bir siire gretmenlik yapti, daha sonra Sovyetler Birligi Bilimler Akademisi Arkeoloji Enstitiisiinde
doktoraya baslad1. 1967'de doktoray: tamamladi. (Istoriya Karagaya i Balkarii v Trudah Ismaila Miziyeva, s. 6).

120 Age.,s. 12.

121 Age.,s. 263.

122 Age.,s. 9.

123 Ufuk Tavkul, “Tarihi ve Etnik Agidan Karagay-Malkar Tiirklerinin Kokeni’, s. 564.

124 Istoriya Narodov Severnogo Kavkaza. S Drevneysih Vremen do Kontsa XVIII Veka, Tom 1, Otvetstvenniy redaktor
knigi: B. B. Piotrovskiy, “Nauka”, Moskva 1988.
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ruhu yine korundu.'?® Eserin besinci béliimiinde!%%, Karagay-Malkar, Oset, Cegen ve Inguslarin
kokenlerinin olusum siirecinin bir pargasi olarak Alan ve Kafkas Daglari bolgesindeki yerli
kavimlerin etkilesimi belirtildi. Altinc1 boliimde!?’, Alan ve Kafkas kavimleri kaynasmasi
sonrasinda, yani 8 ve 9. yiizyilda, Yukar1 Kuban ve Elburuz eteklerinde bulunan Bulgarlarin
Karagay-Malkarlarin etnik sekillenmesine dahil olduklar1 yazildi. Bu tezin, arkeolojik verilerle
de ortaya konuldugu icin artik ispata ihtiyact olmadig1 da vurgulandi.!?® Eserin dokuzuncu
boliimiinde!? diger béliimlerle uyumlu olarak, Bulgarlar ile beraber bolgenin yerli halkinin
Tiirklesmesinin ve dillerinin Tiirk diline dahil olmasinin bagladigi belirtildi. Bu stirecin,
Kipcaklarin kuzey Kafkasya’ya gelmesiyle daha da hizlandigina isaret edildi. Boylece Karacay-
Malkar halkinin 13-14. yiizyillarda olusumunu tamamladig gériisii ortaya atildi.!3® Eserin
boliimleri farkli kisiler tarafindan yazilmis olmasina ragmen, Karagay-Malkarlarin etnogenez

olusumu her béliimde birbirini tamamlar sekilde verildi.

Sovyetler Birliginin son doéneminde yazilan Kuzey Kafkasya Halkarimin Tarihi. Eski
Zamanlardan 18. Yiizyiin Sonuna Kadar isimli iki ciltlik bu ¢aligma, Karagay-Malkarlarin
kokenini Alan ve Kafkas kavimlerinin kaynasmasi ve sonrasinda bu siirece Bulgar ve Kipgaklarin
dahil oldugu seklindeki yaklasimiyla 1959 kongresinde Babayev ve Sottayev tarafindan ortaya
konulan etnogenez siralamasini tekrar etmistir. Sonugta Kipgak, Alan ve yerli halkin ortak bir
etnogenez olusturdugu yoniinde bir ¢ikarim yapilmistir.!3! Bu gikarim 1956'dan itibaren baslayan

arastirmalarin bir sentezi sekildedir.

Sonug

Sovyet dénemi aragtirmalarinda Karagay-Malkarlarin etnogenez olusumunun tek bir
kavimden meydana gelmedigi, Kafkas ve Tiirk kavimlerinin karigimi oldugu veya olabilecegi
yoniinde goriisler ortaya atildi. Arastirmacilar Karagay-Malkarlarin etnogenezinde Kafkas
kavmlerinden hangisinin daha baskin oldugu yoniinde bir gériis birligine varamadilar. Kuban
bolgesi halklar1 veya Alanlar temelinde Tiirk gruplarini Karagay-Malkarlarin kékenine dahil
ettiler. Baz1 arastirmacilar Tirk gruplarmin etnogenez olusumunda baskin rolii oynadigini
ortaya koydu. Ancak Bulgar ve Kip¢aklardan hangi Tiirk grubunun daha etkin sekilde rol aldig1

konusunda goriis ayriligina distiiler. Bunlarin yanina Hazarlar1 da dahil edenler oldu.

125 Age.,s.8,9.

126 Bu béliim su dort yazar tarafindan ortak yazilmistir: I. M. Cegenov, I. V. Anfimov, V. A. Kuznetsov, A. A.
Kudrayavtsev.

127 Bu béliim bes yazar tarafindan ortak yazilmistir: M. G. Magamedov, M. H. Bagayev, V. A. Kuznetsov, L. I. Lavrov ve
V. G. Gadjiyev.
128 Istoriya Narodov Severnogo Kavkaza. S Drevneysih Vremen do Kontsa XVIII Veka, s. 110, 117, 118.

129 Bubéliim su bes yazar tarafindan ortak yazilmigtir: I. M. Miziyev, Ye. P. Alekseyeva, M. B. Mujuhoyev, V. H. Tmenov
ve A. R. Sihsaidov.

130 Istoriya Narodov Severnogo Kavkaza. S Drevneysih Vremen do Kontsa XVIII Veka, s. 110, 237.
131 Istoriya Narodov Severnogo Kavkaza, s. 110.
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Dil yoniinden Karagay-Malkarlarin dilinin Kipg¢aklarinki ile hemen hemen ayni oldugu tiim
aragtirmacilar tarafindan kabul edildi. Ancak arkeolojik veriler iizerinden aragtirma yapanlar,
Karagay-Malkarlarin etnogenizinin gekirdek olusumunu yerli kavimlere dayandirmay: tercih
etti. Hatta baz1 aragtirmacilar, ideolojik kaygilarla Tiirk grubunun, bélgenin yerli halkini Tiirk
dilli hale getirdigini iddia ederek, Karagay-Malkarlarin kokeninde Tiirk varligini kabul etmedi.

Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birliginde Karagay-Malkarlarin koékenine yonelik
aragtirmalari siirgiin oncesi, slirgiin zamani ve siirgiin sonrasi seklinde ayirmak miimkiindiir.
Siirgiin dncesi ¢aliymalarda Marr’in da etkisiyle dil {izerinden yorumlamalar oldu. Ancak siirgiin
doneminde hem onlarin topraklarini sahiplenme hem de onlar1 yok sayma seklinde bir yaklagim
ortaya konuldu. Kirim Tiirkleri ile baglantilandirildilar. Stirgiin sonrasi, yani 1957den itibaren
ise Kirim Tirklerinden olabilecekleri iddias1 birkag kisinin dillendirmesi diginda hi¢bir sekilde
kabul edilmeyen goriis oldu. Bu dénemde tarih, dil ve arkeoloji aragtirmalariyla desteklenmis cok
sayida calisma ortaya konuldu. Onlarin; Kafkas kavimleri, Alanlar, Tiirkler ve Irani dilli olarak
niteledikleri gruplardan ikisinin, {i¢linlin veya hepsinin karigimi olabileceklerine atiflar yapildi.

Sovyetler Birligi dénemi boyunca Karacay-Malkarlarin kokeni konusunda dil ve tarih
temelinde Kipcaklardan gelmis olabilecekleri goriisii 6ne ¢ikti. Bazi aragtirmacilar Kipgaklar ile
orttisen birgok ozelliklerini ortaya koydu. Ancak hi¢biri tamamen Kipgaklardan gelebilecegini
iddia etmedi ya da edemedi. Halbuki Tiirk grubu Kipgaklarin Karagay-Malkarlarin etnogenez
olusumuna katildig1 bir¢ok arastirmaci tarafindan kabul edildi. Hatta Bulgarlar ve zayif da olsa
Hazarlarin s6z konusu iki toplumun kokenlerinde bulundugu savunuldu. Her nedense Tiirk
olduklar1 sdylenip komsu diger kavimlerden kiiltiirel olarak etkilenmis olabilecekleri jhtimaline
yer verilmedi. Yapilan bu arastirmalara gore, Karagay-Malkarlarin kokeninin Tiirk-Kafkas
kavimlerinden gelebilecegi yine ayni sekilde Tiirk olabilecekleri de ortadir. Buna ragmen higbir
arastirmact bu topluluklar Tiirktiir demedi veya diyemedi. Siirgiin sonrasi arastirmalarin hemen
hemen hepsinde ise Kafkas halklar1 ile karigmis olabilecekleri savunuldu. Sadece arkeoloji, dil ve
tarih verileriyle destekli ¢alismalarda Tiirk topluluklarindan Kipgaklar ve Bulgarlardan birinin
etnogenez olusumunda daha baskin olabilecegi konusu 6ne ¢ikt1.

Sovyet donemi ¢alismalarinda oldugu gibi, Karagay-Malkarlarin kokeni ¢ok yonlii bilimsel
verilerle incelendiginde, onlarin cesitli gruplarin etkilesimi ile ortaya ¢ikmig bir kkene sahip
olduklar: izlenimi olugsmaktadir. Ancak dip tarih aragtirmali bu yontem diinyada Rus, Fransiz,
Ingiliz vb. toplumlara uyarlandiginda da, onlar igin de benzer sonuglar, yani karma bir kékenle
karsilagma ihtimali vardir. Nitekim 5-15. yiizyillarda Avrasya cografyasindaki gelismelere
bakilarak Rus toplumu i¢in Slavlarin baskin oldugu, zayif da olsa Norman-Tiirk-Mogol karisim1
bir kimlik tanimlamasi yapilabilir. Dolayisiyla bir topluma ulusal-etnik kimlik tanimlamasi
yapilirken hangi noktanin baglangi¢ alindig1 6nem kazanmaktadir.

Sovyet donemi Karagay-Malkarlarin kokeninin aydinlatilmasi konusunda az deginilen bir
diger konu, Bulgar ve Kip¢aklarin Kuzey Kafkasyada bulunduklar: bildirilmesine ragmen, neden
sadece Karagay-Malkarlarin Tiirk¢e konustugunun net olarak ortaya konulamamasidir. Ya da
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neden sadece onlarin bulundugu bolgede “Tiirk dilini konusan™ halk olusurken, diger bolgelerde
olusmamistir sorusuna yeterince cevap verilememistir. Bulgarlar, Kipcaklar veya Mogollarin
gelmesiyle daglara kacan Tiirk gruplari neden Karagay-Malkarlarin Tiirk¢e konusmasini saglamig
da diger bolgelerde saglayamamistir sorusuru daha kapsamli cevap istemektedir.

Sovyet donemi ¢aligmalar1 incelendiginde sorulacak bir diger soru sudur: Bulgarlar veya
Kipgaklarin sadece Orta Kafkaslarda yayildiklarini séylemek miimkiin midiir? Eger Kafkas
Daglarmin kuzeyinde bir¢ok bolgeye dagilmislarsa, o zaman Tiirk gruplarinin sadece belli bir
bolgedeki halki “Tiirk dillilestirmesi” tartismaya oldukga agik bir ¢ikarimdir. Buradan hareketle
Bulgar veya Kipgaklar Tiirk gruplarmin bir parcast olarak varliklarini neden korumasinlar sorusu
da ortaya ¢ikmaktadir.

Sonug itibariyle Sovyet dénemi arastirmacilarinin bityiik cogunlugunun yaklasimi, Karacay-
Malkarlarin kokeninde Bulgar, Kip¢ak ve Kafkas kavimlerinin bulundugu seklindedir. Bu
yaklasim, donemin ideolojisine ve politik gelismelerine gore kendi icinde degisiklik gostermistir.
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